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YEMIN METNi

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Girit’te Abdiilkadir Geylani Vakiflar1” adli
caligmam, tarafimdan akademik kurallara ve etik degerlere uygun olarak yazildigini
ve yararlandigim eserlerin kaynakgada gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif

yapilarak yararlanilmis oldugunu belirtir ve bunu onurumla dogrularim.
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Osmanh cografyasinda 17. Yiizyildan itibaren varhgmm gii¢clendirdi. Ozellikle
Osmanli- Venedik savaslar1 neticesinde Girit’te de etkili olmaya basladi. 1651
yilindan itibaren soz konusu tarikata koylerin vakfedildi ve bu durum 1670 ve
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GIRIS

Tarih boyunca insan iliskilerinin sosyo-ekonomik boyutunda 6nemli olan
vakif kurumu bu iliskilerin bir organizasyonunu yaparak devlet ve halk iliskisinde
devletin sosyal vasiflarini yerine getiren bir kavram olarak karsimiza c¢ikmustir.
Vakiflarin bu durumu onlarin tarihsel siiregte kendi kurumlarini da olusturmalarini
beraberinde getirerek ¢esitli bolgelere yayilmalarini saglamistir. Bu durum Osmanli
Imparatorlugu icin de gecerlidir. Vakiflarin yayildig: bdlgelerden birisi de adalardir.
Adalar gerek cografi yapisi ve gerek ekonomik kosullari sebebiyle vakif sistemine
ihtiyag duyan bir bolgelerdir. Bu bolgelerden Girit adasi ¢esitli medeniyetlerin
egemenliginde kalmistir. Uzun bir donem Venedik hakimiyetinde kalan ada
Venedik-Osmanli savasi sonrasinda 1669’da Osmanlilarin yonetimine girmistir.
Uzun siiren savag neticesinde ciddi zarar goren adada Osmanlilar, vakif sistemi ile
aday1 kalkindirmak ve adada Osmanli egemenligini tesis etmek istemistir. Bu
noktada tezimiz olan Abdiilkadir Geylani Vakiflar1 Osmanlilarin Girit’te uygulamak
istedikleri politikaya uygun olan adada kendilerine tahsis edilen koylerle etkinlik

gosterebilmis ve varliklarini siirdiirebilmislerdir.

Tezimiz ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde vakif sistemi, kokeni ve
teskilat1 ile baslayip, tasavvufi hareketlerin dogusuna ve tarikatlarin tesekkiiliine yer
verilmistir. Sonrasinda Abdiilkadir Geylani’nin hayat1 ve goriislerini anlatip, Kadiri
tarikatinin ve vakiflarinin Bagdat’tan baslaylp Anadolu, Istanbul ve Balkan
cografyasinda yayildigini belirttik. Ardindan Girit savast ve sonrasindaki Osmanl
egemenligi donemindeki ihtida hareketleri, Girit’in Osmanli idaresindeki yeri ve

adadaki diger tarikatlardan bahsettik.

Ikinci boliimde Girit’teki Kadiri tarikati ve vakiflar1 hakkinda bilgi sunduk.
Resmo Ser’iyye Sicillerinde buldugumuz ve 1651 yilinda kurulan vakfin sahip
oldugu koyler ve hemen ardindan 1670 ve 1705 Kadiri vakif kdylerinin sayisal
degerlerini ve Miisliimanlagsma oranlarim1 karsilastirip, s6z konusu tahrirlerdeki

farkliliklar1 da degerlendirerek bir karsilastirma yaptik.

Ucgiincii béliimde Osmanlilarin ekonomik goriislerine yer verip Girit’teki

ekonomik sisteme paralel Kadiri vakif kdylerinin 1670 ve 1705 tahrirlerinde zirai



tirtinlerine, bu iiriinlerdeki miilkiyet bilgileri konusunda ve ekonomik yapisina iliskin

karsilastirmalar yaptik.

Tezimizde Abdllkadir Geylani Vakiflarinin kokenine iliskin anlatimlarda
bulunduktan sonra Kadiri tarikatinin ve vakiflarinin Osmanli cografyasindaki
dagilisin1 inceledik. Boylece Girit’teki vakiflara gelmeden once Kadirilerin hem
tarikat hem de vakif sistemi agiklandi. Girit’teki Kadiri tarikat1 ve vakif kdylerinin
1651°deki kurulusundan 1670 ve 1705 tahririlerinin kendilerinden kaynaklanan
ozelliklerine de yer vererek vakif kdylerin Islamizasyon siireglerini ve ekonomik

yapilarini anlamaya ve anlatmaya ¢aligtik.

Tez calismamiz ilgili literatirde soyle bir yer isgal etmektedir. Girit’teki
vakiflarla alakali literatiirii ciddi anlamda dolduracak bir ¢alisma yapilmamaistir. Bu
konuda sadece Elif Bayraktar’in Girit’teki Kadirilere kisaca degindigi “The
Implementation of Ottoman Religious Policies in Crete 1645-1735: Men of Faith as
Actors in Kadi Court” isimli* Yiiksek Lisans tezi ve Yusuf Sagirin Girit’teki
Hiiseyin Pasa vakiflarina iliskin bir makalesi bulunmaktadir.? Konuyla dolayh
iligkilendirilebilecek bir baska calisma da Nuri Adiyeke’nin Osmanli Girit’tindeki
vakif kdylerini konu alan makalesidir.? Tezimiz olan Girit’teki Abdiilkadir Geylani
Vakiflar1 bu anlamda hem Osmanli donemi Girit’in Miisliimanlagmasinda tarikatlarin
roli hem de Girit’teki vakif sistemine iligkin bir ¢alisma olup literatiirdeki bu

boslugu doldurma amaci tagimaktadir.

Temel tezlerimizden birisi; Osmanli imparatorlugu bir tarim imparatorlugu
olarak temel ekonomik yapisi topraga dayali idi. Vakiflarin da temel gelirleri topraga
dayal1 gelirler olup, en 6nemli serveti topraklar ve kdylerdi. Topraga dayali sistemde
ekonomik istikrarin saglanmasi yolunda tarikatlarin ve onlarin kurdugu vakiflarin
biiyiik bir yeri vardir. Ciinkli ekonomik dongii toprak yoluyla saglanip gelirler dini ve
hayri islerde kullanilirken, bolgelerdeki sistem de hakim unsurun lehine bir faaliyet

isler. Bu amagla Abdiilkadir Geylani Vakiflar1 hem ekonomik dongiide hem

L Elif Bayraktar, The Implementation of Ottoman Religious Policies in Crete1645-1735: Men of
faith as Actors in Kadi court, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Bilkent Universitesi Iktisadi ve
Idari Bolumler Fakiiltesi, Ankara, 2005. ss.66-73.

2 Yusuf Sagir, “Gazi Hiiseyin Pasa’nin Girit’teki Vakif Eserleri”, Turkish Studies international
Periodical For The Languages and History of Turkish or Turkic, Volume: 8/2, 2013, p.287.

3 Nuri Adiyeke, “Osmanli Giritinde Vakif Koyler”, Ugiincii iktisat Tarihi Kongresi Bildirileri, c. I,
(Edit: Mustafa Oztiirk, Ayse Degerli), Izmir, 2019, ss. 343-363



Girit’teki Osmanli egemenliginin tesisinde etkili olan tarikatlardan biridir. Diger bir
tezimiz Girit adasinda Osmanli  yOnetiminin  kurulmasinda ve adanin
Islamizasyonunda tarikatler ve vakiflar nemli kurumlardi. Bu cercevede bir tarikat

vakfi bu siirece 6nemli bir katki sunmustur.

Tezimizde yontem olarak tarihsel yontem ve ornekleme yontemi kullandik.
Tarihsel yontemde vakiflarin o donemki yapisini, hukukunu ve problemlerini
inceleyip, ele aldigimiz donemin hukuksal ve iktisadi sartlartyla bir degerlendirme
yaptik. Ornekleme ydnteminde ise tezimizin iki zemini vardir. Birisi Girit’te birgok
vakif vardir ve bizim 6rneklemimiz adadaki Abdiilkadir Geylani vakiflaridir. Ikinci
zeminimiz ise Osmanli cografyasina dagilimi bircok Abdiilkadir Geylani vakfi
vardir. Basta Bagdat* olmak {izere Sam,’ Halep,® Selanik,” Berat,® Manisa Demirci,®
Bursal® ve adalarda Midilli** ile Rodos’taki*? Abdiilkadir Geylani Vakiflar1 tespit

edebildiklerimizdir. Bizim incelememiz Girit’teki Abdiilkadir Geylani vakiflaridir.

Tezimizde pek ¢ok farkli kaynaktan yararlandik. Bu kaynaklarin en basta
geleni, Tapu Tahrir Defterleri oldu ve tezimiz igin gok 6nemli bir yer tuttu. Tahrir
kelimesinin anlamina bakacak olursak “yazma, kaydetme, deftere gecirme”
manalara gelmektedir. Bu defterler “Osmanli maliye teskilatinda vergilerin ve bu
vergileri verenlerin ismen tesbiti icin degisik donemlerde farkli sehirlerde
gerceklestirilen sayimlart ve bu sayimlarin kaydedildigi defterleri ifade eder.”*3
Vergilerin yani sira tiretim verileri, alanlar1 ve tiretilen zirai tirlinler hakkinda bilgiler
de bulunmaktadir. Tahrirler ayn1 zamanda bolgenin idari yapist ve toprak sistemi

hakkinda da bilgiler vermektedir. Osmanlilarda tahrirler 15. yiizyilldan itibaren

yapilip, salyanesiz/timarli eyaletlerde uygulanirdi. Timar sistemiyle iligkili olan

4BOA., Y.PRK.BSK., No:0007.00082.

S BOA. DH. ID., No: 00034.00087.

® BOA., C.MF., No: 00172.08597.

"BOA., C.EV., No: 00290.14786.

8 Mevliit Cam, “Berat (Arnavtluk Belgradi) Uzerine Bir Degerlendirme, Vakiflar Dergisi, Say1: 50,
2018, 5.135.

® Ertan Gékmen, “Demirci Kazasindaki Kadiri Tarikatinin Esrefiye Koluna Ait Tekkenin Vakfiyesi”,
Vakiflar Dergisi, Cil:32, Say1: 32, 2005, s.82.

10 Abdiirrezzak Tek, “Bursa’da Kadiri Tekkeleri”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt:19, Say1:1, 2010, s.177.

11 BOA., EV.MKT., No: 01580.00179.

12BOA., EV., MKT., No: 02389.00154.

18 Mehmet Oz, “Tahrir” maddesi, TDV, Cilt:39, Istanbul, 2010, s. 425.



tahrir sisteminin aperiyodik donemlerde ihtiyaca gére yapildigim®* ve fethedilen
yerdeki sistemin tesekkiilii acisindan énemli oldugunu belirtmeliyiz.®® Bu tahrirlerin
yapilma sebebi olarak vergi sisteminin denetlenmesi, timar sisteminin uygulanmasi,
vakif kurumunun tesekkiilii ve reayanin mahsulii ile esyalarin1 belirlenmesi olarak

gosterebiliriz.®

Girit’te 1650, 1670 ve 1705 yillarinda tahrirlerinin yapildigini biliyoruz. Bu
tahrirlere gore, toprak sistemi timar, vakif, temlik olarak iice ayrilmistir.r” Tezimizi
iceren vakif kdyler 1650 tahririyle sekillenmis'® ve temlik kdyleri vakif koylere
doniistiiriilmiistiir.’® Ancak Abdiilkadir Geylani Vakfinin 1651°de kurulmasindan
dolay1 s6z konusu 1650 tahririnde tezimizi igeren bir vakif kdye rastlamadik. Bundan
dolayr Abdiilkadir Geylani Vakiflarin1 1670 tahrir defterlerini iceren 822 numarali
defter ve 1705 tahrir defterlerini igeren 1 numarali defterlerden kullanarak
degerlendirdik.’ Bundan baska Basbakanlik Osmanli Arsivi’nin internet
kaynagindaki katalog taramalarma ve Vakiflar Genel Midiirliigi Arsivi’nden de

faydalandik.

Tezimizle ilgili, kadi sicillerinde olduk¢a az veri ile karsilastik. Tezimizi

dolayl olarak ilgilendiren ¢ok sayida calisma da bize farkli veriler sundu.

14 Mehmet Oz, “Tahrir” maddesi, TDV, Cilt:39, Istanbul, 2010, s.426.

15 Halil inalcik, “Osmanli Fetih Yontemleri”, Ségiit’ten istanbul’a, Der. Oktay Ozel-Mehmet Oz,
Imge Kitabevi, 4.Baski, Ankara, 2019, (Fetih Yontemleri), ss.449-450.

16 Mehmet Oz, “Tahrir” maddesi, TDV, Cilt:39, Istanbul, 2010, s5.426.

1" Nuri Adiyeke- Ayse Niikhet Adiyeke, “Girit’in Hakk Adl ile Cediden Tahriri 1705 Yilinda Girit’te
Yapilan Tahrirler ve Diizenlemeler”, Belleten, Cilt:84, Say1:299, 2020, ss.206-209.

18 Ersin Giilsoy, “Osmanli Tahriri Geleneginde Bir Degisim Ornegi: Girit Eyaletinin 1650 ve 1670
Tarihli Sayimlar1”, Pax Ottomana Studies In Memoriam Prof. Nejat Goyiing., (Ed. Kemal Cicek)
Sota&Yeni Tiirkiye Yayinlari, Haarlem&Ankara, 2001,(Osmanli Tahriri) $5.188-189.

19 Nuri Adiyeke, “Osmanh Girit’inde Vakif Koyler”, Izmir Iktisat Kongresi Bildirileri, izmir 25-27
Nisan 2019, s5.347.

20 1670 tahrir defteri Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi'nde (BOA.)1705 tarihli tahrir defteri de
Ankara Tapu Kadastro Genel Miidiirligii Arsivi’nde bulunmaktadir.
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BIiRINCi BOLUM

VAKIF KURUMU

1.1.Vakfin Tanim ve Ozellikleri

Insanlar eski zamanlardan beri birbirleriyle yardimlasmaya, giivenlige,
dayanismaya gerek gormiisler ve bunun ig¢in bir sistem olusturup, her tiirlii
ihtiyaclarin1 bu yolla saglamislardir.?! insanlarin olusturduklar1 bu sistem zamanla
geliserek vakif sistemini olusturdu. Vakif sistemi, Islam aleminde yiizyillar boyu
toplumsal, ekonomik ve kultirel olarak ¢ok blyik bir etki gostermistir. Vakif
kelimesi sozliikte hapsetmek, alikoymak anlamlarina gelmektedir.?? Vakif en genis
manasiyla, devlet ve toplum iliskisinde devletin sosyal hizmet gorevlerini yerine
getiren bir miiessesedir. Burada devlet dedigimiz yapmin fonksiyonlarina bilmek
gerekir. Eski devirlerde devletin halkiyla iliskisi modern zamanlardakinden farkli bir
durumdaydi. Devlet; halkin giivenligini, adaletini ve ekonomik akisini1 saglayan ve
bdylece halkin bu ortam igerisinde sosyo-ekonomik yapilarin uygulanabilecegi bir
yapiy1 ifade ediyordu, toplumda bireylerin sosyo-ekonomik yonelimleri konusunda
bir gorev ustlenmemekteydi.?® Yani devletin buradaki islevi diizenleyici bir
ozelliktir. Iste burada vakif sistemi daha 6nce de izah ettigimiz gibi devletin sosyal
hizmet vasfin1 yerine getiriyordu. Burada devletin ve toplumun rolii 6nemlidir.
Clnki “devlet, siyasetin kararsizhigi ve gecici karakteri sebebiyle Islam toplumu icin
gerekli olan sosyal hizmetleri, bir hayir isi olarak vakiflara burakmistir.”?* Islam
diinyasinda etkinlesen bu miiessese hakkinda farkli goriisler mevcut olsa da, “Islam
hukuk¢ularimin %90°na varan ¢ogunluguna(cumhur-u fukahaya)gore, yani Safiler,
Malikiler, Hanbeliler, Ebu Hanife ve Imam Ziifer'den nakledilen farkli bir goriis
disinda Hanefiler, Zahiriler, Zeydiler ve Caferilere gore vakif caizdir ve menduptur.

Yani Peygamber tarafindan yapilmasina tesvik edilen bir fiildir.

2L Adnan Ertem, “Osmanlr’dan Giiniimiize Vakiflar”, Vakiflar Dergisi, Cilt:36, Say1:36, 2011, 5.26.
22 Ahmet Akgiindiiz, islam Hukukunda ve Osmanh Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, TTK, 1988,
Ankara, s.29.

23 Mehmet Ali Unal, Osmanh Miiesseseleri Tarihi, Fakiilte Kitabevi, Isparta, 2019, s.244.

24 Ziya Kazici, Osmanl’da Vakif Medeniyeti, Kaythan Yayinlari, Istanbul, 2019. S.11.

2 Akglndiiz, ss.14-15.



Tesvik agisindan bakarsak vakif kurumunun hayirseverlikle olan iliskisi Islam
toplumlarinda biiyiik bir yayginlik kazanmustir.?® Toplumda herhangi bir ayrim
belirtmeden yapilan bu faaliyetlerde elbette bu miiesseseyi kurmanin sartlar1 da
vardir. Vakif miiessesesini kurulmasi ise “bir kisi miilkiyetine sahip oldugu mallarin
bir kismini veya tamamini, Allah’in rizasini kazanma niyetiyle, halkin herhangi bir
ihtiyacimi gidermek tizere dini, hayri sosyal bir gayeye miiebbeden tahsis ederse,
malim vakfetmis, yani vakif miiessesini kurmus olur. ”?’ Buna gore vakif toplumdaki
kisilerin sosyal, egitim, baymdirlik ve saglik gibi alanlardaki ihtiyaglarina cevap
veriyor ve ayrica isttihdam acisindan da faydali oluyordu. Vakiflarin ve vakifin
elbette kendi i¢inde birtakim sartlar1 ve fonksiyonlar1 vardi. Bu agidan oncelikle
vakfin teskilinde onun ebedi olmasi yani siireklilik gostermesi onemlidir. Vakif
kuran kisi dini hayri ve sosyal olarak topluma fayda saglarken bunun siirekliligini
saglamasi ve toplumun stiratle ondan faydalanmasi ve yapilan vakifta calisarak
sosyal biitiinligiin olugsmas1 6nemlidir. Bu yapilirken elbette vakfedende birtakim
sartlar aranir. Malin1 vakfeden kisi; yeterliligi, 6zgiir olup, yasinin vakif kavrami

acisindan yeterli olmas1 ve aklinin tam olmasi lazim gelir.?

Vakiflarin islevlerine baktigimiz zaman toplumsal bir isin yerine getirilmesi
derecesinde bu sistemden istifade edenler arasinda meydana gelen toplumsal

9 Bunlar

iliskilerin siirekliligi, toplumun bir arada yasamasim saglayacaktir.?
gerceklestirilirken elbette insanlarin toplumsal ihtiyacini karsilamaya yonelik olarak
ortaya ¢ikan bu bagimsiz kurum toplumdaki refahin artmasina yoneltilmis ve bunun
sadaka kavramiyla yonlendirilmesi diisiiniilmiistiir.>® Burada (zerinde o6nemle
durmamiz gerek sadaka kavrami vakiflarin kurulmasinda tesvik ve hatta Allah’in

rizas1 i¢in yardim ile ahirete yonelik bir nitelik kazandirilan bir kavram olmasidir.3!

Gergekten vakfi tesvik etme meselesinde sadaka kavraminin 6nemini Akgiindiiz®2

26 Amy Singer, Tyilik Yap Denize At Miisliiman Toplumlarda Hayirseverlik, cev: Ali Ozdamar,
Kitap Yaymevi, istanbul, 2012, s.127.

27 Kazicl, s.33.

28 Akgundiz, s.115.

29 Ertem, .40

30 Ahmet Tabakoglu, Osmanlh Mali Tarihi, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2016, s.444. Dipnot 1.

3! Biilent Kopriilii, “Tarihte Vakiflar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, Cilt:8, Say1:3,
1951, s. 499.

32 Akglindliz, s.55.



Yediyildiz®®* ve Kazici®* gibi isimler de belirterek sadakanin vakiflarm
kurulmasindaki onemini gosterirler. Elbette bu konuda problemler bulunmaktadir.
Ozellikle Musliimanlara sadaka, Allah’1n rizas1 gibi ifadelerle tesvik edilen vakiflarin
dini olarak dogrudan bir islevi yoktur. Kopriilii, Kur’an’da vakifla alakali bir ifade

bulunmadigmi ifade etmistir.®

Bu c¢er¢evede vakfin Kur’an’da dogrudan
gecmedigini peygamber zamanindaki varligmin da sorunlu oldugunu belirtmeliyiz.%
Burada elbette Islam hukukcularmm 6nemli oldugunu sdylemeliyiz. Onlar devrin
sartlaria uyarak bir sistem haline getirdikleri vakif miiessesesini zamanin zor sartlari

altinda pasif birakmamak adina yeniden yorumlamislardir.®’

1.2.Vakfin Mensei ve Gelisimi

Vakfin mensei meselesine gelecek olursak bu konuda bir anlagmazlik
bulunmaktadir. Vakfin mensei; Idealist (Islami), aksiilamel, devlet menfaati, Roma
ve Bizans menseili olarak bes bolimde tartisilir. M. Belin, Mercier ve Clavel gibi
tarihciler vakfin menseinin Islami oldugunu savunmus ve vakif sisteminin
Islamiyet’ten dogdugunu diisiinmiislerdir.® Bu goriise katilanlar vakfin menseinin
biitiiniiyle Islami ve bireylere sevap kazandirmak gayesiyle kurulan bir yap:
oldugunu savunmuslardir®. Ciinkii vakif miiessesini diger benzeri miiesseselerden

ayiran en miihim 6zellik amag farki yani kurbet® kastidir.!

Aksiilamel, Devlet menfaati ve Roma menseili nazariye ¢ok itibar gormese de
Koprialu, Marcel Morand, Mercier gibi tarihgilerin ileri strdiikleri Araplarin eski
geleneklerinin  Mislimanliga uygulanigt fikri tlizerinde durmus ve aksiilamel

nazariyesinde bahsedilen aile vakiflarinin (adi vakiflar) kokeninin Islamiyetten 6nce

%Bahaeddin Yediyildiz, XVIII. Yiizyilda Tiirkiye’de Vakif Miiessesesi Bir Sosyal Tarih
incelemesi, TTK, Ankara, 2003(Vakif Miiessesi), S.12.

% Kazic1 S.41.

3 Fuad Képrilii, islam ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar: ve Vakif Miiessesesi, 2.Bask1, Akcag
Yaynlari, Haz. Orhan Kdprili, Ankara, 2005, s.299.

36 Mehmet Ali Kilichay, Osmanlida Vakif, Ekonomik Yaklasim, Cilt:1,Sayi:1, s.145.

37 Kopruli, s.336

38 Kopruli, ss.300-301.

39 Akglindlz, s.24.

40 Kurbet kelimesi Allah’a yakin olma anlamimi tasimaktadir. Akgiindiiz,s.168.

41 Akglindiiz, s.168.



de oldugunu yazmistir.*> Elbette bu konuda aile vakiflarinin veyahut adi vakiflarda
kurbet kastinin oldugu konusunda israrct olup, bu vakif tiiriiniin islam hukukgulari
bakimindan da caiz goriildiigiinii belirten isimler de vardir.*® Ancak 6zellikle bu
mesele konusunda Ebu Yusuf’un vakiflarla alakali diisiinceleriyle vakif kurumu
toplumda genislemeye devam etmistir. Vakif kuranlar hem kendisi agisindan
gecimini saglayacak bir yapi olustururken hem de toplumdaki konumunu korumus
oluyordu.** Bu durumda vakiflarin ekonomik mahiyeti de ortaya ¢ikmis oluyordu.
Uzerinde durmamiz gereken baska bir konu da bu vakif tiiriiniin mali durumudur.
Miisadere sistemi bu aile vakiflarinin etkinliginde ¢ok onemli bir yerdedir. Ortaya
cikan karigikliklar neticesinde monark tarafindan serveti miisadere edilen devlet
adamlar1 boyle bir durum karsisinda ailesinin yoksul bir vaziyete gelmemesi icin bu
vakif miiessesesinden faydalaniyordu. Boylece onlar i¢in bir korunma saglanmis
oluyordu.*® Béylece yukarida da degindigimiz gibi servetlerini koruyan devlet
adamlar1 veyahut zengin sinif farkli tiirden amaglara da ulagsmis oluyor. Toplumun

sosyal hizmetlerini teminini saglamis oluyorlardi.

Bizans menseili nazariyede ise Becker ve Morand’a vakif sisteminin Suriye
ve Misir’daki dini yapilardan alindigin1 savunmuslardir. Kopriilii bu iddianin
tizerinde durup Bizans-islam ve Sasani-Islam iliskilerinin yogun oldugunu ve hukuki
cephede amme hukukunda Islamiyetin Bizans’tan pek ¢ok sey aldigim
vurgulanstir.*®. Vakif konusunda bu iddiay1 tamamen yersiz bulup Bizans’tan alinan
sadece arazi vakfi oldugunu belirtenler oldugu gibi,*’ farkli bir goriisii savunarak
vakfin bir miilkiyet tarzimin eseri olarak Islam &ncesi Araplarda ve Tiirkler gibi
gocebe halklarda olamayacagindan imparatorluk sistemine sahip Bizans’ta veya
Roma’daki vakif sisteminin Islam diinyasindaki ve Osmanlilardaki fetih hareketi
neticesiyle ortaya c¢ikan miilkiyet yogunlasmasiyla vakifin orada da ortaya ¢iktigini

savunan isimler de vardir.*®

42 Koprilu, s.302.
4 Kazict, ss.120-121.
4 Koprily, s.312.
4 Kopriluy, s.312.
4 Koprilu, s.307.
47 Akgiindiiz, s.23.
8 Kiligbay, s.146.



Netice itibariyle Uygurlarda da olan bu vakif sistemine*® baktigimiz zaman
Kopriilii’niin vakfin mensei konusundaki diisiincesi tutarli bir analizdir. Gergekten de
Bizans-Islam iliskisinin ekonomi ve miilkiyet kismini yani arazi vakiflarini
diisinecek olursak vakfin mensei konusunda Bizans menseili yorum daha kabul
edilebilir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu konuyu etki diizeyinde gérmek
daha tutarli olacaktir. Ciinkii Islam’in i¢ dinamikleri dolayisiyla vakif kurumu diger
medeniyetlerden daha sistemli bir yap1 haline sokmustur.®® Gergekten de Islamiyet
kendi ic¢indeki yapilar1 Bizans veyahut diger medeniyetlerin tesiri altinda kalarak
veya etkilesimine gecerek vakif miiessesesini kapsamli bir hale getirmis, Islam
hukukgular1 vakif sistemine Islamiyet’e ait ahlaki ve hayri vasiflar1 ekleyerek onu
hem kendilestirmis hem de toplumdaki fertler i¢in sadaka, hayir ve sevap gibi

kavramlarla yayilmasini saglamislardir.

1.3.0Osmanlr’da Vakif

Basli basina bir vakif medeniyeti diyebilecegimiz Osmanlilar, bu miiesseseyi
Islam medeniyetinden aldiklar1 seklinden daha ileri bir asamaya getirmis ve adeta
kendi sistemine doniistiirmeyi basarmistir. Elbette burada Osmanlilardaki vakif
miiessesesinin izahin1 yapamadan o©nce Osmanli’min miilkiyet ve ekonomik
gorlslerine yer vermek ve ardindan Osmanlilardaki vakfin ortaya ¢ikisina ve
yontemlerine deginerek nihayet vakif gesitlerine deginmek, Osmanli’daki vakif
meselesinin daha iyi anlagilmasina ve bu miiessesesinin Osmanlilarin goriigiinde neyi

ifade ettigini anlagilmasi bakimindan yardimci olacaktir.

Osmanlilarda hiikiimdar miilkiyetin kendisine ait oldugu bir yapida tarimsal
uretimdeki fazlaligin kirsaldan kente akmasi, Osmanli’daki toplum yapisinda
karisikliga ve devletin ¢ok 6nemsedigi nizam fikrinin bozulmasina neden olabilirdi.
Bu durum igerisinde vakif kurumu devlete istihdam acisinda biiyiik katki verir.%

Bundan dolayr Osmanlilar egemen olduklar: alanlarda vakiflar titizlikle korumus ve

4 Akgiindiiz, s.12.
S0 Koprali, s.506.
51 Kiligbay, s.147.



boylece bu miiessese sosyo-ekonomik hayatin her yerinde genislemistir.>? Ayrica
vakiflarin toplum hayatinda sosyal biitiinlesmeyi sagladigi unutulmamalhidir. “Vakfin
sosyal biitiinlesemeye etkisi iki agindan degerlendirilecektir: birincisi vakiflarin fiziki
Yerlesimdeki konumlart itibariyle sosyal biitiinlesmeyi sagladigi katki, ikincisi ise,
toplumda yerine getirdigi sosyal fonksiyonlar ve hizmetler acisindan sosyal
biitiinlesmeye sagladigi katki.”® Bu durumun Osmanli sisteminde nedenleri vard.
Osmanlilarda ekonomik goriiste ihtiyag sistemi onemli bir yerde duruyordu. Bu
yapida ekonomik faaliyetlerin temeli toplum ve devletin ihtiyaglar1 idi. Bunun icin
ekonomik diizende belirli ilkeler vardir.>® Bu ilkeler Osmanli ekonomisinin
ihtiyaglarin1 ve hiikkiimdarin tebaasi lizerindeki bakisini da gostermektedir. Osmanli

iktisadi hayatinda ana ilkeler; iase (provizyonizm), fiskalizm ve gelenekgiliktir.>®

lase ilkesi ekonomik duruma tiiketici agisindan bakan ve toplumun
gereksinimlerini karsilamaya yonelik bir sistem olup, piyasanin mal sunumunu
olabildigince en yiiksek diizeye ¢ikarmayr hedefleyen bir ilkedir.>® Diger ilke olan
fiskalizmi ise “en genel ve kisa tanmum ile fiskalizm hazineye ait gelirleri mimkin
oldugu kadar yiiksek diizeye ¢tkarmaya ¢alismak ve ulagtigi diizeyin altina inmesini
engellemektir’ diyebiliriz.>” Bir yandan tiiketici acisindan bakilan faaliyetlerde onun
ithtiyaglarmin 6n plana ¢iktigin1 goriirken fiskalizm ilkesinde ise devletin hazine
gelirleriyle alakali ihtiyacin1 goriirliz. Vakif sistemi burada daha Once de
zikrettigimiz gibi devletin istihdam sorununu ¢dzerken onun hazineye ait gelirleri
konusunda da bir katki saglar. Ciinkii yapilan masraflarin kisilmasi meselesi de
fiskalizmin hedeflerinden biridir. Bu yolla aym1 sekilde kaynaklarin kisilmasi da

gelirlerin arttirlmasina yonelik bir etki yapacaktir.®

Gelenekgilik ilkesi ise “sosyal ve iktisadi iliskilerde yavas olusan dengeleri,

egilimleri miimkiin oldugu é6l¢iide muhafaza etme ve degisme egilimlerini engelleme

52 Mehmet Geng, “Klasik Osmanli Sosyo-Tktisadi Sistemi ve Vakiflar”, Vakiflar Dergisi, Say1:42,
2014, s.10.

53 Ertem, s.38.

% Geng, s.10.

5 Mehmet Geng, Osmanh imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, 10.Baski,
Istanbul, 2013, (Devlet ve Ekonomi)ss.41-46.

% Geng, Devlet ve Ekonomi, ss.41-42.

57 Geng, Devlet ve Ekonomi, s.46.

%8 Geng, Devlet ve Ekonomi, s.46.
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ve herhangi bir degisme ¢iktig1 takdirde, tekrar eski dengeye donek iizere degismeyi

ortadan kaldirma iradesinin héakim olmasi seklinde tanimlanabilir.”>®

Tiim bunlara baktigimizda piyasadaki degisme egilimleri devletin nizaminin
bozulmasi agisindan her zaman bir tehlike olarak goriilmiis, halkin ihtiyaglar zaruri
goriiliip ayn1 zamanda hazinenin gelirlerinin yiiksekte tutulmasi istenmistir. Iste vakif
burada Osmanli devletinin 6zellikle bahsettigimiz gelenekgilik ilkesinde énemli bir
yerde duruyordu. Vakif sistemi burada devletin dini, egitim, beledi, saglik,

bayindirlik ve askeri hizmetlerini karsiliyordu.

Osmanli’nun vakif yontemi konusundaki yontemi neydi? Bu konuda vakif
yontemini s0yle aciklayabiliriz, Osmanlilarda yap: itibariyle parasal ekonomi yeteri
kadar gelismedigi icin birgok bolgede askeri gorevlilere veya tarikatlara topragin
veya vergilerin gelirleri verilerek devletin o bolgede niifuzu korunurken, ekonomik

istikrar da devam eder.%°

Bu yontem 1s18inda Osmanli’da ilk vakif Orhan Gazi doneminde olmustur.
Mekece’deki hankahin bakimi gorevi Tavasi Serafeddin’e vermistir.! Aymi sekilde
yine bir vakif {iriinii olan medrese de Orhan Gazi zamaninda Iznik’te ag¢ilmistir. Bu
kurumun idaresine yetecek kadar da gelir vakfetmistir.®? “Her devlet, vatandasini,
kendi sartlari, ihtiyaglart ve ileriye doniik hedeflerini goz oniinde bulundurarak
yetistirmeye ¢alisir. Bu da onlara dengeli bir egitim vermekle miimkiin olur. Egitim
ve ogretimin onemli sartlarindan biri de yetistirilmek istenen insanlarin, iginde
barmabilecekleri ve dgrenimlerini siirdiirebilecekleri uygun bir mekdnin bulunmast
ile mimkundiir. Mekdnin temininden sonra yetistirilecek olan d&grencilere, ders
verecek ve onlari egitecek bir kadronun bulunmasi gerekir. Egitim ve 6gretim i¢in bu
iki unsur olmadan saglam bir egitimin gerceklesemeyecegi bilinmektedir. Bu iki
unsurun varligi da maddi imkanlarla saglanabilir. Iste bunun icindir ki, Osmanh

fikir, kiiltiir ve diisiince hayatinda onemli derecede rol oynayan egitim kurumlari,

% Geng, s.44

800mer Liitfi Barkan, “Osmanli Imparatorlugunda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Vakiflar
ve Temlikler I Istila Devirlerinin Kolonizatér Tiirk Dervisleri”, Vakiflar Dergisi, Cilt:2 Say1:2, 1942,
s.301

61 Kazici, S.75.

62 Ali Himmet Berki, “Vakif Kuran ilk Osmanli Padisah1”, Vakiflar Dergisi, Cilt:5, Say1:5, 1962,
s.127.
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vakiflar tarafindan tesis ediliyordu.”®® Iste boylece sibyan adi verilen mektepler;

darii’l-hadis, darii’l-kurra gibi kurumlar da vakif kurumlaridir.5

Aynmi sekilde saglik alaninda da vakiflarin bir etkinligi s6z konusuydu.
Dariigsifalarin yapimi, gorevlileri hatta bu kurumun olmadigi yerlere seyyar doktor
atamalar1 da vakiflar sayesinde temin ediliyordu.®® Baymdirlik ve askeri hizmetleri
yakindan ilgilendiren kervansaray, yol, koprii, deniz feneri, kale, istihkam,

dokiimhane, saraghane ve hatta kemankes zaviyeleri de buna bu iki gruba dahil

edilebilir.56

Vakif sisteminin bu denli yaygin olmasi goriildiigii gibi devletin birgok
acidan kurumlar olusturma konusundaki meselelerini hallederken, vakif kurumu
sehirler agisindan da ¢ok onemli idi. Bilindigi iizere idare sistemi ve niifus olarak
daha biiyiik bir 6nem tasiyan sehirlerdeki halkin ihtiyact 6nem arz etmekteydi.
Bundan dolay1 schirlerin etraflariyla yani diger sehirleriyle irtibatinda vakiflar
mithim bir yerdedir. Tacirlerin ve hacilarin gezilerini ve giizergahlarinin teminini

saglama gorevi yine vakiflarin iistlendikleri gorevler arasindaydi.®’

Bu hususta vakiflarin istihdam agisindan sagladig sisteme bakacak olursak
“Osmanly Imparatorlugu biitiin yol boylarinin ve kioprii baslarinin hep béyle bir
takim muafiyetlerle o civarin emniyet ve asayisini temin ile hizmetlerini yapmaga
amade insanlarla iskan edilmis oldugu ve bu neviden amme hizmetleri igin umumi
devlet gelirinden vakiflar halinde muayyen tahsisat vaz ve tayin edilmis oldugu

diisiiniiliirse bu teskilatin biiyiik rolii ve ehemmiyeti meydana ¢ikar.”®®

Elbette bu durum sehirlerin  durumunu diger idari birimlerden
farklilagtirtyordu. Vakiflar olusturdugu kapsamli sistem ile Tiirk-Islam sehirleri
kirsaldaki durumdan daha farkli bir fiziki gériintii olusturuyordu.®® Toplumun

ekonomik agidan siirekliligini temin eden ve hayati bir fonksiyon {istlenen vakiflara

83 Kazici, s.76.

64 Ertem, s.35.

8 Mustafa Guler, “Osmanli Devletinde Vakiflar ve Vakif Miiessesesi”, (Ed. Tufan Giindliz), Osmanh
Devlet Teskilati, Grafiker Yayinlari, Ankara, 2014, ss. 333-334.

% Ertem, .36

67 Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif” Maddesi, TDV, Cilt:42, Istanbul, ss.479-481.

% Barkan, s.357.

8 Mehmet Bayartan, “Osmanli Sehirlerinde Vakiflar ve Vakif Sisteminin Sehre Kattigi Degerler”,
Osmanh Bilimi Arastirmalan, Cilt:10, Say::1, 2008, s.172.
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baktigimizda, devlet iiretim etmenlerini denetlemeye caba harcadi, fakat onlari
kullanarak aylikli memur ile iiretime girismedi ve umumi olarak bu durumdan imtina
ederek bu gorevi 6zel kisilere verdi.”® Iste bdylece para ekonomisinin yeteri kadar
gelismedigi, istihdam, din, saglik ve egitim konularinda gerekli goriilen kurumlarin
varligi vakiflarin getirdigi c¢ok yonlii islevlerle saglanabiliyordu. Bu durumda
devletin sosyal ve iktisadi alanlarda yonelmesi gereken rol tamamen Osmanli’da her

zaman vurgulandigi lizere diizenleyicilik gerektiren bir role doniistiyordu.

1.4.Vakfin Kurulusu

Oncelikle sunu belirtmemiz gerekmektedir, vakif kurumu Islam hukukunda
tiizel kisilik olarak tanman tek kurumdur. Bircok islevi yerine getiren vakif
miiessesesi hukuki bir durum oldugu i¢in kaginilmaz bir sekilde Islam hukukunun
gerektirdigi bazi sartlar neticesinde kurulabiliyordu. Vakfin olabilmesi i¢in hem
vakifta hem de vakfedende bazi gereklerin yerine getirilmesi gerekir. Vakfin
kurulusunu soyle aciklayabiliriz, “bir vakfin kurulabilmesi icin ilk sart vakif
Kurucusunun bu yoldaki irade beyanmidir. Tabiatiyla dncelik bu irade beyanina konu
olacak maddi degerin bulunmasidir. Yani vakfin kurulabilmesi i¢in mutlak surette
maddi deger ifade eden bir varlik ile bu varligi vakfettigini séyleyen bir sahip veya
vekili bulunmalidir. Bu temel iki sartin ardindan deger sahibi kisinin vakfettim
demesiyle vakif muamelesi baslamis olur. Bu asamadan sonra Osmanlt hukuku
vakfin kurulabilmesi i¢in hukuk mercilerinden birinin muameleye nezaret etmesini ve
bu muamelenin yazili belge olarak tevsikini esas almigtir.”’ Vakfettim kelimesine
paralel olarak “malimi vakfettim, malimi habs ettim, tasadduk ettim veya Sadaka-i
miiebbede ile sadaka ettim”’2 gibi ifadeler de vakfin kurulmasi acgisindan 6nemli

ifadelerdir.

Vakif konusunda Hanefi hukukunu uygulayan Osmanlilarda vakif isleminin

kurulmasiyla ilgili olarak “habs” de dahil olunarak “vakf u habs ettim” tabiri siklikla

0 Geng, s.15.
1 Gliler, s.325.
2 Kazic, s.41.
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goralir.”® Ote yandan Osmanli hukukuyla ilgilenenler irade beyan1 konusunda
tereddiit gostermislerdir. Bundan dolayr Osmanli’da “lafizsiz vakif olmaz” kural
iinltidir.” Yine zimni irade meselesinde de Hanefi hukukunu uygulayan Osmanl,
adetlerin gegerli oldugu her alanda zimni irade ile vakfin olusturabilecegini
onaylamaktadir.”” Zimni iradeden kasit, Islam hukukunda belirli bir neticeye

ulasilmas1 hedeflenen maddi fiillerdir.’®

Bununla birlikte vakfedende ve vakfedilen malda da bulunmasi gereken
birtakim sartlar vardir. Bu noktada “vdkifin temlik ve teberrua’ ehil olmas: gerekir.
Temlike ehliyet, kendi malini bir baskasina bedel veya bedelsiz olarak temlik
(satabilme) edebilme ehliyetidir. Teberrua ehliyet ise, bir sahsin kendi miilkiinii veya
hakkini karsiliksiz olarak temlik veya iskat edebilmesi ve bu muamelenin hukuken
gecerli sayilmasidir. O halde vakif islemi, tipki bagislama gibi, bir sahis hakkinda
mutlak zarar (zarar-i mahz) olan bir tasarruftur. Bunun sahih olarak kurulabilmesi
icin de vakifta ehliyet-i kamile yani tam fiil ehliyetinin aranmasi gerekir. Bir sahsin
‘kamil ehliyete sahip olabilmesi igin temyiz kudreti (akil) min tam, buluga ermig
(balig), resit ve bazi sebeplerden dolayr hacr altina alinmamis (gayr-i hacr)
olmasinin yaninda, hiir olmasi da gerekir. Binaenaleyh, kiiciigiin, mecnunun (akil
hastasiy) ve matuh olanlarin yapacaklart vakiflar, sahih vakif muamelesi

gormezler. '

Diger taraftan vakfedilen malda da bulunmasi gereken sartlar vardir:
“vakfedilen mal, vakfin kurulusu esnasinda vakifin miilkii olmalidir. Su halde bir
kimse, vakif aninda, kendi miilkii olmayan bir seyi vakfedemez. Zira bir sahis,
baskasinmin miilkiinde vakif suretiyle bir tasarrufta bulunamaz. Vakf olunacak malin
akar olmasi gerekir. Akar, ev, daire, diikkan, agag¢, ve arazi gibi gelir getiren
tasinmaz (gayr-1 menkul) miilk olmalidir. Hakkinda nass olsun veya olmasin

hakkinda orf ve adet cari ise gelir getiren tagnir (menkul) mallar da vakfedilebilir.

3 Akglindliz, s.63.

4 Akglndlz, s.65.

5 Akglndiiz, s.64.

76 Akgiindiiz, s.64.

" Teberru’ kelimesi bagis, bagislama anlamina gelmektedir. Kazici, s.42.

8 Kazici, s.42°den aktaran Ebu Bekr b. Mesud El- Kasani, Bedaniu’s Sanai fi Tertibi’s Serai, VI,
Misir, 1910, ss..219-220.
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Vakfedilen mal, malum ve muayyen olmalidir. Vakfa konu teskil eden malin,
sonradan meydana gelebilecek anlasmazliklar: onleyecek kadar bilinmesi ve belirli
olmasi gerekir. Zira bilinmeyen bir seyde tasarrufta bulunmak anlamsizdir. Bu
sebeple bir kimsenin, kendi miilkiinden olan rastgele bir seyi vakfetmesi muteber
degildir. Mesela zeytinlikten birka¢ aga¢ veya bir ¢iftlikten birka¢ doniim seklinde
yapulan vakiflar, sahih olmaz. Vakfedilecek bina ve agaglar miistahikku’l-kal
(vikilmaya veya sokiilmeye mahkum) olmamalidir. Bilindigi gibi miilk olan arsa ile
agaglarin vakfi caizdir. Ancak, baskasimin arsasi iizerine yapilmis bina veya
baskasinin tarlasina dikilmis olan agaglar, arsa veya arazi sahibi tarafindan her an
viktirllabilecekleri igin bunlarin vakfi miimkiin degildir. Ayrica sehir nazim planina
gore yikilmasi kesinlik kazanmig bulunan ve sahibi tarafindan da bu durumu bilinen

binalarin vakfedilmesi caiz degildir.

Vakfin ebedi olmasi sarttir. Vakfin, hedef ve gayesi bakimindan bunun
devamli olmasi gerekir. Nitekim vakfin tarifinde goriildiigii iizere vakifta devamhilik
sartt bulunmaktadir. Binaenaleyh belli bir siire ile kayitli bulunan vakiflar, hukuk
bakimindan sahih vakiflar olamazlar. Vakfin mesrutun lehi (vakiftan yararlanacak
olanlar) belli olmalidir. Bununla beraber bazi durumlarda mesrutun lehin
gosterilmemesi miimkiindiir. Fakat bir tereddiide mahal vermemek i¢in zikri faydali
olur. Mesela bir kimse ‘su malimi filan hastaneye veya filan okula vakfettim’ dese,
vakifin bu iki miiesseseden hangisini kast ettigi kesin olarak bilinemeyecegi icin bu

vakif sahih olmaz. "™

Goriildigii tizere kisinin mal konusunda sorunsuz ve vakif kurma yolundaki
tesebbiisiinde onun beyanlarini dikkate alarak vakif islemi yapilir. Islam diinyasinda
ve Osmanli’da bu islem hig¢ siiphesiz gelecekte vakif mallar konusundaki sikintili
konulara diismemek- ¢iinkii hayat dinamiginde pek ¢ok sey degisebilirdi- ve strekli
hizmet gdsterecek bir para akisinin  bulunmasi i¢in  vakfin  kurulmasi
detaylandirilmistir. Bu yolla hem kisinin vakfettigi mal konusunda sonradan ortaya

cikabilecek sorunlar bertaraf ediliyor hem de siirekli ve muhtelif yollardan kisilere

" Kazicl, ss.43-44.’den aktaran Ebu Bekr b. Mesud El- Kasani, Bedaniu’s Sanai fi Tertibi’s Serai,
VI, Misir, 1910, ss..219-220.
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hizmet veren bir kurum ortaya ¢ikiyordu. Vakfin kurulusu ise ii¢ sekilde; tescil yani

vakif olusturmak isteyen kisinin kadiya gitmesi, vasiyet, fiil ve hareket ile olurdu.®

Vakfin gecgerli olabilmesi i¢in mutlaka mahkeme tarafindan onanmasi
gereklidir. Sahitler huzurunda, vakif tarafindan diizenlenen vakifnamenin bir niishasi
vakfa veriliyor, bir niishasi da sicile isleniyordu. Hanefi mezhebince kurulan vakfin

artik hi¢bir sekilde bozulmasi s6z konusu degildi.

1.5.Vakiflarin Denetimi

Imparatorluk genelinde vakiflarm yayilmasi ve gesitlerinin cogalmasi devleti
vakif kurumunun denetime tabi tutmaya sevk etmistir. Aslinda Osmanlilar
kendisinden &nceki Islam devletleri gibi vakif kurumuna énem vermisler ve hakim
olduklar1 cografyada vakif kurumunun etkin olmasini tesvik ettiler. Elbette vakiflarin
yaygmligr ciddi bir denetimi de beraberinde getiriyordu. Oncelikle vakiflarin
denetimi konusundaki tutumda baslica amag¢ vakfin cikarlaridir.?* Bir vakfin tesis
edilmesi i¢in bahsettigimiz gibi kadi1 efendinin tasdiki gerekiyordu. Vakfin organize
ettigi tiim islemleri kadi sayesinde tescili olurdu. Vakfi ilgilendiren tiim meselelerden

yargi kadiya aittir.®?

Kadilar vakif ve diger mali organizasyonlarda en onemli diizenleyici ve
denetleyici idi. “Kadilar bulunduklar: yerlerin bilciimle mukataa ve iltizam islerini
de denetlemekle yiikiimliiydiiler. Nazir ve miitevelliler marifetleriyle herhangi bir
vakfa ait han, hamam, dukkan vesaireyi artirma suretiyle kadiliklarca icara (kira)
verilir; bu husustaki resmi muameleler halin cereyam iizere sicile kaydedilirdi.”®
Bunun yaninda vakiflarin ekonomik vaziyetlerini tetkik eden de kadilar, gerektiginde
evraklar1 incelenmesi igin merkeze gonderirdi.?* Vakiflarin denetlenmesi diizenli
olarak, her yil periyodik olarak yapiliyordu. Vakiflarla alakali tiim hosnutsuzluklar

ve sikayetler kadi tarafindan arastiriliyor hatta gerekirse bilirkisi tarafindan

80 Kazici, ss.45-46.

8L Kopruli, s.314.

82 Kenan Yildiz, “Osmanli’da Vakif Teftisleri ve Vakif Idaresinin Merkezilesmesi”, Tirk Kalturu
Dergisi, Say1:42 istanbul, 2019, s.35.

8 Refik Giir, Osmanh imparatorlugu’nda Kadihk Miiessesesi, Haz. M. Nihat Aryol, 2.Baski,
Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2017, s.84.

8 Yildiz, s.35.
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incelenerek detayli denetim yapilirdi.®® Merkezi yénetimin bu tutumu gayet
onemlidir. Ciinkii boylesine istihdam alani yaratan, muhtelif alanlarda hizmet veren
ve en Oonemlisi maddi bir giice sahip olan kuruma Osmanlilar kendi biinyesindeki
gelenekei anlayistan Otiirii her zaman siki bir sekilde denetlemeye tabi tutmustur.
Elbette bunun 6nemli sebeplerinden biri de vakiflarin sahip oldugu mal varliklar: idi.
Osmanlilardan 6nce de gorildiigii lizere cesitli yolsuzluklara kapi agabilecek bir

kurum olan vakiflar her zaman denetime tabi tutulurdu.8®

Vakiflar miitevelliler tarafindan yonetilirdi. Ancak miitevelli olmanin ve
miitevellinin vakif yoneticisi olmasi dolayisi ile alacaklar1 vardir. Vakifin olmadigi
sartlarda onun tarafindan birisi tayin edilmisse miitevelli o isim olur. Eger vakif bir
miitevelli belirlememisse vakif tarafindan, vakfi herhangi bir davada temsil etmek
lizere bir “tescil miitevellisi” gorevlendirilirdi.®” Vakiflarda miitevellilerin de haklart
vardir. Bunlar alacaklar1 para miktarinin yasal olmasi ve bu paranin onlarin hakki
olmasiyla oOlgiilerek verilirdi. Vakiflart yoneten miitevellilerin elbette yaptigi is
karsiliginda belli bir iicret almasi gerekir. Bu iicretlere “iicret-i nazir, malum-1 nazir”
gibi isimler verilmistir. Ancak miitevellilerin iicreti konusunda belli bir miktardan
bahsedemeyiz. Miitevelli vakifla ilgili sorumluluklarini yerine getirmek
durumundadir. Yani vakfin her tiirlii isiyle alakadar olmalidir.®® Kad1 ise miitevelliyi
denetleyen pozisyondadir. Denetleme daha 6nce de dedigimiz gibi periyodik bir
zamanda olabilecegi gibi, saibeli bir miitevellinin greve baslamasindan itibaren olan

zamani da i¢ine alabilirdi.®®

Vakiflarin denetlenmesi meselesine son derece énem veren imparatorlukta
vakiflarla ilgili merkezi bir yapilanmaya ilk kez 1588 yilinda yapilmistir. Bu tarihte
tamamen dagmik olan evkaf kontroliine ait bir diizenleme yapilmistir.%® 18. yiizyilda
1. Abdiilhamid zamaninda bir diizenleme daha yapilmis, Hamidiye Evkaf Nezareti

kurularak vakiflar denetlenmek istenmistir. Daha sonra 2. Mahmut ile 1826 yilinda

8 Yildiz, s.40.
8 Y1ldiz, s.58.
87 Akglindliz, ss.232-233.
8 Akglndlz, ss.244-248.
8 Yildiz, s.41.
0 Giiler, s.327.
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Evkaf Nezareti kurulmus ve tiim vakif kuruluslari merkezde toplanmistir. Vakiflarin

gelirleri evvela evkaf hazinesine daha sonra merkezin hazinesine nakledilmistir.%!

1.6.Vakif Gorevlileri

Vakif sistemi gerek olusturdugu sistem olsun gerek tarihi altyapisit olsun
kurum igerisinde vakfin isleyisini ayarlayacak, maddi agidan ve yonetimsel agidan
vakfin menfaatleri dogrultusunda calisacak gorevliler olusturmustur. Bu gorevliler
vakfin kendi ihtiyag¢ sistemine gore sekillenmis olup, ayn1 zamanda vakif ile devlet
arasindaki ihtiyaglar gore hatta vakif ile toplum arasindaki ihtiyaglara gore

yapilandirilmistir. Bu gorevlilerin bazilari sunlardir;

Miitevelli: Vakiflar1 idare eden kimselerdir. Vakfin kadinin onay ile istibdal
ve icare meselelerini yapabilir. Miitevellinin yonetimindeki vakiflar kendisine

emanettir.%

Katip: Vakif miitevellisine yardim eden vakif gorevlilerinden biridir. Vakfa
ait her tiirli yazim ve kayit islemini yapan gorevlidir. En sade haliyle sekreter
diyebiliriz.%

Kayyimm: Kayyim, vakiflarin temizliginden ve gilivenliginden sorumlu kisilere

verilen bir isimdir.%*

Cabi: Arapga cebee aslindan gelen cabi, Tiirk-Islam devletlerinde harag ve
vergi konusunda yetkili olan kimseler i¢in kullanilirdi. Daha sonra Osmanl

zamaninda vakif gelirlerinin derleyenler igin sarf edildi.®

Muhasip: Vakiflarda hesap ile ilgili konularda gorevli kimselere verilen

isimdir.%®

%1 Giiler, 5.339-340.

92 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk, Ar1 Sanat Yaymevi, 5.Baski, Istanbul,
2017, s.416.

% Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif Istilahlar1 Liigatcesi” Vakaflar Dergisi , Cilt:17 Say117, 1983, s.57.
% Yediyildiz, $.57.

% Mehmet Ipsirli, “Cabi” Maddesi. TDV, Cilt:6, Istanbul, 5.529.

% Yediyildiz, s.58.
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Sarraf: Vakif teskilatinda para vakiflar1 konusundaki gorevi ile bilinmektedir.
Para vakiflarin1 vakfiyedeki vaziyetlerin durumuna gore calistiran vakif gorevlisine

denir.%’

Bevvap: Vakif kuruluslarinda c¢alisan kapict ve benzer isleri yapan

gorevlidir.%®

Mustahfiz: Vakiflarda bazi miitevelliler i¢in yapilmis binalardaki gorevlilere

verilen isimdir.%®
Nazir: Osmanlilarda nazir miitevellileri denetleyen kisilere verilen isimdir.

Kilari: Vakif kuruluslarinin tamir ve restorasyonu i¢in gerekli esyanin, vakifta

kullanilan bagka malzemelerin saklandig1 deponun koruyucusu.®

Burada andigimiz gorevlilerin disinda vakfin islevine gore vakifta vakfin
amacima yonelik baska gorevliler de bulunuyordu. Camilerde imam, mdiezzin,
temizlik¢i gibi gorevliler bulunuyordu. Medreselerde miiderrisler, asevlerinde ascilar

gibi gorevliler vakiflarda hizmet sunan gorevliler olarak karsimiza gelmektedir.

Vakif gorevlileri sahip oldugu hiyerarsi sistemi ile kendi kurulusunun her
tirli ihtiyacini temin etme noktasinda ve devletin vakiflardan bekledigi sosyo-
ekonomik beklentileri karsilamak icin kendi i¢ dinamiklerine gore bir sistem

olusturmustu.

1.7. Abdiilkadir Geylani ve Kadiriye Tarikati

Tasavvuf ve tarikatlar tarihinde cok dnemli bir yerde bulunan Abdulkadir
Geylani ve onun gériislerinin olusturdugu Kadiriye tarikati Islam diinyasinda olusan
tasavvuf diislincesine Bagdat’tan baslayarak Anadolu, Balkanlar, Ege Adalar1 ve
nihayet Girit’te tasavvufi Ogretiyi aktarmislar ve bunu da c¢esitli kollara ayrilarak
yapmuslardir. Geylani’yi ve Kadirilik diisiincesini anlatmadan 6nce tasavvufa hatta

daha Oncesine tasavvufu olusturan ziihd hareketini inceleyerek daha sonrasinda

¥ Yediyildiz, s.59.
% Yediyildiz, , .56.
% Yediyildiz, $.58.

10 Yediyildiz, s.58.
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tasavvufun nasil olustugunu ve énemli tasavvuf merkezlerinden Bagdat mektebini de

anlatmamiz gerekmektedir.

Ziihd’tin kelime anlamina baktigimiz zaman: ‘“kelime olarak vazgecmek,
kiiciimseyip terk etmek, ilgi duymamak gibi anlamlara gelen ziihd diinyaya esyaya ve
Allahin disindaki seylere yani masivaya*® karsi takindigi tavri ifade eder.”'%
Diinya nimetlerinden uzak durarak kisinin kendisini Allah’a adamasi ve ibadetiyle
mesgul olmas1 Islam’n ilk dénemlerinde nasil ortaya ¢iktig1 merak konusudur. Bu
konuda temel iki yaklasim vardir. ilki Islam dis1 kaynaklardan geldigi yani Hint ve
Hristiyan kaynaklardan geldigi,'®® diger goriis ise Kur’an ve peygamber kaynakli

oldugudur.1%4

Meselenin Islam’a tesiri ya da Islam’m kendi kaynaklarindan olusturulmasi
yolundaki yorumlar ziihd hareketinin esas sebebini gdrmemize engel teskil
etmektedir. Ziihd hareketi Islam’in ilk fethi dénemleri sonrasinda degisen sosyal ve
siyasi faktorlerin bir tepkisi olarak dogmustur. Bu degisen sartlara toplum
tabakasinda pasif tepki olarak gosterilmistir.!®® Bu konuda Islam’daki degisimin
Oonemini vurgulamamiz lazimdir. Bu hareketin ortaya ¢ikis sebebi ise “asr-i saadetten
sonra ziithd hareketi gittikce yayginlasarak etkisini artirmistir. Bunda bir takim
psikolojik ve sosyal nedenlerin etkisinin oldugu da goriilmektedir. Miisliiman
cografyasinin genislemesi, bu genisleme neticesinde karsilasilan yeni topluluklar ve
veni kiiltiirler, siyasi iradenin baskici uygulamalari, yavas yavas bas gosteren liiks ve
israf tiiketimi ziihd hayatini yonlendiren unsurlarin basinda gelir.”'°® Aslinda burada
otoriteye kars1 bir durum da vardir.'%” Bunun da islam diinyasinda sosyal hareketlilik
toplumun bazi kesimlerince tepkilere yol ac¢cmistir. Bu hareketin temelinde
peygamberin ve kutsal kitabin 6ziine donmek hedeflenmistir. Gergekten de ziihd

hareketinin temelinde bu yatmistir. “hedeflerini kamil (olgun) olmak ve bu amaca

101 Bir tasavvuf terimi olup, Anlam1 “Allah’tan bagka her sey anlamina” gelir. Bkz. Siileyman Uludag,

“Masiva” Maddesi, TDV,Cilt:28, Ankara, 2003, s.76.

102 Mustafa Kara, Tasavvuf ve Tarikatlar Tarihi, Dergah Yayinlar1,15.Baski, Istanbul, 2018, s.39.
103 Halil ibrahim Simsek, “Tasavvufun Mensei Meselesi”, Tasavvuf, (Ed. Kadir Ozkdse), Grafiker
Yayinlari,5.Baski, (Mensei Meselesi) Ankara, 2017. S.21.

104 Ahmet Yasar Ocak, Osmanh Sufiligine Bakislar Makaleler-incelemeler, Timas Yayinlari,
2.Baski, Istanbul, 2015. (Osmanl Sufiligi), s.71.

105 Ocak, Osmanli Sufiligi, s.72.

106 Ali Bolat, “Tasavvufun Dogusu”, (Ed. Kadir Ozkése), Tasavvuf, Grafiker Yayinlari, 5.Baski,
Ankara, 2017, (Dogus) s.114.

197 Ocak, Osmanli Sufiligi, s.73.
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uygun insanlar yetistirmek sekline belirleyen sufiler, bu yola girenlerin veya insan-i
kamil olmaya niyet edenlerin kamilligin zirvesi ve yegane rehberi olarak niteledikleri
Hz.Peygamberi érnek almalari gerektigini ifade eder. Ciinkii Islam, Hz.
Peygamber’in  yasantistyla onun iimmetine ogretilip  benimsetilerek kemale
erdirilmistir.”*%® Ziihd hareketinin ortaya ¢ikis sebepleri olarak; “vefatindan sonra
Hz. Peygamber’e duyulan ozlem ve ihtiyag idealize edilen bu énemin ruhaniyetinin
canlandirma ¢abasina doniismiistiir.”*%® Ayrica bundan sonraki hareket ise “Ziihd
hareketinin ortaya ¢ikis ve gelismesinde siiphesiz insanlarin yaratilistan getirdigi
psikolojik durumun tesiri, baska bir ifadeyle zahidin fitrati da énemlidir. Batini-sirri
bir bulunan insan bunu ortaya ¢ikarabilecegi ortamlarda bu yéniinii pekala
gelistirebilir. Toplumda aradigi huzuru bulamayanlarin mistik arayislar icerisine
girmesi gayet dogaldir.”*'° Elbette bu durum “zamanla bas gésteren ahlaki ¢okiintii
ve dini hayatin zayiflamasi neticesinde insanlar bir koseye ¢ekilerek ibadet ve taat ile
mesgul olmaya baslamiglar, bu kisiler zahidane tercihleriyle dikkat ¢ekerek abid,
nasik, kurra, zahid gibi isimlerle anilmislardir.”*** Miisliimanlar arasinda bu durum
“ozellikle Cemel ve Siffin savaslar: ile belirginlesen ayrismalar, huzur ve emniyet
ortaminin artik kaybolmasi, Emevi hanedaninin miistebid yoénetimi insanlart
mutsuzluga yoneltmis, bu durum diinya hayatimin da tamamen terk eden zahid
ztimrelerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamigtir. Hz. Osman zamaninda baslayip Hz.
Ali doneminde alevlenen siyasi c¢atismalar sahabeyi dahi birbirine diistirmiis,
vasanan tiziicti olaylar toplumda bir hayal kirikligi ve iimitsizlik meydana
getirmistir.”**? Daha sonra “siyasi ¢ekismelerin bir neticesi olarak ortaya ¢ikan
Harici zihniyete baglh olanlarin toplumda estirdikleri insanlar inzivaya ¢ekilme

egilimi gostermislerdir.”'*3

Bunlarin yani sira 6zellikle ziihd hareketinin ortaya c¢ikisini cografyanin
gereklerinde aramaliyiz. Miisliimanlarin cografyada etkinligi ve “swumrlar gittikce

genisleyen imparatorlugun meydana getirdigi liiks ve diinya zevklerine diigkiinliik

198 1, ibrahim Simsek, “Sufilerin Peygamber Telakkisi”, Tasavvuf, (Ed. Kadir Ozkdse), Grafiker
Yayinlari, Ankara, 2017, (Peygamber Telakkisi) s.90.

109 Bolat, Dogus, s.-117.

110 Bolat, Dogus, 5.117.

111 Bolat, Dogus, s.117.

112 Bolat, Dogus, $s.116-117.

113 Bolat, Dogus, $s.116-117.
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toplumun duyarlt Miisliimanlarin reaksiyoner bir tavir sergilemelerine neden

olmugtur.”**

Goriildigi lizere peygamberin vefatindan sonra yeni topluluklarin ortaya
cikist ve yeni kiiltiirlerin Arap toplumuna girisi toplumdaki baz1 kesimleri hayatin
dinamigi icinde bir tiir asetik'!® yaklasima evrilmislerdir. Ayrica siyasi otoritenin
yasadig1 i¢ catisma ve ardindan gelen yeni fetihler dolayisiyla zenginlik ve liiks
yasam peygamber donemindeki yagamin iilkiilestirilmesine yol agmistir. Bunun ig¢in
sade bir hayat tercih edilirken ayn1 zamanda tevbe, sabir ve takva gibi kavramlar

ortaya ¢cikmistir. Ayrica ilk tekkenin bu 6nemde acildigini belirtmemiz gerekiyor.1!°

Ziihdden tasavvufa gecildiginde ziihddeki bir¢ok pratigin tasavvufta devam
ettigini ve bunlara yeni kavramlar ve semboller eklendigini gériiyoruz.''’ Tasavvuf
bir ekol olarak Islam diinyasinda yer etmeye basladiginda cografyanm o6nemli
tasavvuf merkezileri oldugunu gériiyoruz. Bu durum tasavvufun Islam diinyasinda
yayginlagtigint gosterdigi gibi bir kavram olarak ele alinip fikri bir zemine
oturtulmaya baslandigini gostermistir. Baglica okullar; Nisabur, Misir, Sam ve

Bagdat’tir. 118

Bizim konumuzu ilgilendiren Abdiilkadir Geylani’nin de i¢inde bulundugu
Bagdat mektebidir. Basra’daki sufi akimlarimin etkisinde olan Bagdat mektebinin
kurucusu Haris el-Muhasibi tarafindan kurulmustur. Muhasibi’nin nefs kavraminin
tasavvufi yapida dnemli bir yere getirmesi bu mektepte dnemlidir ve bundan dolay1
kendisine “muhasibi denilmistir." Daha sonrasinda Ciineyd-i Bagdadi gibi 6nemli
isimler tasavvufi yapimin belli bir diizene ulagsmasinda 6nemli bir pay sahibi
olmustur. Bagdat okulunu diger tasavvufi okullardan ayiran en onemli o6zellikler
arasinda tevhid agisindan ilahi ask, beka, marifet gibi kavramlar getirmesi ve ayrica

nefs, kurb, gaybet gibi kavramlardir.!®

114 Bolat, Dogus, 5.116-117.

115 Asetizm cilecilik veyahut zahitlik olarak adlandirabilecegimiz bir durumdur.

116 Bolat, Dogus, 5.118-119.

17 brahim Baz, “Tasavvuf Doneminin Ozellikleri”, Tasavvuf, (Ed. Kadir Ozkose), Grafiker
Yayinlari, 5.Baski, Ankara, 2017, 5.137.

118 {hrahim Baz, s5.140-143.

119 {prahim Baz, $s.143-144.
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Kisinin diinyadaki zenginlikleri birakip yaraticiya ulagmasi icin sarf edilen
ekoller zamanla farkli yerlerde farkli diigiintirler tarafindan yorumlanmis, insanlarin
diisiinceleri ve fiili hareketleri Islami hayatta istenilen davranis sekliyle
ozdeslestirilmeye c¢alisilmistir. Iste bu yolla sufilik kavrami toplumda ciddi bir
oneme sahip olmustur. Tasavvufun ilk dénemlerini ele almazsak toplum icinde bu
kadar hizli yayilmasi1 ve gelismesi zannimizca toplumsal kosullar, hayat dinamigi
karsisinda Miisliimanlarin degisen durumlara karsi tavridir diyebiliriz. Bu durum
siyasi otorite acisindan bakildiginda son derece dnemlidir. Ciinkii Islami dénemde
hilkkiimdarlarin ~ tebaasi  goziinde  otoritesini  saglarken  dini  yetkisini
saglamlastirmistir.'?® Burada devletin sufilerle olan iligkileri toplumdaki saglamak
istedikleri otorite agisindan ¢ok 6nemlidir. Sufilerin devletle ve toplumla olan iliskisi
“tarihsel kayitlar bu iiggende sufilerin toplumla siyasal otorite arasindaki iliskilerde
bir c¢esit baglanti yahut aract konumunda bulunduklarini gosteriyor. Onlar bu
konuma, stirdiirdiikleri hayat tarzi, ahlaki davramslari ve yasadiklar: igsel mistik
duygularin disa yansimasi sonucu, halk tizerindeki etkilerinin yarattigi karizma
sayesinde gelmislerdir. Toplum nazarinda onlar, biitiin toplumsal, dini ve ahlaki
degerlerin kisaca ideal insan tipinin en canli, en ortada duran temsilcileri kimligiyle
algilanmakta, bu yiizden ‘Allah’in  yakin dostlart’  (evliyaullah) olarak
nitelendirilmeleri sebebiyle yiiksek bir manevi statiniin sahibi ve temsilcisi olarak
goriilmektedirler.  Ozellikle XI.  Yiizyildan itibaren tarikatlasma  siirecinin
hizlanmasiyla bu toplumsal kabuliin giderek yogunlastigi siyasal iktidarlarin bu
kabul sebebiyle top/umla olan iliskilerinde sufileri asla ihmal edilmemesi gereken bir
faktor olarak dikkate almaya basladiklar: miisahede edilir.”*?* Baslangigta degisen
diinya diizenine kars1 bir kars1 durusu temsil eden bu hareket daha sonralar1 toplumda
itibar gérmesiyle de Islam diinyasinda saygim bir yere ulagmis ayrica islam diniyle
alakali konular1 diisiince ve duygu kavramlar acisindan yorumlayarak hatta fiili
olarak toplumsal hayatta yasatarak Islam diisiincesine de 6nemli katkilar sunmustur.
Boylece toplumda idealize edilen Islam algisinin sufilerce yorumlanmasi Islam

diinyasinin farkli yerlerinde tasavvufi ekoller dogurmustur. Bu ekoller ¢ikan kisiler

120 Ahmet Yasar Ocak, Selguklular Osmanhlar ve islam Tespitler, Problemler ve Oneriler, Timas
Yaynlari, Istanbul, 2017, (islam ve Tespitler), s.14.
121 Ocak, Osmanli Sufiligi, ss.74-75.
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kendi diisiince ve duygu diinyalarini yansitan eserleriyle takipgilerine ¢esitli isimler

yoluyla tasavvuf yolunda tarikatlar ortaya ¢ikartmistir.

Bu isimlerden birisi de Abdiilkadir Geylani’dir. Iran’mn Gilan sehrinde

122 Geylani’nin dogum yili hakkinda ihtilaf olmasina ragmen umumiyetle

dogan
1077-1078 yilinda dogdugu kabul edilir.?® Baba tarafindan serif olan'?* anne
tarafindan da seyyid oldugu 6ne siiriilen'?® Abdiilkadir Geylani Bagdat’ta egitiminin
ardindan Ebu’l Hayr Muhammed b. Miislim ed-Debbas araciligiyla tasavvuf ile
tamisti ve medresede ders vermeye basladi.!?® Yukarida acikladigimiz gibi ziihd
hareketinden baslayarak tasavvufa devam eden yolda Islam toplumunda sosyal ve
siyasi degisimler birgok insan1 toplumda uzaklastirip kendilerini ibadete vermelerini
yol agiyordu. Geylani dénemi Bagdat’inda da sosyal olaylarin ve dini ihtilaflarin?’
onu salt ibadete ve yaraticiya ulasma yoluna sevk ediyordu. Boylece Geylani’yi

sufilik yoluna Hammad sokmustur.?®

Daha sonralar1 vaaza baslayan Geylani hakkinda ozellikle vaazlarina
baktigimiz zaman “vaazlar: son derece tesirli, akict ve samimidir. Konusmalarinda
cennet-cehennem, mikafat-ceza, iyi-kotii hayir-ser gibi zit unsurlart daima bir arada
kullanmug, insanlar yapacaklar: amellere gore uyarmaya veya miijdelemeye olduk¢a
ihtimam gostermis, bol bol ayet ve hadis kullanarak sohbetini siislemistir. Diinya
hayatimin  gegici oldugunu asil hayatin ahirette baslayacagi, Allah rizasin

kazanmanin baslca hedef oldugu vaazlarimin ana temasin olusturur.”*?°

Bu ifadelerden anlasildigi kadariyla iyi bir hatip olan Geylani etrafindaki
insanlara diinyanin geciciligi konusundaki telkinlerini anlatmak i¢in dini argiimanlari

bol bol kullaniyor, kendisini dinleyenlere tasavvuf dgretilerini anlatiyordu. Esasen bu

122 Dilaver Gurer, Abdiilkadir Geylani Hayati Eserleri, Goriisleri, insan Yayinlari, 8.Baski,
Istanbul, 2014, s.55.

123 Girer, s.57.

124 Gurer, s.58.

125 Girer, s.58.

126 Resat Ongodren, “Baslica Tarikatlar”, Tasavvuf, (Ed. Kadir Ozkose), Grafiker Yayinlari, Ankara,
5.Baski, 2017, s.251.

127 Giirer, s.64.

128 Girer, s.65.

129 Giirer, ss.68-69.
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vaazlartyla genis bir halk kitlesine ulasmusti. Oyle ki kendisini dinleyenlerin

sayisinin 70 bini buldugu anlatilir.*

Geylani’nin diinya goriisii her sufi gibi serttir. Diinyaya karsi bir sevgi
duymaya karsi tavir alan Geylani, Allah sevgisinin konumu 6nemlidir. Diinyay1
ahiret i¢in bir hazirlik olan Geylani, bir sufinin diinyaya karst sevgi beslememesi
gerektigine inanir. Ciinkii ona gore sevgi sadece Allah’a kars1 olmalidir.*3! Bundan
dolayidir ki Hallac-1 Mansur’u dvmiistiir.** Diinya hayatma kars1 sertlik ve ahirete
kars1 meyil etme asetizmin en belirgin 6zelliklerinden biri olarak karsimiza ¢ikiyor.
Geylani, diinyay ahiret i¢in kulun Allah’in varligint bilme yolunda hazirlandig bir

yer olarak gérmesi bunun en iyi kanitlarindandir.

Sufilerin zamami iyi kullanmasi gerektigini ifade eder.!®® Cunkii zaman
kavraminda insan, diinyevi varligindan armmak Allah’a ulasma yolunun iyi
degerlendirilmesi gerektigini bilir. Ayrica diinyanin gegiciliginin idrakine de varmis

olunur.

Geylani’nin mezhebi konusunda “Hanbeli mezhebinden olusu, onun daha
temkinli sozler soylemesine sebep olmustur. El-gunye isimli eserinde Siilere karsi
tavir aldigi goriilmekteyse de zaman icinde Kadiriyenin Sia’dan unsurlart aldig
kaydedilmelidir. Tasavvufun bazi yonlerine sert tenkitler yonelten Hanbeli Ibn
Teymiyye (0.728/1328) Geylani nin tasavvufi izahlarina katilmis ve Futuhu’l Gayb

isimli eserini serhetmistir.”***

Kadiriye tarikati konusundaki bilgilere gectigimizde kurucunun kim oldugu
konusunda bir problemin oldugu goriiliir. Giirer, Kadiriye tarikatin1 Abdiilkadir
Geylani’nin kurduguna siipheli yaklasir.!3 Netice itibariyle bu tarikat Geylani’nin
gorlslert dogrultusunda organize edilmistir Endonezya’dan Fas’a kadar uzanan ve
genis bir kitleye sahip olan Kadiriye Tarikati’nin merkezi Bagdat’tadir.!®Tarikat

zamanla; Ekberiyye, Iseviyye, Eseddiye, Yafeiyye, Rumiyye, Garibiyye, Halisiyye,

130 Gjrer,s.68.

131 Giirer, ss.187-188.

182 Adalet Cakir, Abdiilkadir Geylani ve Kadirilik, Isam Yaymnlar, Cilt 1, Istanbul, 2012. 5.133.
133 Giirer, 5.189.

134 Kara, s.229.

135 Giirer, s.329.

136 Kara, s.230.
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Esrefiyye, Hilaliyye, semadiyye ve Mukaddesiyye olarak farkl1 kollara ayrilmigtir. 23’
Bizim konumuza dahil olanlardan Esrefiyye hakkinda Anadolu’ya Kadiriligi
Esrefiyye’den Esrefzade Abdullah Rumi’nin getirdigini belirtmeliyiz. *

Geylani ve Kadiriligin olusum yerleri ve kollar1 hakkinda bilgi verdikten
sonra tarikatin kendi igindeki faaliyetlerine bakmak gerekir. Ozellikle devran
kavrami hakkinda Kadirilikte Onemlidir. Devranda, “Kadiri zikri olup atakta
oturarak ve donerek yapilir. Kadirilik tarikati ayinlerinde yapilan zikir tarzlarindan
‘cehri’ ve ‘kiyam’ usuliinii benimsemistir. Kiyam zikrinde yan yana dizilip karsilikli
saflar olusturulur adim atilmadan bel hizasina kadar egilip dogrularak dizler
tizerinde yaylanarak veya beden ile basi saga sola déndiirerek saglanan belli bir

ahenk icindeki hareketlerle zikredilir.”**°

Devrandan sonraki siire¢ ise “seyh yiiksek sedirin bas tarafinda oturur,
yvaninda riitbece yiiksek zatlar yer alirlar, gencler dervisler ise yerlerde mindere veya
postlara diz ¢okerlerdi. Biraz sonra meydanci dervisler kahve ocaginda kahve
pisirirler, misafirlere ikram ederlerdi. Bu fincanlar kulpsuz olup, bunlara dede
fincami denilirdi. Seyh efendiler bilgili olduklarindan tasavvuftan kelam ve

edebiyattan soz acarlar ve éiitler verirlerdi.””**

Geylani’nin yasadig1 ve tarikatin ortaya ¢iktig1 yer olan Bagdat’a Abdiilkadir
Geylani’nin tiirbesine bakacak olursak, Bagdat’ta Babii’s seyh mahallesinde
Abdiilkadir Geylani Kiilliyesi vardir. Bu kiilliyede ilk insa edilen kurum medresedir.
Geylani vefat edince bu medresenin hiicrelerinden birinde defnedilmis ve ardindan
tiirbe yapilmistir.1*! Ancak bu tiirbe ve Geylani ailesi tarihsel siirecte bircok defa
zorlu siirecler yasamistir. Bunlardan ilki Mogollarin 1258°de Bagdat’i almasidir.
Digeri ise Safevi Sahi Ismail’in 1509°da Bagdat’1 almasidir. Her iki siiregte de

tiirbeler zarar gormiistiir ve aile Bagdat’tan ayrilmak zorunda kalmistir.}*? Sultan

187 Enver Behnan Sapolyo, Mezhepler ve Tarikatlar Tarihi, Elif Kitabevi, Istanbul, 2013, ss.187-
190.

138 Abdiilbaki Golpiarli, Mezhepler ve Tarikatler, Inkilap Kitabevi,7.Baski, Istanbul, 2016, 5.190.
139 Ahmed Cahid Haksever, “Tarikatlarin Tesekkiilii”, Tasavvuf, (Ed. Kadir Ozkdse), Grafiker
Yaynlari, 5.Baski, Ankara, 2017, 5.227.

140 sapolyo, $.180.

141 Abdiisselam Ulugam, “Bagdad’da Abdiilkadir Geylani Kiilliyesi”, Vakiflar Dergisi, Cilt:20,
Say1:20, 1988, s.63.

142 Cakur, s.416.
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Siileyman zamaninda bu kiilliye cami, tekke, imaret ve tiirbeden teskil edecek sekilde
Mimar Sinan’in g¢abalariyla tekrar olusturulmustur. Ancak 17. yiizyilda Safevilerin
Bagdat’s alip kiilliyeye zarar vermistir. 1638’de sefere ¢ikan Sultan 4.Murat
tarafindan bu kiilliyenin tamiri yapilmistir. Kiilliye; 4. Murat’tan sonra Hiiseyin Pasa,
3. Ahmet, Sultan Abdiilaziz ve son olarak Sultan 2. Abdiilhamit zamaninda tamir ve
bakimi yapilmustir.1*® Ozellikle Mogollarin Bagdat’1 almas1 ve Safevilerin Bagdat’1
isgal etmesinden sonraki siireglerde Geylani ailesi Anadolu’nun ¢esitli yerlerine
gitmislerdir. Bunlardan Afyon Bolvadin, Kayseri ve Bursa Inegél’ii 6rnek olarak

gosterebiliriz.144

Bu orgiitlenme bi¢imin ve tarihsel siiregten bahsettikten sonra yukarida
belirttigimiz Kadiri kollarina bakacak olursak Anadolu ve Balkanlarda Kadirilerin
etkin olduklarini goriiyoruz. iznik’te Esrefoglu Rumi’nin baslatt1g1 tekke ve Kadirilik
hareketiyle Esrefiligin merkezi konumunda olmustur. Daha sonraki siirecte Esrefoglu
Rumi’nin yerine Abdurrahim Tirsi gelemistir. Boylece Esrefilik Lefke, Pazarkdy ve
Gemlik Kiiciikkumla’da da yayilmistir.’*> Ayrica Manisa Demirci’de Esrefiyye’den
Kayyumzade Mehmet Efendi tarafindan bir Kadiri tekkesi oldugunu goriiyoruz. Ayni

sekilde Rumiyye’nin Demirci’de tekkesi oldugunu gériiyoruz.'4®

Anadolu’da faaliyet gosteren Kadirilik Istanbul’da 17. yiizyilda Rumiyye
kolu ile girmistir.!¥’ Rumiyye’nin bu kolu Istanbul Tophane’dedir.}*® Ayrica
Istanbul’da Geylani soyundan Sirkeci Tekkesi'nde Mehmet Efendi, Uskiidar’da
Abdiilkadir Hiisnii Efendi vardir.}*® Balkan cografyasina baktigimiz zaman
Kadiriligin Bosna, Makedonya, Kosova, Mitrovica, Pristina ve son olarak Vucitrn

sehirlerinde varligint siirdiirmiis ve burada Kadiriligin Rezzakiyye kolu etkili

143 Ulugam, s.63.

184 Cakar, ss.416-418.

145 Osman Tarer, “Osmanli Anadolu’sunda Tarikatlarin Genel Dagilimi”, Haz. Ahmet Yasar Ocak,
Osmanhi Toplumunda Tasavvuf ve Sufiler Kaynaklar, Doktrin-Ayin ve Erkan-Tarikatlar-
Edebiyat-Mimari-ikenografi-Modernizm, 2.Baski, TTK, Ankara, 2014, 5.262.

146 Gokmen, s.79.

147 Cakar, 5.420.

148 Cakar, s.555.

149 Cakar, s5.422-425.
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olmustur.’® Balkanlarda Kadiriligin daha Alevi bir goriintii sergiledigini

belirtmeliyiz. ™

1.7.1.0smanh Cografyasinda Abdiilkadir Geylani Vakiflar

Kadiri tarikati Osmanli’dan 6nce de olan bir tarikatti. Osmanli’dan dnce genel
olarak Islam diinyasinda Fas’tan bircok Islam beldesine kadar yayilmisti fakat
Osmanli fiituhat1 ile birlikte 6nce Balkanlara sonra Ege adalarinda dergah ve
zaviyelerini kurup vakiflarini tesis edebilmisler ayrica devletten de zaman zaman
dergahlarina, tekkelerine, zaviyelerine ve vakiflarina destek alarak varliklarim

stirdlirebilmislerdi.

Osmanlilar ele gecirdikleri yerlerde iinlii seyhlerin veyahut tarikatlarin
niifuzunu kazanmak icin onlar iktisadi acidan destekliyordu. Bu acidan bakacak
olursak Anadolu’da pek ¢ok yerde tekkesi bulunan Kadirilerin de Osmanlilarin bu
yonteminin i¢inde oldugundan bahsedebiliriz. Nitekim Osmanli cografyasina
bakacak olursak Anadolu’da Kadiri tekkesi ilk olarak Esrafoglu Rumi vasitasiyla
Iznik’te kurulmustur. Daha sonra zamanla Lefke, Gemlik Kiiciik Kumla’da ve
Pazarkoy’de kurulmustur.’®? Bu tarikatin bahsettigimiz Esrefiyye kolunun Manisa
Demirci’de bir vakfi vardir. Vakfin kurucusu Kayyumzade Mehmet Tahir Efendi’dir.

153

Vakfin gayri menkulleri ise cami, c¢ilehaneler ve baglardir.”>> Manisa’dan bagka

Bursa’da da Karakadi Dergahi’'nda Mehmet Ali Efendi’nin bazi vakiflarinin

oldugunu biliyoruz.***

Osmanl fiituhatt genisledik¢e Kadirilik Balkan cografyasina da girmistir.
Kadirilik bu siirecte Bosna, Makedonya, Kosova, Mitrovica, Pristina ve son olarak
Vucitrn sehirlerinde varligi siirdiirmiistiir.’>® Tarikat Balkanlara yayildiktan sonra
pek ¢ok yerde faaliyet gostermis ve vakiflar agmistir. Bu vakiflardan “Arnavutluk

Belgradr” de Berat’ta bir Kadiri vakfi oldugunu ve iki kadiri tekkesi oldugunu

150 Nathalie Clayer-Alexandre Popovic, “Osmanli Déneminde Balkanlardaki Tarikatlar”, Haz. Ahmet
Yagar Ocak, Osmanh Toplumunda Tasavvuf ve Sufiler Kaynaklar, Doktrin-Ayin ve Erkan-
Tarikatlar-Edebiyat-Mimari-ikonografi-Modernizm, 2. Baski, TTK, Ankara, 2014, s.315.

151 Golpmarly, 5.192.

152 Tirer, 5.262.

18 Ggkmen, s.82

14 Tek, s.177.

155 Clayer-Popvic, s.315.
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goriyoruz.’® Kadiriler bu bahsettigimiz bdlge disinda Selanik’te de bir zaviye ve bu

zaviyeye ait bir vakif kurulmustur.®’

Suriye ve Irak cografyalarina bakildiginda da benzeri bir manzara
goriilmektedir. Osmanlilar Irakeyn seferinde Bagdat’da bulunan Geylani Kiilliyesi
yeniden insa etmislerdir.’®® Kadiri tarikatinin Bagdat ve gevresinde etkili idi. Burada
bir Kadiri vakfi vardi, Osmanlilarin bu vakfin gelirlerine ve vakfina
dokunulmamasini sagladilar.®® Daha énce de bahsettigimiz gibi Islam diinyasindan
pek cok yerde etkin olan Kadiriler Bagdat’tan bagska Halep’te de var olmus ve bir
medrese vakfi kurmustur.'®® Halep’ten baska Suriye bolgesinde Sam’da da bir Kadiri

vakfi oldugunu biliyoruz.1®!

Bahsettigimiz bu yerlerden bagka yukarida belirttigimiz {izere tarikat Osmanli
fituhatinin genislemesine paralel olarak Osmanlilarin fethettikleri yerlerde ortaya
cikmis ve faaliyet gostermistir. Bunu Fatih zamaninda alinan Midilli ve Kanuni
zamaninda alinan Rodos’ta da gormek miimkiindiir. Gergekten de Midilli’de
Kadirilik etkin olarak varligini siirdirmiis ve vakiflar1 olan bir tarikat olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu vakiflardan ilki Seyh Abdullah Efendi zaviyesi
vakfidir.'®? Daha sonra Midilli’"de Seyh Mustafa vakfin1 goriiyoruz.®3Son olarak
Midilli’de bir Kadiri Dergah1 vakfi da vardir.’®* Anlasildig1 kadariyla Midilli’de son
derece etkin olan kadiriler adada farkli isimlerle dergah ve zaviye agmislar, adadaki
Islam’t yaymaya calismislardir. Rodos’ta ise Borozani Ali Pasa Tiirbesi’nin
yakininda Kadiri vakfi oldugunu goriiyoruz.'®® Bunlara ek olarak Girit’te de gok

sayida tekke, zaviye ve bunlara ait vakiflar vardi.

156 Cam, s.135.

157 BOA, C.EV, n0:00290/14786.

158 Ulugam, s.63.

159 BOA, Y.PRK.BSK., N0:00007.00082.
160 BOA, C.MF., N0:00172.08597

161 BOA, DH.ID., N0:00034.00087.006.

162 BOA, EV.SRG., N0:00421.00104.

163 BOA, EV.MKT., N0:01580.00179

164 BOA, EV.MKT.CHT., N0:00524.00230.
185 BOA, EV.MKT., N0:002389/.00154.
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1.8. Girit’in Fethi

Girit, dogu Akdeniz’de cografi konum acgisindan tarih boyunca bir¢ok
devletin Akdeniz hakimiyeti acisindan ve ticaret aligverisi agisindan egemenlik
kurmaya c¢alistig1 bir bolge konumundadir. Elbette bu konumu Avrupa, Akdeniz ve
Asya arasindaki baglantiyr saglamasi ve kuzeye dogru Ege Denizi baglantisi
acisindan onemlidir. Adayr Italyanlar Candia, Yunanlilar Krete veya Kriti, kisa
donem adaya egemen olan Araplar FEkritis ve Osmanlilar ise Girit olarak
isimlendirmislerdir.1®® Girit bir ada olarak Akdeniz’de ticari a¢indan biiyiik rol
oynar. Bu cografi konumu zaman igerisinde pek cok istilalara da maruz kalmasina
yol agmustir. Aslinda bu Girit 6zelinde diger Akdeniz’deki adalar i¢in de gegerlidir.
Nitekim ada kavrami konusunda en genel tanimi ise “hassas, sinirlt ve tehdit altinda
bir hayat, iste adalarin payina diisen budur. Eger isterseniz adalarin mahrem hayat
da diyebiliriz.”*®” Gergekten de baglant1 agisindan diger adalara muhtag ve istilaya
acik yapist dolayistyla Girit tarthi boyunca cesitli uygarliklarin hakimiyetine
girmistir.

Adanin tarihine baktigimizda milattan 6nce bir deniz devleti Orgiitlenmesi
seklinde ortaya c¢ikan bir devleti goriiyoruz. Girit hiikiimdarlar1 kendi bolgelerinde ve
Misir bolgesinde ticaret yapan bir deniz devleti olarak karsimiza ¢ikmistir. Girit,
Dorlar’in ve Akalarin istilalarima ugramis ve daha sonra da Roma héakimiyetine
girmistir.'®® Romalilar, Girit’in kendi hukuki yapisinin kaldirilip yerine tamamen
kendi hukuk sistemlerini koydular. Romalilar, Girit’i bir iskan sistemi i¢inde degil
daha c¢ok ekonomik faaliyetlerini yiiriitebilecegi bir yap1 olarak ve bugday iirettigi
siirece Romanin bir tahil deposu olarak kullanilmisti. Ayrica Misir’in alinmasindan
sonra Kuzey Afrika’daki Bingazi ve Barka eyaletleriyle bir biitiinlik gosterip

Roma’nin bir pargasi olmustur. 1%

Roma Imparatorlugu Bat1 ve Dogu olarak ayrildiginda Girit, Dogu Roma’da
yani Bizans’ta kalmisti. Bizans eyaleti olan Girit adas1 9. ve 10. yiizyillarda 140 yil

166 Cemal Tukin, “Osmanl Imparatorlugu’nda Girit Isyanlar1 1821 Y1lina Kadar Girit”, Belleten,
Cilt:9, Say1:34, 1945, s.163.

167 Fernand Braudel, 2. Felipe Doneminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, Cilt:1, cev: M. Ali
Kiligbay, Dogubat1 Yayinlari, Ankara, 2017, s.254.

188 Tykin, ss.165-166.

189 Tukin, s.167.
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kadar Arap egemenliginde kaldiysa da akabinde adadaki Bizans egemenligi donemi

4. Hacli Seferine degin devam edip gitti.

Girit, 4. Hagli Seferi’nde dnceleri Bizans Imparatorlugu’na birakilmissa da
daha sonra Venedik tarafindan 1204 yilinda 100.000 giimiis mark karsiliginda
almmustir.}’® Venedik, bir deniz devleti olarak Girit’i ticari amaclar1 igin bir
kullanmis ve Girit’i “ara iskele gorevi” olarak gérmiistiir.!’* Elbette burada Girit’i
sadece dogu Akdeniz ile smirlandirmak dogru olmaz. Nitekim “Girit adast sadece
dogu Akdeniz egemenligi icin degil, Ege Denizi ve Canakkale Bogazi’'min dolayl
olarak da Istanbul’un giivenligi acisindan da ¢ok énemli idi.”*" Venedik’in Girit
konusundaki bakis1 baglangigta adada sadece kiiciik bir kuvvet bulunduran
Venedikliler daha sonraki siiregte kendi vatandaglarini Girit’e yerlestirdiler. Bu
kesim asilzade, tiiccar ve askerlerden olusmaktaydi. Venedikliler vatandaglarini
sehirlere, kdylere ve ciftliklere yerlestirerek bolgede hakimiyet kurdu.l”™ Boylece
Girit tizerinde bir demografik etki de yaratiyordu. Ayni zamanda askeri gii¢ i¢in
garnizonlar ve kaleler yapiliyordu. Katolik olan Venedikliler Ortodoks yerli halk
tizerine hem dinsel hem de iktisadi agidan biiyiik bir baski kurmustu. Bu ¢ercevede
1204 yilindan, Osmanlilarin adayi ele gegirdigi tarihe kadar adada ayaklanmalar hig
eksik olmad1.'”* Ne var ki adadaki Venedik kurumlar ve eserleri kalic1 bir hal aldi,

Osmanli yonetimi bile adadaki Venedik mirasini devam ettirdi.

Osmanli-Venedik iligkileri ilk olarak Osmanli’nin Yildirim Bayezid devrinde
Anadolu Beyliklerini 6zellikle Mentese ve Aydin’daki Beylikleri almasiyla
baslad1.}”® Bu iligkilerin baslamasinin Venedik i¢in anlami biiyiiktiir. Ciinkii Anadolu
ile siki ticari miinasebetler i¢ine giren Venedik’in yaptig ithal mallar biiyiik 6nem
tastyordu.}’® Osmanli ve Venedik ilerleyen dénemlerde Osmanlilarin Ege Denizi’nde

faaliyetlerinin artmasiyla iligkiler bozulmaya baslamig, Osmanlilarin Ege denizi ve

10 Tukin, s.172-173.

1 Ersin Gilsoy, “Girit Seferi ve Sonrasindaki Politik Gelismeler”, Baglangictan XVII. Yiizyilin
Sonuna Kadar Turk Denizcilik Tarihi 1, (Ed. idris Bostan- Salih Ozbaran), Boyut Yaymcilik,
Istanbul, 2009, ( Politik Gelismeler), 5.255.

172 A, Niikhet Adiyeke- Nuri Adiyeke, Tiirk Denizcilik Tarihi Agisindan Girit Savast ve Onemi,
Fethinden Kaybina Girit, Babiali Kiiltiir Yaymciligi, istanbul, 2006, (Girit Savast), s.15.

178 Tukin, s.175.

174 Tukin, ss.176-178.

175 Ersin Giilsoy, Girit’in Fethi ve Osmanh idaresinin Kurulmasi 1645-1670, Tarih ve Tabiat Vakfi
Yaynlari, Istanbul, 2004, (Girit’in Fethi), s.7.

176 Gulsoy, Girit’in Fethi, s.8.
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Balkanlar’daki fetih politikast Osmanli imparatorlugu ile Venedik Cumhuriyeti’ni
kars1 karstya getirdi.

Girit konusunda Venedik ile Tirklerin ilk miinasebetini Osmanlilarda Kanuni
zamaninda kendini gdsterdigini goriiyoruz.!’’ 1537°deki Akdeniz miicadelesinde
Osmanli donanmasi faaliyetlerinin ardindan 1540 yilinda Venedik ile baris
yapilmistir.}’® Bu uzlasmalar aslinda her iki taraf i¢in de ¢ok 6nemliydi. Osmanlilar
acisindan her ne kadar Akdeniz ciddi bir gii¢ haline gelmeye baslasa da Venedik gibi
bir deniz giicii ile tek basina rekabet etmenin miimkiin olmayacagi ve ihtilaflarin bir
Hagli Seferine doniisecegi biliniyordu. Ayrica bu uzlagma Avrupa’da Osmanli’ya
Fransa’dan baska bir miittefik de kazandiriyordu. Venedik acisindan ise Avrupa ile
ticari menfaatleri acgisindan bir sikisma durumu vardir. Dogu diinyasindaki ticari
menfaatleri dolayisiyla Osmanlilar ile baris i¢cinde yasamak ve Avrupa devletlerinin
Osmanli ihtilaflar1 konusunda hem kendi c¢ikar1 gerektirdiginde Osmanli’dan
ozellikle Osmanli’nin Akdeniz diinyasindaki fiituhat hareketleri dolayisiyla Hristiyan
birligi i¢inde yer almak Venedik i¢in makuldii.

Osmanli’nin Akdeniz’deki iistiinliigli Venedikliler ile olan iliskilere zarar
vermistir. Ozellikle dogu Akdeniz konusunda Kanuni devrinin ilk yillarindan
itibaren- Rodos’un fethi bu konuda 6nemli bir adimdir- artan Osmanli baskisi
dolayisiyla Venedik Hristiyan birligine daha ¢ok yaklagsmistir. Kibris’in Osmanlilar
tarafindan alinmasi ve Venedik, Papa ve Ispanya arasindaki ittifak bunun en énemli
gostergesidir.!’®Ancak Kibris’in Osmanl hakimiyetine gegmesinden sonra Venedik

ozellikle tahil tedariki i¢in Osmanlilarla iyi iliskiler kurmaya ¢abalamistir.°

Her ne kadar Venedik 1573 yilindan itibaren Osmanli’ya karst olan askeri
harekatlar konusunda esnek olsa da,'8! yetmis y1llik bir baris déneminin ardindan IV.

Murad devrinde Girit konusunda bir catisma ¢ikmustir.*®? Aslinda bu noktada

177 Tukin, s.181.

178 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanh imparatorlugu Uzerine Arastirmalar Klasik
D6nem(1302-1606) Siyasal, Kurumsal ve Ekonomik Gelisim, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1,
Cilt:1, 52.Bask, istanbul, 2013, (Devlet-i Aliyye), s.157.

179 Inalcik, Devlet-i Aliyye, s.168.

180 Giilsoy, Girit’in Fethi, 5.23.

181 Daniel Panzac, Osmanh Donanmasi1 1572-1923, ¢ev: Ahmet Maden ve Sertac Canpolat, Turkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2018, s.134.

182 fsmail Hakk1 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, Cilt:3, Kisim:1, TTK, Ankara, 1973, s.216.
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baktigimiz zaman dogu Akdeniz cografyasinda egemen Osmanlilar i¢in “/522°de
Rodos’un  1570-1572°de Kibris'in fethi ardindan Girit’in ele gegirilmesi
tesebbiisiiniin neden béyle geciktigi meselesi iizerinde diisiiniilmeye deger.
Imparatorlugun kalbi olan Ege’nin batiya ve giineye acilan kapist hem Istanbul-
Misir-Magrib giizergahinda bir konaklama yeri olarak diisiiniilen adaya biiyiik bir
onem atfediyordu.”*®® Nitekim savas i¢in uygun bir donemdi. Ciinkii kuzey Italya’da
Venedik’in savaslar1 ve hastaliklar, ayrica Osmanlilarin uzun bir dénem ihtilaf
halinde bulunduklar1 Iran ile 1639’da baris antlasmas1 yapmasi, Habsburglar ve
Rusya ile anlagsmalar’® devlete beklenen firsati vermis ve giiciinii tek bir bolgeye
kanalize etmesine olanak saglamisti. Savasin siyasi gelismeleri oldugu kadar Girit’in
icindeki birtakim hareketler de Osmanlilar i¢in kacinilmayacak firsatlar dogurmustur.
Ozellikle Girit’teki Rum-Ortodoks inancinda olan halk, Osmanlilar1 adanin yerel

unsurlari tarafindan da rahat bir duruma sokuyordu.'®

1. Ibrahim zamaninda Dariisssade agasi1 gemisinin alikoyulmas1'®® Osmanlilar
icin beklenen firsati yaratmistir. Savasta Venedik’in miittefiklerine bakacak olursa.
Venedik Osmanli savagini bir Hagli Seferi olarak goren Papaliga Toskana, Napoli ve
Sicilya’dan destek geliyordu. Savasi son doneminde Fransa’nin da yardimi
biliniyordu.’®” Osmanli’nin ise miittefiki yoktu. Osmanlilarin bu durumda giiclii
destekgileri kendi i¢ dinamikleri idi. Gergekten de eyalet destekleri, Iskenderiye
Liman1 ve Garp Ocaklar1 Osmanlilar i¢in nemliydi.'®® Boylece savasin gidisatinda

dogu Akdeniz ve kismen de olsa orta Akdeniz’de savasilacagi kesindi.

Osmanlilar 6ncelikle seferi bir Malta Seferi olarak duyursalar da amag
Girit’in fethi idi.'®® daha sonraki siirecte Osmanlilar Girit konusunda oncelikle
Ayatodori’yi sonra da Hanya’y: fethettiler. **© Hanya’nin fethi Girit’in fiituhatina

baslama konusunda Onemlidir. Naima tarihinde genisce betimlenen kalenin

183 panzac, s.135.

184 panzac, s.136.

185 Giilsoy, Girit’in Fethi, .25.

186 Naima Tarihi, Cild 1V, Matbah-1 Amire, Istanbul, 1281 5.93.

187 Genis bilgi icin Bkz: Nuri Adiyeke, “Girit Savaslar1 ve Birlesik Hristiyan Ordular1”, Fethinden
Kaybina Girit, Niikhet Adiyeke ve Nuri Adiyeke, Babiali Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2006, (Hristiyan
Ordulari), ss.37-38.

188 panzac, $.139-140.

189 Gulsoy, Girit’in Fethi, s.27.

190 Naima Tarihi, s.125.
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savunmasi ise oldukca zayifti. Nitekim iki ay iginde sehir Osmanlilarin eline
geemisti. Osmanli daha sonra 1646 senesinde Apokoron Kalesini alarak Resmo

kusatmasini gerceklestirmistir.!%

Resmo’nun alinmasmin ardindan Milapotamo, Yerapetre ve Mirabelo da
Osmanlilar tarafindan alindi. Milapotamo da daha evvel Hanya’da belirttigimiz gibi
stratejik Ooneme sahip yerlerdendi. Osmanlilarin erzak tedariki i¢in ulagiminin
engelleyebilecek bir konuma olan Milapotamo alindi. Osmanlilar daha sonra 20

yildan uzun siirecek olan Kandiye kusatmasini yaptilar.1%2

Iste bu noktada kusatmanin uzun siirmesi ve Osmanli icindeki karisikliklar
Kandiye’nin Tiirklerin eline gecmesini erteledi. 1648 yilinda Venedik donanmasi
Canakkale Bogazi’n1 kapatarak Osmanli’y1 zor duruma soktu.!®® Hatta bir dénem
Bozcaada ve Limni dahi kaybedilse de bu durum cok uzun siirmedi.'®* Venedik
kendi kuvvetlerine takviye gonderirken Osmanlilarin yardimini engellemeye
calistyordu.® Venedik’in bu stratejisi Osmanlilar Girit’e miihimmat ve zahire
gonderme girisiminde bulunmuslar fakat bu her defasinda Venedikliler tarafindan
durdurulsa da Kara Murat Pagsa komutasindaki donanma Girit’e cephane ve

miihimmat géndermeyi basarmigtir. 1%

Osmanlilar bu karisiklik devrinden Kopriiliiler sayesinde ¢ikip, dncelikle bati
sinirinda 1658-1664 yillar1 arasinda cetin bir miicadele ortaya koydular.!®” Daha

sonra Kopriilii Fazil Ahmet Paga bizzat Girit’e gelmis, 1667 ilkbaharinda Girit
savasinin son evresi olan Kandiye kalesi kusatmasi baslad.%®
Kandiye her yonden olduk¢ca muhkem bir kale idi. Cephane ve hendek

199

konusunda avantajliydi. “Kalenin en miistahkem taraflari dogu ve giiney

taraflariydi. Fazil Ahmet Pasa kaleye yaptig kesif harekati sirasinda bunu gérmiig

191 Adiyeke, Girit Savasi, s.30.

192 Adiyeke, Girit Savasi, .30.

198 Adiyeke, Girit Savasi, s.31.

1% Giilsoy, Girit Fethi, s.117-118.
195 panzac, s.137.

1% Giilsoy, Girit’in Fethi, $5.92-105.
197 panzac, s.153.

198 Adiyeke, Girit Savasi, $.32.

19 Gulsoy, Girit’in Fethi, 5.132.
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ve muhasaraya en zayif yer olan Kizil Tabya tarafindan baslanmistir.”’*® Kandiye
kusatmasinin baglangicinda lagim savaslarinda Venediklilerin gosterdigi basari ile

Osmanli lagime1 ve beldarlarma ciddi kayiplar verilmistir.2%

Yapilan kusatma neticesinde her iki taraftan da ciddi kayiplar yasanmistir.
Osmanli’nin bu savaslar sirasinda 110 ila 140 askeri sehit olmustur.?? Nihayet 6
Eylil 1669 tarithinde imzalanan Paliocastro anlasmasi ile Girit Savasi sona eriyor,
Kandiye kalesi Osmanlilara veriliyordu.?®® Bu anlasma ile Osmanlilar 1645 yilinda
kusatmaya basladiklar1 Girit’e tamamen hakim oluyordu. Girit’in fethedilmesiyle
dogu Akdeniz’deki Venedik egemenligi neredeyse siliniyor, Osmanlilar ise Girit’in
fethi ile dogu Akdeniz’deki egemenligi pekistiriyordu. Ayrica bu fetih hareketi
Hristiyanlarin Akdeniz’deki faaliyetlerine karsi bir lis vazifesi goéren Girit’in bu
durumunu ortadan kaldirmis ve Osmanlilar i¢in yeniden baglatilmak istenen fiituhat

hareketinin baslangic1 olmustur.?%

1.8.1.Girit’te Osmanh idaresinin Kurulmasi

Osmanlilar Girit adasini aldiktan sonra Venedik doneminde oldugu gibi,
adanin idari yapisini ise dort bolgeye ayrilmistir. Bunlar Hanya, Resmo, Kandiye ve
Estiye’dir. Kandiye 19. Yiizyilin ortasina kadar adanin idari merkezi oldu.?%® Fetihten
sonra bir donem Estiye, Kandiye sehrine dahil edilmis ve boylece ii¢ bolge
kalmigtir.?®® Osmanlilar Girit’in idaresiyle alakali olarak adanimn fetih siirecinden
dolayr kademe kademe degisiklikler yapmis Oncelikle alinan Hanya’da muhafiz
olarak Kiiciik Hasan Pasa goreve getirilmistir. Ayrica kadi olarak da Fahri Mehmed
Efendi tayin edilmistir.?®’ Bu siiregte Hanya’ya muhafiz tayin olunurken artik
beylerbeyilik makami uygulanmis ve bu goreve Mehmet Pasa atanmistir. Boylece

Girit’te 1645 ile baslayan fetih siirecinde fethedilen yerler Hanya Beylerbeyligi’ne

200 Giilsoy, Girit’in Fethi, 5.133.

201 Giilsoy, Girit’in Fethi, $5.136-137.

202 Adiyeke, Girit Savasi, s.18.

208 Adiyeke, Girit Savasi, $.33.

204 Panzac, $5.135-136.

25Andrea Kopasi “Girit’in Ahval-i Umumiye ve Tarihiyesi”, Mecmua-y1 Ebuzziya, 5.1432.
206 Kopasi, 5.1432.

27 Gulsoy, Girit’in Fethi, 5.223.
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dahil edilmistir.?®® Bu eyalette 4 sancak, 20 kaza vardi ve 1100 civarinda koy

bulunuyordu.

Adada 1650, 1670 ve 1705 yilinda ii¢ kez tahrir yapilmis ve adadaki iktisadi
hayat, vergi organizasyonu ve toprak diizeni bu tahrirlerle sekillenmistir.2%®

Topraklar timar, vakif ve temliklere olarak birakilmistir.

Ilerleyen siirecte Girit bir ddnem Misir valisi M. Ali Pasa’nin yonetimi altina
girdi.?!° Tanzimat donemine rastlayan bu donemde Ali Pasa’nin ydnetimindeki adada
memleket meclisleri tesis edilmis ve bu meclisteki baskanlarin atanmasi ise Ali Pasa
tarafindan yapilmistir. Bu meclis Miisliiman ve Hristiyanlar arasindan seciliyordu.?!!
M.Ali Pasa’dan tekrar Osmanli yonetimine gegen Girit’te Abdiilmecid doneminde

degisiklikler yasanmaya baslanmistir. Oncelikle 1850°de Girit adasinin merkezi

2 Ayrica 1868  yilindaki  Girit

Kandiye’den Hanya’ya  kaydirilmigtir.?!
Nizamnamesi’'ne gore ada; Kandiye, Hanya, Resmo, Isfakiye ve Lasid sancaklari
olarak ayrilmistir.?!® Buna gore fethedildiginde Kandiye ve Hanya sancaklarina dahil
edilen Isfakiye ve Lasid gibi nahiyeler?* bu nizamnameye gére sancak statlisiinde
degerlendirilmistir. Ayrica Kandiye sancagina bagli kazalarda birtakim diizenlemeler

de yapilmistir.?®

1868 Girit Vilayeti diizenlemelerinden sonra karisikliklar devam etmis ve on
yil sonra Halepa diizenlemeleri ile adada yeni bir yonetim sekli kurulduysa da
adadaki asayis sorunlar1 hi¢ eksik olmamistir. 1897 yilinda ¢ikan biiyiik
karisikliklardan sonra da adada Osmanli egemenliginden alinarak uluslararasi bir

komisyona birakilmistir. Bu tarihten sonra Girit artik bir Osmanli eyaleti degildir.?®

208 Gijlsoy, Girit’in Fethi, $5.224-225.

209 Bu tahrirler hakkinda genis bilgi igin bkz: Nuri Adiyeke, A. Niikhet Adiyeke, “Girit’in “Hakk ve
Adl ile Cediden Tahriri”: 1705 Yilinda Girit’te Yapilan Tahrirler ve Diizenlemeler”, Belleten, Cilt:84,
Say1:299, 2020, (1705 Girit Tahriri), $5.206-2009.

210Ayse Niikhet Adiyeke, Osmanh imparatorlugu ve Girit Bunalimi(1896-1908), TTK, Ankara,
2000, (Girit Bunalimi), s.19.

2 Adiyeke, (Girit Bunalimi), 5.65

212K opasi, $.1433.

213K opasi, $.1433.

214 Giilsoy, Girit’in Fethi, $.227.

25Adiyeke, Girit Bunalimu, $.42.

218 Genis bilgi i¢in Bkz: Ayse Niikhet Adiyeke, Osmanh imparatorlugu ve Girit Bunahmi(1896-
1908, TTK, Ankara, 2000.
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1.8.2.Girit’in Toplumsal Yapisi

Osmanli Imparatorlugu bilindigi {izere geleneksel bir toplum yapisina
sahiptir. Devletin imparatorluga gegtigi donemden itibaren farkli cemaatlerin veyahut
farkli statiideki gruplarin var oldugu parcali bir yap1 so6z konusudur. Elbette bu
durum imparatorlugun gerektirdigi pratiklerden dolayidir. Bu a¢idan Osmanlilarda
bir segresyondan bahsetmeliyiz. Segresyonda, devletin sistemine bir sekilde
eklemlenen cemaatlerin kendi varliklarini koruma ve bunlar1 aktarmasi 6nemdir. Bu
durum bir cemaate ait olarak kendi farkliligin1 cemaat icinde yasamak ve hukuki
olarak hakim yapinin kurallarma uyarak yasamaktir diyebiliriz.?!” Cemaatlerin
istedigi glivenlik, adalet ve ibadet haklar1 Osmanlilar agisindan itaat ve vergi olarak
karsilik buluyordu.?® Béylece hakim unsur ile toplum arasinda boyle bir uzlasma

saglanmis oluyordu.

Uygulanan bu pratiklerin Girit agisindan da 6nemi biiyiiktiir. Ciinkii Girit
1645 yilinda Osmanlilar tarafindan kusatilmas: baslanmis ve adanin tamami ancak
1669°da alinmistir. Bu siiregte Osmanlhilarin Girit ve Girit’teki uygulamalarinin
farklilig1 mevcuttur. Osmanlilarin Girit’i her ne kadar vakif sistemi ve tahrir gibi
klasik diizenin oldugu sisteme biirlinmeye soksa da, adadaki Osmanli uygulamasi
farkli bir sekilde cereyan etmistir. Her seyden once Girit’te bir Miisliiman kesim yani
iskan sistemi metodu izlenmemis, adaya Balkanlarda oldugu gibi Anadolu’dan
Tiirkler gog ettirilmemistir. Bu sebepledir ki adada Miisliiman bir grup olusturmak isi

sistemli bir “ihtida” yontemi ile olmustur.?*°

Girit’in fethinden 17. ylizyilin ikinci ¢eyregine kadar adada c¢ok sayida yerli
Ortodoks Rum Miisliimanliga gec¢mistir. Ihtida edenlerin sayis1 hakkinda da

inandiric1 bir say1 maalesef tespit edilememistir. Thtidalarin tamamlayicis1 bir unsur

217 Nuri Adryeke, Osmanh Millet Sistemine Dair Tartismalar ve Siyasal Bir Uzlasma Modeli
Olarak Osmanh Millet Sistemi, Yeni Tiirkiye, Say1:60, 2014, (Girit’te Millet Sistemi), ss.2-3.

218 Adiyeke, (Girit’te Millet Sistemi), s.10.

219 Girit’teki ihtidalarla ilgili bkz: Ayse Niikhet Adiyeke, “XVII. Yiizyil Girit (Resmo) Seriye
Sicillerine Gore Thtida Hareketleri ve Girit’te Etnik Doniisiim” , XIV. Uluslararas1 Tiirk Tarih
Kongresi, 9-13 Eylil 2002 — TTK, Ankara 2006, ss: 557-568; Nuri Adiyeke, “Multi-dimensional
Complications of Conversion to Islam in Ottoman Crete”, Crete and the Eastern Mediterranean,
1645-1840, Halcyon Days in Crete VI, (Edited By. Antonis Anastasopoulos), Crete Universty Press,
Rethymno, 2008, ss.203-209.
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da kanisik evlilikler olmustur. Karisik evlilikten kasit Miisliman bir erkegin,
gayrimiisliim bir kadinla evlenmesidir. Tersi bir durum s6z konusu olamaz. Osmanl
toplumunda olagan donemlerde karisik evliliklere pek rastlanmasa da Girit’te ¢ok
sayida Miisliiman erkegin Ortodoks kadinla evlendigine sahit oluyoruz.??® Bu kimi
zaman gergekten az sayidaki yonetici ve askerin farkli cemaat evliligi kimi zaman da
yeni Miisliman olmus bir nev miislimin eski cemaatinden olan tanidik kisilerin
evliligi idi. Bu ¢er¢cevede Osmanli yonetiminin adadaki evlilik islemlerini de siki bir

sekilde denetledigini belirtmemiz gerekiyor.

Ihtida ve karisik evliliklerde saglanan cemaatler arasi karisma ile Miisliiman
bir nifus olacag: diisiincesi Girit'in Islamlasmas1 agisindan 6nemlidir.??! Bu
durumun bir baska yonii ise ailedeki farkli dinlere mensup insanlarin olusmasidir.
Genelde rastlanilmayan bu durumda bir ailede Miisliiman ve Hristiyan dinine
mensup insanlar olabiliyordu. Bu agidan Girit’te cemaatlerin karisik yasadigini
belirtmeliyiz.??? Adadaki gayrimiislim niifusa kars: ihtidalara izin verme, evlilikler
yoluyla Miisliiman kitle yaratma Girit’in fethedildikten sonraki toplumsal yapisini
Osmanli toplumsal yapisindan farklilastirdigi gibi devletin sistemine de bu yolla
eklemlenmistir. Buradaki amag¢ Girit’te yer alan gayrimiislimlere karsi Miisliiman
kesimin bir “niifus dengesi” olusturmasi istegidir. Boylece adanin Osmanlilara

tabiiyeti de saglanacaktir.

Imparatorlugun getirdigi pratik yapisindan dolayr Osmanlilar her zaman
icinde bulundugu cografi kosullara uyup geleneklerle birlikte kendi hukuk sistemini
bir biitiin olarak toplum iizerinde uygulamigtir. Ne var ki gerek hukuksal
duzenlemelerde gerek toprak mulkiyeti organizasyonunda gerekse de toplumsal
yapida Girit Eyaleti, Osmanli genelinden biraz farkli bir sekilde diizenlenmistir. Bu

hayat toplumsal yap1 19. yiizy1l modern yapilagsmalara dek stirlip gitmistir.

220 Nuri Adryeke, Girit’te Cemaatler Arasi Evlilikler, Fethinden Kaybna Girit, Niikhet Adiyeke,
Nuri Adiyeke, Babuali Kiiltiir Yaymciligi, istanbul, 2006, (Girit’te Evlilikler) ss.73.

221 Adiyeke, $.68.

222 Niikhet Adiyeke- Nuri Adiyeke, Girit’te Millet Sisteminin Ornekleri Kapida isaret Hamamda
Cingirak, Fethinden Kaybina Girit, Niikhet Adiyeke-Nuri Adiyeke, Babiali Kiiltiir Yayimnciligi,
Istanbul, 2006, (Girit Millet Sistemi) ss.96-97.
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1.8.3. Girit’te Tasavvuf ve Tarikatlar

Girit’te Islamlasma ve tarikatlarm yayilimi bir paralellik gostererek adaya
Islam ve Osmanl kiiltiiriinii yaymis ayn1 zamanda bunu adanin imar1 ve kalkinmas1
icin bir yapilanma olarak da organize olmustur. Bu sistem hi¢ siiphesiz Osmanliy1
daha oOnce fethettigi yerlerdeki gibi kendisine tabi bir unsur olusturuyordu.
Balkanlarda bir benzerini bulabilecegimiz bu yayilim hakkinda baslangici herhalde
Osmanlilarin 1645 yilinda adanin flituhatina baglamasiyla olusmus ve daha sonra da

bu siire¢ akip gitmistir.

Girit Savaglar1 sirasinda ve sonrasinda tarikatlar ve tekkeler adandin
Islamlagmasi agisindan ¢ok &nemli bir rol oynamuslardir. Girit’te yer alan tarikatlar;
Bektasilik, Bedreddinilik, Halvetilik, Mevlevilik, Idrisilik, Uveysilik, Naksibendilik,
Bayramilik, Melamilik, Arusilik, Celvetilik ve bizim konumuzu teskil eden
Kadiriliktir.

Bektasilik Girit’te etkili rol oynayan tarikatlardan birisi olup tarikat1 Girit’te
teskil eden Horasanizade Mevlana Ali Dede’dir.??® Istanbul’da Siileymaniye’de
egitim alan Ali Dede buradan icazetini de almistir.??* Mevlana Dervis Ali Dede’nin
Hanya ve Resmo fethedildiginde kendi yoldaslariyla birlikte ordu saflarinda
oldugunu goriiyoruz.?® Bunlarin neticesinde Kandiye fethedildiginde Bektasilik

adanm merkezi olacak olan bu yerde dergahim teskil etmistir.?2°

Bedreddinlik ise Seyh Bedreddin’e dayanan bir tarikat olup adadaki ilk
tarikattir diyebiliriz. Ciinkii fethinden ¢ok &nce Girit’e yerlesmislerdir.??’ Girit’te bir
baska tarikat olan Rifailik ise Seyyid Ahmet Rufai’nin teskil ettigi bir tarikat olarak
Istanbul’da gayet etkin bir konumdayd1.??® Daha sonrasinda basta Hanya olmak iizere

Kandiye’de de etkin bir tarikat olmustur.??

223 Orhan F. Kopriilii, “Ustazade Yunus Bey’in Mechul Kalmis Bir Makalesi: Bektasiligin Girid’de
Intisar1”, Giineydogu Avrupa Arastirmalari Dergisi, Say1:8-9, 2012, s.40.

224 Koprali, s.41.

225 Koprali, s.43.

226 Koprali, s.45.

227 Selami Simsek, Dinden Bugiine Girit’te Tirk Tasavvuf Kultiri, Dogu Kitabevi, Istanbul,
2014, (Girit’te Tasavvuf) ss.29-30.

228 Sapolyo, 5.190.

229 Simgek, Girit’te Tasavvuf, $.159.
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Baska bir tarikat ise Aziz Mahmud Hiidayi tarafindan kurulan ve “yerini
yurdunu terk etmek” anlamma gelen Celvetilik’tir.?° Salacioglu Mustafa Celveti

tarafinda teskil edilmis ve Kandiye’de varligin1 devam ettirmistir.?%!

Girit’te bir diger tarikat olan Arusilik, Ahmed EIl-Arus tarafindan
kurulmustur. Ahmet El-Arus tarikatin birtakim 6zelliklerini Sazeliyye’nin birtakim
ozellikleri ile birlestirerek kendi tarikatini teskil etmistir.?®? Arusilik Girit’te Arusi-
selamiyye 1ile etkin olmussa da bu tarikatin Girit’teki faaliyetleri ve tarikat
hakkindaki bilgiler smirlidir.?®® Ayni sekilde Melamilik ve Kandiye’de faaliyet

gdsteren Bayramilik de Girit’te olan tarikatlardandir.?*

Ebu-Abdillah Siractiddin Omer b. Ekmeltddin-i Lahici’nin teskil ettigi
Halvetilik, Azerbaycan, Misir ve Kastamonu gibi yerlerde kendisini gostermis®®
daha sonralar1 ise Girit’te faaliyet gostermistir. Simmaniyye Muslihiyye, Ruseniyye

gibi kollarla Kandiye’de Halvetilik vardir.?%

Girit’te, Uveysilik ise 18. yiizyilda ortaya ¢ikmis ve Ahmet Hikmeti Efendi
tarafindan teskil edilirken®’ idrisilik ise Ebu’l Abbas Seydi Ahmet b. idris Fasi
tarafindan kurulan?® ancak Girit’te faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi olamadigimiz
bir tarikattir. Ancak Ahmed Muhtar Efendi’nin bu tarikata mensup oldugunu ve

Istanbul’da iken Senusiyye ve Sazeliyye tarikatlarindan icazet aldigini biliyoruz.?®

Anadolu ve Balkanlarda etkin olan Mevlevilik ise Sultan Veled’in tarikatin
sistemini teskil etmesiyle ortaya ¢ikmistir.?’® Mevlevilik dergahi Siileyman Semsi
Efendi tarafindan Hanya’da kuruldu.?** Bu haliyle Mevlevilik adada en son

orgiitlenen tarikattir. Naksibendilik ise Muhammed Bahaiiddin ile ortaya ¢ikmustir.

230 Sapolyo, 5.232.

231 Selami Simsek, “Dogu Akdeniz’de Tahrip Olan Bir Kiiltiir Mirasi: Girit’te Tarikatlar ve Tekkeler”,
A.U. Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii Dergisi, Cilt:14, Say1:32, 2007, $5.228-232.

232 Mehmet Demirci, “Arusiyye” Maddesi, TDV, Cilt: 3, Ankara, 1991, s.424.

233 Simgek, Girit’te Tasavvuf, s.180.

234 Simgek, Girit’te Tasavvuf, $5.174-175.

235 Golpinarly, ss.204-206.

236 Simgek, $5.225-227.

237 Simsek, Girit’te Tasavvuf, .166.

238 Simsek, Girit’te Tasavvuf, 5.169.

239 Simsek, Girit’te Tasavvuf,ss.169-170.

240 Sapolyo, s.105.

241 Bkz. Genis Bilgi I¢in Ismail Kara, Hanya/Girit Mevlevihanesi, Seyh Ailesi- Miistemailati-
Vakfiyesi-MUibadelesi, Dergah Yaynlari, Istanbul, 2013.
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Sema ve cehri zikri olmayan bu tarikatin?*? Girit’te Kandiye ve Resmo’da faaliyet

gosterdigini goriiyoruz.24®

Son olarak iizerinde detayl1 olarak duracagimiz ve vakiflariyla tez konumuzu
olusturan Kadirilik tarikatindan ve tekkelerinden s6z etmemiz gerekir. Kandiye’de,
Hanya’da ve Resmo’da Kadiriligin farkli kollarina bagli farkli kurumlarin kargimiza

ciktigini soyleyebiliriz.

1.8.4. KADIRILIK

Anadolu’da ve 6zellikle Balkanlarda etkin olan Ismail Rumi’ye intisap etmis
olan Kadirilik kolu olan Rumiyye, Hanya’da Resmo’da ve Kandiye’de varliini
siirdiirmiistiir.?** Ayrica Kandiye’de Kadiriligin Zinciriyye?*® kolunun oldugunu ve
Giritli Ali Baba 6nderligine kuruldugunu biliyoruz.?*® Kandiye’de Kadiri varligina

baktigimiz zaman ii¢ tekkenin oldugunu gériiyoruz.24’

Hanya’da ise Kadiriligi burada tesis eden Seyh Siileyman Efendi vardir.?%®

Hanya’da Kadiriligin daha once de bahsettigimiz Rumiyye kolunun etkindir.?*°
Resmo’da ise aym sekilde tarikatin Rumiyye kolunun etkin oldugu bilinmektedir.?*
Girit’te tarikatin genel itibariyle en etkin oldugu yer Resmo’dur.?*! Bu durumun arka
planinda Resmo’da Kadiriligin erken donemlerden itibaren varligini goriiriiz.
Resmo’da kurulan bu tekke icin kdylerin gelirlerinin tekkeye ayrildigimi biliyoruz.?®2
Baktigimiz zaman Girit’teki tarikatlarin farkli kollar1 dahi adada dergah ve tekke

adinda teskilatlanmalar kurmus adada Islam ve Osmanli kiiltiiriiniin yayginlasmasina

zemin hazirlamislardir. Bu durum tarikatin Anadolu ve Balkanlar’dan sonra

242 Golpinarl, ss.215-216.

243 Simgek, Girit’te Tasavvuf, $5.160-165.

24 Simgek, Girit’te Tasavvuf, s.142.

285 Zincirriyye denmesinin sebebi Ali Baba’nin belinde on sekiz kilo agirhginda zincir tutturulmasidir.
Bkz.Simsek, Girit’te Tasavvuf, 5.152.

246 Simsek, Girit’te Tasavvuf,s.152.

247 Simsek, Girit’te Tasavvuf,s.145.

248 Simsek, Girit’te Tasavvuf,s.148.

29 Simsek, Girit’te Tasavvuf, s5.147-149.

20 Simsek, Girit’te Tasavvuf, s.150.

21 Cakar, 5.620.

22 Mustafa Oguz, Girit (Resmo) Ser’iye Sicil Defterleri (1061-1067), (Yayilanmamis Doktora
Tezi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2002, .51
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adalardaki yayilimi i¢in de bize fikir vermektedir. Baglangicta bati Anadolu’dan
ibaret kalan kadirilik ilerleyen zamanlarda Balkanlara da yayillmis ve daha
sonrasinda muhtemelen Balkanlardaki kollar1 Girit’te erken donemden itibaren
varhigin siirdiirmiistiir. Gergekten de Kandiye’de, Hanya’da tarikatin Rumiyye basta
olmak {izere etkin oldugunu goriiyoruz. Tarikatin Girit’teki en giiclii olduklar1 yer ise

daha 6nce de belirttigimiz gibi Resmo’dur.?3

23 Cakar, 5.620.
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IKINCi BOLUM

GIRIT’TE ABDULKADIR GEYLANI VAKIFLARININ SOSYAL VE iDARI
SEKILLENMESI

2.1. Girit’te Kadiri Tarikat1

Osmanlilarin daha kurulus asamasinda tarikat ve tekkeler ile irtibat halinde
olduklar1 bilinmektedir. Osmanlilar i¢in bu son derece énemli bir meseleydi. Cilinkii
devletin halkla iliskisinde, bu kumumlar 6nemli bir islev istlenmisti. Bundan bagka
Osmanlilar kendi niifuz alanlarina genisletmek, fethettikleri bolgedeki halki kendine
baglama konusunda tekkelerin ve tarikatlarin giiclinden Onemli Odlgiide
yararlaniyordu. Bu gili¢ dogrultusunda tekkelerin biiylimelerini de Osmanlilar
onemsemis ve bu dogrultuda onlara vakiflar tesis etmistir.>>* Goriilecegi iizere bu
kurum Osmanlilarin yayilma alanlarint mesru kilmak hem askeri hem de merkezi
olarak kullandiklar1 bir giictii.?>®> Osmanl1 yonetimi Girit’i aldiktan sonra da bdyle bir

politika yiiriitmiis ve adada bir¢ok tarikat ve tekke hayat bulmustur.

Adadaki Kadiri tarikati 6rgiitlenmesinin Resmo’da basladig1 anlasilmaktadir.

26 Resmo’da

Resmo’da tarikatin Rumiyye kolunun etkin oldugu bilinmektedir.
kurulan ilk tekkenin seyhi Seyh Mustafa Efendi idi. Vakifnamede yazildigina gore,
bu tekkeye seyh Mustafa Efendi vefat ettigi zaman Tophane’deki Kadiri seyhinin
atama yapmas1 ve disaridan bir miidahale yapilmamas: gerekiyordu.?®’ Bu usuliin
ilerleyen zamanda da devam ettii goriilmektedir. Ornegin, Resmo Kadiri
Tekkesi’ne Mehmed Serif Sadik Baba atanmisti ve bu kisi Tophane’deki Kadiri
merkezlerinden Abdiissekur Efendi’den hilafet almisti. Resmo’da kadiri seyhlerinden
Serefeddin Efendi ise Sadik Baba’nin torunudur ve onun zamaninda da Kadiri

tekkesi faaliyetlerine devam etmistir.?® Serefeddin Efendi’nin oliimiinden sonra

devletin Serefeddin Efendi’nin ogluna da mali anlamda yardim sagladigim

254 Irfan Giindiiz, Osmanhlarda Devlet-Tekke Miinasebetleri, ibn Haldun Universitesi, Istanbul,
2019, s.13.

2% Giindiiz, s.13.

2% Simgek, Girit’te Tasavvuf, s.150.

7 Oguz, s. 462.

28 Cakar, s5.620-.621.
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goriyoruz.?® Bu yolla Meclis-i mesayihin Rumiyye kolu Girit’teki 6rgiitlenmeyi
desteklemistir. Bu tabi ki devletin de Istanbul’daki Rumiyye kolundan Kadirileri

muhatap kabul etmesinden kaynaklanmaktadir.

Resmo’da 6zellikle Ayovasil nahiyesindeki bos arazilerin fazlahigi dikkat
cekmekte idi.?®® Bu bélgenin Kadirilere vakfedilmesinin en 6nemli nedeni, adadaki

Miisliiman niifusun olusmasina yonelik c¢abadir.?5!

Bu yolla Resmo’nun kirsal
kesimlerinde hem bos araziler degerlendirilecek hem de Miisliimanlasma
saglanacaktir. Kadirilerin Girit’teki giici hakkinda net bir kanit belirtemesek de
Kadirilerin Resmo’daki giiciinii en iyi Mehmet Serif Baba’ya rivayet edilen miirit
sayisidir. Bu donemde tekkenin miirit sayis1 500 kisi civarinda idi.?®? Elbette
bahsedilen rakam abartili olsa da Kadirilerin Resmo’daki agirligin1 buradan ve
kendilerine tahsis edilen vakif miilklerinin ¢oklugundan anlayabiliriz. Adadaki
Kadiriye oOrgiitlenmesinin 1650°1i yillarda varligindan bahsedebiliriz. Bu durum
Osmanli yonetimi i¢in biiyiik bir nem arz etmekteydi. Clinkii adadaki varligini tesis
edip siirdiirebilmesi i¢cin bu geleneksel yontemin de kullandigi goriilmektedir. Bu
siire¢ icinde daha Once de belirttigimiz lizere Girit’teki seyhlere mali destek

saglanmig ve daha sonraki donemlerde meclis-i mesayih yoluyla da bu seyhler

kontrol altina alinmustir.

Resmo’dan baska Kandiye’de de daha sonra kurulan iki Kadiri tekkesinin
oldugu goriilmektedir. Bunlarin ilki Girit Savaglarinin stirdiigii tarihlerde surlarin
disinda Kusakli Manastiri’nin yakininda kurulan tekkedir. Tekkenin kurucusu,
Medineli Dervis Salih Efendi’dir. Evliye Celebi, Kandiye’deki Kadirilerin gegim
kaynaklarim1 ve hayatlarm soyle belirtir: “andan Kusakli Manastir kurbunda
Medineli Dervig Salih Tekyesi’'nin asla hayta u akaratlart yok, tarik-i Kadiride Kadir
Kayyum Rezzak Allah’a nazir bir alay kaf-1 kana’atde ve kiinc-i istignada fakr faka
sahipleri Kalenderi fukaralari var, amma sure-i Nass-i iizre geb-ruz her taraftan
sadaka ve nezerat kurbanlart gelip cemi’i ayende vii revendeganlar ile yeylp iclp

ta’at ibadata mesgul bir alay pabiirehne ve ser-blrehne fukara-yr sabirin i sakirin i

29 BOA., BEO., N0:002545. 190872.
260 Giilsoy, Girit’in Fethi, 291.

21 Adiyeke, Girit’te Evlilikler, $.72.
262 Cakar, 5.620.
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zakirinlerdir.”?®® Aslinda Celebi, Kadiri tarikatinin asetik bir yasam bicimi oldugunu
ve hayatlarini gesitli yardimlar vasitasiyla devam ettiklerini belirtmeye calismistir.

Ayrica bu tekkenin vakfinin olmadigi da bu kayittan da anlasilmaktadir.

Kandiye’deki diger Kadiri dergahim1 da Ali Efendi kurmustur.?®* Bu zaviyeye
bir 1794 yilinda bir tevcih gergeklesmistir.?®® Seyh Ali Efendi ile ayn1 devirde yasan
Hac1 Ahmed Efendi de Kandiye’deki Kadiri seyhlerindendi.?®® Faaliyetlerine devam
eden bu dergahlardan Burhan Baba Dergahi da mevcuttu.?®’ Bu dergahtan Timur
Efendi’nin Rufailerden etkilenmesi ilging bir konudur.?®® Bu bize Kandiye’de
Rufailigin belli bir etkisi oldugunu gosterir. Ancak burada bir sorun yatmaktadir.
Kadiriler ile Rufailer arasinda Misir’da bir sorun oldugunu biliyoruz.?%® Buradaki
durumda Rufailerin Kadiriler iizerindeki etkisi 6nemlidir. Demek ki tarikatlarin

cografyada tepkileri farkli olabiliyordu.

Kandiye’de Kadiri seyhlerinden biri de Muhammed Baba’dir.?”® Muhammed
Baba i¢kiye diiskiinliigii nedeniyle Kadi Siileyman Efendi ve sancak mutasarrifi olan
Hasan Tahsin Pasa tarafindan Mahkeme-i seriyeye ¢agrilarak hakaret edilmis, ta¢ ve
hirkasi ¢ikartilarak kovulmustur. Ancak Magaralikoy Bektasi Dergahi Mustafa Baba
sancak mutasarrifi ve Kadi ile konussa da durum degismez. Bunun iizerine
Muhammed Baba’ya bu Bektasi Dergihinda uygun bir tesis etmistir.?’* Goriildiigii
tizere Kandiye’de bulunan Kadiri Seyhleri Rufailerden ve Bektasilerden
etkilenebiliyor. Bunun esasen seyhlerin niifuz alanlarina bagl bir sebep oldugunu
diisiiniiyoruz. Ciinkii diger bolgelerde boyle bir durum s6z konusu degildir.

Kadiriligin farkli bir kol olarak Zinciriyye?’? kolunun oldugunu ve Giritli Ali Baba

263 Evliya Celebi Seyahatnamesi, Haz.Seyit Ali Kahraman- Yiicel Dagli- Robert Dankoff, 8. Kitap,
YKY, Istanbul, 2003, 5.229.

264 Cakar, s5.621-622.

265 BOA.,C.EV., N0:00158.07873.

26 Simgsek, Girit’te Tasavvuf, s.147.

%67 Simsek, Girit’te Tasavvuf, s.145.

268 Simsek Girit’te Tasavvuf, s.145.

269 BOA., MF.MKT., N0:00194.00033.

210 Simsek, Girit’te Tasavvuf, 5.146.

211 Kopralu, .60, dipnot.17.

22 Zinciriyye denmesinin sebebi Ali Baba’nin belinde on sekiz kilo agirliginda zincir tutturulmasidir.
Bkz. Simsek, Girit’te Tasavvuf, 5.152.
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onderligine kuruldugunu biliyoruz.?”® Kandiye’de Kadiriligin Vutes karyesinde bir

vakfi da vardir.?’*

Son olarak Hanya’da da daha sonra bir Kadiri tekkesinin agildigini
sOylemeliyiz. Hanya’da Kadiriligi tesis eden Seyh Siileyman Efendi idi. Reisti’l-
Mesayih ve Seyhii’Mesayih unvanlarini sahiptir. Seyhzade Osman Efendi de Reisii’l-
Mesrayih unvaniyla dergdhin basina gec¢mistir.?’® Bir baska seyh ise Seyh Seyit
Muhammed Serefeddin Efendi’den hilafet alan ve Kadiriligin Rumiyye kolundan
olan Hiiseyin Efendi vardir.?’® Ayrica Hanya Eytam ve Evkaf Sandik Emini olan
[brahim Edhem ve Mehmet Niyazi Efendi’nin de bu tekkede seyh oldugunu
belirtmeliyiz.?’” Hanya’da bir baska Kadiri Seyhi olan Seyh Hiiseyin Efendi’ye de

mali destek saglanmgtir.?’

Girit’te tarikatin farkli kollarmin varligimi siirdiirdiigii aciktir. Adadaki
Zinciriyye kolunun herhangi bir mali destek aldigimi1 bilmiyoruz. Bir Kadiri kolu
olarak devletin daha dogrusu Tophane’deki Kadiri merkezinin ne sekilde muhatap
aldigin1 bilmiyoruz. Bu durumdan bagka Kadirilerin Kandiye’de Bektasi ve Rufai
etkisinde bir yol izlediginden Hanya’da faaliyetlerini siirdiiriip ve Resmo’da ise etkin
olduklarindan bahsedebiliriz. Girit’te tarikatin genel itibariyle en etkin oldugu yer

Resmo idi. Tespit edebildigimiz tek Kadiri vakfi da Resmo Tekkesi vakfidir.

19. yilizyilda Girit’in Akdeniz’deki konumundan dolayr daha da ©6nem
kazanmistir. Ciinkii 1821 yilindan itibaren Miisliimanlarin sayisinda bir azalma
baslamis, 1876 Girit Salnamesi ve nihayet 1881 saymmu ile belirgin bir sekilde
kendisini ortaya koymustur.2’® Bundan dolayr Osmanlilar Girit konusunda uyguladig
politikayr devam ettirmis adadaki Misliiman kitleyi ve tarikatlari koruma ve
varliklarini idame ettirmelerini saglamistir. Iste bu sebepten Kadiri tarikati da bu

politikada 6nemli bir yerdedir ve 19. yiizyilda da devlet¢e korunmus ve kollanmustir.

213 Simsek, Girit’te Tasavvuf,s.152.

214 \VGM., VGM Defter., No:04914.00017.

275 Simsek, Girit’te Tasavvuf, 5.148.

278 Simsek, Girit’te Tasavvuf, s5.147-148.

277 Simsek, Girit’te Tasavvuf, ss.148-149.

28 BOA., 1.SD., No:00007.

219 Ayse Niikhet Adiyeke, “1881 Yilinda Girit Vilayetinde Yapilan Niifus Sayim ve Tartigmali
Sonuglar1”, Fethinden Kaybina Girit, A. Niikkhet Adiyeke-Nuri Adiyeke, Babiali Kiiltiir Yayineciligi,
Istanbul, 2006, (Girit’te Niifus), $5.165-166.
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1866 yilindan itibaren tekke ve tarikatlarla ilgili diizenlemeler yapilmig ve bir
Meclis-i Mesayih kurulmustur. Istanbul’daki bu mecliste Kadirileri temsilen bir
temsilci vardir. Kurulan mecliste seyhler smava tabi tutularak atanmistir.?8°
Kadirileri ilgilendiren diger bir husus ise Osmanli’daki biitiin kadiri tekkelerinin

Istanbul’daki Ismail Rumi Dergahi araciligiyla yapilacagidir.?!

2.2.Resmo’da Kadiri Vakfi

Girit’in Osmanlilar tarafindan fethi siireci kademe kademe ilerlemis Once
Hanya sonra Resmo ve nihayet Kandiye egemenlik altina alinmistir. Bu noktada
Osmanli fetih yonteminde tahrir sistemi ¢ok Onemlidir. Tahrir, Osmanli fetih
sisteminde toprak ve vergi acisindan ¢ok &nemlidir.?®? Fethedilen yerde halkin
Osmanli hakimiyetine girdiginin bir ifadesidir de diyebiliriz. Bu bakimdan

fethedilen yerde topragin bolgelere ayrildigini goriiyoruz.

Girit’te de bu yontem uygulanmig, ve 1650 yilindan itibaren tahrirler
yapilmistir. Buna gbre adanin biiyiik bir kismini olusturan has topraklardir. Bundan
baska timar topraklar ve az miktarda zeametler mevcuttur.?®®> Bunun yan1 sira bazi
koy ve topraklar temlik ve vakif olarak kaydedilmistir. Osmanli egemenliginin idari
anlama kuruldugu kadar bolgede vakif sistemi de olusturularak savasta biiyiik zarara
ugrayan ada imar edilmek istenmistir. Bundan dolay1 Hanya, Resmo ve Kandiye’de
vakif sistemini goriiyoruz. Vakif kdyler ise Girit’te 6zellikle Hanya ve Resmo’da
varligim gostermektedir. Vakif kdylerinin bu yapisinin sebebini Girit’te 1650 yilinda
yapilan tahrirle sekillendigini belirtmeliyiz.?®* Vakif koylerinde 1650 tahririnden
itibaren temlik koylerinin vakfa donistiiriilmesinden dolay1 diizenli bir ¢ogalma
olmustur.?®® Vakif koylere sahip olmas1 agisindan Abdiilkadir Geylani vakiflarini da

belirtmeliyiz. Sunu da belirtmek gerekir ki Hanya ve Kandiye’de bulunan Kadiri

280 GiindUiz, s5.207-211.

21 BOA.,C.EV., N0:00165.08231.

282 Halil Tnalcik,Fetih Yontemleri, ss.449-450.

28 Nuri Adiyeke, $.347; Ayrica bkz. Ersin Giilsoy, “Osmanli Tahriri Geleneginde Bir Degisim
Ornegi: Girit Eyaletinin 1650 ve 1670 Tarihli Sayimlar1”, Pax Ottomana Studies In Memoriam
Prof. Nejat Goying, (Ed.Kemal Cicek), Sota& Yeni Tirkiye Yaymlari, Haarlem& Ankara, 2001,
(Osmanli Tahriri), ss.188-189

284 Adiyeke, 5.353.

285 Adiyeke, 5.348.
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tekkelerine ait vakif yoktur. Dolayisiyla Resmo tekkesine ait bu vakif ile diger
sehirlerde bulunan tekkelerin arasindaki mali iliskiler agik degildir, calismamizin da

disinda tutulmustur.

Resmo’daki Abdiilkadir Geylani Tekkesi’nin 1651yilinda Deli Hiiseyin
Pasa’nin kethiidas1 Veli Pasa’nin®®® himayesinde Seyh Mustafa Efendi tarafindan
kuruldu. Tekke binasi, her ne kadar vakifnamede Resmo Kalesi’nde yazsa da sehir
surlarinin digindadir ve Veli Pasa Camisi yakinindadir. Hatta tekkeye yakin olan,
Resmo sehrine giris kapist Megali Porta, halk arasinda “Tekke Kapisi” olarak
adlandirilmigtir. Caminin banisi Veli Pasa ayni zamanda Abdiilkadir Geylani

tekkesinin de adeta koruyucusudur.?®’

20 Temmuz 1651 tarihli Abdllkadir Geylani tekkesine ait vakfiye 56
numarali Resmo seriye sicilinde kayitlidir.?®® Geleneksel dua formiilinden sonra
vakif ile ilgili genel bilgiler bulunmaktadir. Vakfiyede tekkenin kurulus sebebi,
miibarek giin ve gecelerde Kadiri fukarasinin usulleri ve ayinleri geregi Musliman
cemaate adap ve erkan ogretmesi, bes vakit namazdan sonra Miisliman askerinin
muzaffer olmasi i¢in dua etmeleri idi. Bu tarihlerde Girit savasinin heniiz devam
ettigi gdz oOnilinde tutulursa bu istegin pratik bir hedefinin oldugu da goriliir.
Vakfiyede, tekkenin tesis edildigi fakat bu tekkenin bir gelirinin olmadigi i¢in bu
vakfin kurularak gelirlerin bu vakfa ve tekkeye aktarilmasi saglanmasinin
amaclandig1 yazilmistir. Devamla kurulan bu tekkenin fakir oldugu ve kalanlarin ve
misafir olanlarin nafaka ve yemek ve diger masraflarini karsilamakta zorlandigi
belirtilmektedir. Vakif gelirlerinin tekke seyhleri ve sakin olan fukaranin maiseti i¢in

hasredildigi 6zellikle vakfiyede kaydedilmistir.

Veli Pasa tarafindan Kadirilerin Girit’teki temsilcisi diyebilecegimiz ve Seyh

Mustafa’ya Ayovasil nahiyesindeki Morine kdyii, Apriko ve metoh?®® olarak da Aya

28 Hiiseyin Pasa’min kethiidas1 olan Veli Pasa Resmo’da Aya Irini Iksero Horio, AyoMarko,
Pangalohori, Karot, Mipatamo’daki Kalamas, Pasalites, Melissurgati ve Agios Vasilios gibi pek cok
araziye sahipti. Bkz. Evangelia Baltave Mustafa Oguz, Liva-i Resmo Tahrir Defteri, TTK, Ankara,
2009, s.59. dipnot 35. Veli Paga daha sonra Resmo varosunda bir cami yaptirmistir. Cami giiniimiizde
de ayaktadr.

287 Tekke ve cami binalari igin bkz: FORT. Bu kaynagi kullanmamizi saglayan Prof. Dr. Ayse Niikhet
Adiyeke’ye tesekkiir ederim.

28 Oguz, ss.462-464, belge no: 952.

289 Metoh yunanca bir kelime olup kdyden kiigiik iskdn {initesidir. Metohlar kdylere bagldir.
Bkz.Balta-Oguz, s.524.
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Yomri'nin vakif olarak verildigini vakfiyeden okuyoruz. Bahsedilen bu yerlerde
cizye hari¢ bir kisim vergiler de Seyh Mustafa’ya vakif i¢in verilmistir.?% Kadiri
vakfindan bu vergi meselesini inceledigimiz zaman vakif kdylerdeki vergi problemi
akla gelmektedir.?®! Saydigimiz vakif koylerden baska olarak Seyh Mustafa’nin vefat
ettikten sonra esi Fatma’nin bir takim davalarindan da Kadirilerin 6zellikle Venedik
devrinden kalma haneler ve harabelerin de Seyh Mustafa’da oldugunu
gorebiliyoruz.?®? Bundan baska Seyh Mustafa’nin Rusospiti kdyiindeki “200 dip
zeytin agact bulunan tarlasim vekalet verdigi miiezzin Mustafa vasitasiyla 60 riyali
gurusa Hiiseyin Aga’ya” satmistir.?®®  Anlasildigi kadariyla baska koylerdeki
topraklarin bir kism1 ve kentlerdeki Venediklilerden kalan birtakim yerler de Seyh
Mustafa’ya birakilmistir. Burada anilan miilkler, vakif tiizel kisiliginin disinda Seyh

Mustafa’nin kisisel serveti olmalidir.

Vakfiyede dikkat ¢ceken baska bir kayit ise Seyh Mustafa kisiliginde vakfa
birakilan bu gelirler, bagska bir seyh atanmasi durumunda “halife nasb ve ta’yin
etmek muiyesser olmadan rihlet-i uhra vaki’ olur ise” Tophane’deki Kadirilerden
“halife nasb ve ta'yin olunup” koOyler ve metohlar “karye ve metohlari tekye-i
mezburenin hizmet-i mesihatinda olanlar zabt idiip” denmektedir.?®* Boylece
tekkedeki seyh degisikliginde Kadirilerde baska bir seyh gelirken zikrettigimiz koy
ve metohlar ise bu tekkedeki hizmetlilere verilmistir. Goriildiigii lizere bir yonetici
tayin edilirken, vakif sisteminde gorevli olan isimler verilmemistir. Vakfiyede
nihayet bir degisiklik istenmesi durumunda beddua boliimii ve ardindan tarih bolimi

vardir.2%®

Vakfiye daha 6nce de belirttigimiz gibi bir¢ok acidan klasik vakfiyelere
benzerken 6zellikle vakif sistemindeki gorevlileri belirtmemesi agisindan ilgi ¢ekici
bir durumdadir. Ayrica vakfiyede 1650 tahriri ile sonrasinda Ayvasil nahiyesindeki
kdy ve metohlar degerlendirilmek istenmis ve bu konuda daha 6nce belirttigimiz

yerlesim birimleri bu tekkeye verilmistir. Bununla alakali olarak Osmanlilarin

290 Genis Bilgi Igin Bkz. Oguz, s.462. Ayrica Bkz. Balta-Oguz, s. 59. Dipnot 35.
291 Adiyeke, s.355.

292 Genis Bilgi I¢in Bkz.Oguz, s5.210-211.

23 Oguz, s.110.

24 Oguz, s.463.

2% Oguz, s.464.

49



fethettigi yerde kalici olmasi agisindan adanin imar isini onemsediklerini bir kez

daha belirtmemiz gerekmektedir.

Daha sonraki stiregte mevkuf ile alakali bilgiler bulunup Resmo sancaginda
yapilan diizenlemede Morine, Apriko ve Aya Yomri karye ve metohlarinin bosta
kaldig1 belirtilmistir. Boylece ad1 gecen yerler; oradaki nehirler, daglar, zeytinlikler,

meyveler ve vergi gelirleri ile birlikte Kadiri tekkesine verilmistir.

2.3.Kadiri Vakiflarina Bagh Kdoyler ve Miilkler

Kaynaklardan anlasildigina gore Kadiri vakifinin serveti tamamiyla gayri
menkul kdy ve arazilerden olusuyordu. Vakif miilklerinin ¢ok biiyiik bir kism1 vakif
koyler idi, daha az oranda da parcali arazilerin oldugu anlasilmaktadir. Vakif
kdylerinin bir biitlin olarak degerlendirilmesi sorun olusturmazken parcali arazilerde
sinirnamelerin ¢izilmesi gerekiyordu.?®® Nitekim 23 Ocak 1652 tarihinde Abdulkadir
Geylani tekkesi vakfina ait arazilerin, Resmo kadiliginca “ehl-i vukuf ve bi-garez”

kimseler vasitastyla sinirlarm belirlenmesi kararlastirilmistir. 2%

2.4.1670 Tahririnde Resmo’da Abdiilkadir Geylani Vakif Kéyleri

1650 tahririnden sonraki siirecte vakif koylerin anlagilmasi agisindan sunu
belirtmek gerekir ki 1670 tahrir defterinin 1650 tahririnden birtakim farklar
bulunmaktadir. Evvela 1650 tahririyle 6rfi bir statiiye kavusan ada, 1670 tahririyle
Girit'te gecen siire zarfindaki Islamlasmaya ragmen haraci sayilmistir.?®® Bundan
baska “klasik yazim tarzi olan once koydeki erkek niifusun kaydedilmesi isi, bu
defterlerde yer almamaktadir. Once koyiin adi belirtilmis, sonra koydeki ziraat
yvapilan biitiin arazi, tasarrufunda olan kimsenin iizerine, cinsine gére zemin adiyla
kaydedilmigstir. Yani arazinin tarla yahut bag oldugu belirtilmistir.”*®° Bu farklihigin
sebebi Giilsoy’a gore vergi sistemindeki degisikliktir. 1670’te divani vergiler bidat

olarak goriildiigii icin kaldirilmis ve 1670 tahririnin esas unsuru arazi sistemi

2% Adiyeke, $.359.

27 Oguz s. 459.

298 Adiyeke-Niikhet Adiyeke, $.209.
29 Giilsoy, Osmanli Tahriri, 5.194.
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olmustur.®® 1650°deki tahriri Osmanli tahrir gelenegini yansitirken, 1670teki Tahrir
ile bircok vergi kaldirilmigtir. Boylece 1670’teki Girit tahriri ile Osmanli tahriri

gelenegindeki klasik tahrir sistemi de degismistir.

Kadiri tekkesi vakfi 1651 yilinda kuruldugu i¢in, 1650 tahririnde vakfa dair
dogrudan bilgi bulunmamaktadir. 1670 tahrir defterlerine baktigimiz zaman yukarida
bahsettigimiz Abdiilkadir Geylani cami ve imaretine Morine ve Aya Yomri’den
baska koyler de vakif olarak verilmistir. Ancak bu tahrirde Aya Yomri ve Apriko,

Geylani vakiflarinin i¢inde bulunamamastir.

2.4.1. Karye-i Aya Irini

Ayovasil nahiyesine bagli olan Aya Irini kdyii, Geylani vakfi cami ve
imaretine baglidir. Ayovasil zirai yapilanmada bos arazi sayisinin en fazla oldugu
yerdir3®'  Bu acidan koyiin vakif kdyii olarak degerlendirilmesi imar agisindan
makul goriinmektedir. Kdyde 26 hane bulunmaktadir. Osmanl tahrirlerinde siklikla
gordiigiimiiz “hane” tabiri genel itibariyle ev anlamina gelse de aslinda “vergi
matrahi teskil eden birimdir” diyebiliriz.3%? Bu koyiin %23’ Miisliimandir.
Mdsliman isimleri ise Mustafa, Siileyman, Ali, Bekir ve Veli’dir. Bunlardan bagka
Miisliiman kisilerden bazilarinda bese ve aga gibi unvanlar goriilmektedir. Burada
bese unvanindan bahsetmek gerekir. Bese unvaninin yenigerilikle 6zdeslestirildigini
biliyoruz.3® Her ne kadar ad: gecen kelimenin “biiyiik kardes” anlamina geldigi
diisiiniilse de bu problemlidir. Muhtemelen bu diisiince klasik donem iizerinden bir
yorum gelistirilerek Tilirkmenler ve Yenigeriler arasindaki iliskiye dayanarak bir ispat
ortaya konmaya calisilmistir.3®* Ancak kokenine 16. yiizyilda rastlamadigimiz bu
unvan 17. yiizyilda ézellikle tasrada sik karsilasilan bir unvan olarak ¢ikmaktadir.3%

Girit’te ise bu unvan, kapikulu yenicerilerinin yani sira ihtida siirecindeki “yerli

300 Giilsoy, Osmanl Tabhriri, 5.196.

301 Giilsoy, Girit’in Fethi, 5.291.

302 Nejat Goyting, “Hane Deyimi Hakkinda” Tarih Dergisi, Say1:32, 1979, 5.331.
303 Turan Agik, “Bese Unvam Hakkinda”, Tarih Dergisi, Say:62, 2015, ss.38-41.
304 Acik, s.41.

305 Acik, 5.47.
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yenigeri” iliskisini de gostermektedir.”3®® Su halde bese unvani tasiyanlar igin,

kapikulu yenigerileri ve ihtida edip yenigeri olan kisiler diyebiliriz.

>

Yukarida da bahsedildigi Miislimanlar kisilerde “Der yed-i arz-i haraci’
yazmaktadir.’®” Koyde en dikkat ceken ayrint1 “der tasarruf-u” adiyla Veli Pasa’nin
ismidir.3% Veli Pasa, Hiiseyin Pasa’nin kethiidas1 olarak Resmo’da pek ¢ok arazisi
olmustur. Buna gore Veli Pasa’nin bu koyii Kadirilere vakfettigi anlasilabilir.3%°
Daha Once bahsettigimiz Hristiyan niifusun baskin oldugu kdyde vergi miikellefi
olan kadm da vardir.3'° K6yde arazi bigimi tarla, zeytin, bag, bahge ve bostan olarak

yazilmistir. Bu konu {igiincii boliimde detayli olarak incelenecektir.

2.4.2. Karye-i Murine

Murine koyl de Geylani cami ve imaret vakfina baghidir. Koyde 47 hane
bulunmaktadir. Bu kdyiin %12.7’si Miisliman’dir. Hristiyan niifusun baskin oldugu
koyde evvela Miisliimanlar igerisinde “Ayse Hatun” ismi dikkat ¢ekmektedir.?™ Aya
Irini kdyiinde goriilen sistem Murine’de de vardir. Hane sistemi ve Miisliimanlarin
isimlendirilmesi aynidir. Ancak farkliliklar da mevcuttur. Kdyde arazi bicimi tarla,
zeytin ve bag olarak smirlandirlmistir.31? Uzun siiren savas dénemine ragmen kdyiin

niifusu Aya Irini kdyiinden daha fazladr.
2.4.3.Mezra-i Metoh-1 Epizigo

Murine kdyiline bagli Mezra-i Metoh-: Epizigo adli bu kdy alt1 yerlesimde 34
hane bulunmaktadir. Niifusuun Miisliman orant %11,76’dir. Hristiyan niifusun
baskin oldugu bu yerlesimde daha once gormedigimiz bir unvan olarak “der yed-i
arz-1 haraci Hasan Efendi”yi belirtmeliyiz. Epizigo’ya genel olarak baktigimiz
zaman farkl bir bigimlendirme goriilememektedir. Sadece arazi bi¢imlenmesinde bir

fark vardir. Genel olarak tarla bag, bah¢e ve zeytin vardir. Ayrica “arz-i hali bila-

306 Adiyeke, Girit’te Evlilikler, s.74.
307 BOA., TT., Def n0:393-394, 822.
308 BOA., TT., Def no:394. 822

309 Balta-Oguz, s.140. Dipnot 198.
310 BOA., TT., Def no: 394. 822.

811 BOA., TT., Def no:635-636. 822.
312 BOA., TT., Def no: 635-636. 822.
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sahib” olarak bos topraklar mevcuttur.®!® Bunun sebebi olarak Ayovasil
nahiyesindeki bos arazi miktarm belirtebiliriz.3'* Baska bir neden olarak da
Osmanlilarin 1645-1669 yillar1 arasinda uzun siiren savastan sonra adayl tamamen
ele gecirdikten sonra yaptigr tahrirde arazi kullaniminin yeteri kadar

detaylandirilmamasidir.

2.4.4 Mezra-i Metoh-1 Miksorema

Murine kdyiine baglh bir diger yerlesim de mezra-i metoh-1 Miksorema idi. Bu
yerlesimde 33 hane vardir. Miisliiman olanlarin orani ise %12,12’dir. Diger koylerde
de oldugu gibi bu kdyde de Miisliman olanlarin sayis1 genel olarak az olup
gayrimislimlerin sayis1 fazladir. Miksorema koy statiisiinde olmamasina ragmen
hane sayis1 olarak Epizigo Metohu gibi adeta bir kdy gibidir. Arazi bigimlenmesinde

sadece tarla zeytin ve bag tiirleri vardir.3%®

2.4.5.Karye-i Metoh-1 Ververilida

Murine koyiine bagli bir baska metoh da Ververilida’dir. Yerlesimde 15 hane
bulunmaktadir. Miisliimanlarin orani ise %13,33’diir. Miisliiman olanlardan 6zellikle
“der yed-i Abdullah” iizerinde durmamiz gerekmektedir. Bu yerlesimde yogun bir
ithtida olduguna da isaret edebilir. Kardes veya ortak olduklarini tahmin ettigimiz
Kali isminde bir gayrimiislim ile mallarin ortak sahibi olarak goriilmektedir.3!® Bu
durum bize Girit’teki Islamlasma siireci ile alakali 6rnek sunmaktadir. Abdullah
muhtemeldir ki yeni miislim olmus bir arazi sahibi olarak Kali ile ayn1 toprag: idare
etmektedir. Bu ihtida durumu bize Girit'te Osmanlilarin  uyguladigi

Miisliimanlastirma sistemini de gostermektedir.3!’

S3BOA., TT., Def no: 636-637. 822.
314 Giilsoy, Girit’in Fethi, $.291.

315 BOA., TT., Def no: 637-638. 822.
316 BOA, TT., Def no:638. 822.

817 Adiyeke, 5.72.
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2.4.6.Mezra-i Metoh-1 Aya Pelaya

Murine karyesine bagli, Kadiri Tekkesi Vakfina ait son metoh Aya
Pelaya’dir. Metoh oldukga kiiciik bir yerlesimder ve sadece 5 hane vardir. Bu
yerlesim yerinde Miisliiman hane yoktur. Tamamen gayrimiislimlerden olusur. Arazi

durumunda bir farklilik yoktur. 318

24.7. 1670 Tahrir Defterinde Abdiilkadir Geylani Vakif Koylerinin

Degerlendirilmesi

Abdulkadir Geylani vakiflarma ait Aya irini ve Murine adinda iki kdy tespit
edebildik. Murine kdyiine bagli olarak mezra-i metoh Epizigo, Miksorema ve Aya
Pelaya adinda yerlesim birimleri ve metoh statlistinde Ververilida’y1 tespit ettik.
1650’de gecen Aya Yomri 1670 tahrir defterinde yoktur. Bunun sebebi olarak ada
fethedildiginde yapilan tahrirde vakif koylerin diizenlenmesi ve Geylani vakfina
destek amaciyla da kdyler, metoh ve mezra-i metohlar verilmistir. Bu destek elbette

Osmanlilarin adadaki Miisliiman dengesini koruma amacindan kaynaklantyordu.!°

Koylerdeki Musliman dengesine bakacak olursak genel olarak Musliimanlar
aziliktadir. Aralarinda Miisliiman oran1 en yiiksek olan yer Aya Irini’dir. En az olan
ise Epizigo’dur. Elbette Aya Irini koyii ve Aya Pelaya harig, bir degerlendirme
yaptigimiz zaman vakif kdylerdeki Miisliiman orani birbirine yakin bir durumdadir.
Bu durum ihtida siireciyle alakali bir durumdur diyebiliriz. Savasin ilk zamanlarinda
alman Resmo 1650 tahriri ile beraber sekillenmeye basladi ve 1670 yilina
geldigimizde genel olarak bir daha tahrir edildi. Bu siire icinde adadaki Islamlastirma
hedefi yeni baslamisti. Buna ornek olarak Ververilida’daki Abdullah ile Kali
arasindaki durumu gosterebiliriz.3%° {slamlastirma elbette sadece ihtida hareketleri ile
olmuyordu. Adada c¢ok sayida evliliklerin yasandigimi Misliiman erkek ve

gayrimiislim kadmlarin evlendigi ve bunun 1650-1670 arasinda ciddi bir oranda

318 BOA., TT., Def no: 638-639. 822.
319 Adiyeke, Girit’te Evlilikler, s.72.
320 BOA., TT., Def no: 638. 822.
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oldugunu goriiyoruz. Bu durumun daha oOnce de belirttigimiz {izere adada bir

Miisliiman bir niifus olusturma isteginden geliyordu.3?

Bu vakif koylerinde bir bagka mesele de arazi bigimidir. Genel olarak tarla,
zeytin ve bag tiirlerinin yaygindir. Ancak bos alanlar da mevcuttur. Bu durum
muhtemelen hem arazi kapasitesi hem de Ayovasil Nahiyesi’ndeki arazi ile

alakalidir.3%2

2.5. 1705 Tahririnde Resmo’da Abdiilkadir Geylani Vakif Koyleri

Girit’te 1670 yilinda yapilan tahrirden sonra 1705 yilinda bir tahrir daha
yapildi. Bu tahrirlerde miislim ve gayrimiislim ayrimi belirgin bir sekilde yazilirken,
arazi bicimi de niteligine gore degerlendirilmistir.?®> XVIII. yiizyilin basindan
itibaren ortaya ¢ikan yeni mali sekillenme ile yeni bir tahrir ihtiyaci ortaya ¢ikmustir.
1650 tahririnde Osmanlilarin uygulamak istedikleri toprak sistemi gegen siire i¢inde
adanin cografi yapisiyla uyusmamistir. Bundan kaynakli sorunlar tekrar tekrar tahriri
gerektirmistir. Bu tahrir ile Osmanlilar daha once de belirttigimiz gibi cemaatler
konusunda net bir ayrim yaparken yazimda, Misliman hanelere once yazilmaya

baglanmistir.

1705 tahrirlerinde Kadiri vakfi cami ve imaretinde bir degisiklik s6z

konusudur. K&y sayisinda bir degisme olmasa da®?*

1670 tahririnde Murine’ye bagl
goriinen Epizigo bu tahrirde yoktur. Epizigo yerine Apimeko adinda yine Murine’ye
bagl bir yerlesim birimi gérmekteyiz. Muhtemeldir ki zaten bos arazisi olan Epizigo

gecen siirec icerisinde Murine’ye eklenmistir.

2.5.1.Karye-i Aya Irini

1705 tahririnde, Aya Irini’de 24 hane bulunmaktadir. Kdydeki Miisliiman

orant %50°dir. Miislim ve gayrimiislim niifusunun ayni oldugu kdyde meslek isimleri

321 Adiyeke, Girit’te Evlilikler, ss.72-75.
322 Giilsoy, $.291.

323 Adiyeke-N.Adiyeke, s.217.

324 Adiyeke, 5.347.
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dikkat ¢ekmektedir. Yenigeri, bese ve sipahi gibi mesleklerin mevcut oldugunu
goriyoruz.®® Bu durum Girit'teki yerli yenicerilik kurumu ile alakalidir. Bu
durumun ortaya ¢ikmas1 kdyiin Islamlasma siirecinin devam ettigini gostermektedir.
Ote yandan sipahi kavrami ise adadaki Osmanli askeri yapisina yerli ahalinin de
yenicerilik disinda eklendigini gostermektedir. Bundan baska 1670 tahririnde de
karsimiza ¢ikan Veli Pasa vardir. Bu ciimleden koylin hala onun tasarrufunda
oldugunu anliyoruz. Kdyiin arazi yapisina baktigimiz zaman tarla, bag, zeytin bahge,
dut ve miismire tiirlerini goriiyoruz. Kdydeki bu genis tiirler Ayvasil nahiyesindeki
arazi kapasitesinin degerlendirildigini diisiinmemizi saglasa da3?® bos araziler hala

mevcuttur.3?’

Aya Irini’de bu saydiklarimizin disinda Aya Irini Manastir1 da vardir. 1670
tahririnde olmayan bu manastir 1705 tahririyle Aya Irini kdyiinde bir vergi birimi
olarak eklenmistir. Kdydeki Miisliimanlar tahrirde “der tasarruf-uz ~ adiyla yazilirken

gayrimiislimler ise “der yed-i” olarak yazilmistir.3%®

2.5.2.Karye-i Murine

Abdiilkadir Geylani cami ve imaretinin vakif koyiinden olan Murine kdytlinde
43 hane vardir. Miisliimanlarin oran1 %18,6’dir. Hristiyan niifusun baskin oldugu
kdyde Muslimanlar icinde “der tasarruf-u Ayse Hatun” ismi dikkat ¢cekmektedir.
1670 tahririnde de gordiigiimiiz Ayse Hatun siire¢ igerisinde Murine’de yasamaya
devam etmistir. 1705 yilinda artik Ayse hatun koylin yaslilarindan birisi olmustu.
Koydeki Misliimanlar ile alakali ilging veriler bulunmaktadir. Diger kdylerde
gordliglimiiz ihtida siiresinde yasanan isim degistirmeler Murine’de degisik bir
haldedir. Ornegin “der tasarruf-u Kostak” isminde bir Miisliiman1 gérmekteyiz

veyahut “der tasarruf-u Hiiseyin Turlo” adinda bir Miisliman gérmekteyiz.3?°

325 BOA., TT., Def no: 157b-158a. 1 no’lu defter.

3% Giilsoy, Girit’in Fethi, $.291.

827 BOA., TT., Def no: 158a. 1 no’lu defter.

328 BOA., TT., Def no:157b-158a. 1 no’lu defter.

329 BOA., TT., Def no: 251b-252a. 1 no’lu defter. Girit’teki isimler Osmanli genelinden oldukga farkli
bir 6zellik gostermektedir. Bu konuda bkz: Ayse Niikhet Adiyeke, *#### s akasdastorrk
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Koyde arazi bigimi bakimindan tarla, dut, zeytin, bag, dut ve miismire vardir. Bunun

disinda “arz-1 haraci tarla” bulundugunu belirtmek gerekir.3%°

2.5.3.Apimeko

Murine’ye bagli bu yerlesim birimi daha 6nceki 1650 ve 1670 tahrirlerindeki
yoktur. 1705 tahririnde “der karib-i karye” adiyla yazilmistir.33! Bu haliyle metoh
statiisiinde oldugunu diisiinmekteyiz. 24 haneli bu yerlesim yerinde Miisliiman hane
orant %?29,16’dir. Hristiyan niifus bu haliyle Apimeko’da daha baskindir diyebiliriz.
Daha onceki vakif koylerdeki sistem Apimeko’da da mevcuttur. Once Miisliimanlar

“der tasarruf-u” adiyla yazilmis ve Hristiyanlar “der yed-i” adiyla yazilmistir. 332

2.5.4.Miksorema

1670 tahririnde “mezra-i metoh-1 Miksorema” olarak gecen®® bu yerlesim
birimi 1705 tahririnde “der karib-i karye-i Murine” adryla yazilmustir.>** Miksorema
17 haneden olusur. Bu yerlesim biriminde 5 Miisliman hane vardir. Bdylece
Miisliman oram1 %29,41°dir. Diger yerlesimlerde oldugu gibi burada da Hristiyan
niifus baskindir. Bu yerlesim biriminde unvanlara baktigimizda Miisliimanlardan
“der tasarruf-u Ali Agaki” adiyla bir Miisliiman hane tespit etmemizdir. Ilging olan
sey Hristiyanlarda da “der yed-i Katoli? Agaki” adiyla saptamamizdir.® Bu haliyle
1670 tahririnde bdyle bir bigime rastlamadik. Yine mesleklere baktigimiz zaman
zaman Mislimanlarda “der tasarruf-u Ali Hamami” adiyla bir hane tespit ettik.3%®
Arazi bi¢giminde herhangi bir farklilik tespit edemedigimiz Miksorema’da bos arazi

gorinmemektedir.

330 BOA., TT., Def no: 251b-252a. 1 no’lu defter.
31 BOA., TT., Def no: 252a. 1 no’lu defter.

332 BOA., TT., Def no: 252a-252b. 1 no’lu defter.
38 BOA., TT., Def no: 637. 822.

334 BOA., TT., Def no:252b. 1 no’lu defter.

335 BOA., TT., Def no: 252. 1 no’lu defter.

38 BOA., TT., Def no: 252. 1 no’lu defter.
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2.5.5.Ververilida

1705 tahririnde “der karib-i karye-i...” seklinde yazilan Ververilida’da 24
hane vardir. Bu yerlesimde 10 hane Miisliimandir. Bdylece Miisliiman orani
Ververilida’da %41,66 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ververilida’da hemen hemen
mislim ve gayrimiislim dengesi vardir diyebiliriz. Murine’de oldugu sekilde
Miisliiman isimlerinde farklilik bulunmaktadir. Ornegin “der tasarruf-u Kostak
Efendi” veyahut “der tasarruf-u Ahmed Kundumini?” bu durum muhtemelen
Murine’ye bagl oldugunu tahmin ettigimiz®¥’ Ververilida’da da ayn1 olacaktir. Genel

itibariyle Ververilida’da arazi bi¢imi acisindan bir farklilik yoktur.3®

2.5.6. Metoh-1 Aya Pelaya

Aya Pelaya 8 haneden olusur. Aya Pelaya metohunda 5 hane Miisliimandir.
Bu da bahsettigimiz metohtaki Miisliiman oraninin %62,5’1 Miisliiman demektir.
Miisliiman niifusun yogun oldugu bu yerlesim biriminde Murine’de oldugu gibi
Musliman adlara ek olarak Rumca soyadlarm da eklendigini goriiyoruz. Ornegin
“der tasarruf-u Ahmed Kediki?” Bu durum aslinda bize ihtida oraniyla alakali da
bilgi vermektedir. Ayrica daha 6nce de belirttigimiz lizere bu durum Murine ve
Murine’ye bagli birgok metoh ve mezraa-i metoh gibi yerlerde vardi. Hane sayisi
diisiik olsa da diger yerlesim birimlerinde oldugu gibi arazi bi¢giminde bir farklilik

gdze carpmamaktadir.3%

2.5.7. 1705 Tahririnde Kadiri Vakif Koylerinin Degerlendirilmesi

1705 tahrir defterlerinde Geylani vakif kdylerine ait Aya Irini ve Murine’yi
tespit edebildik. Bunun disinda Murine’ye ait oldugunu diisiindiigiimiiz Miksorema,
Apimeko, Aya Pelaya ve metoh statiisiinde Ververilida’da dahildir. Kdylerde ve

onlara bagli yerlesim birimlerine baktigimiz zaman Miislim ve gayri Miislim

337 1670 Tahririnde Murine’ye Bagh Olan Ververilida Bkz. BOA., TT., Def no: 638. 822.
%8 BOA., TT., Def no: 253a.
3% BOA., TT., Def no: 253a. 1 no’lu defter.
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dengesinden s6z edebiliriz.>*® Miisliimanlarin oranmnin en yiiksek oldugu yerlesim
birimi Aya Pelaya’dir. K&y ve metohlarda ihtida siireglerini 6zellikle Murine’ye
bagli oldugunu zannettigimiz Ververilida, Miksorema ve Aya Pelaya gibi yerlesim
yerlerinden anliyoruz. Bununa birlikte Aya Irini kdyiindeki yenigeri ve sipahi
meslekleri de mithimdir. Bunlar zannimizca Osmanli askeri teskilatinin adaya
yerlestiginin 6nemli bir gostergesidir. Genel itibariyle baktigimizda Osmanli’nin
olusturmak istedigi Miisliiman niifusun olustugunu ve hatta kdylere bagl birimler de

dahi yayildigin1 goriiyoruz.

2.6. 1670 ve 1705 Tahrir Defterlerindeki Kadiri Vakif Koylerinin

Karsilastirilmasi

1670 tahrirlerinde oncelikle Islamlagsma meselesini ele alacak olursak genel
itibariyle 1670’te 1705’¢ gelindiginde Aya irini, Murine ve Murine’ye bagh
yerlesimlerde Miisliiman olan hane sayilarinda ciddi bir artis goriiyoruz. Oyle ki
neredeyse koylerde veya metohlarda miislim ve gayrimiislim hane sayis1 hemen
hemen esit olmustur. Bu noktada Aya Irini’de Miisliman hane artarken hane
sayisinda az da olsa bir azalis gormekteyiz. Ote yandan 1670 tahririnde olmayan Aya
[rini manastirmin 1705 tahririnde ortaya ¢ikmasi ilgingtir. 1670 tahririnde arazisi
sayllmayan bu manastir 1705 tahririnde sahip oldugu arazi ile koye dahil edilmistir.
Bunun sebebi olarak Osmanlilar tebaast olan zimmilere vakif kurma izni
veriyordu.®*! Elbette kendi tebaas1 olan gayrimiislimlerin yasama giivencesi altinda
kendilerini idame ettirmeleri 6nemliydi**? ancak s6z konusu manastirm 1670

tahririnde olmamasi bir tartisma meselesidir.

Murine ve ona bagli birimlerde Miisliman niifusunda 6nemli bir artis
goriiyoruz. Burada ciddi bir Miisliiman niifus olusmus ve ihtidanin en fazla artis
gosterdigi yer %62.5 oramiyla Aya Pelaya olmustur.®*® Murine ve ona bagh

Miksorema’da hane sayisinda bir azalig varken ona bagli Ververilida ve Aya Pelaya

340 Adiyeke, Girit’te Evlilikler, s.72.

341 Nuri Adryeke, “XVII. ve XVIII. Yiizyillarda Resmo (Girit) Manastir Vakiflar1”, Belleten, Cilt:79,
Say1 285, 2015, s5.560.

32 Adiyeke, 5.584.

33 BOA., TT., Defno:253a. 1 no’lu defter.
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gibi yerlerde hane sayisinda artig yasanmustir. Alt birimlerde yaganan bu artis ilging
bir meseledir. Bu yerlesim birimlerinde 1670°te hane ve miislim oranindaki belirgin
diisiikliik 1705°te neredeyse tersine donmiistiir. Bu degisiklik herhalde 1670-1705
yillar1 arasinda arazilerde yasanan degismelerden veya 1705 tahririnin kendi
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Ornegin 1670 tahririnde Murine’ye bagh Epizigo
1705°te yoktur. Farkli bir sekilde Murine’de 1650, 1670 tahrirlerinde olmayip 1705

tahririnde Murine’ye bagli gosterilen Apimeko’dur.

Iki tahrir defterindeki genel farkliliklarin Geylani vakif koylerine de
yansidigin1 goriiyoruz. Bu climleden 1670 tahririnde Murine’ye bagli yerlesim
birimlerindeki yerlerin metoh veya mezra-i metoh oldugu hakkinda bir kesinlik
varken 1705 tahririnde bundan ne bir sekilde emin olamiyoruz. Bu meseledeki
cikarimimiz genellikle “der karib-i mezbur’*** veya “der karib-i karye-i mezbur %
mevcuttur. Elbette Aya Pelaya3# gibi yerlesim birimlerinde metoh oldugu belirtilen
birimden s6z edebiliriz. Baska bir farklilik olarak 1705 tahririnde Miislim olanlarin
basta yazildigt bir durum vardir. “der tasarruf-i...” adiyla yazilan hanelerde
1670’ten farkli bir goriiniim sergiliyordu. 1670 tahririnde ise “der yed-i arz-i
haraci...” adiyla yazilan Miisliiman haneler vardir. Bununla birlikte her iki tahrirde
de gayrimislimler “der yed-i...” adiyla belirtiliyordu. Farkliliklar konusunda
arazideki degisiklikleri belirtmemiz gerekmektedir. 1670 tahririnde bostan arazi
bi¢iminde yer alirken 1705 tahririndeki Kadiri vakif koylerinde bostan yerine dut ve

musmireyi(semereli anlaminda) gériyoruz.

344 1705 Tahririndeki Apimeko Bkz. BOA., TT., Def no: 252a-252b. 1 no’lu defter.
3451705 Tahririndeki Ververilida Bkz. BOA TT., Def no: 253a. 1 no’lu defter.
346 Bkz. BOA., TT., Def no: 253a. 1 no’lu defter.
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UCUNCU BOLUM

GIRIT’TE ABDULKADIR GEYLANIi VAKIF KOYLERI

3.1.0smanh Ekonomi Yapisi

Osmanl1 Devleti bir tarim imparatorlugu idi ve tarimsal yap1 onun ekonomik
hayata bakisina yon veriyordu. Osmanlinin ekonomi konusundaki bakisi tiiketici
odakli bir bakis olup, temel iirlinlerin temini ve onlar tizerinde kalite agisindan bir
standardizasyon s6z konusu idi.*¥’ Bu diisiincenin olusumunda elbette iktisadi
faaliyetlerin Onceligi vardir. Osmanlilar bu konuda ekonomik hayatta arzi bol
tutmuslardir. Nizam olarak da ifade edilen gelenekgilik arz-talep konusunda iktisadi

diisiinceyi canli tutup, belli bir dongiiniin olusmasini saglamigtir.34

Osmanlilar i¢in bu diizenin olusumunda sorunlar da vardi. Tarim diizenine

39 {iretim diizeyinin arttirilamamas1 ve

dayali ve kapitalist olmayan diizende
ulasimdaki mevcut sorunlar®® Osmanlilar i¢in sadece gelenekgilikle yaklastig1 bir
durum degildi. Mevcut nizamin bozulmamasindan kaynaklanan ve gelirlerin
kisilmas1 veya arttirtlmas1 igin goOsterilen ¢abayr ifade eden fiskalizm de
onemliydi.®*! Tarim toplumuna dayali bir devlet igin elbette tiiketici odakli, mevcut
dongiiniin devam ettigi ve var olan gelirlerin arttirildig1 bir diizen gerekliydi.
Osmanlilar bunun i¢in ekonomi konusunda fethettigi bolgelerde daima bu diizenin
korunmasi i¢in ¢aba sarf etmis, yerel degerler devam etmis ve bu geleneklerle kendi

mali sistemini birlestirmeyi basarmistir.3%?

Osmanlinin 17. yiizyilda fethettigi yerlerden biri olan Girit’te de bu diizen
saglanmak istenmistir. 1645°ten itibaren baslayan fiituhat 1669°da Kandiye’ nin
alinmasiyla son bulmus ve ada tamamen Osmanliya baglanmistir. Venedik

doneminde, Girit’i bu agidan degerlendirecek olursak sektorel dagilimda ii¢ tiriin

347 Geng, Devlet ve Ekonomi,s.42

348 Geng, Devlet ve Ekonomi,ss.44-45.
349 Tabakoglu, s.163.

350 Geng, Devlet ve Ekonomi, s.42.

31 Geng, Devlet ve Ekonomi, s. 46.
32 Tabakoglu, s.213.
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vardir. Bunlar tahil, iiziim ve saraptir.®®® Ancak bu iiriinlerin farkli kesimler
tarafindan ihtiyac1 degisiklik gosteriyordu. Tahil koyliilerin temel ge¢im kaynaklar
olarak 6nemli bir {iriinli iken sarap ve zeytinyagi ise daha ¢ok ticaretle ugrasan kesim
icin hayati 6neme sahipti.® Bu durumun aslinda Venedik’in politikasindan
kaynaklandigini sdyleyebiliriz. Girit Venedik hakimiyetinde ticaret agisindan énemli
bir durak yeri olarak goriilmiis ve pratik amaglar dogrultusunda sekillendirilmek
istenmistir.®® Venedik’in ticari potansiyelinde sarap ihracati énemli bir yer tutar.
Uzun donemler boyunca sarap ihracati desteklense de 6zellikle Venedik’in Girit’teki
hakimiyetinin son yillarina dogru bu politika mevcut tahil yetersizliginden dolayi
baska bir alana kaydirilmak istendi.®*® Bundan dolay: tahil iiretimi tesvik edilmeye
calisilirken®’ bagcilik yerine bir baska tarim iiriinii olarak zeytinin de tesvik
edilmeye calisildigin1 belirtmeliyiz.>*® Ancak bu tesviklerin basarili oldugunu
sOyleyemeyiz. Venedik’in bu ¢abasi basarisizlikla sonuglanirken adanin yeni sahibi
Osmanlilar déneminde tarim iiriinlerinin potansiyelinde bir degisiklik yasandigini

belirtmemiz gerek.

Girit’te Osmanli doneminde bagcilikta daralma yasanmustir. Bu daralmada
uzun siiren savas donemiyle baglarin zarar gérmesi ve nitelikli is¢ilik gerektiren
bagcilikta is kolunun yetersiz kalmasi etkili olmus®® ve bagcilik yerel bolgelerde
varhgimi devam ettirmistir.*®® Buna karsin zeytin ve tahilda iiretimindeki artis ilgi
cekicidir. Zeytincilikte 6zellikle bagcilik gibi nitelikli bir is¢ilik gerektiren bir alan
degil hasat donemiyle sinirli bir tarim {irtini idi. Zeytinin bu durumundan baska
Fransa’daki zeytinyagi ihtiyact gibi nedenler zeytinciligi arttiran Onemli
nedenlerdendir.®! Tahil ise 1670’deki krize ragmen artis yasanmustir. Osmanlilar
acisindan bu iki tarim trlinii kendi bakisi ile dogru orantilidir. Tahil konusunda

belirttigimiz gibi kriz donemine ragmen tarimsal diizene sahip olan bir

353 Allaire Brumfield, “Osmanli Girit’inde Tarim ve Kirsal Yerlesme 1669-1898 Modern Bir Kaz1
Alaninin Yiizey Aragtirmasi”, Osmanh Arkeolojisi, (Ed. Uzt Baram-Lynda Carroll), Cev. Bilgi
Altmok, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2004, s.54.

354 Brumfield, s.54.

%5 Niikhet Adiyeke, “Osmanli Egemenliginin ilk Yillarinda Resmo Baglar1”, Hilal, 6 Studi Turchi e
Ottomani, Venetians and Ottomans in the Early Modern Age, Ed. Anna Valerio, V.6, 2018, s.87.
%6 Brumfield. s.54.

357 Brumfield, s.55.

38 Adiyeke, .88.

%9 Brumfield. s.56.

30 Adiyeke, .89.

%1 Brumfield, s.55.
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imparatorlugun pratikleri acisindan uyumludur. Tahil konusundaki krizden dolay:
sert tavir ve tahil yasaklar1 Osmanlinin ihracat kavrami karsisindaki tutumuyla dogru
orantilidir.*®? Girit’in Osmanlilarin tarafindan fethiyle birlikle zeytin ve uzantis1 olan
sabun iriinii konusunda degisiklik yasanmis, baskentin ihtiyaci olan sabun 18.
Yiizyillin basindan itibaren Trablus ve Izmir’den degil Girit’ten gelmistir.3%® Pratik
olarak gelir getiren tarim iriiniin ihracati saglanmak istenmistir. Bagcilik ise
Osmanlilar i¢in mahalli geleneklerin devam ettirilmesi agisindan 6nemli bir tarim
Urinidir. Hububat iiretiminin de Osmanli doneminde 6nemli bir tarimsal iiretim
faaliyeti olarak siirdiigli anlagilmaktadir. Tiim bunlara baktigimizda Osmanlilar kendi
ekonomik degerleriyle adanin mevcut ekonomik potansiyelini mahalli bolgeler de

degerlendirilerek birlestirmistir.

3.2.Abdiilkadir Geylani Vakiflarina Bagh Kéylerin Ekonomik Gucu
3.2.1.Karye-i Aya Irini

Ayovasil nahiyesinde bagl Aya Irini karyesi 1670 tahririnden 1705 tahririne
uzanan siirecte birtakim degisiklikler yagamigtir. 1670 tahririnde hane sayisi 26
iken®4 1705 tahririnde 24 haneli bir karyedir.3®® Kéyin Musliiman nifusu ise bu
siirecte %27 artmistir ve 1705°te Miisliiman ile Hristiyan oran1 denk olmustur.36®
Koydeki Miislimanlarin  tarla  parselasyonuna baktigimiz zaman kdyiin
Islamizasyonu ile ters orantida bir sonu¢ karsimiza c¢ikmaktadir. 1670 tahririnde
Miisliimanlarin tarla oran1 %13,58 iken 1705 tahririnde bu oran diismiis ve %7,08
olmustur. Aslinda 1670°de goérdiigiimiiz oran igerisinde Miisliiman hanelerin tarla
oranlarinin diger Hristiyan hanelere gore fazlaliindan kaynaklanan bir durum séz
konusudur. Bu tahriride Hristiyanlarin tarla parselasyonundaki yeri %4,675 olarak
gerceklesmistir. Diger taraftan Bese ve Aga gibi unvanlara sahip olan Miisliiman

hanelerde tarla parselasyonu fazladir.®®” 1705 tahriri tarla acisindan da yapinin

362 Geng,Devlet ve Ekonomi, s.43.

%3 Niikhet Adiyeke, “XVIILYiizyilda istanbul’dan Zeytinyagi ve Sabun Ihtiyacim Karsilanmasinda
Girit’in Rolt”, XV. Turk Tarih Kongresi, Ankara, 11-15 Eylil 2006, s.1744.

364 BOA., TT., Def n0:393-394, 822.

365 BOA., TT., Def no: 157-158. 1 no’lu defter.

366 BOA., TT., Def no: 157-158. 1 no’lu defter.

37 BOA., TT., Def no: 393, 822.
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degistigi bir durum s6z konusudur. Artan Miisliiman haneye ragmen tarlalardaki oran
1670 tahririnin aksine Hristiyanlarin tarla parselasyonuna yakin bir orani s6z
konusudur. Bu durumu Hristiyanlarin tarla parselasyonundaki yerinden anliyoruz.
1705 tahririnde Hristiyanlarin tarla oran1 %2 olarak gergeklesmistir. Bu durumda iki

grup arasinda tarla orani agisindan 1670 tahririne gore bir esitlik vardir.

Grafik 1: Aya Irini Kéyii Miislimanlarimin Tarla Parselasyon Bilgileri

m1670
m 1705

Aya Irini’nin saptadigimiza gére 1670 tahririnde ve 1705 tahririnde bazi zirai
tiriinlerinde hesaplama hatalar1 bulunmaktadir. Buna gore 1670 tahririnde zeytin
yekiininde 1326 cerib®® vermesine karsin hesaplamamiz sonucunda 1325 cerib
bulduk.®®® Ayni1 sekilde 1705 tahririnde tarla cerib 109,5 olarak verilse de 111 cerib
cikmis, Bag ise 28,5 cerib degil 27 cerib ¢ikmistir.>’

Bu koyiin 1670 tahririndeki sektdrel dagilimi tarla, zeytin, bag, bahge, bostan
ise 1705°teki siiregte sektorel dagiliminda ve arazi durumunda degisiklik meydana
gelmistir. Aya Irini’nin 1705°teki sektorel dagilimi tarla, zeytin, bag, bahge, dut ve
miismire olmustur. Ayrica 1670 tahririnde goriinmeyen bos arazi 1705 tahririnde
vardir. Ayovasil nahiyesi bos arazi sayisi itibariyle yogun bir yerdir.>’* Bundan
dolayr 1705°te Aya Irini’nin arazi yapisinda degisiklik yapildigini kanaatindeyiz. Bu
acidan 1670 ve 1705°te yapilan tahrirlerde Girit’teki zirai tirtinler farklilik gosterir.
Arazi yapisindaki degisiklik oldugunu tahmin ettigimiz bu durumda genel bir
durgunluk géze carpmaktadir. Bu durumu savas etkisiyle oldugunu diistiniiyoruz.

Aya Irini’nin arazi durumuna baktigimizda tarla ve zeytin zirai {iriinlerinin genel

368 Cerib kelimesi genisligi ve boyu 60 arsina tekabiil eden bir arazi élgiisiidiir. Balta-Oguz, s.522.
39 BOA., TT., Defno: 158. 1 no’lu defter.

S0 BOA., TT., Def no: 394., 822.

871 Glilsoy, Girit’in Fethi, 5.291.
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gecim olarak ve arazi yogunlugu agisindan da iki 6nemli iiriin oldugunu goériiyoruz.
Bu iki {iriin disinda 1705°te bagcilik oranindaki artisa ragmen bagka etkili bir iiriin
olmadigin1 goriiyoruz. Bunlara bakilarak koyilin genel olarak zeytincilik ve tarla

tzerine kurulu bir arazi yapisi oldugundan bahsedebiliriz.

Grafik 2 a-b: Aya Irini Kéyiiniin 1670 ve 1705’teki Sektorel Dagilim

1670 Aya Irini 1705 Aya Irini
M Tarla
M Tarla
m Zeytin
W Zeytin
m Bag
® Bag
Bahce
Bahce
B Dut
M Bostan
M Arz-i Hali

Sektorel durumda onemli bir yeri olan tarlaya bakacak olursak 1670’teki
mevcut genisligi 1705°teki tahrirde artmistir. Osmanli doneminde tahil {iretimi biitiin
yikic1 sebeplere ragmen artmistir.3’?> Gercekten de bu konuda Osmanlilarin arazi
konusundaki degisikliklerinin etkili oldugunu diisiiniiyoruz. Ozellikle bahsettigimiz
1670°teki kriz doneminde Osmanlilarin kati tutumunun etkili oldugunu ve 1674
yilindaki verimliligin etkili oldugunu®® 1705 tahririnde artis1 beraberinde getirdigini
kanaatindeyiz. Bu durum elbette 1705 yilinda arazi oraninda hane sayisindaki
azalmaya ragmen tarlanin genislemesini beraberinde getirecektir. Bu durumun
delillerinden biri de 1670 tahririnde olmayan tarla verim durumunun 1705 yilindaki
tarlalarda  yapilmasidir. Gergekten 1705 tahririnde tarlalar  “ala®™* ve

t375 ”

“mutavassi olarak ikiye ayrilmis®’® ve verimine gore degerlendirilirken zeytin ve

bag iirlinlerinde béyle degerlendirme yapilmamistir.3’’

372 Brumfield, s.55.

37 Brumfield, s.57.

374 Ala kelimesi topragin verimi ile alakal olup kaliteli topraklar igin kullanilir. Balta-Oguz, s.521.
875 Mutavassit kelimesi orta veya ortanca anlamlarina gelmektedir. Balta-Oguz, s.525.

876 BOA., TT., Defno: 158. 1 no’lu Defter.

877 BOA., TT., Def no: 158. 1 no’lu defter.
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Grafik 3: Aya Irini Kéyiiniin Tarla Mulkiyet Bilgileri
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Bagcilik konusunda Aya Irini genel olarak Girit’teki zirai tarihin aksi bir
stire¢ izlemistir diyebiliriz. Clinkii Girit’te bagciligin zayiflamasi1 Venedik’in ticari
menfaatleri dogrultusunda adada tahil verimini arttirmaya yonelik politikasinin izleri
olarak yorumlayabiliriz.3® Ancak 1705 tahririndeki bag ceribindeki artis izah
edilmesi gereken bir durumdur. Kanaatimizce bu artisin temelinde tahrip edilen
baglarin artik normal sartlara donmesi yatmaktadir. Ayrica bagciligin tamamen
kaybolmadigin1 ve yerini belirli oranlarda korudugunu gdstermektedir.3’® Su halde
Aya Irini’deki bu orana bakarak bagciligin kdyiin ekonomisi igindeki yerini

giiclendirdigini sdyleyebiliriz.

Grafik 4: Aya Irini Kéyiiniin Bag Miilkiyet Bilgileri
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378 Adiyeke, s.87.
379 Adiyeke, s.89.
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Koyiin igerisindeki en genis ve en Onemli ge¢im kaynagi olan zeytine
baktigimizda uzun siireli bir durumun s6z konusu oldugunu belirtmeliyiz. Venedik
doneminde etkili oldugunu bildigimiz bagciligin 6zellikle Venedik’in son
donemindeki hakimiyeti yadsinamaz bir durumdadir. Ancak olusan bu siire¢ genel
itibariyle Venedik politikasiyla ortiismedigi i¢in bagcilik konusunda sert bir tavir
izlenmek durumunda kalindi.*®° Bunun yaninda zeytinciligin siireklilik arz etmesi

dogal siire¢ olarak hem Venedik®!

hem de Ozellikle savas sonras1 donemde adanin
zirai gerekliligini diisiinen Osmanlilar tarafindan makul karsiland1.%®? Boylece
1670’teki zeytin ceribi 1705 tahririnde de devam etti. 1670 tahriri Girit’te
zeytincilige yonelis agisindan &nemlidir.®®® Zeytinin bu durumu bir Osmanli ve
Venedik tesviki olarak kalmamalidir. Zeytincilik genel olarak arz talep meselesi
dogrultusunda Fransa’daki zeytinyag temini igin 6nemli bir zirai iiriindii.***Ayrica
Osmanlilar tarafindan da baskentte talep edilen bir iiriindiir.>®® Bu talep meselesi ve
Venedik son donemlerdeki zeytin tesviki Osmanlilar tarafindan da gelenek itibariyle

surddrulen bir alan olarak karsimiza ¢ikmustir.

Grafik 5: Aya Irini Kéyiiniin 1670 ve 1705’teki Zeytin Miilkiyet Bilgileri
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380 Brumfield, s.54.

381 Adiyeke, .88.

382 Brumfield, s.54.

383 Evangelia Balta, “Olive Cultivation in Crete At The Time of The Ottoman Conquest”, The
Journal of Ottoman Studies, v:20, Istanbul, 2000, s.148.

34 Brumfield, s.55.

%85 Adiyeke, s.1745.
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Zirai yapilanmada en alan itibariyle en kiigiik zirai iiriin olan bahge 1670°te
genel Griinlerin icinde en az paya sahip olan Grindir.® Esas itibariyle bu konumunu
1705 tahririnde de gostermis ve dut ile miismireden sonra gelerek koy igerinde tercih
edilen en kii¢iik birim olmustur. Genisleme siirecini izah edecek olursak Ayovasil
nahiyesindeki bos arazilerin®®’ degerlendirilmesi onemlidir. Bdylece 1705 tahririnde
bagka bir yap1 karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica Osmanlida yerel geleneklerin

ekonomide de uygulandigini belirtmek gerekiyor. 8

Grafik 6: Aya Irini Kéyiiniin 1670 ve 1705’teki Bah¢e Miilkiyet Bilgileri

BAHCE 1670 BAHCE 1705

3.2.2.Karye-i Murine

Girit’teki Abdiilkadir Geylani Vakiflar1 igerisinde hane sayisi itibariyle en
biiyiik kdy olan Murine’de ilk tahrirden 1705 tahririne gelen siiregte hane sayisinda
degisiklik yasanmstir. 1670 tahririnde 47 olan hane say1s1,%° 1705 tahririnde 44
haneye diismiistiir.3® Koyiin Miisliiman oram diger yerlesim birimlerine nazaran
daha az artmis ve bu oran %6,1 olarak gerceklesmistir. Murine koyili 1670 tahririnde
Miisliman hane sayisinin az olmasindan dolay1 tarla parselasyonunda %2,91°lik bir

yiizdelige sahiptir. Hristiyan haneler Murniya kdyiinde hane sayisi olarak fazla

36 BOA., TT., Def no: 157. 1 no’lu defter.

387 Giilsoy, Girit’in Fethi, 5.291.

388 Tabakoglu, s.213.

39 BOA., TT., Def no:635-636. 822.

3%0 BOA., TT., Def no: 251-252. 1 no’lu defter.
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olmasma ragmen tarla parselasyonunda 9%3,78’lik bir yiizdelige sahiptir. 1705
tahririnde artan Miisliman haneye ragmen oran %?2 olarak gerceklesmistir. Aya
[rini’"de de gordiigiimiiz bu durumu Miisliimanlarin tarla parselasyonundaki
zayifligma bagliyoruz. Ote yandan Hristiyanlarin da tarla oram1 %3,07 olarak
gerceklesmistir. Bu durumdan da anlagildigina gore iki grubun da tarlaya sahip olma

orani dustiktiir.

Grafik 7: Murine Koyii Miisliimanlarimin Tarla Parselasyon Bilgileri
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Koyiin sektorel dagilimina baktigimiz zaman ikinci tahrirde sadece tarla, bag
ve zeytin olarak sayilmistir. Bos arazi yogunlugunun fazla oldugu kdy 1705°te zirai
tiriinlerine dut ve miismireyi eklemis ve ¢esitlilik kazanmistir. Bunlara ragmen bos
arazi hala vardir. Yaptigimiz hesaplamalara gore Murniye karyesinde arazi
dagiliminda birtakim yanlhisliklar saptadik. Bu yanlis hesaplamalar tarla ceribinde
olup 1670 tahririnde 188 cerib gosterilen rakam aslinda 187,5 ceribtir. 1705
tahririnde ise 127 cerib gosterilen rakami 129,5 cerib olarak bulduk.

Murniye karyesi zirai ¢esitliligin en s1g oldugu yerlerden biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Genel olarak tarla ve zeytin gibi zirai liriinlerin yogun oldugu ve ge¢im
kaynagi olarak tercih edildigi anlasilan karyede 1705 tahririyle birlikte tercihler
farklilasmistir. Karyede genel olarak ge¢im zeytin, miismire, tarla iizerine
yogunlagmistir. Bundan bagka bostan veya bahge gibi diger zirai {irlinlerine
rastlanilmamas1 dikkat c¢ekicidir. Bos arazi sayisindan kaynakli oldugunu
diustindiigiimiiz bu durum 1705 tahririnde dut ve miismire gibi iriinlerin ve 6zellikle

miismirenin ciddi bir yogunlugu ile zeytin ceribinin artmasiyla goriislerimizi
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dogrulamaktadir. Murine’deki tarla “ala” ve “mutavassit” olarak ayrilirken zeytin

ve bag gibi zirai {iriinlerde yle bir ayrim yapilmamstir.39

Grafik 8: Murine Koyiiniin 1670 ve 1705’teki Sektorel Dagilim

1670 Murine 1705 Murine

mTarla m Tarla

mBag M Bag

m Zeytin Zeytin
Arz-1 Hali Arz-1 Hali

Sektorel dagilimda nemli bir yeri olan tarla 1670 tahririnden 1705 tahririne
kadar olan siirecte ceribi azalmis bir zirai {iriin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
durum ilgingtir. Genel itibariyle Venedik doneminden itibaren tarla a¢isindan verim
yakalamak icin tesvikler bilinmektedir.3®? Elbette adanin kontrolii Osmanlilarin eline
gectikten sonra yasanan 1670’deki krize ragmen 1674°te yeterliligin saglandigina
inantyoruz.3® Bu siireclere ragmen arazi oramindaki artis ve sektdrel dagilimdaki
cesitliligin etkili olduguna inaniyoruz. Elbette tim bunlara karsin 1670 stirecindeki
durum ve sonrasi da belli bir diizeyde olan tarla ceribinin varligin1 devam ettirmesini

saglamustir.

31 BOA., TT., Defno:252. 1 no’lu defter.
392 Adiyeke, s.87.
39 Brumfield, s.57.
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Grafik 9: Murine Koyiiniin 1670 ve 1705’teki Tarla Mulkiyet Bilgileri
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Murine’deki bagcilik; zeytin, miismire ve tarla ceribi karsisinda pek az bir
oranda karsimiza cikmaktadir. Bag ceribi 1670 tahririnde zirai gecim iiriinleri
azasinda en az tercih edilen iirlinken 1705°de de bu konumunu korumustur. Bu
durumu zirai faaliyetlerdeki degisiklige gore degerlendirmemiz gerek. Bagciligin;
zeytin, tarla, miismire ve diger zirai iiriinlere oranla farkli bir {iriin oldugunu 6zellikle
bu agidan zeytin ile zit karakterde oldugunu soylemeliyiz.>** Uzun siiren savas
doneminin bagciliga olan zarar1 1670 tahririnde Murine’de agik¢a goriilmektedir. Bu
stirecte daha fazla oldugunu diislindiigiimiiz bagcilik 1670 tahririne kadar azalis

gostererek devam etti ve 1705 tahririnde zirai Uriinler arasinda en az olan orandir.

Grafik 10: Murine Koyiiniin 1670 ve 1705’teki Bag Miilkiyet Bilgileri
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394 Adiyeke, s.88.
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Zeytincilik ise hem 1670 tahririnin hem de 1705 tahririnde cerib oran1 en
yiiksek c¢ikan zirai Uriinleri basinda gelmektedir. Bu konumu agisindan daha
oncesinde de karyede tercih edilen bir {iriin oldugunu diisiiniiyoruz. Elbette zeytin
Venedik doneminden beri tercih edilen bir zirai tr(indii.3® Osmanlilar déneminde de
pratik uygulamasi agisindan tercih edilmesi gerek triinlerden biri oldu. Boylece oran
olarak artan zeytin Murine karyesinde temel ge¢im kaynaginda ilk siradaki yerini
korumus oldu. Burada ilgi ¢eken ve agiklanmasi gereken bir konu olarak miismire
karsimiza ¢ikmaktadir. 1670 tahririnde kdydeki zirai lriinler arasinda olmayan
muismire 1705 tahriride kdyin cerib olarak ikinci blyuk zirai Grinddir. Bu konu
hakkindaki kanaatimiz istisnai bir iirlin olarak karsimiza ¢ikan bu iirliniin adanin her
yerinde ayni Urilinlerin artmadigi, bazi kdylerin kendi sartlarindan kaynaklanan dogal
sebepleri oldugudur. Elbette arazi durumundaki avantaj bu durum igin uygun olsa da
cerib sayisindaki fazlalikla yeterince iyi Ortiismemektedir. Bundan dolay: koydeki iki

zirai Urni karsilastirmay1 dogru bulduk.

Grafik 11: Murine Kdéyiiniin 1705’teki Miismire ve Zeytin Mulkiyet Bilgileri
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3.2.3.Miksorema

Murine’ye bagl “mezra-i metoh” statiisiinde olan olan Miksorema®®® Kadiri

vakiflar1 agisindan yapilan ilk tahrirde 33 haneli bir yerlesim birim iken3%” 1705

3% Kopasi, 5.1163.
3% BOA., TT., Def n0:637. 822.

72



tahririnde 17 haneli bir yerlesim birimi olmustur.3® Ancak bu siirec yerlesim
biriminin Islamizasyonu acisindan sorunlu olmamustir. 1670-1705 siirecinde
Miisliiman oran1 %17,29 artmistir. Miisliimanlarin tarla parselasyonundaki orani ise
%2’dir. Hristiyanlarin tarla parselasyonu olan 9%1,51 ile karsilastirdigimizda
birbirine yakin bir durum s0z konusudur. 1705 tahririnde ise Musluman hane
sayisinin artmasina paralel olarak %2,3 oraninda olmustur. Hristiyanlarin tarla
parselasyonundaki orani ise hane sayilarmmin azalmalarina ragmen artarak %4
olmustur. Esasen bu siireci Miksorema’daki sektorel dagilim ile ilgisinin oldugunu
diistiniiyoruz. 1670 ve 1705 tahrirlerinde tarla sektorel dagilimda zeytinden sonra
gelmektedir. Tarla ceribinde tarla “ala” ve “mutavassit” olarak ikiye ayrilirken bag

ve zeytin ceriblerinde boyle ayrim yapilmamistir.>®°

Grafik 12: Miksorema Metohu Miisliimanlarinin Tarla Parselasyon Bilgileri
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Metohun bag yekiiniinde hesaplama hatas1 mevcuttur. 1670 tahririnde 18
cerib olarak gosterilen bag aslinda 18,5 ceribtir.*®® Metohun 1670’deki sektorel
dagilimma baktigimizda yerlesim biriminin 6zelliginden kaynakli oldugunu
diisiindiiglimiiz dar bir sektdrel dagilim mevcuttur. Miksorema’da zeytin basta olmak
lizere tarla ve bag olarak ii¢ zirai {iriin vardir. Metohta genel olarak zeytincilik tercih
edilmis tarla ve bagcilik sonra gelmistir. Daha sonraki tahrir olan 1705’de metohun
zirai Ortnlerinde ¢esitlilik goriiyoruz. Genelde onceki yerlesim birimlerinde oldugu
tizere dut ve miismire gibi iki zirai lriin eklenmistir. Ancak 1670°de oldugu gibi

zeytincilik yine hakim durumdadir. Bundan bagka 1705 tahririnde Miksorema’da

397 BOA., TT., Def no: 637-638. 822.

3% BOA., TT., Def no: 252. 1 no’lu defter.

39 BOA., TT., Def no: 638. 1 no’lu defter.

400 BOA., TT., Def no:638. 822 Ayrica bu konuda bkz. Balta-Oguz, s.486.
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birtakim degisiklikler oldugu goriilmektedir. Daha 6nce 1670’de belirttigimiz zirai
tiriinlerde bir azalma mevcuttur. Bu durumun basta hane sayisindaki ciddi azalmadan
baska 1705°deki diizenlemelerden kaynakli oldugunu diisiiniiyoruz. Ciinkii
1670°deki haliyle Miksorema hem bagl kdy statiisiinde olan Aya Irini’den fazla hem

de Murniya’ya yakin bir hane sayisinda idi.

Grafik 13a-b: Miksorema Metohunun 1670 ve 1705’teki Sektorel Dagilim
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Miksorema

W Tarla M Tarla
M Zeytin mBag
M Bag M Zeytin
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m Miismiire

Miksorema’da hem 1670 hem de 1705 tahrirlerinde zeytinden sonra ikinci
zirai Urlin olan tarlada genelde gordiigiimiiz tarla aslinda Venedik ddéneminden
itibaren tesvik edilmeye calisilan bir iiriin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*%! 1705
diizenlemesi ile bu durum devam etmis ve tarla ceribinde artis yasanmistir. Ilgingtir
ki hane sayisinin azalmasina ve diger zirai iiriinlerde ¢esitlilik yasanmasina ragmen
tarla ceribinde bir negatif bir durum s6z konusu olmamistir. Bu durumun

Osmanllarin iiriin konusundaki tutumundan kaynaklandigim diisiiniiyoruz.4%2

401 Adryeke, 5.87.
402 Brumfield, s.57.
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Grafik 14: Miksorema Metohunun 1670 ve 1705°teki Tarla Miilkiyet
Bilgileri
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Zirai lriinlerde en biiyiik paya sahip olan zeytin ise Miksorema’da hakim
durumdadir. Bilindigi iizere zeytinin bu durumu genel olarak 1670 tahririnde
yerlesim yerinin egemen tarimsal iiriinii durumuna gelmesinde Girit’te genel olarak
degisen bir ticari iliskiler ag1 oldugunu diisiiniiyoruz.*®® Ciinkii uzun siiren savas
nihayetinde zeytincilik diger sektorler 6zellikle bagcilik olmak tizere kompleks bir
sireklilik arz etmedigi icin Osmanlilar tarafindan makul karsilanmistir. Ancak
1670°deki bu tabloya nazaran 1705 tahririnde zeytin ceribinde bir azalma olmustur.
Bu siirecin hane sayist ve 1705 tahririnden kaynaklanan diizenlemeler oldugunu
diistinliyoruz. Zeytin ceribinin genel olarak dis {ilkelerdeki talep meselesi

diisiiniildiigiinde bu durum daha iyi anlagilacaktir.*%*

403 Brumfield, s.54.
404 Brumfield, s.55.
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Grafik 15: Miksorema Metohunun 1670 ve 1705’teki Zeytin Miilkiyet Bilgileri
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Miksorema’daki zirai iriinlerden bagcilik Girit’te bagcilik konusunda
yasanan genel gidisatla paraleldir. Bagcilik Venedik donemindeki varligi bilinmekle
birlikte ekonomi politikasindaki durumun degismesi neticesinde Venedik’in baska
zirai {irlinlere yonelmesini beraberinde getirdi. Ozellikle uzun siiren Osmanli ve
Venedik miicadelesi ve cografi sartlar dolayisiyla bagcilik 6zelligini kaybeden bir
irin haline geldi.*®® Bu durumun en iyi gosteren yerlesim birimlerinden olan
Miksorema’da bagcilik 1670 tahririnde bahsettigimiz yerlesim birimleri arasinda en
az yogunlugu olan iriindiir. Bu durum 1705°de metohta yasanan degisiklik ve bag

ceribinin azalmasiyla devam etmistir.

Grafik 16: Miksorema Metohunun 1670 ve 1705’teki Bag Miilkiyet
Bilgileri

18

10.325

BAG 1670 BAG 1705

405 Adryeke, 5.87.
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3.2.4.Karye-i Metoh-u Ververilida

Abdiilkadir Geylani vakiflar1 iginde 1670 tahrir 6zelliklerine gore en az
yerlesim yerlerinden biri olan Ververilida’da bu tahrirde 15 hane vardir.%
Miisliiman oram1 %13,33’diir. 1705 tahriri ile hane sayis1 24 olmus*®” ve Musliiman
orant %41,66 olmustur. Boylece Miisliimanlagsma orant en yiiksek olan yerlesim
yerlerinden biri olmustur. Bu durumda yerlesim birimde mevcut artis %28,13
olmustur. Bu dikkat ¢ceken durum 1705 tahririyle yerlesim birimindeki hane sayisinin
artmasindan kaynaklanmaktadir. Ververilida 1670 tahririnde Miisliimanlarin tarla
parselasyonunda sadece %1 oraninda oldugu bir yerlesim birimi goriintiisii vermistir.
Elbette burada Miisliiman hane sayisinin az olmasi ve Ververilida’nin Hristiyan
hanelerin tarla parselasyonunda %2,23 oraninda bir paya sahip olmasi etkilidir.
Hristiyanlarin tarla parselasyonundaki bu oran1 1705 tahririnde %2,14’e diigmiistiir.

Ciddi bir degisim goriilmemekle birlikte Ververilida’da bu donemki Miisliiman hane

sayisinin artmasina paralel olarak %1,7’lik oran olusmustur.

Grafik 17: Ververilida Metohu Miisliimanlarimin Tarla Parselasyon Bilgileri
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Ververilida’nin 1670°deki sektorel dagilimima baktigimiz zaman sadece iig
sektor; tarla, bag, zeytin vardir. Bu dagilimda genel olarak zeytin ceribi en yogun
ziral Uriin olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ververilida’nin tarimsal potansiyelinde
etkili olan zeytinden bagka tarla ve bag ceribi de vardir. Bu durum 1705 tahriri ile

birlikte yerlesim biriminde zirai bir gesitlenme olmustur. Dut ve miismire iki zirai

406 BOA., TT., Def no: 638-639. 822.
407 BOA., TT., Def no: 253. 1 no’lu defter.
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iriin olarak eklenmistir. Bu tahrirde zeytin ceribinin diger zirai iiriinlerden daha
yogun oldugunu goriiyoruz. Ververilida 1705 tahririnde tarla potansiyeli “ala” ve
“mutavassit” olarak degerlendirilmistir. Zeytin ve bag ceribinde bdyle bir ayrim

yapilmamistir. 4%

Grafik 18a-b: Ververilida Metohunun 1670 ve 1705°teki Sektorel Dagilim

1670 Ververilida 1705 Ververilida

mTarla

M Tarla ® Bag

M Bag B Zeytin

W Zeytin Mismire
H Dut

Murine’ye bagl yerlesim yerlerinde gordiigiimiiz gibi Ververilida da tarla
acisindan zirai tiriinler arasinda tercih edilen ikinci tiriindiir. Yerlesim biriminde 1670
tahririndeki hane sayisindaki duruma ragmen tarla cerib 31 olmugstur. 1705 tahririnde
hem hane sayisinin artmasi hem de Osmanlilarin bu konudaki tesviki olarak

diistindiigiimiiz siireg ile tarla ceribinde artis yaganmustir.

408 BOA., TT., Def no: 253. 1 no’lu defter.
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Grafik 19: Ververilida Metohunun 1670 ve 1705’teki Tarla Miilkiyet Bilgileri
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Zeytincilik ise ayni sekilde Murine’ye bagli yerel birimlerinde oldugu gibi
sektorel dagilimda en etkili zirai {iriin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 1670 tahririnde
bu hdkim durumu daha 6nce de vurguladigimiz gibi zeytinin prartik siirecinden
kaynaklanmaktadir.*®® 1670 tahriri zeytin iiriiniiniin tercihi acisindan 6nemlidir.°
1705 tahririnde siire¢ ayni sekilde devam etmis zirai cesitlilige ragmen hane

sayisindan ve zeytin konusundaki 1srar sonucundadir.*!!

Grafik 20: Ververilida Metohunun 1670 ve 1705’teki Zeytin Miilkiyet
Bilgileri
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409 Brumfield, s.56.
410 Balta, 5.148.
411 Brumfield, s.55.

79



Bagcilik ise Ververilida’da sektdrel konumunda iki tahrirde de en az
yogunluktaki zirai iiriindlir. Bu durumun Ververilida’daki dogal sebeplerden ve
pratik ihtiyaglardan kaynaklandiginmi diisiiniiyoruz. Nitelikli bir is koluna sahip olan

bagcilik*?

sinirl ve pratik ihtiyaglar ¢er¢evesinde sekillenen bir tarimsal potansiyele
sahip olan bu yerlesim biriminde etkili bir zirai iiriin olmas1 zor goriinmektedir.
Ozellikle burada koyliilerin veya metohtaki insanlarin tercihi diisiiniildiigiinde bu
mesele daha iyi anlasilacaktir.*3 1705 tahririndeki artis1 ise hane sayisindaki duruma

bagliyoruz.

Grafik 21: Ververilida Metohunun 1670 ve 1705’teki Bag Miilkiyet Bilgileri
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3.2.5.Metoh-1 Aya Pelaya

Murine’ye bagl en kiiclik yerlesim birimi olan Aya Pelaya 1670 tahririnde 5
haneli ve tamamen Hristiyanlardan olusan bir yerlesim birimidir.*** Bu durum 1705
tahririnde degismistir. 8 haneli bir metoh olan Aya Pelaya’da %62,5 Miisliiman oran1
vardir.® Aya Pelaya’da 1670 tahririnde Miisliiman hane olmadig igin bir
degerlendirme yapmak miimkiin degildir. 1705 tahririnde yerlesim biriminde
Miisliimanlarin tarla parselasyonunda %4 pay1 vardir. Hristiyanlar ise 1705
tahririnde tarla parselasyonunda Mislimanlardan daha yiksek bir paya sahip olup

%35,66 oraninda bir paya sahip olmuslardir.

412 Adiyeke, $.88.

413 Brumfield, s.54.

414 BOA., TT., Def no: 638-639. 822

45 BOA., TT., Defno: 253. 1 no’lu defter.
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Grafik 22: Miisliiman ve Hristiyanlarin 1705°teki Tarla Parselasyon Bilgileri

m 1705
m 1705

Metohun 1670°deki sektorel dagiliminda zirai iiriin olarak tarla etkili olsa da
gercekte 13 tarla ceribin hepsi 1670 tahririndeki ilk hanede toplanmistir.**® Bu siireg
1705 tahririnde degismistir. Hane sayisinin artmasina paralel olarak zeytinin sektorel
dagilimda cerib orani en fazla {iriin olmustur. ayrica zirai ¢esitlenme olarak dut ve
mismire gibi iki zirai lirlin de 1705 tahririnde Aya Pelaya’da yer almistir. Aya
Pelaya bu haliyle hane sayisindaki diistikliige ragmen Murniya’daki diger yerlesim
birimlerindeki ozellikleri gostermektedir. Diger yerlesim birimlerinde oldugu gibi
Aya Pelaya’da da 1705 tahririnde tarla konusunda ikili bir degerlendirme yapilip
“ala” ve “mutavassit” olarak ayrilirken zeytin ve bag ceribi konusunda bdyle bir

ayrim yapilmamustir.*t’

Grafik 23: Aya Pelaya Metohunun 1670 ve 1705’teki Sektorel Dagilin

1670 Aya Pelaya 1705 Aya Pelaya
® Tarla
M Bag
M Tarla m Zeytin
M Bag Bt
®Zevin m Miismire

46 BOA., TT., Def no: 638. 822.
47T BOA., TT., Defno:253. 1 no’lu defter.
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Aya Pelaya’da sektorel dagilimda zeytinden sonra gelen tarla 1670 tahririnde
zeytinden sonra sektorel dagilimdaki ikinci zirai {irlin olmustur. Zirai tercihler
konusunda Girit’te koyliiler veya metohtakilerin baslica iiriinii tarla olmustur.*'® Aya
Pelaya da 0zellikle bu konuda tarla ceribindeki bu oran 1705 tahririnde devam etse
de gercekte ilk hanede toplandigini belirttigimiz tarla ceribi hane sayisinin artmasina

paralel olarak diger hanelerin de kullandig1 bir zirai iiriin olmustur.

Grafik 24: Aya Pelaya Metohunun 1670 ve 1705’teki Tarla Miilkiyet

Bilgileri

TARLA 1670 TARLA 1705

Zeytin ise 1670 ve 1705 tahrirlerinde yerlesim birinin sektorel kullaniminda
en etkili zirai lirlin olmugtur. Genel dagilimda 1670 tahrir siirecinde hane sayisina
uygun olarak ceribi diigiik olan zeytin daha sonraki siirecte 6zellikle bahsettigimiz
tahrir ile birlikte zirai iiriinlerde zeytine ydnelis baslayacaktir.**° 1705 tahririnde ise 8
haneli Aya Pelaya metohundaki en biiylilk paya sahip olmustur. Genel olarak
Murniya’ya bagli yerlesim birimlerinin zirai siireci gosteren Aya Pelaya’daki
zeytincilik Girit’teki zeytin konusundaki tutumun degismesinde en kii¢iik birimleri

bile ne kadar etkiledigini gosterir.*?

418 Brumfield, s.54.
419 Balta, s.148.
420 Brumfield, s.55.
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Grafik 25: Aya Pelaya Metohunun 1670 ve 1705’teki Zeytin Miilkiyet Bilgileri
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Genel olarak sektorel dagilimda her zaman en az paya sahip olan bag ceribi
bu durumu Aya Pelaya’da 1670 tahririnde gostermistir. Sektorel dagilimda en az
orana sahip olan zirai iirlin olan bag 1705 tahririnde artis gostermisse de yine de tarla
ve zeytin gibi iki zirai lirlinden sonra gelmistir. Aya Pelaya’da bag konusundaki artigi

1670-1705 tahrirlerinde bolgeden bolgede degisen siirece bagliyoruz.*?

Grafik 26: Aya Pelaya Metohunun 1670 ve 1705’teki Bag Miilkiyet Bilgileri
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421 Adiyeke, 5.93.
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3.2.6.Epizigo ve Apimeko

Girit’teki bu iki yerlesim biriminde Epizigo’da 34 hane vardir ve Miisliiman
oram %11,76’dir.*??> Apimeko’da ise 24 hane vardir ve Miisliman oram
%29,16’dir.**® Miisliiman hane yiizdeleri arasinda ciddi farklar olan bu iki yerlesimin
1670 tahririnde Epizigo’da Miisliimanlarin tarla orant %35 olarak gerceklesirken
Apimeko’da %2,78’dir. Bu iki yerlesim biriminde de tarla parselasyonunda fark
bulunmasinin sebebi hane sayilarindaki farklar oldugunu diisiiniiyoruz. 1670
tahririnde Epizigo 4 musliman hane varken 1705 tahririnde 7 Miisliiman hane vardir.
Bu durum tarla parselasyonuna yansimustir. iki yerlesim biriminin ortak ozelligi
Hristiyanlarin her iki yerlesim biriminde de tarla oranlarinda Miisliimanlara nazaran
daha diisik oranda g¢ikmasidir. Gergekten de Epizigo 30 haneli bir Hristiyan
yerlesimi olmasina karsin tarla parselasyonunda %3,55’lik bir paya sahip olmustur.
Ote yandan Apimeko’da 17 haneli Hristiyan yerlesimi sadece %1,38 oraninda bir

yiizdelik ortaya ¢ikmustir.

Grafik 27: Epizigo ve Apimeko’daki Miisliimanlarin Tarla Parselasyon Bilgileri

B 1670
1705

Iki yerlesim biriminde farkliliklar goriiliip bu 6zellikler zirai iiriinlere de
yansmmistir. Ozellikle bu konuda tarla ve zeytin gibi iki zirai iiriin {izerinde durmamiz
gerekmektedir. Epizigo’daki sektorel dagilimda en biiyilk paya sahip olan tarla
sektoriidiir ancak Apimeko’da bu zirai iirliniin duttan sonra geldigini goriiyoruz.

Ayrica bos arazi orani da fazladir.*?* Tabii bu durum Ayvasil’in arazi meselesi goz

422 BOA., TT., Def no: 636-637. 822.
43 BOA., TT., Def no: 252a-252b. 1 no’lu defter.
44 BOA., TT., Def no: 636. 822
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oniine alindiginda daha iyi anlasilacaktir.*?® Apimeko’da olmayan bu durumu 1705
tahririndeki diizenlemeye bagliyoruz. Zeytin ve bag ise iki yerlesim biriminde de
sektorel dagilim acisindan en az paya sahip olan zirai iriinlerdendir. Bu durum

adanin zirai sirecine ters bir durumdur.

Grafik 28 a-b: Epizigo ve Apimeko’daki Sektorel Dagilim

1670 Epizigo 1705 Apimeko
m Tarla aTarla
M Zeytin mBag
=bas B Zeytin
Bahge
M Arz-i Hali

Izah ettigimiz sebeplerden dolay1 Epizigo ve Apimeko’daki iki zirai iiriinii ele
almaliy1z. Epizigo’daki tarihi siireg tarla ceribinin sektorel dagilimda en fazla paya
sahip olmasindan dolay1 yerlesim biriminin tipik 6zelliklerini tasir.*?® Bu slrecin
tarla meselesinde arazi sayisindaki duruma ragmen oraninin yiiksek olmasi metohteki
temel ihtiyaglara gore oldugunu diisiiniiyoruz. Epizigo’da da diger yerlesim
birimlerinde gérdiiglimiiz gibi tarla “ala” ve “mutavassit” olarak degerlendirilirken
zeytin ve bag konusunda boyle bir ayrim yapilmanustir.*?’ Epizigo’da gordiigiimiiz
siire¢ Apimeko’daki ayni degildir. Apimeko dut ceribinin sekotrel dagilimda tarla
gibi bir zirai lirlinden daha fazla bir paya sahip olmasi. Yerlesim biriminin kendi
ozellikleri ile aciklanmalidir. Apimeko’daki bu siire¢ tercihler acisindan iki farklh
yerlesim biriminin iki farkli tercihleri segmesinin beraberinde getirmistir. Ayrica dut
ceribindeki hasil 441 iken tarla ceribi 762 hasildir.*?® Bu durumda devlet acisinda

‘“

degerlendirilmede tarla ceribi 6ne ¢ikmistir. Ayrica Apimeko’da tarla “ala” ve

425 Gilsoy, s.291.

426 Brumfield, s.54.

421 BOA., TT., Def n0:637. 822.

428 BOA., TT., Def no: 252b. 1 no’lu defter.
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“mutavassit” olarak degerlendirilirken zeytin veya dut sektoriinde bdyle bir ayrim

yapilmamustir.*?°

Grafik 29: Epizigo ve Apimeko’daki Dut ve Tarla Miilkiyet Bilgileri
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Zeytin ise daha Once belirttigimiz gibi diger yerlesim birimlerindeki bir orana
sahip degildir. Bu iki yerlesim biriminin hem ortak hem de en ilging yanini olusturan
bu durum Venedik** ve Osmanlilar tarafindan tesvik edilen bu iiriiniin**! yerlesim
birimindeki sektorel dagilimindaki etkisizligi Ayvasil’deki her siirecin veya tesvikin
istenilen diizeye gitmediginin kanitidir. Ozellikle Resmo’daki zeytin potansiyelini
diisiindiigiimiizde bu durum daha iyi anlasilacaktir.**? Tiim bunlara ragmen

Apimeko’daki oran Epizigo’dan fazladir.

429 BOA., TT., Defno: 252b. 1 no’lu defter.
430 Adiyeke, s.88.

431 Brumfield, s.55

432 Kopasi, $5.1161-1162.
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Grafik 30: Epizigo ve Apimeko’daki Zeytin Mulkiyet Bilgileri

16

Ty}

ZEYTIN 1670 ZEYTIN 1705

Epizigo ve Apimeko’daki bag oranlari ise yine sektorel dagilimda en az paya
sahip olan zirai irilinlerdendir. Epizigo’da bag ceribi bos arazi oranini gérmezden
gelirsek yerlesim biriminin en fazla paya sahip zirai iriiniidir. Bu durum bize
Epizigo’da bagciligin varligi konusunda bilgi vermektedir. Bag, Girit’te bolgesel
olarak degisen bir iiriin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.**® Epizigo’da uzun siiren savas
doneminde bagcilik zarar gérmiis olmalidir. Ancak goriiliiyor ki buna ragmen
sektorel dagilimda tarladan sonra tercih edilen bir zirai triindiir. Epizigo’daki bu
farklilik Apimeko’da yoktur. Sektorel dagilimda bap ceribi en az paya sahip
iriinlerden biridir. Apimeko’da yerel tercihler konusundaki bu tutumun bagciliga

yansidigini diigiiniiyoruz.

Grafik 31: Epizigo ve Apimeko’daki Bag Miilkiyet Bilgileri
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433 Adiyeke, 5.93.
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Netice itibariyle Kadiri vakif kdylerine baktigimiz zaman 1670 ve 1705
tahrirlerindeki farkliliklarin kdylere ve metohlara yansidigini goriiriiz. Vakif kdyler
icinde tarla parselasyonunda koyler ve metohlar farkliliklar barindirmaktadir. Genel
olarak Islamizasoyunun aksine Miisliimanlarin tarla parselasyonundaki pay1
azalirken istisnai yerlesim birimleri olan Miksorema ve Ververilida gibi yerlerde bu
pay az da olsa artmistir. Hristiyanlarin genel olarak tarla parselasyonundaki payini

gbz oniine alirsak Girit’teki Islamizasyonun dogal bir siire¢ oldugunu gériiyoruz.

Koyler ve metohlarin sektorel dagiliminda da farkliliklar bulunmaktadir.
Tarla orani agisindan 1670 ve 1705 tahririlerinde iki farkli durum ortaya ¢ikmustir.
[k tahrirde Aya Irini vakif kdyler icinde tarla ceribi en yiiksek kdy iken 1705
tahririnde bu durum degiserek Murniya olmustur. Zeytin sektoriinde ise genel olarak
yiikselis olmakla birlikte her iki tahriride de en yiiksek oran Aya Irini’dedir. Vakif
koyler iginde sektorel dagilimda en az paya sahip olan bag ceribinde ise 1670
tahririnde en yiiksek rakam Murniya’da iken 1705 tahririnde Aya Irini’de olmustur.
Genel olarak bakildiginda zirai iirinlerde bu iki kdy oncii durumdadir. Diger
yerlesim birimleri ise kapasitelerinden dolay1 zirai iriinlerde bu iki koyun

gerisindedir.
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SONUC

Islam diinyasinda yiizyillar boyu toplumsal ve ekonomik olarak biiyiik bir
etki gosteren vakiflar; devlet ve halk iliskisinde devletin sosyal hizmet gorevlerini
yerine getiren bir kurumdur. Bu islevi listlenirken ekonomik olarak dayandigi sistem
cogunlukla toprak ve kdylerdir. Temel amag¢ ekonomik istikrarin saglanmasidir.
Ciinkii ekonomik sistemin yeteri kadar gelismedigi olusumlarda gelirlerin sosyo-
ekonomik islevi olan bir kuruma aktarilmasinda vakif sistemi etkilidir. Bahsettigimiz
bu istikrarin saglanmasi devletin bunu tarikatlar vasitasiyla gerceklestirmesiyle
ilgilidir. Ciinkii bu yolla devletin bdlgede niifuzunun korunmasi saglanir. Bu
durumda tarikatlar agisindan bakarsak Abdiilkadir Geylani tarikati Islam diinyasinda
en yaygin tarikatlardan biridir. Bir¢ok bolgede etkili olan tarikat zamanla Osmanlilar

ile birlikte daha genis sahalara yayilma imkani elde etmistir.

Osmanlilarin Venediklilerle uzun siiren Girit savasi neticesinde feth edilen
ada biiyiik bir zarar gérmiis ve akabinde imar edilmek istenmistir. Girit’te 1650
yilinda ilk tahriri yapildi. Hanya ve Resmo’da yapilan tahrirlerde devletin oradaki
toprak sistemini yonetmesi ve imar etmesi agisindan énemliydi. Bu noktada tezimiz
olan ve Girit’teki vakiflardan olan Abdiilkadir Geylani vakiflarin1 1650 tahririnde
rastlamadik. Ancak 1651°de vakfiyesini buldugumuz s6z konusu tarikatin tekkesine
kdoy ve metohlarin vakfedildigini ve bu sekilde Kadirilerin adada tesekkiiliiniin
saglandigint belirtmeliyiz. Kadiri vakfinin klasik bir vakif orgilitlenmesine sahip
olmamas: ilgingtir. Bu durum bize hem tarikatin hem de adadaki niifuzun istenilen

Ol¢iide saglanmadigini gosterir.

Bir tarim imparatorlugu olan Osmanlilarin gelir bigiminde toprak buyuk bir
rol oynuyordu. Vakiflarin da serveti toprak veya kdyler oldugu i¢in toprak bi¢imini
ve dolayisiyla ekonomik dongiiyii devam ettirecek bir kurum idi. 1670 tahriri hem
adadaki hem de Abdiilkadir Geylani vakif koyleri agisindan onemlidir. 1669°da
adanmn fethini tamamlayan Osmanlilar 1650 tahririnden sonra bu sefer adayi
tamamen tahrire tabi tutmuslardir. 1651°de kdy ve metohlara sahip olan vakif bu
tahrirle birlikte biiyiik 6l¢iide degisiklige ugramistir. 1651°de ii¢ yerlesim birimi
vakfedilirken 1670 tahririnde iki kdy ve dort yerlesim birimi vakfedilmistir. Boylece
vakfedilen koylerde bir degisiklik yasanmustir. 1651°deki Murine ve ona bagh
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metohlar vakfedilirken Apriko ve Aya Yomri gibi metohlar 1670 tahririnde yoktur.
Ayrica s6z konusu vakfiyede gelirlerin tekkeye aktarilmasi belirtilmistir ancak 1670
tahririnde cami ve imarete gelirlerin aktarilmasi s6z konusudur. Bu durum vakfin

adadaki etkinligini gostermesi agisindan 6nemli bir gostergedir.

Vakif koylerdeki niifusa bakacak olursak kdy ve metohlarin hepsinde gayri
miislim unsur agirliktadir. Belirli bir Misliiman niifus koylerde olusmussa da
metohlarda bu durum daha seyrektir. Koy ve metohlarin sektorel dagiliminda yeteri
kadar cesitlilik yoktur. Tarla ve zeytinin yaygin oldugu bag ile bostan gibi nispeten
daha azdir. Bu tahrirde Mislimlerin tarla miilkiyet bilgileri koylerde baskin ancak
metohlarda gayri miislim hanelerden az olup, genel niifus oraninda gayri Miislimlerin

baskin olmasindan kaynaklanmaktadir.

1705 tahririnde Geylani vakiflarinda Miislim ve gayri miislim ayrimi belirgin
sekilde ortaya ¢ikarken vakif kdylerdeki hane sayilarinda degisiklikler yasanmistir.
Bircok metohta hane sayilarinda artis yasanirken Miislim oram1 da artmaktadir.
Boylece neredeyse gayri muslim hanelerdeki orana denk bir niifus olusturulmustur.
Bu durum 1705 tahririnde 6zellikle metohlarin statiilerinde bir degisim yasandigi
izlenimi vermektedir. Gergekten 1670 tahririnde gordiigimiiz kdylerdeki oran bu
tahrirde yerini metohlardaki sayisal degerlere birakmistir. Diger bir degisiklik ise
1670 tahririnde yer alan Epizigo’nun bu tahrirde olmamasidir. 1705 tahririnde
Apimeko adiyla yeni bir metoh karsimiza ¢ikmistir. Boylece 1705 tahririnde bazi
yerlesim birimlerinin degistirilmis ve birlestirilmistir. Bu tahrirde zirai iirilinler
arasmnda sektdrel dagilimda biiyiik bir cesitlilik gdz ¢arpmaktadir. Onceki tahrirde
olmayan miismire ve dut Uriinleri sektorel dagilima girmistir. Bununla birlikte vakif
koylerde Murine’deki miismire ve Apimeko’daki dut gelirlerini saymazsak bu
tahrirde de tarla ve zeytin yaygin olarak kullanilmigtir. Bu durumda her iki tahrirde
de iirlin ¢esitliligine ragmen hakim sektdrel yapi ciddi bir degisiklik yasanmamustir.
Miislimlerin tarla miilkiyet bilgileri diger tahririn aksine kdylerde miilkiyet oranlari
azalirken metohlarda degiskenlik gostererek devam etmistir. Bu durum bize

Islamizasyon siirecinin dogal bir sekilde Girit’te isledigini gdstermektedir.

Netice itibariyle Kadiri vakiflar1 1651°deki kurulusundan sonra 1670 ve 1705
tahrirlerinde iki kere yapisal degisikliklere ugramistir. 165°de yer alan Murine’de
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1670 tahririnde ona bagli yerlesim birimleri eklenerek vakif genisletilmistir. Tekkeye
aktarilan gelirler 1670’te cami ve imarete aktarilmistir. Bdylece s6z konusu tarikatin
etkinligi artmistir. Osmanli imparatorlugu bir tarim imparatorlugu olarak gelir
bicimlerinde topraktan elde edilen gelirler biiyiik bir rol oynuyordu. Vakiflarin da
gelir bigimlerinde topraklarin ve koylerin énemli rol oynamasi bu kurumlarin bir
uzlagmasini beraberinde getirmistir. iste Ayovasil nahiyesindeki belirttigimiz kdy ve
metohlarin  gelir bicimleri Kadiri vakfi yoluyla degerlendirilirken bdlgenin
Islamizasyonu da saglanarak hem ekonomik istikrar devam etmis hem de

Osmanlilarin bolgeye niifuzu saglanmstir.
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