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OZET
YUKSEK LiSANS TEZIi

Girit’teki Miisliiman ve Gayrimiislim Cemaat Iliskilerine Osmanh Millet

Sistemi Cergevesinden Bakmak
Zeynep ISIK
Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dal
Tarih Program

Girit adasi, Osmanh icin her zaman ayricalikhh bir statiiye sahip olmustur ki
bagimsiz bir eyalet olarak orgiitlenmesi de bunun gostergesidir. Bu cahlsmamizda
bir Osmanh topragi haline geldikten sonra Girit adasinda yasayan
gayrimiislimler ve Miisliimanlarin sosyal, ekonomik, idari, hukuki ve dinsel
acidan millet sistemi ile nasil orgiitlendirildigine yanit vermeyi amacladik.
Tebaasim bireysel olarak muhatap almayan Osmanh yonetiminin Girit’te de
millet sistemi ile toplumu cemaatlere ayirarak yonetmis ve kamu hukukuna
girmeyen konularda serbest birakmistir. Adada herhangi bir iskin ya da
senlendirme politikas1 giidiilmemesine ragmen imparatorlugun diger
bolgelerinde goriilmeyen; toplu ihtidalar, karsik evlilikler ve yerli yenicerilik
gibi kurumlar Miisliiman niifusun artisinda etkili olmustur. En oOnemli
etkenlerden birisi olan karisik evlilikler ada halkinin birbirinden keskin ¢izgilerle
ayrilmamasini, daha yumusak bir ortam olusmasini saglamistir. Boylece adada
genelden farklh olarak, Girit’e has bir millet sisteminin uygulandigini séylemek

miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Girit, Millet Sistemi, Gayrimiislim, Miisliiman, Intida.



ABSTRACT
Master Thesis

Looking at Muslim and Non-Miislim Community Relations in Crete From the

Perspective of the Ottoman National System

Zeynep ISIK

Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Department of History
History Program

The island of Crete has always had a privileged status for the Ottoman Empire,
which is a sign of its organization as an independent province. In this study, we
aimed to respond to how non-Muslims and Muslims living on the island of Crete
were organized socially, economically, administratively, legally, and religiously
with the national system after it became on Ottoman territory. The Ottoman
administration, which didn’t take its citizen as individual interlocutors, governed
the community in Crete with the national system by dividing it into communities
and relasing them in matters that didn’t fall under public low. Although no
settlement or “senlendirme” policy was motivated on the island, institutions such
as apostasy (to return from religion), mixed marriages and native janissarys that
were not seen in other parts of the empire were effective in the rise of Muslim
populations. Mixed marriages, one of the most important factors, have made sure
that the people of the island do not separate from each other with sharp lines, and
that there is a softer atmosphere. Thus, it is possible to say that a system of

nationalities peculiar to Crete is applied on the island, unlike the general one.

Keywords: Crete, National System, Non-Muslim, Muslim, Apostasy.
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GIRIS

Osmanl1 Imparatorlugu yekpare din, dil ve etnik yapiya sahip olmanin &tesinde
biinyesinde pek ¢ok farkli unsuru barindiran bir devlet olmustur. Oyle ki 1718’de
Istanbul’dan yazdig1 mektupta Lady Montagu konakladig1 evde galisanlar ve sokaktaki
halkin ondan fazla dili konustugunu hatta heniiz yeni konusmaya baslamis olan
cocuklarn bile birden fazla dil bildigine vurgu yapar.! Her ne kadar seyyahlar ve
mektup yazarlar1 kaleme aldiklar1 metinlerde miibalaga iceren ifadeler kullanmis

olsalar da digaridan bir goziin giindelik hayat i¢in ¢izdigi bu resim 6nemlidir.

Gergekten de Osmanli, imparatorluk olmanin pratiklerini tam anlamiyla
yansitan bir devletti, bu yapiy1 diizenleyecek kurallar tabii ki bir beylik ya da devlet
icin gecerli kilinanlardan ¢ok daha komplike ve tek bir agidan ele alinamayacak kadar
kapsamli olmay1 gerektirir. Bu noktada tezimizin ¢ikis noktasini olusturan millet
sistemi devreye girmektedir.

Literatiirii taradigimizda Osmanli Imparatorlugunda millet sisteminin ne
zaman basladigina dair tartigmalar iki ana gruba ayrilmaktadir. ilk grup biiyiik
dontisiimlerin ve kurumsallasmanin yasandigi II. Mehmet donemini sistemin
baslangici olarak kabul ederken, ikinci grup gayrimiislimlere genis haklarin tanindig:
Tanzimat Fermani ile sisteminin ortaya ¢iktigi goriisiindedir. Biz birinci grubun
goriislerine katilmaktayiz ve bu sistemin Tanzimat doneminde revize edildigi
kanaatindeyiz. Millet sisteminin 15. yiizyildan itibaren bagladigini kabul ettigimiz i¢in
Girit eyaletini de bu kronoloji iginde inceledik.

Tezimizde millet sistemi ve onun Girit’teki uygulanisini ele alirken 1821°deki
Yunan ayaklanmalarina kadar gecen siireci inceledik. Zaman sinirlamamizi bu sekilde
yapma nedenlerimizden ilki, Tanzimat ve ardindan Islahat Fermaniyla birlikte
gayrimiislimlere verilen haklarin igeriginin genisletilmesi ve tanian 6zel haklardir.
Bu degisimlerle birlikte millet sistemi klasik yapisindan ¢ok farkli bir hal almistir ki
iki ayr1 safhay1r tek bir calismada incelemenin hem kapsam hem de zamanlama
bakimindan yerinde olmayacagi kanaatindeyiz. Ayrica modern dénemde, Girit’te
ortaya ¢ikan ayaklanmalar cercevesinde yapilan idari ve toplumsal diizenlemeler

adada cemaatler arasindaki iligkilere de hukuksal agidan Onemli sekillendirmeler

! Lady Mary Montagu, Sarktan Mektuplar, Cev. Selguk Unlii, Palet Yayinlari, 2018, 5.107.



getirmistir. Adadaki 19. yiizy1l diizenlemeleri basli basina incelenecek bir konudur ve
tezimizin disinda tutulmustur.

Tezimiz bu smirlama c¢er¢evesinde iic boliimden olusmaktadir. Birinci
boliimde millet sisteminin kokenleri ve imparatorluk genelinde uygulanis1 hakkinda
detayli bilgi verilmistir. Bu baglamda bir bdlgenin Islam topraklarina katilmasi
sonucunda burada yasayan ehl-i kitaba yani Musa ve Isa peygamberlere inan halkin,
Islam dinini iist mertebe olarak kabul etmesi sonucunda zimmi statiisiine girmesi ve
belirli haklara sahip olmasi sonucu dogan millet sistemi hakkinda detayli bir
bilgilendirme yapilmistir. Hukuki bir érgiitlenme? olan bu sistemin gayrimiislimler
tizerindeki teorik ve pratik etkileri agiklanmaya calisilmistir.

Ikinci boéliimde, Girit adas1 hakkinda genel bir cerceve gizilerek Osmanli
himayesine girmeden onceki durumu ele alinmis ve fethedildikten sonra nasil bir
eyalet olarak oOrgiitlendigi, sosyal ve iktisadi yapisindan bahsedilmistir. Burada
ozellikle vurguladigimiz konu, Girit Eyaleti’nin bir¢ok konuda Osmanli genelinden
farkli bir yapida olmasi idi. Bu, adanin Osmanli millet sistemi c¢ergevesindeki
farkliliklarin da anlamlilasmasini izah edebilmektedir.

Tezimizin liglincli ve son boliimiinde millet teskilatinin Girit adasinda nasil
uygulandigi, imparatorluk geneline kiyasla ne gibi farkliliklar mevcut oldugu
aciklanmaya calisilmistir. Bu béliimde genis bir bigimde Girit’in yerli halkinin Islam
dinini benimsemesiyle meydana gelen girift yapidan bahsettik. ihtidalarla ortaya gikan
karigik yap1 aile bireyleri i¢inde bile yasanan bir karmasa idi. Bir kisinin bir atasi
Ortodoks bir atas1 Miisliiman olabiliyordu. Adada yasayan halk hem Ortodoks
kiiltiiriinii hem Islam kiiltiiriinii i¢sellestirmis bir durumda idi. Adiyeke’lerin tabiri ile
onlar, “cift golgeli insanlar idi.”

Burada yasayan halkin farkli dinlere mensup olsalar bile ayni1 mahallelerde
komsu olarak yasayabilecek kadar karistigini, ayni1 dili kullandiklar1 belirtmeliyiz. Bu
noktada ise Imparatorluk genelinde gegerli olanin aksine millet sisteminin pratikte
nasil esnetildigini tartigmaya galistik.

Tezimizde, tarihsel ve karsilastirmali tarih yontemini kullandik. I1. Mehmet

Istanbul ele gegirdikten sonra gesitli diizenlemelerle sehri cok unsurlu bir yap1 haline

2 {Iber Ortayli, Osmanh Toplumunda Aile, Kronik Kitap, istanbul, 2020, s.27.
% Niikhet Adiyeke ve Nuri Adiyeke, Osmanh Dénemi Kisa Girit Tarihi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, Subat 2021, Istanbul, s.13.



getirmistir; goc politikalari, kanununlar yapmasi, Hristiyan ve Yahudi tebaanin
orgiitlenmesi vs. pek ¢ok unsur bunun kanitidir. Bizce Fatih’in Istanbul’da tiim
imparatorlukta yaratmak istedigi sistemin semasii ¢izmistir. Koder’e gore;
“Mehmed’in gercekgiligi, onu Nea Rome Konstantinopolis’i bir ekiimenik Miisliiman
metropole doniistiirmeye sevk ediyordu...”* Fatih ile Osmanli’da uygulanmaya
baslayan millet sisteminin Tanzimat’a kadar olan tarihsel siirecini ve ayni1 zamanda
tebaanin giindelik hayat i¢erisinde bundan ne kadar etkilendigini; sosyal, ekonomik,
hukuki ve dini agilardan tarihsel yontem ile ele aldik.

Anlatimimiz: siyasi tarihten ¢ok sosyal alana yonelterek “Hem ata, hem atin
sahibine, hem atin icinde bulundugu olaya, déneme, mekana, hem o olaywn iligkili
oldugu mekana...” gore ele aldik. Amaglarimizdan birisi de Stekinin yani siradan
insanlarin devlet tarafindan konulan, organize edilen kurallara nasil ve ne kadar
uydugunu agiklamakti. Diger bir hedefimiz ise vatandas kavraminin mevcut olmadigi
bu yiizden toplumun cemaat olarak muhatap alindigi® Osmanli’da, hem bireyden
topluma olmak iizere 6zelden genele, hem de Imparatorluk ve Girit arasinda
karsilastirmali bir yontem izledik.

Amacimizdan birisi Girit adasinin miimtaz yani ayricalikli yapisint ve
imparatorluk genelinden farkli olan yanlarim1 aktarmaktir. Bu baglamda literatiirii
taradigimizda genel olarak millet sistemi ile ilgili pek ¢ok ¢alisma mevcut iken Girit
6zelinde boyle bir ¢aligmaya rastlamadik ve bu boslugu doldurmak amaciyla tezimizi
kaleme aldik.

Kaynaklarimizin biliyiik ¢cogunlugunu ikinci el materyaller olusturmaktadir,
aslinda gerek Bagbakanlik Osmanli Arsivi gerek Yunanistan arsivlerdeki belgeler
caligmamiz i¢in biiylik 6nem arz etmektedir. Fakat erisim ve zaman smirliligindan
dolay birinci el kaynaklari kullanamadik. Ote yandan bir yiiksek lisans tezi i¢in hem
bu konunun detayli olarak incelenmesi hem de arsivlerin taranmast miimkiin
olmamistir. Dolayisiyla temel malzememizi yapilan calismalardan sagladik. Genel

olarak millet sistemi hakkinda yazili pek ¢ok kaynaga erisebildik Cevdet Kiigiik, ilber

4 Johannes Koder, “Tarihin Siyasete Faydalari Uzerine: Fatih Sultan Mehmed Orneginde Uygulamali
Bilim”, Toplumsal Tarih, Cev. Peri Efe, Say1: 253, Ocak 2015, 5.28.

5 Giilin Karabag, “Disiplinler aras1 Tarih Calismas1”, Tarih Nasil Yazihr? Tarih Yazim i¢cin Cagdas
Bir Metodoloji, (Ed. Ahmet Simsek), Tarihgi Kitabevi, Istanbul, Ekim 2015, 5.226.

6 Halil Inalcik, The Statiis of The Greek Orthodox Patriarch Under The Ottomans, Turcica, Cilt: 23,
1991, 5.420.



Ortayli, Bilal Eryilmaz ve Yavuz Ercan’in pek ¢ok eserinden Osmanh
Imparatorlugunda mevcut olan millet sistemi hakkinda bilgi edindik.

Ancak Girit’teki millet sistemi hakkinda spesifik olarak bir makale literatiirde
mevcut olmadigindan bu noktada adada yasayan Miisliiman ve gayrimiislim niifusu
konu alan eserlerden ¢ikarimlarda bulunduk. Basta Ayse Niikhet Adiyeke, Nuri
Adiyeke ve Ersin Giilsoy’un Girit lizerine yapmis oldugu calismalardan cokca
faydalandik. Evangelia Balta, Elias Kolovos ve Molly Greene’in 6zel olarak Girit
lizerine yaptig1 ¢calismalar yeni kaynak arayislarimizda ve temel ¢alismamizda oldukca
etkili oldu

Temel tezimiz Girit’te uygulanan millet sisteminin Osmanli’dan ayrildigi,
farkli oldugunu kanitlamak karsilagtirmali bir anlatim ve spesifik 6rneklerle standart
bir millet sistemi uygulanmadigini kanitlamakti. Bu ag¢idan ilk olarak ele alinmasi
gereken adanin statiisii idi, Oyle ki Girit her zaman bagimsiz bir eyalet olarak
Osmanli’ya baglh kalmistir. Ote yandan idari agidan yine imparatorluk genelinde
hukukun temel tas1 olan kadilik miiessesesinde herhangi bir hiyerarsi bulunmaz iken
adada kadilar arasinda asamali bir iliski mevcuttur. Yine Girit ele ge¢irildikten sonra
aday1 terk etmeyen yerlilerin mal ve miilklerinin kendilerine birakilmasi yani 6zel
miilkiyet kavrami da Osmanli genelinde esine rastlamadigimiz bir durum olmustur.

Farkliliklar silsilesinde bizim tezimiz i¢in en can alict konularin basinda
kitlesel ve bireysel ihtidalar gelmektedir. Bilindigi lizere Girit diginda Kitlesel
ithtidalara imparatorluk tarihi boyunca bir iki 6rnek diginda rastlanilmamis hatta toplu
dinden donmelere karsi ¢ikilmistir ancak Girit’te durum tam tersi olmus, gog politikasi
giidiilmeden Islamlastirilan bu cografyada kitlesel sekilde gerceklestirilen ihtidalarin
yaninda yine buraya has karisik evlilikler ve yerli yenigerilik kurumu da énemli rol
oynamustir. Oyle ki ne Girit’te oldugu kadar yogun Islam dinine tabi erkekler ile bir
gayrimiislim kadinlarin birlikteligi ne de esine imparatorluk topraklarinin herhangi bir
noktasinda rastlanmayan, yerli halkin yenigerilere katilma olgusu alisilmigin disinda
hayat pratikleri olmustur.

Islam hukukuna aykir1 olmasma ragmen bir gayrimiislimin Miisliiman bir
kimseye miras¢1 ya da sahit olabilmesi 6te yandan irtidat etmenin bir sug olarak

goriilmesi ve cezasinin 6liim olmasina ragmen Girit’te boyle olmadig: seklinde pek



cok ornekle birlikte aslinda imparatorlukta hayata gecirilmis olan millet sistemi ile
Girit 6zelindeki millet sistemi arasindaki ayriliklart agiklamaya calistik.
Girit’teki toplumsal iliskiler ve hukuksal diizenlemeler, Girit’te millet

sisteminin Osmanl genelinden oldukga farkli bir sekilde yasandigini gostermistir.



BIiRINCi BOLUM
OSMANLI IMPARATORLUGUNDA MIiLLET SiSTEMIi

1.1.Millet Sisteminin Tanim ve Ozellikleri

Tim imparatorluk iddiasi tasiyan devletlerin olmazsa olmazlarindan farkli
dinlere, dillere ve etnik kdkene mensup tebaanin varli§i ve imparatorluk ideolojine
sahip olma durumu, ki bu ideoloji Osmanli i¢in yayilmaci-gaza anlayisidir, Osmanli
Devleti iginde gegerli idi.” Osmanli bir ¢oklar imparatorluguydu ve bu unsurlart
kategorize ederek yonetmeyi biliyordu. Geng bu durumu “Osmanlilar agik zihinle
bulunduklar: bolgede arinin bal yapmasi gibi biitiin kiiltiirlerin, medeniyetlerin oziinii
almaya calistilar, kimliklerini de bozmadan.”® Seklinde ifade etmistir bu tanim millet

sisteminin bir 6zeti niteligindedir.

Millet sistemin kokleri aslinda 12. ve 13. yiizyillara kadar uzanir. Anadolu’da
gayrimiislim ve Miisliiman niifus bir arada yasamakta idi. Ozellikle sehir hayatinin
zorunlu kildig1 alig-verisler bu kitleleri birbirlerinden ayr1 ve kopuk olmaktan
alikoymustur. Bunun 6nemli bir kanit1 olarak Miisliiman Tiirklerin arasinda Rumca ve

Ermenice bilenlerin varlig1 gosterilebilir.’

Osmanli Imparatorlugunda millet sisteminin ne zaman basladigina dair
tartismalar iki ana gruba ayrilmaktadir. Ik grup biiyiikk doniisiimlerin ve
kurumsallasmanin yasandig1 II. Mehmet donemini sistemin baslangici olarak kabul
ederken, ikinci grup gayrimiislimlere genis haklarin tanindig1 Tanzimat Fermani ile
sisteminin zuhur ettigi gorlisiindedir. Biz birinci grubun goriislerine katilmakla birlikte
bu sistemin Tanzimat doneminde revize edildigi kanaatindeyiz, tezimizde de bu

cercevede 1839°a kadar olan klasik millet sistemi ele alinacaktir.

" Nuri Adiyeke, “Osmanli Millet Sistemine Dair Tartismalar ve Siyasal Bir Uzlasma Modeli Olarak
Osmanli Millet Sistemi”, Yeni Tiirkiye Dergisi, 2014, Say1:60, s.2

8 Mehmet Geng, “Genel Degerlendirme”, I. Uluslararasi istanbul’un Fethi Sempozyumu Kitab,
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Baskanlig1 Yayinlari, Istanbul, 24-25 Mayis 1996,
s.220.

® Giilcan Avsin, “Osmanli Devleti’nin Gayrimiislimlere Bakis1 ve Klasik Dénem Millet Sistemi”,
Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi, Cilt:1, Say1:2, 2015, s.5.



Farklilik kelimesi Osmanli i¢in olumsuz bir anlamdan ziyade, kisi ve
topluluklarin tabi oldugu cemaatlerin anlagilmasini saglamaktadir. Toplumun ana
kategorizasyonunu yaparken her ne kadar din temel alinarak Miisliman ve
gayrimiislim ¢ergevesinde siniflandirmis olsalar da bu kisilerin sadece tek bir niteligini
belirtiyordu.!® Yani bu kisileri hangi milletten oldugu hangi dili konustuklar1 degil

hangi dini cemaatin mensubu oldugu 6nem sirasinda oncelikliydi.

Gergekten de Islam’m zimmi hukuku ve Roma cemaatler sisteminden
derlenerek meydana getirilen bu sistem ile toplumdaki farkliliklar korunmaya
calistimistir. Ortayli’nin da tabiri ile Osmanli millet sistemi suigeneris bir teskilattir. !
Kendine 6zgii bu sistem ile farkliliklar ve dengeler korunmaya calisiimistir. Bu
baglamda ¢ogulculuk tam anlamiyla farkliligi koruma ve siirdiirme olarak algilanip

yorumlanmistir,'?

Osmanli devleti, toplumu din temelli olarak kompartimanlara ayirmis ve bu
kompartimanlarin  iyelerini “millet” olarak adlandirmustir. Buradaki millet
adlandirmasi Islam hukukuna dayanir. Islam hukukuna gére insanlar Allah’a iman

edenler (miimin) ve etmeyenler (kafir) olarak ikiye ayrilir.

Kafirler yani gayrimiislimler de ehl-i kitap olanlar ve olmayanlar olarak ayrilir;
ehl-i kitap olanlar semavi kitap gonderilmis olanlar, ehl-i kitap olmayanlar ise
putperest yani puta tapanlar olarak isimlendirilir. Osmanli imparatorlugu semavi
dinlere mensup olanlari da ehl-i ahd ve ehl-i harb olarak ikiye ayirmaktadir bu iki grup
sirastyla Miisliimanlarla baris halinde olanlar ve olmayanlar olarak aciklanabilir.
Miisliimanlarla savas halinde olan kisilerin imparatorlukta ve dolayisiyla da millet

sistemi icerisinde yeri yoktur.

10 Donald Quataert, Osmanh imparatorlugu (1700-1922), cev. Ayse Berktay, iletisim Yaymlari,
Istanbul, 2002, s.212.

1 fIber Ortayli, Osmanl Toplumunda Millet Sistemi ve Hosgérii, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt:10, Yeni
Tiirkiye Yaymlari, 2002, Ankara, 5.398.

12 Bilal Eryilmaz, “Osmanh Devleti’nde Farkliliklara ve Hogsgoriiye Kavramsal Bir Yaklagim”,
Osmanh Ansiklopedisi, Cilt:4, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara, 1999, s.237.



Ancak ehl-i ahd olanlar fakli statiilerle imparatorlukta barinabilir. Bunlar
zimmiler’®, muahened'* ve miistemin® olarak adlandirilir.'® Zimmiyet kavrami ile
Osmanli topraklarinda yasayan Miisliimanlarin disindaki, gayrimiislim milletleri
tanimlamaktadir.!” Bu kimseler “devlet-i Islamiyyenin taht-1 tab iyyet ve himdyesinde

18 olarak adlandiriliyordu. Osmanli Imparatorlugu Islam

bulunan Gayrimiislim reaya
devletinin “limmet” anlayisina dayanan bu sistemini “millete” dayali olarak

degistirmis.*®

Bu degisim II. Mehmet doneminde Miisliman milleti, Ortodoks milleti,
Yahudi milleti ve Ermeni milleti olarak kategorize edilmistir. Bu milletlerin
farkliliklarinin korunmasi adina izlenen politika asimilasyon ve entegrasyon ile degil
segregasyon ile agiklanabilir.?° Burada kullanilan millet kavrami giiniimiizdeki gibi
etnik kokeni ifade etmemektedir. Arapg¢a milla’dan gelen millet sozctigii dini cemaat
anlaminda kullanilmaktadir Osmanli dini cemaatleri millet olarak isimlendirmistir.?
Fert dogdugu millet kompartimanin i¢inde o cemaatin ruhani, mali, idari otoritesine

bagl olarak yasar sadece Miisliimanlig: tercih ederse kompartimani degisir.?

Bu sistemin kurucusu olan II. Mehmet’in Istanbul’u ele gecirdigi gibi Galatali
zimmilerle yaptig1 s6zlesmenin iizerinde durmak gerekir. Padisah bu sozlesme ile
orada yasayan gayrimiislimlerin din ve ibadetlerini eskiden oldugu gibi
stirdiirebilmeleri, mal ve can giivenlikleri garanti altina almis, denizde ve karada
ekonomik icraatlarin1 yerine getirmelerine izin verilmis ve bunlarin karsiliginda

kiliselerde ¢an ¢almamalari, vergi ve haraglarini diizenli olarak vermeleri istenmistir.?

13 {slam’n himayesini kabul edenler.

14 Baris yapilmus olanlar.

5 Eman verilmis olanlar.

16 Cevdet Kiigiik, “Osmanlilarda “Millet Sistemi” ve Tanzimat”, Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e
Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt:4, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1985, 5.1007.

7 Nuri Adiyeke, “Islahat Ferman: Oncesinde Osmanli Imparatorlugunda Millet Sistemi ve
Gayrimiislimlerin Yasantilarina Dair”, Osmanh Ansiklopedisi, Cilt:4, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara,
1999, 5.255.

18 T, Tankut Soykan, Osmanh imparatorlugu’nda Gayrimiislimler, Utopya Kitabevi Yayinlari,
Istanbul, 2000, s.68.

19 Kiiciik, “Millet Sistemi” ve Tanzimat, s.1010.

20 Adiyeke, Millet Sistemine Dair Tartismalar, s.2.

2L Yulug Tekin Kurat, “Cok Milletli Bir Ulus Olarak Osmanli Imparatorlugu”, Osmanh Ansiklopedisi,
Cilt. 4, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 1999, s.218.

22 {lber Ortayli, Osmanh Barisi, Timas Yaynlar, Istanbul, 2014, s.32.

28 Hikmet Ozdemir, “Aznliklar i¢in Bir Osmanh-Tiirk Klasigi: 1453 Istanbul Sozlesmesi”, Osmanh
Ansiklopedisi, Cilt:4, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara, 1999, ss.226-227.



Bu anlagsma II. Mehmet’in gayrimiislimlere olan bakis agisinin net bir Ozeti
niteligindedir. II. Mehmet 1453 Istanbul Sézlesmesiyle gayrimiislimlerin ibadetlerine,
kiliselerine, ¢iftgilik ve ekonomik faaliyetlerine karismayacagina kendi iradesinin bile
onlara zarar vermeyecegini belirtmekle birlikte karsiliginda onlara hara¢ ve glimriik
vergilerini aksatmamalarini, toplum diizenini bozmamalar1 ve devlete karsi bagh

olmalarin1 emretmistir.

Ad1 gecen ahitname bir nevi millet sisteminin dziidiir. II. Mehmet Istanbul’u
ele gegirir gegirmez pek ¢ok kanun ve diizenleme gerceklestirmistir. Bunlarin basinda
Istanbul’u bir diinya sehri haline getirmek isteyen imparatorun sehre pek c¢ok

gayrimiislimin yerlestirilmesini emretmesi gelir.

[l. Mehmet fetihten sonra gayrimiislim halki sehirde tutmak igin ¢ok sayida
Rum’u esaretten kurtarmis, ihtiya¢ sahiplerine yardimda bulunmustur. Ayrica
Anadolu ve Rumeli’den dorder bin Hristiyan, Yahudi ve Miisliiman ailenin Istanbul’a
getirilmesini emretmis bos kalan evlerin bir bedel istenmeden onlara dagitilacagin

bildirmistir.?*

II. Mehmet’in bu amagla yaptig1 en 6nemli organizasyon ise Ermeni milleti,
Yahudi milleti ve Ortodoks milletinin cemaatlerini olusturmak olmustur. Fatih yeni
baskenti ¢ok dinli bir sehir haline getirmek istemistir.?® Her cemaati kendi igerisinde
orgiitleyerek evvelden beri gelen zimmi tebaa anlayisina bir yenilik getirerek
Imparatorluk ve Istanbul’da Islamiyet disindaki dinlerin merkeziyet ve hiyerarsisini

giiclendirmistir.?

Padisah ilk olarak Ortodokslardan, dogu ve bati arasindaki ¢ekismelerden
dolay1r bos kalan patriklik makami icin se¢im yapmalarin1 istemis ve Georgios
Scholarius “Genadios” unvaniyla patrik secilmistir.?’ Scholarius’un Fatih tarafindan

da desteklenen bir isim olmasinin sebebi kati bir Katolik diismani olmasi ve

24 Halil Inalcik, “Fatih Sultan Mehmed Tarafindan Istanbul’'un Yeniden Insasi”, ¢ev. Fahri Unan,
Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt:3, 1988, s5.216-217.

% Gilles Veinstein, “Fetihten Sonraki Osmanli Millet Sistemi Uzerine Bazi Diisiinceler”, I.
Uluslararasi istanbul’un Fethi Sempozyumu Kitabi, istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Isleri
Daire Bagkanli1 Yayinlari, Istanbul, 24-25 Mayis 1996, s.138.

26 \einstein, s.139.

27 Ali Thsan Karatas, Osmanh Yoénetiminde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati —Bursa Ornegi,
Gokkube Yayinlari, Istanbul, 2009, 5.27.



Ortodokslarin Katolik bati ile igbirligi icerisinde olmalarin1 engelleme isteginden
kaynaklaniyordu.?® Bu durum Katolikler tarafindan siirekli eziyet altinda kalan
Ortodokslarinda yararmaydi. Patrikhane ve Ortodoks-Rum milletinin basi olan
Gennadios artik bir Osmanli veziri statlisiindeydi cemaatinin devlete kars1 sadakatini
saglamaliydi ¢iinkii devlet adina, milleti ile muhatap-araci idi. Gergekten de patrik
artik Osmanli Hristiyanlarinin millet bas: veya ethnarch idi.?° Ortodoks Rum patrigine

biitiin Ortodoks kavimleri iizerinde egemenlik hakki tanindi. *°

Fatih yeni bir sey yaparak kendi zamanina kadar siiregelen Rum-Ortodoks
patrikligine denk, rakip olacak bir kurum yaratmistir. Bu kurum tamamen onun
iradesiyle meydana getirilmistir.3* Kurulan bu patriklik sayesinde secilen ruhani lider
tiim Ortodokslarin bast olmakla kalmamaisg ayrica diger iilkelere kars1 giittiigii siyasette
Osmanl1’ya biiyiik fayda saglamistir. Ote yandan Rum milleti Osmanli igerisinde diger

milletlere gore her zaman en kalabalik, 6nemli ve stratejik yerini korumustur.

Ermeni milletinin 6rgiitlenmesinde ilgi ¢ekici olan husus Ortodoks bir unsur
olmalarina ragmen ayr1 olarak kategorize edilmis olmalaridir. 1461 senesinde bir
Ermeni patrikligi kurularak Bursa metropoliti Hovakim bu patrikhaneye tayin
edilmistir. Bu kurum Ermeni milleti i¢in hem idari hem de dini bir merkez olmustur.
Bunun haricinde Kipti, Habes ve Siiryani kiliseleri de Istanbul’da meydana getirilen

patrikhaneye baglanmistir.®? Kudiis Ermeni patrigi de resmen tanmmugtir.>

Son olarak Fatih Yahudi milletine de diger iki millette oldugu gibi haklar
tanimis ve dini merkezlerini diizenlemistir. Ayrica Mora’da bulunan Y ahudi taifesinin
Istanbul’a getirilmesiyle buradaki hahamhanenin ehemmiyeti artmistir.3* Fatih Moses

Capsali’yi hahambas1 olarak atamis ve onlari tek bir dini miiessese haline getirmistir.®®

28 Ramazan Erhan Giillii, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Tiirkiye’de Rumlarin idaresi”, Stratejik ve
Sosyal Arastirmalar Dergisi, Ozel Say1:1, 30 Agustos 2021, s. 155.

2 Adryeke, Millet Sistemine Dair Tartigmalar, .7.

%0 Kiigiik, “Millet Sistemi” ve Tanzimat, s.1007.

3t flber Ortayli, “Osmanli Imparatorlugu’nda Millet’, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, Cilt:4, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1985, 5.998.

%2 Karatas, ss.27-28.

3 Ortayl1, Osmanl Imparatorlugu’nda Millet, 5.1000.

% Yavuz Ercan, Osmanh Yénetiminde Gayrimiislimler Kurulustan Tanzimat’a Kadar Sosyal,
Ekonomik ve Hukuki Durumlari, Turhan Kitabevi, Ankara, 2001, s.65.

% Stanford Shaw, “Osmanli imparatorlugu’nda Yahudi Milleti”, Osmanh Ansiklopedisi, Cilt:4, Yeni
Tiirkiye Yaylari, Ankara, 1999, s.309.
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Burada alt1 ¢izilmesi gereken nokta Miisliiman veyahut Hristiyan cemaatinde zaten
mevcut olan ancak Yahudilikte bulunmayan dini lider kimliginin bizatihi Osmanl
tarafindan yaratilmis olmasidir. Hahambasgilik statiisii Osmanli tarafindan tasarlanmis

ve hayata gecirilmistir.>®

Millet sistemi bu kurumlarla birlikte insa edilmistir. En biiyiik amac1 yonetim
mekanizmalar1 yaratmak ve milletlerle birebirden ziyade cemaati araciligiyla muhatap

37

olmaktir.> Keza imparatorluk niifusu oldukca genisti ve bazi yerlerde sadece

gayrimiislim niifus yastyordu.

Bir idare kategorizasyonu olan bu sistemle, cemaatler arasi biiyiik gecisler
yasanmadan, denge bozulmadan idare edilmek amaclamistir. Bireylerin
sorumluluklari cemaatlerine, cemaatlerin sorumlulugu ise devlete kars1 olmustur. Bu
baglamda Osmanli1 yonetimi cemaatlerin i¢ islerine, toplum diizenini bozacak bir husus
olmadik¢a karigmamistir. Cemaatler mali, dini, ailevi ve hukuki konularda (kamu

hari¢) kendi kendilerini yonetebilmislerdir.

1.2. Gayrimiislimlerin Hukuki Durumlari

Osmanli Imparatorlugu’nda hukuk sisteminin iki ayag vardir. Birincisi
hiikiimleri ve kurallar1 Tanr1 tarafindan konulmus ve din alimlerince yorumlanmis
seriatin tanimladig1 kanun ve yasaklardir. Diger ayag: ise seriata aykiri olmadan
fakihlere danmigilarak uygulamaya konulan o6rfi hukuktur. Fatih Osmanli hukuk
tarthinde kanun yapan ve kanun koyan ilk hiikiimdardir. Koydugu kanunlar i¢in “Bu
kanunndme atam ve dedem kanunudur, benim dahi kannunumdur, evidad-i kiranum
neslen bade neslin bununla amil olalar” ve “ebed il dbdd ma ' miillunbih” ifadeleriyle

hiikiimlerinin sonsuza kadar devam edecegini belirtmistir.>®

Osmanli Imparatorlugu hukuk sistemi ciddi anlamda bir diializm igermektedir.

Kisi hukuku seriat etrafinda sekillenirken kamu hukuku 6rf ile sekillenmektedir. Bu

% Adiyeke, Millet Sistemine Dair Tartismalar, s.7.

37 Adiyeke, Islahat Fermani Oncesinde, s.260.

3 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye Osmanh imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-I, Tiirkiye Is Bankas
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2009, ss.230-232.
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iki bagh hukuk sistemi Miisliiman i¢inde Gayrimiislimler i¢inde gegerlidir. Ancak iki
taraf icinde gegerli sayilmasi esitlik oldugu algis1 yaratmamalidir. Her zaman ¢atiy1
seriat ve dolayistyla Miislimanlar olusturur. Gayrimiislim kimse ceza hukukunda
Miisliimanin yarisi kadar ceza alir bu durum Fatih kanunnamesinde gayrimiislim
niifusun, dolayisiyla 6dedikleri vergilerin, azalmasi ile agiklanmistir ancak 6te yandan
gayrimiislim kisinin zaten giinahkdr olmasi, ahiret inancina gbre zaten
cezalandirilacagi ve Miisliimanlara iki kat1 ceza vererek caydirici olunmaya ¢alisildigi

diisiinceleri de goz oniinde bulundurulmas: gereken segeneklerdir.®

Gayrimiislimler Osmanl tlilkesinde hem kendi cemaat i¢ hukuklaria hem de
Osmanli {ist hukukuna tabi idiler.*® Onlarda ayn1 Miisliimanlar gibi tiim hukuki haklara
sahiptiler; evlenme, bosanma, miras, mal edinme ve vasi tayini bu haklara dahildir.
Ayrica gayrimiislimler cemaat hukuklarina dahil olan bu konularda eger isterlerse kad1
efendiye de ve seriat mahkemesine de bagvurabiliyorlardi. Bunun ¢ok ¢esitli sebepleri
olmakla birlikte yaygin karsilasilan bir durumdu seriyye sicillerinde zimmilerin
davalar ile ilgili bir¢ok kayit mevcuttur. Yukarida bahsettigimiz gibi 6zel alanlarda
yani aile ve sahis hukukuna iligkin konularda zzimmiler kendi cemaatlerine tabiidirler.
Seriat mahkemesinin bu alandaki kural ve yasaklar1 Miisliimanlar i¢in baglayiciydi,

tabi ki kamu hukukuna delalet etmedikleri miiddetce.

Ancak kesin olan durum ceza hukukunda gayrimiislimlerin de Islam hukukuna
tabii olduklartydi. Ceza hukuku tiim toplumu ilgilendiren bir alan olmas1 hasebiyle
yargl birligine gidilmesi ve siiratle sonu¢ alinma gereksiniminin yani sira siyasal
otoritenin toplum sahasindaki yetkin giiciinii gosterir.**Ozel hukuka giren konularda
“ayinleri iizere” hareket edebilen zimmiler ser’i haddler olarak adlandirilan ve tiim

toplumu ilgilendiren konularda Seri hukuk zimmileri de bagliyordu.*?

39 Ercan, Osmanli Yénetiminde Gayrimiislimler, ss.189- 190.

40 Adiyeke, Islahat Fermani Oncesinde, $.258.

4t Menderes Giirkan, “Zimmiyi Oldiiren Miisliimana Kisas Uygulanmas1”, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1:8, 1999, s.317.

42 Soykan, s.85.
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Lakin zina ve i¢ki konular1 igin ayr1 bir parantez agmak gerekir. Dinlerince igki
yasaklanmamis olan zimmiler toplum diizenini bozmadik¢a cezalandirilmazlar.

Veyahut evli bile olsalar muhsan olmadiklari igin recm uygulanmaz.*3

‘

Evlenme ve bosanma hukuku agisindan kayitlara gegen “...Bir zimmiye
erinden kagsa veya bir zimmi avret almali veya bosamali olsa, aralarmma rahib-i
mezburdan baska hi¢ kimse girmeye ve karismaya...”** ibaresi aslinda tam olarak
Osmanli’nin zimmilerin evlenme-bosanma gibi islemlerine olan tutumunun G6zeti
niteligindedir. Gergekten de devlet gayrimiislimlerin cemaat hukukuna dahil olan bu
konulara karismamustir. Yine de ciftler g¢esitli sebeplerden dolay1 evlenirken de

bosanirken de kad1 mahkemesine basvurmuslardir.*®

Yahudi ve Hristiyan milletlerin cemaatlerinin bosanmay1 kabul etmemesi ya
da zorlastirmast; ¢eyiz, ¢ok eslilik, iddet miiddetinin diger dinlere gore Miisliimanlikta
daha kisa olmasi gibi sebeplerle gayrimiislim milletler kadi mahkemesine

basvurmuslardir.*®

Zimmiler miras hukuku hususunda da kendi cemaat mahkemelerine baghdirlar
bu alanda da Osmanli herhangi bir miidahale de bulunmamistir. Ancak Islam dinine
gbre gayrimiislim ve Miisliimanlarin birbirlerine miras¢1 olmalar1 miimkiin degildir.*’

Ancak ayni dinden olan zimmiler birbirlerine miras¢1 olabilirler.*®

Sehadetten tiireyen sahidlik*® bir olaya tanik olmak anlamina gelir, bir kisinin
sahitlik yapabilmesi icin hukuksal ehliyete sahip olmasi gerekmektedir. Konumuz
baglaminda sahitlik miiessesine bakacak olursak bir gayrimiislim bir Miisliimana
sahitlik edemez, Islam hukukunca bur durum zinhar kabul edilmemektedir. Bir

Miisliiman’a ancak bir Miisliiman sahitlik edebilir.

4 Kemal Cicek, “Cemaat Mahkemesinden Kadi Mahkemesine Zimmilerin Yarg: Tercihi”, Pax
Ottomana Studies In Memoriam Prof. Nejat Goyiing, (Ed. Kemal Cigek), Sota&Yeni Tiirkiye
Yaylari, Haarlem&Ankara, 2001, s.33.

4 Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler, s.204.

4 Adiyeke, Islahat Fermani Oncesinde, $.258.

6 Bkz., Cicek, Cemaat Mahkemesinden Kad1 Mahkemesine, ss.38-42.

47 Ibrahim Ozcosar, “Osmanli Devleti’nde Gayrimiislimlerin Hukuki Durumu ve Millet Sistemi”, Dicle
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1:7, 2003, s.132.

48 Kiiciik, Millet Sistemi” ve Tanzimat, 5.1008.

49 Semseddin Sami, Kamis- 1 Tiirki, Ideal Kiiltiir & Yayncilik, Istanbul, 2015, s.601.

13



Bu hususta su fetva dikkat ¢ekicidir gayrimiislimlerin tiim niifusu olusturdugu
bir kdyde cinayet isleyen bir Miisliiman, kendisine taniklik edecek bir dindagini arar

fakat bulamaz. Mecburen bir zimminin sahitligine ihtiya¢ duyar:

Mesele: “Bir kdfir koyiinde asla Miisliiman olmasa Zeyd-i Miislim Amr-1

zzmmiyi urub, katl eylese merkum kéyiin halkinin sehddeti Zeyd iizerine gecer mi?”’

Cevap: “Geg¢mez. Miislim idiigii muhakkak ise.”>°

Ancak durumun tam tersi miimkiindiir Miisliiman bir kisi, bir zimmiye sahitlik
edebilir. Bu durumun agiklamasi schadet kokiinden gelen sahitligin temelinin
egemenlik olmasindan kaynaklanir. Misliman iilkede egemen tek unsur
Miisliimanlardir.®* Sahitlikte teminat yemin ile alinir ve her millet kendi dininin

geregince yemin ederdi yani bir Hristiyan yeminini Incil iizerine ve Isa adina ederdi.®?

1.3.Gayrimiislimlerin Dini Hayatlar:

Osmanli Imparatorlugu tek dinli bir devlet organizasyonu degildi.
Imparatorluklarin ¢coklu yapilar oldugundan ve bu baglamda biinyesinde birden fazla
dini barindirdigindan bahsetmistik. Osmanli Imparatorlugu sanilanin aksine tek bir
resmi dine de sahip degildir. Miislimanlik korumak ve yaymak ile yiikiimli oldugu
din iken Ortodoksluk ve Musevilik korumak ile miikellef oldugu dinlerdir. Millet
sistemi ile kompartimanlara ayirilan bu cemaatler Osmanli himayesinde dini
inan¢larini rahatlikla himaye edebilmislerdir. Kapali kompartimanlar asimile olma
riskini de ortadan kaldirmistir ki bunun nedeni cemaatler arasi iliskinin minimum

olmasidan dolayidir.>®

5 Zarife Deveci, Seyhii’l-Islim Ebu’s-Suiid Efendi’nin Fetvalarinda Osmanh Gayrimiislimleri,
Libra Kitapgilik ve Yayncilik, Istanbul, 2020, s.150.

51 Abdiilkadir Sener, “Islam Hukukunda Gayr-1 Miislimler”, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler, Cilt:3,
2014, 5.126.

52 Kemal Cigek, “Iki Toplumlu Bir Sehirde Adalet Arayislari: Lefkosa Mahkemesinde Rumlar ve
Tiirkler (1698-1726)”, Osmanh Ansiklopedisi, Cilt:4, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 1999, s.338.
5 {lber Ortayli, “Osmanlilarda Millet Sistemi” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt:30,
2015, s.67.
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Bu dengenin bozulmamasi adina devlet mezhep ve 6zellikle kitlesel ihtidalara
kesinlikle kars1 ¢ikmustir.>* Bu durumun sebebi ise sadece gayrimiislimlerden tahsil
edilen vergilerin sekteye ugramamasini saglamaktir ki mezhep degistirenlerin
cezalandirildigma dair bilgilerde mevcuttur.®® Bu baglamda devletin kitleleri zorla
Miisliman yapmak gibi bir ¢abasinin olmasi pek akla yatkin gelmemekle birlikte bir
iki istisna disinda da bdyle bir politika imparatorluk tarihi boyunca giidiilmemistir.*®
Ayrica Osmanli’nin hukukunun ser’i ayaginin en énemli kaynagi Kur’an-1 Kerim’de

“Dinde zorlama yoktur®" ifadesi net sekilde yer almaktadir.

Oyle ki Isaak Zarfati, 15. yiizyi1lda Avrupa’daki Musevi dindaslarinin ¢ektigi
sikintilar1 anlatip onlar1t Osmanli topraklarina davet eder:

“Almanya’daki kardeslerimizin oliimden beter acilar iginde
olduklarimi duydum. Acimasiz kanunlar, zorla vaftiz edilme ve
stirgtinler siradan giindelik olaylar haline gelmis. Bana soylenene gore,
bir yerden kagip baska bir yere gittiklerinde daha da kotii kosullarla
karsilasryorlarmuis... Her tarafta ruhlart aci ¢ektirilip bedenlere eziyet
ediliyormus ve acimasiz baskilarla her giin zorla para toplaniyormus.
Hepsi de sahte ruhban olan rahip ve kesisler Tanri’'min bu bahtsiz
kullar: karsisinda gittikce giicleniyormus... Bu sebeple doguya giden
Hristiyan gemilerinde yakalanan Yahudilerin denize atilmasi i¢in bir
kanun yapmuiglar. Ne yazik! Almanya’da Tanri’min kullarina ne kotii
davraniliyor, aci biitiin gii¢lerini alip gétiiriiyor. Oradan oraya
stirtikleniyor ve bu yiizden 6liimii ister hale geliyorlar... Kardesler ve
alimler, dostlar ve tamdiklar! Ben, 1saak Zarfati, esasen Fransiz
soyundan gelmeyim ve Almanya’da dogup orada degerli hocalardan
egitim aldim. Ancak size Tiirk topraklarinda hi¢bir seyin eksik
olmadigini ve neresine giderseniz gidin durumunuzun iyi olacagini

duyurmak isteri. Kutsal topraklara gitmek isterseniz Tiirk topraklar

% A. Niikhet Adiyeke, “Osmanli Millet Sistemi Uygulamasinda Gelenekselciligin Rolii”, Diisiinen
Siyaset Diisiince Dergisi, Lotus Yayinevi, Say1:7, Ankara, 2004, s.220.

5 Nuri Adiyeke, “Osmanli Siyasal Sistemi Iginde Yerel Geleneksellikler”, Diisiinen Siyaset Diisiince
Dergisi, Lotus Yaymevi, Say1:7, Ankara, 2004, s.250.

% Kurat, s.218.

5 Elmalilh Hamdi Yazir, “Bakara Suresi, 256. Ayet”, Kur’an-1 Kerim Tiirkce Meali, Altin Post
Yayinlari, Ankara, 2015, s.41.
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size agiktir. Miisliiman egemenligi altinda yasamak Hristiyan
egemenligi altinda yasamaktan ¢ok daha iyi degil mi? Burada her insan
kendi asmasinin ya da incir agacumn altinda huzur icinde yasayabilir.
Burada en kiymetli giysileri giymenize izin verilir. Hristiyan iilkelerde
¢ocuklarimiza  kasvetli  renklerin, grilesmis mavinin ya da
kahverengilesmis kirmizimin gozler éniine serdigi asagilamaya maruz
birakmadan, kendi zevkinize gore canli kirmizilar ya da mavilerle
giydirmeye cesaret edemiyorsunuz... Ve simdi, ey Israil, biitiin bunlari
gordiigiin halde neden hala uykudasin? Ayaga kalk! Ve bu lanetli

topraklar: sonsuza kadar terk et!

Mektupta da acik sekilde ifade edildigi lizere Osmanli topraklarinda ister
Musevi ister Hristiyan olsun her millet 6zgiirce dinini ve yasamini siirdirebilir
dénemin diger iilkelerinde olan zorlamalar burada goriilmemektedir. Hi¢ kimse zorla
Miisliimanlastirilmamistir. Yukarida da bahsettigimiz lizere Galata zzimmilerinin din
ve ayinlerini eskiden oldugu gibi siirdiirebilecekleri bizzat Fatih Sultan Mehmet

tarafindan garanti edilmistir.

Toplu sekilde gerceklestirilen ihtidalar istenmeyen bir durum olsa da Osmanli
bireysel olarak Miisliimanhig: tercih edenleri ddiillendirmistir. Thtida, Miisliimanlk
disinda bir dine tabi yahut dinsiz olan kimsenin Islam’1 segmesi, dogru din kanismin

degismesidir.>®

Bir zimmi taniklar 6niinde kelime-i sehadet getirip Miisliiman olur. Bazen
Miisliiman olan kisinin ailesinin gayrimiislim oldugu durumlarda vardir.%® Thtida etmis
olan kisiye miihtedi denilir ve dogustan Miisliiman olan kimseden bir farki kalmaz

aligveris, kefillik, sahitlik ve hatta Miisliiman kadinlarla evlenme hakkina da sahip

5 Bernard Lewis, Islam Diinyasinda Yahudiler, Cev. Bilgin Cinar, Akilcelen Kitaplar Yaymevi,
Ankara, 2018, ss.212-213.

% Mehmet Seker, Anadolu’da Bir Arada Yasama Tecriibesi, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari,
Ankara,2015, s.59.

60 Ercan, Osmanl Yonetiminde Gayrimiislimler, s.200.
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olurlar.®! Ayrica zzmmiye Miisliiman ismi verilir ve kayitlara baba adi Abdullah

(Allah’1n kulu) olarak islenir.5?

Bir gayrimiislim Miislimanligi sectiginde “nev-miislim” akgesi ile
odiillendirilir. Bunun yaninda yeni Miisliiman kiyafetleri ve devlet katinda gorevlerle

de ihya edilir.%® Bu ihya siirecini su sicil kaydindan daha net gérmek miimkiindiir:

“...merkume (Hatice) her ne kadar merkum Sakir’e verilmis ise
de merkim magdiru’l-hal olub da kendii idaresinde dciz makulesinden
oldugu halde merkiime dahi muztarrunbih olacagi derkdar ve makule-i
dahil-i ddire-i Islam olan merkimeye Bursa mal sandugundan elbise
baha olmak iizere yiiz elli kurus atiyye i’tasiyle merkiim Sakir ber-
minval-i muharrer fakiru’l-hal oldugu siretde merkimenin zahmet
cekmeyecegi vechile meclisce diger ehl-i Islamdan bir miinasib mahalle
virilmesi hususu meclis-i valdy-1 mezkiirda miizéikere tensib kilinmig
olmagla ol vech ile merkiimeye meblag-1 merkim 150 kurus sandiik-1
mezkiirdan i’tdstyle meclisce bir miinasib mahalle virilerek zahmet
cekdirilmemesi  hususuna himmet buyurmalart siydkinda kdme-i

...tahrir ve irsal kilindi. (21 Subat 1258) "%

Osmanli imparatorlugu acikca ihtiday1 tesvik etmis ancak daha once de
bahsettigimiz gibi asla zorla Miisliimanlagtirma politikasina gitmemistir. Zaten boyle

bir politika giitmesi millet sistemi organizasyonuyla da ortligmeyecektir.

Her ne kadar Osmanli Misliimanliga gecisi ddillendirmisse de
gayrimiislimlerin ibadet ve bayramlarina, Miisliimanlar1 rahatsiz etmedigi miiddetge
miidahalede bulunmamistir. Oyle ki Osmanli miirettebatinin gayrimiislim kesimi Noel

ve Paskalyada evlerine gidebilsin diye donanma demir atar.%

Cemaatler ne kadar kapali topluluklar olsa da bayramlar bu smirlarin biraz

olsun esnedigi giinler olmustur, Miisliman ve zimmiler birbirlerinin bayramlarin

61 Osman Cetin, Sicillere Gore Bursa’da Thtida Hareketleri ve Sosyal Sonuclar1 (1472-1909), Tiirk
Tarih Kurumu, 2. Baski, Ankara, 1999, ss.74-75.

62 K aratas, s.162.

83 Deveci, $5.168-169.

64 Seker, ss.87-88.

8 fIber Ortayli, U¢ Kitada Osmanhlar, Timas Yayinlari, istanbul, 2017, s.69.
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kutlamig bu giinlerde daha ihtimamli davranmislardir. Siileymaniye’nin ingasinda
gorevli iscilerin Paskalyada izinli olduklarina dair kayitlar mevcuttur. Kutsal giinler

icinde izinli olma hakkina sahiptirler.%®

Cetin’in Bursa Seriyye sicillerinden paylastigi su kayit konumuz i¢in oldukga

dikkat c¢ekicidir:

“Humabt. Ali, Bursa’da Museviler tarafindan kutlanan ve “Giil
Donanmast” denilen ve Hz. Musa 'nin Tur dagindan doniisii hatirasina
6-7 Mayis giinlerinde kutladiklart bayrama katilmak icin evierinden
ayrilmus, o gittikten bir siire sonra daha énce evde kalip ¢alisacaklarini
soyledikleri halde iscileri de “Giil Donanmasi’na katilmak igin iglerini

birakmuslar ve bu sirada hirsizlvk olmustur.”®’

Bu kayittan da agikca goriildiigii gibi bir Miisliiman Musevilere ait bir bayrama
tesrif edebilmekte, ilgi duyabilmektedir aradaki etkilesimi gormek agisindan ve

Musevilerin bayramlarini kutlayabildiklerinin bir kanit1 niteligindedir.

Hac ibadeti de imparatorluktaki {i¢ millet i¢inde kutsaldi bu alanda da
gayrimiislimler engellenmemis hatta hac ibadetlerini rahatca yapabilmeleri igin

emirnamelerin yayimlandig1 bilinmektedir.%®

Daha siki diizenlemelere tabi tutulan konu ise gayrimiislimlerin ibadethaneleri
ve ibadetleriyle ilgiliydi. Ibadetlerinin geregi ne ise onu yerine getirmekte serbesttiler
miidahaleye gerektiren bir durum olursa ornegin yiiksek sesle ayin yaparak
Miisliimanlar1 rahats1z etmek veyahut ¢an ¢almak gibi, eylemler gerceklestirildiginde

sikayetler lizerine devlet miidahalede bulunuyordu.

Osmanli  imparatorlugunda gayrimiislimlerin ibadethanelerinin  varlig
bilinmektedir. Bu yapilarin tamir ve diizenlemelerinde Islam hukukunun “kadim

olma” ve “aslina fazla bir sey eklememe” goriisii iizerinden hareket edilmistir.%

% Omer Liitfi Barkan, Kolonizator Tiirk Dervisleri, Vakiflar Dergisi, II’den Ayr1 Basim, Istanbul,
1974’ten Aktaran Seker, ss.170-171.

67 Cetin, s.62.

68 Karatas, 5.125.

69 M. Macit Kenanoglu, Osmanh Millet Sistemi- Mit ve Gerg¢ek, Klasik Yaynlari, Istanbul, 2017,
s.351.
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Bir yer “sulh akdi” ile alinirsa oradaki kilise ve havralar yikilmay1p sahiplerine
birakilirdl. Ancak yenilerinin yapilmasi kesinlikle yasakt1.”® Ibadethanelerin ig islerine
karismayan devlet eskisine sagdik kalinmadan tamir edilen ibadethanelerin
yikilmasimni buyurmustur.”* Oyle ki Tanzimat dénemine kadar gayrimiislimler yeni
ibadethane insa edememistir sadece mevcut olanlar1 kullanmis ve herhangi bir zarar

gormeleri durumunda devlet izniyle onarimini yapabilmislerdir.

Osmanl1 fetihten 6nce var olan kiliselere dokunmamis ancak sonrasi i¢in ciddi
kisitlamalar getirmistir. Cuma namazi kilinan, karisik milletlerden olusan mahallerde,
Kur’an ogretilen yerlerde zimmilerin ibadethanelerinin varligina izin verilmemekte,
mevcut olanlar varsa yikilmaktadir."

Can meselesi ise su fetva ile Ozetlenebilir; “kdfirler naksus (¢an) yerine bir
yufka tahtay nice yerlerden delip ibadetleri zamannda ol tahtanin orta yerine tokmak
ile darb edip bir savt-z acib peyda olup...”"® Can calmak bazen yasaklanmis bazen de

bu sekilde diizenlemelere tabi tutulmustur.

1.4.Gayrimiislimlerin Giindelik Hayatlar

Osmanli Imparatorlugunda sehirlere kimlik veren yap: mahalleler olmustur.
Mabhalleler ayni1 millete tabi kisilerin ibadethaneleri etrafinda sekillenir cemaatin lideri
o mahallenin yoneticisi konumundadir ve mahalle kavrami Osmanli i¢in aslinda bir

dinsel cemaatin yasam alanini tasvir eder.

Osmanli’da Yahudi, Ortodok-Rum, Ermeni ve Miisliiman cemaatlerinin
yasadigr mahalleler mevcuttur. Miisliimanlar i¢in mahalle yoneticileri imamken

gayrimiislimler icin haham veya papaz bu gérevi iistlenirdi.”*

Namusun 6n planda oldugu Osmanli mahallelerinde giivenligi yine mahalleli

kendisi sagliyordu. Giiniimiizdeki kadar biiylik mekanlar olmayan mahallelerde hemen

0 Soykan, ss.147-148.

" Yavuz Ercan, “Osmanh Imparatorlugu’nda Gayrimiislimlerin Giyim, Mesken ve Davranis Hukuku”,
Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 1990, 5.124.

2 Deveci, 5.181.

8 Adiyeke, Islahat Fermani Oncesinde, $.260.

74 Halil Inalcik, Osmanh Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), Yap1 Kredi Yaynlari, Ocak, 2015,
s.157.

19



herkes birbirini tanird1 bir kisiyi iyice tanimak ve ona mahalleli diyebilmek icin o

mahallede dort y1l ikamet etmesi gerekirdi.”

Mabhalle birbirini denetleyen bir mekanizmaydi ister Miisliiman ister
gayrimiislim olsun bir kisi kefil bulamadigi miiddetge istedigi mahalleye
yerlesemezdi. Bu Ozelligiyle mahalle zincirleme bir kontrol mekanizmasidir ve
herkesin birbirine kefil oldugu bir ortamdir. Kivrim’in Gaziantep sicillerinden
aktardig1 ornekte herkesin aga 6niinde kefilinin oldugunu dogrulamasi aksi halde kefili

olmayanlarm tutuklanacag: anlatilmaktadir. "

Her cemaatin ibadethanesi etrafinda kurulan mahallelerde yasadigini
belirtmistik ancak bu mekanlar tamamen izole degildir. islam hukukunda milletlerin
ayr1 mahallelerde yasamasini zorunlu tutan bir kuralda yoktur. Her milletin kendi
cemaatinin mahallesinde yasamas1 Osmanli hayat pratiginden kaynaklanmigtir ancak
bu bir zorunluluk degildir donem Avrupa’sindaki kisitlamalar ve gettolar Osmanl

topraklarinda bulunmamaktadir. ”

Meskenler 6zelindeki  kisitlamalar  gayrimiislimlerin  cami  civarina
yerlesememesi, yerlesmisse evini bir Miisliimana satmasi,’® Mekke ve Medine’de
ikamet edememeleri’® ile simirlidir. Ozetle kutsal mekanlar disinda gayrimiislimler

Miisliimanlar1 rahatsiz etmedikge istedikleri yerlere yerlesebilirlerdi.

Gayrimiislimlerin evlerinin Miisliimanlardan yiiksek olmamasi veyahut III.
Selim’in zrmmilerinin evlerinin siyaha boyanmasi®® yoniinde fermani olsa da bunlar

belli donemlerde genellikle halkin sikayetleri lizerine ¢ikarilmis fermanlardir.

Ozetle Imparatorluk icerisinde halk bugiinkii gibi kdy ve sehirlerde yastyordu.
Bazi istisnai Ornekler disinda milletlerin mahalleleri birbirinden ayr1 sekilde

planlanmistir ancak mahalleler disindaki yasam alanlarinda ¢ok keskin ¢izgiler

75 Halil Inalcik, “Istanbul”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt:23, 2001, s.229.

76 fsmail Kivrim, “Osmanli Mahallesinde Giindelik Hayat (17. Yiizy1l Gaziantep Ornegi”, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2009, ss.249-250.

T Lewis, s.64.

8 Adiyeke, Islahat Fermani Oncesinde, $.258.

" Ercan, Osmanli Yénetiminde Gayrimiislimler, S.175.

8 Enver Ziya Karal, Selim IIP’iin Hatt-1 Hiimayunlari, Ankara, 1946, s5.98-99’dan aktaran Yelda
Demirag, “Osmanli Imparatorlugunda Yasayan Azmliklarin Sosyal ve Ekonomik Durumlar1”, OTAM
Dergisi, Say1:13, 2002, s.27.
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bulunmamaktadir ¢arsida veya pazarda farkli milletlerin sakinleri bir araya
gelebiliyordu. Miisliimanlar sehrin daha i¢ kesimlerine yerlesirlerken, gayrimiislimler

sehrin kenar semtlerinde ikamet etmekteydi.5!

Giyim- kusam meselesi ise giindelik hayatin igerisinde ele alinmasi1 gereken
diger bir basliktir. Giyim kusamin insanlik i¢in birincil anlamdaki 6nemi korunmak,
ortlinmektir. Basta sadece basit bir ihtiya¢ icin kullanilan giysilere zamanla farkl
anlamlar yiiklenmistir. Ornegin kiyafetler bir iistiinliik gdstergesi olabildigi gibi bazen
siif ayiriminda alt tabaka insani1 ifade etmede kullanilan bir unsuru olusturmustur. Bu
acidan kiyafetlerimiz zamaninin zihniyetini yansitirken ayni1 zamanda bir kisinin dig
goriiniisti, ait oldugu millet ve statiisii gibi pek ¢ok alanda fikir sahibi olmamizi
saglamigtir. Aslinda bir ihtiyagtan dogan ancak daha sonra farkli anlamlar yiiklenen
giyim-kusam, devletler i¢inde 6zel bir 5nem arz eder. Osmanli Devleti’nde de bu husus
boyledir, insanlarin sokakta yiiriitken hangi millete mensup oldugunu anlamakta
ayakkabilarinin rengi, basliklari, kiyafetlerinin kalitesi bile bize yardim eden

unsurlardandir.

Osmanli Imparatorlugunda kiyafetler bireylerin hangi smifa mensup oldugunu
gosterirdi. Tebaadan bir kisi sokakta yliriirken onun hangi millete mensup oldugunu
anlamanin en kolay yolu dis goriiniis ve dolayisiyla kiyafetlerdi. Bu hususta Islam
hukukunda ilk diizenleme Hz. Omer déneminde yapilmistir: “Gerek elbiseleri gerekse
binek  hayvanlari  sekil ve  goriiniisleriyle — Miisliimanlara  benzemeye

82

calismayacaklardir. Buna gore, bellerine ‘zunnar®* adli bir kusak baglayacak,

baslarina da ‘kalansuve’ denilen baglarini baglama ve saglarini tarama sekilleri ile

Miislimanlardan farkli olacaklardir.”

Osmanli Imparatorlugunda da esas amag gayrimiislimlerin, Miisliimanlara
benzemesini Oonlemektir bu sebeple donemlere gore degisiklikler olsa da Ermeniler

sar1, Rumlar siyah, Yahudiler mavi®* renkte ayakkabi ve baslik giyerlerdi.

81 Demirag, s.26.

82 Gayrimiislimlerin dini alameti olan kusak, kemer. Bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Ziinnar”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt:44, 2013, s.572.

8 Kemal Cigek, “Papa Pavlos’un Islam’a Hakareti Ya Da Renklere isyan1”, Toplumsal Tarih Dergisi,
1996, 5.29.

8 Adiyeke, Islahat Fermani Oncesinde, $.257.
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Gayrimiislimlerin yesil sarik ve beyaz tiilbent takmalar1 da yasakti ¢linkii bu
renkler Misliimanlik i¢in 6nem arz etmekte dahasi Misliimanlar tarafindan
kullanilmaktaydi. Ozellikle beyaz tiilbent cok dnemliydi ihtida eden bir kimseye artik

Miisliiman oldugunu gostermek icin ak tiilbent takilird:.®

Bu yasaklarin tek tarafli oldugunu diistinmekte yanlistir. Nasil bir gayrimiislim
Misliman kiliginda olamazsa, bir Miislimanin da gayrimiislim kiligma girmesi
yasaktir. Durumu bu sekilde degerlendirdigimizde giyim-kusam ile ilgili yasaklarin
sadece zimmileri degil Misliimanlar1 da kapsadigini gorebiliriz. Ayrica bu
kisitlamalar zimmilerin hayatlarina miidahale etme amacindan ¢ok mevcut millet
sistemin geregince toplumun kategorize edilmesi ile iliskilidir. Yasaklarin iki taraf

icinde gegerli oldugunu Ercan’in su aktarimindan daha iyi kavrayabiliriz:

26 Subat 1556 tarihli bir mithimme kaydina gore “ti¢ Miisliiman bir gece kafir
suretine girtip sapka ve kafir libasiyla hirsizlik yaparlarken “Kol gezen Aga Boliik
basisi Siileyman” tarafindan yakalanmis ve suclular Yeniceri Agasina teslim edilmig

daha sonra “siyaset” cezasi ile cezalandirilmislardr.

Bu konuda en detayli yasaklamalar II. Selim’in 1568 tarihli ferman ile

getirilmistir:

“Yahudi ve diger Miisliiman olmayan halkin giydikleri feraceler
kiilrengi ve kara c¢uhadan yapilip, damgalari kumas olmayacakt.
Astarli olabilecek ve igine giydikleri (i¢lik) astardan yapilacak ancak
lengendeli olmayacakti. Bellerine sardiklarin kusagin degeri otuz kirk
akgeyi gecmeyecek ve yari yariya ipek ve pamuk karigimindan yapilmuis
bulunacakti. Baslarinda ancak Denizli tiilbendi sarabilecekler ancak
tiilbendin uzunlugu fazla olmayacakti. Yalniz siyah renkli, yassi yiizlii
ve i¢i astarsiz ayakkabi giyebileceklerdi. Gayrimiislim kadinlar ferace
ve basmak giyemezlerdi. Ancak fahir veya Bursa kutnusundan elbise,

baska bir renk olmamak kosuluyla gék mavisi renginde c¢aksir

8 Omer Faruk Bozkurt, Osmanl imparatorlugunda Gayrimiislimlerin Kiyafet Diizenlemeleri
(XVI — XVII Yiizyillar), (Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2014, ss.26-27.

8 Ercan, Giyim, Mesken ve Davranis, s.181.
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givecekler, basmak yerine de kundura veya gsirvani ayakkabi
kullanacaklardi. Miisliiman kadinlarin giydigi boyundan etege kadar
vakalr elbise ve ince kiilah giyemeyecekler, eger giyerlerse atlastan

veya kutnudan olacaktr.

Ermenilerin giyimi Yahudilerin giyimi gibi olacak yalniz
Ermeniler baslarina, yine fazla olmamak kosuluyla, alaca kusak
saracaklar ve digerleri gibi Ermeni kadinlari da ferace
givmeyeceklerdi. Ferace yerine fahir terlik, iclerine de siyah ve
kiilrengi Bursa kutnusu giyeceklerdi. Diger giyimleri ise mavi ¢aksir,

mesin mest ve sirvani basmak idi.

Diger gayrimiislimler kiilrengi ve siyah ferace giyebilecekler ve
bu feracenin astart sacakli olacakt. I¢lerine giydikleri dolamalar: da
yine siyah ve kiilrengi Bursa kutnusundan ve sade olacakti. Kaba dikisli
ve titiilti olmayacakti. Eger fahir giyerlerse oda siyah ve kiilrengi olacak
ve baska renk giyilmeyecekti. Kusak, sacak ve edik (¢etik) biitiin gayri

miislimlerde ayni idi.”®"

Gayrimiislimlerin ata binmeleri de Miisliimanlardan daha gosterisli olmamalar1
sebebiyle yasaklanmistir. Bu yasaklar daha 6nce belirttigimiz gibi sadece zimmiler
Ozelinde ya da onlarin hayatlarii kisitlamaya yonelik degildir. Yine yukarida
bahsettigimiz Zarfati’nin de mektubundan anlagildig iizere Osmanli’daki zzimmilerin

durumu diger iilkelere kiyasla ¢cok daha iyidir.®

87 Ercan, Osmanli Yénetiminde Gayrimiislimler, $5.181-182.
8 Demirag, s.27.
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1.5.Gayrimiislimlerin Odedikleri Vergiler

Osmanl1 Imparatorlugu vergi sistemi ¢ok genis ve ayrintili bir konudur ancak
biz tezimizin sinirlar1 lgiisiinde sadece gayrimiislimlerin 6demekle yiikiimlii oldugu
vergileri ele alacagiz. Bu vergiler ser’i ve 6rfi olmak iizere iki kategoride toplanir. Ser’i

vergilerin en 6nemlisi bas vergisi olan cizyedir.%®

Bazi kaynaklardan cizyenin gayrimiislimlerin askere gitmemek i¢in 6dedikleri

bir vergi oldugu yazsa da bu dogru degildir, gayrimiislimler de askerlik yapmaktadir.®

Cizye askerlikten muaf olmak i¢in 6denen bir vergi degil islam hukukuna gére
zimmi statiisiiniin saglanmasi igin en énemli sartidir.%! Cizye vergisinin kkeni Yunan
ve Roma donemlerine kadar uzanir, Balkanlarda ele ge¢irilmis yerlerin kayitlarinda
Osmanli’da cizye adin1 alan verginin “resm-i flori” olarak kaydedilmesi bu durumun

kanitidir. 2

Cizye sahislardan nakdi olarak toplanarak, direkt olarak hazineye yollanir.
[slam hukukunun 1, 2, 4 oraninda tahsilinin aksine Osmanli fethedilen yerlerde
onceden toplanan miktara uygun olarak vergi miktarim diizenler.®® Devlet tarafindan

atanmis “cizyedar” vergiyi toplamak ile yiikkiimliidiir.

Cizye 0demekle yiikiimlii olan kisiler gayrimiislim erkeklerdir bu kisilerin
saglikli olmasi, akli basinda olmas1 ve buluga ermis olmasi gerekmektedir. Buradaki
bulug ifadesi ile 15 yasini doldurmus erkekler kastedilir.®* Vergiyi ddeyemeyecek
durumda olan kimselere eziyet edilmez ayrica Miislimanhiga gegen

gayrimiislimlerden artik cizye talep edilmez.% Erken donemlerde tiim din adamlar1 da

8 Boris Christoff Nedkoff, “Osmanli Imparatorlugu’nda Cizye (Bas Vergisi), Cev. Sinasi Altundag,
Belleten, Cilt: VIII, Say1:32, Ekim 1944, 5.617.

% Ortayli, Ug Kitada Osmanlilar, s.69.

% Soykan, s.163.

92 Ozcosar, s.135.

% Halil Inalcik, Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi-I (1300-1600), Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2. Baski, Istanbul, 2018, s.81.

% Nedkoff, s.608.

% Kiiciik, Millet Sistemi” ve Tanzimat, s.1008.
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kosulsuz olarak cizyeden muaf iken zaman igerisinde bu durumun suiistimal edilmesi

sonucu gelir sahibi olan din adamlar1 da vergiye tabi tutulmuslardir.%

Buluga ermis ya da 15 yasina gelmis olan kisilerin belirlenmesinde Nedkoff

oldukca degisik bir yontemi aktarir:

“Siyoz adasinda vergi vermekle miikellef olamin bu yasa gelip
gelmedigini anlamak i¢in, Bahsi mevzu olanin bir iple boynu él¢iiliir ve
bunun iki misli alimirdi bundan sonra él¢iisti alinan ipin ucunu disleri
arasinda tutardi bu suretle ipten viicude gelen dairenin bunun basindan
gecirilmesi denenirdi. Ip kolaylikla gecerse, bas vergisini vermek

mecburiyetinde tutulur, aksi takdirde vergiden affedilirdi.”’

Son olarak, cizye vergisi her ne kadar sahislardan toplaniyor olsa da vergisini
6demeyen zimminin borcu cemaat tarafindan karsilanmak zorundaydi. Devlet millet

sistemi cercevesinde bireyleri degil cemaatlerine hitap ediyordu.®®

Gayrimiislimlerden toplanan diger serri vergi ise haractir. Aslinda 16. yiizyilin
sonuna kadar cizye yerine kullanilan harag terimi®® ile gayrimiislimlerin tasarruf ettigi

topraklar i¢in kastedilmektedir.

Harag topraklardan doniim basina alinan “harac-1 muvazzafa” Miisliimanlarin
odedigi cift akgesinin karsiligi iken; “harac-1 mukasseme” topraktan alinan verime
gore toplanir ki bu da Miisliimanlarin Osiir vergisine tekabiil eder.!% Harag vergisinin

de toplama ve kayzt islemi cizye gibi yapilirdi.*

% Bilal Ery1lmaz, Osmanh Devleti’nde Millet Sistemi, Ajac Yayncilik, Istanbul, 1992, 5.39.

9 Nedkoff, s.624.

% Adiyeke, Yerel Geleneksellikler, s.220.

9 Halil Inalcik, “Osmanlilarda Cizye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt:8, 1993, s.45.
100 yayuz Ercan, “Osmanli imparatorlugunda Gayrimiislimlerin Odedikleri Vergiler ve Bu Vergilerin
Dogurdugu Sosyal Sonuglar”, Belleten, Cilt:55, Say1:313, Ankara, 1991, s.385.

101 Ercan, Osmanli Yénetiminde Gayrimiislimler, $.268.
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Bu arazi ve mahsul vergilerinil®

mukasemeden hasadin 10’da 1’1,
muvazzaftan ise miktari toprak ekilmese bile sabittir. Bu topraklar zimminin milkidiir

alim, satim1 ve her tiirlii tasarrufu kisinin elindedir.*%®

Gayrimiislimler orfi vergilerde genel olarak Miisliimanlar ile ayni1 vergileri
vermekle miikelleftirler.!®* Bunlardan konumuz baglaminda ispence ve avariz

vergileri ele alinacaktir.

15. ylizyilda defterlerde “ispeng” ya da “ispence” seklinde kaydi tutulan bu
vergi gayrimiislim dul kadinlardan alti, evin reisi olan erkeklerden yirmi bes akce

106

olarak tahsil edilmistir.}®® Ispence bir ¢esit 6rfi bas vergisidir!® akli balig olan her

zimmi bu vergiyi ddemek ile yiikiimliidiir. Cift resminin karsilig1 olan bu vergiyi

yerlesik koyliiniin disinda sehir sakinleri ve gogebeler de 5demek zorundaydi. 1%’

Baglarda sadece savas zamani toplanan ancak zamanla diizenli bir veri olan
avariz vergisini Miislimanlar gibi gayrimiislimler de 6demek zorundaydi. Bu vergi
1839’a kadar fetih igin gerekli masraflar1 karsilamak amaciyla devletin nakdi olarak

topladig1 Orfi bir vergidir.%®

Yerlesim yerlerindeki dort-bes gergek hane bir avariz hanesinin olusturur.%®

Devlet tarafindan gorevlendirilen memurlar sahip oldugu emlakin binde on alt1 bugugu

kadar bu vergiyi 6demekle miikelleftirler.t

Gayrimislimlerin 6dedikleri 6rfi vergiler genel itibariyle Mislimanlarla ayni

olmakla birlikte farkli olarak domuzlar igin 6dedikleri resm-i hinzir ve sarap yapindan

102 Nedkoff, 5.618.

103 Halil Inalcik, “Islam Arazi ve Vergi Sisteminin Tesekkiilii ve Osmanli Devrindeki Sekillerle
Mukayesesi”, Osmanli imparatorlugu Toplum ve Ekonomi I, Kronik Kitap, Istanbul, 2018, s.35.
104 Ercan, 1991, s.386.

105 Halil inalcik, “Ispence”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt:23, 2001, 5.177.

106 Halil Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisiimu”, Osmanh Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi I,
Kronik Kitap, Istanbul, 2018, 5.67.

07 Tnalcik, ispence, $.68.

18 Omer Dosemetas, “Osmanli Devleti’nde Avariz Vergisi: XVIIL. Yiizyiln Ikinci Ceyreginde
Kastamonu Ornegi”, Akademik Matbuat Dergisi, Cilt:3, Say1:2, 2019, s.30.

109 Halil Sahillioglu, “Avariz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt:4, 1991, 5.108.

110 K aratas, 5.250.
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dolay1 Miisliimanlarin da 6dedikleri bag-bahge vergilerini onlarin daha fazla 6dedigini

de belirtmek gerekir.!!

111 Soykan, s.171.
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IKiNCi BOLUM
OSMANLI iMPARATORLUGU DONEMINDE GiRiT
2.1.Girit’in Onemi ve Cografi Konumu

Tarih boyunca Krete, Creta, Créte, Ikritiyye gibi pek ¢ok isimle adlandirilan
adanin, giiney kisminin kuzeye gore ¢ok daha daglik ve engebeli olmasindan dolay1
tarim ve yerlesim i¢in kuzey kismi1 daha elverislidir.!'? Akdeniz ve Ege denizi arasinda
kilit bir role sahip olan dikdortgen seklindeki ada Akdeniz’deki adalar arasinda
biiyiikliik olarak besinci siradadir. Ak daglar ve Idalar engebeli araziye sahip olan
aday1 ikiye béler.!'® Bundan dolay1 kuzey kesimde yer alan Hanya, Resmo, Kandiye

ve Sitia sehirleri de adanin baslica yerlesim ve ticaret merkezleri olmuslardir.1*

Girit Asya, Avrupa ve Afrika gibi iilkelere olan konumu sebebiyle biiyiik 6nem
arz etmektedir. Mansel, “Girit biitiin bu iilkelere bunlarin kiiltiir etkileri altinda
Kalabilecek kadar yakin, fakat bunlardan gelebilecek diisman akinlarini onleyebilecek
kadar uzakti... Yogun bir niifusu besleyebilecek ve bash basina bir uygariik

99115

varatabilecek kadar biiyiikt seklinde adanin stratejik 6nemini vurgulamistir.

Tipik bir Akdeniz iklimine sahip olan Girit lizerinde bulundugu fay hatlar
sebebiyle pek cok yikict depreme sahit olmustur. Girit savasi sirasinda ve Osmanl
egemenligine girmesinden sonra da adada pek ¢cok deprem meydana gelmistir.!'® Ada
gerek ticaret gerek giivenlik gerek iiretim olmak iizere pek cok agidan 6nem sarf
etmektedir. Bundan dolaydir ki tarith boyunca pek cok farkli devlet Girit {lizerine

seferler diizenlemis ve hakimiyeti altinda tutmaya caligmistir.

112 Cemal Tukin, “Girit”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt:14, 1996, s.85.

13 Nuri Adiyeke, “Girit’te Osmanli Yoénetiminin Kurulmasi, Toplumsal iliskiler ve Kimlik
Sekillenmesi”, Osmanh idaresinde Girit ve Girit Miisliimanlari, (Ed. Ali Ibrahim Bekraki ve
Wassim Ibrahim Bekraki), Ulinnoha Dernegi Yayimlari, Trablus, 2014, s.19.

114 Niikhet Adiyeke ve Nuri Adiyeke, Osmanh Dénemi Kisa Girit Tarihi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayimnlari, Subat 2021, Istanbul, s.19.

115 Arif Miifit Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Baski:7, Ankara, 1999,
s.3.

116 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, 5.21.
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2.2.0smanh Hakimiyeti Oncesinde Girit

Girit koklii bir tarihe sahip, her zaman pek ¢ok devletin ele gecirmeye calistig
bir ada olagelmistir. Ik yerlesim izlerinin goriildiigii M.O. 6000°den beri Miken,
Minos, Roma, Helen, Bizans, Arap, Venedik ve Osmanli gibi ¢ok farkl kiiltiirlere ev

sahipligi yapmaistir.

Stratejik 6nemi neredeyse tarihin her doneminde koruyan ada 1204’ten 1669
yilina kadar Venedik hakimiyetinde kalmistir. Ada Venedik i¢in ¢ok dnemliydi bu
donemde Girit, 6zellikle saraplariyla, bir ihracat merkezi konumundaydi. Tabii ki
Girit’in stratejik konumu Venedik i¢in biiyiilk 6nem arz ediyordu ancak ayni 6nemi
adada yasayan Ortodoks ve Yahudilere kars1 gosterildiginden bahsetmek oldukca

zordur, bu iki taife pek ¢ok kotii sarta maruz birakilmustir.

Venedik tarafindan uzun asirlarca yonetilen Girit’te konumuz ile ilgili olarak
da en dikkat ¢eken durum adadaki Katolik baskisidir. “Venedik’e duyduklari nefretin
yani sira Rumlarin gonliinde bir de papazlarimin gizli telkinleri ve a¢ik vaazlariyla
atalarinin dinine kiifretmek iizere buraya gelen Latinlere kars: dini bir fanatizm de

etkisini gosteriyordu. '

Baumgarten Venedik yonetiminde olan Kibris halkini “kdle” olarak tanimlar.
Adada Venedik tarafindan 6zellikle Ortodokslara uygulanan baski onlar1 oldukga
yipratmistir. Nihayet Kibris’in bir Osmanli topragi haline gelmesiyle birlikte hem
Hristiyanlik hem de Miisliimanlik hayat pratiklerini uygulayan bir toplum meydana

gelmistir. 18

Ortayli’da bu durumu “Uzun Venedik hakimiyeti boyunca vergiler ve Katolik
baskis1 altinda ezilen yerli halk dogrusu Tiirk fethini hi¢ de olumsuz bir tavirla
karsilamadi. Aksine Ortodoks cemaati arasinda bir serpilme goériildii.”**® Tiirkler

hakkinda adada yaratilmak istenilen olumsuz havanin aksine fetihler sirasinda

117 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanh imparatorlugu Tarihi, Cilt:4, (Cev: Niliifer Epgeli), Yeditepe
Yayimnlari, Istanbul, 2011, 5.410.

118 Stavro Skendi, “Crypto-Christianity in the Balkan Area Under the Ottomans”, Slavic Review, Cilt:
26, Say1:2, Haziran1967, ss.229-230.

119 flber Ortayl, “Girit Uzerine Baz1 Notlar”, Milliyet, 25.05.2014,
https://www.milliyet.com.tr/yazarlar/ilber-ortayli/girit-uzerine-bazi-notlar-1887375, (13. 12.
2021).
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Rumlarn, Tiirklere yardim ettigi bilinmektedir.!?® Buradan da anlasilacag: iizere ada
halki aslinda bir yonetim degisikligine karsi degildir. Tezimiz cercevesinde de
ilerleyen boliimlerde bahsedecegimiz iizere bazi yanlh yayinlarin disinda ada halkinin
Osmanli yonetimi igerisinde ¢ok daha refah ve serbest bir yasam siirdiiklerini

sOylemek yanlis olmayacaktir.

Venedik tarafindan tiirlii baskilara maruz kalan Ortodoks Rum halkinin
memnuniyetsiz  tutumu Cumhuriyet tarafindan da bilinmekteydi, Kibris’in
kaybedilmesiyle giderek biiyiiyen tehlike karsisinda Rum halki yanina ¢gekmek isteyen
Venedikliler politikalarini daha yumusak giitmeye yonelmislerdir. Bu c¢ergevede
Rumlarin lehine vergiler, toprak sistemi, dini yapilar ve 6zel miilkiyet verilmesi gibi

onemli adimlar atilmistir.*?

Tarihinin 6nemli bir boliimiinii Dogu Roma ve Venedikliler tarafindan
yonetilerek gegiren Girit’in Akdeniz ticareti i¢in can alici bir noktada olmasi, stratejik
konumu ve dolayli yoldan Istanbul’un giiven altinda tutulmas1 hasebiyle Osmanlilar

tarafindan da ele gecirilmek istenmistir.??

Bunlardan en &nemlilerinden biri ise Istanbul’a gelecek olan mallarin Misir,
Tunus ve Cezayir’den gecme siirecinde Girit’in kritik bir noktada yer almasindan
kaynaklaniyordu.'?® Adiyeke Venedik’in Girit {izerindeki uzun siiren yonetimini 1571
oncesi ve sonrasi olarak ikiye ayirmaktadir. Burada zikredilen 1571 tarihi artik Dogu
Akdeniz’de tamamen etkin olmak isteyen Osmanli’nin Kibris’t ele gecirmesi

acisindan onemlidir artik siranin Girit’te oldugu iki taraf icinde malumun ilanidir.*?*

120 A, Niikhet Adryeke ve Nuri Adiyeke, “Osmanli Egemenliginde Girit”, Girit Nikah Defterleri
(1916-1921) ve Girit’te Aile Adlari, (Ed. Niikhet Adiyeke ve Nuri Adiyeke), Lozan Miibadilleri Vakfi
Yayimnlari, Istanbul, Nisan 2011, ss.9-10.

121 Nuri Adiyeke, “Kibris Fethinin Venedik’in Akdeniz Politikasina Etkisi: Girit’te Venedik Idaresinin
Doniigiimi”, Kibris’in Fethinin 450. Yili Uluslararas1 Sempozyumu, (22-24 Kasim 2021) Akdeniz
Universitesi, Antalya, (Basilmamus daktilo metin), s.4-5.

122 Adiyeke, 2014, .20.

123 Ersin Giilsoy, “The Legal and Economic Status of The Reaya Crete During Ottoman Rule”, The
Eastern Mediterranean Under Ottoman Rule: Crete 1645-1840”, (Ed. Antonis Anastasopoulos),
Crete University Press, Rethymno, 2008, s. 51.

124 Nuri Adiyeke, Girit’te Venedik Idaresinin Déniisiimii, s.2.
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2.3. Girit Savasi ve Adada Osmanh Hakimiyeti

Osmanli Imparatorlugu ve Venedik iliskileri 1. Bayezid déneminde ticari
anlagmalarla baglamistir, Osmanli Venedik’in en ¢ok ihtiya¢ duydugu metéalardan olan
hububati ihracatini tistlenmistir. Fatih doneminde bu iligkiler gelismis, Venedikliler
Istanbul’da el¢i bulundurma hakkina ve bazi ticari ayricaliklara sahip olmuslardir. ki
devletin bu dostane iligkileri Osmanli’nin Kibris’1 alma girisimleri ile son bulmustur.
Dogu Akdeniz’in siiper ticari giicii olan Venedik’in Osmanli’nin Girit sehirlerini ele

gecirmeye baslamasiyla bu konumunu yavas yavas kaybetmistir.1%

Venedik’in sert yonetiminden sonra halkta Osmanli yonetimi ile bir rahatlama
yasamistir keza halk i¢cin durum bu iken, Osmanli i¢inde Girit her zaman “Miimtaz
Eyalet”?® statiisiinde olmustur. Osmanli igin Girit’i ele gegirmek daha énce de mevzu
bahis olmus ve girisimlerde bulunulmus olsa da bazi sebeplerden dolay1 ancak Siinbiil

Aga olayi tizerine 1645°te harekete gegilebilmistir.

Bazi nedenlerden dolayi1 padisah tarafindan gorevinden alinan Siinbiil Aga, 600
kisilik bir kalyona bindirilerek Misir’a yollanmis ancak Girit civarlarindayken
korsanlar tarafindan yolu kesilmis ve katledilmistir, Siinbiil Aganin mallarinin bir
kismi1 ve at1 da Girit’e yollanmustir.*2” Tabii bu olay adanin fethedilmesi igin gdsterilen
somut nedenlerden birisi olmus ise de esas itibariyle adanin ele gecirilmesi i¢in ¢ok

daha miihim sebepler mevcuttur.

Adanin Osmanli i¢inde ticari, askeri ve stratejik agidan 6nemi biiylktiir hatta
“Osmanli kiiltiiriine Akdenizlilik diisiincesi Girit ile intibak etmistir"*?® seklinde bir

ifade mevcuttur. Gergekten de Preveze’de kazanilan zafer ve ardindan Kibris’in

125 Ersin Giilsoy, Girit’in Fethi ve Adada Osmanh idaresinin Tesisi (1645-1670), (Yayimlanmis
Doktora Tezi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 1997, ss. 7-19.

126 Nevzat Giindag, “Akdeniz’de Bir “Miimtaz Eyalet”: Girit (1669- 1869)”, Belgi, Say1: 9, Kis 2015,
s. 1278.

127 fsmail Hakki Uzuncarsili, Osmanh Tarihi, Cilt:3, Kisim:1, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara,
1988, s. 217.

128 fskender Pala, “Creteand Poems”, The Second National Symposium on the Aegean Islands (2-3
July 2004), Turkish Marine Research Foundation Pub., istanbul, 2004, s. 119°dan aktaran Tuncay
Ercan Sepetcioglu, “Siradan Insanlarin Tarihi ve Iki Muhacir Osmanli Kadini: Giritli Raziye Hanim ve
[rini Psaropoula”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar Dergisi, Cilt:30, Bahar 2015, s.147.
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Venediklilerden alinmasi ile artik ele gegirilmesi gereken diger bir 6nemli ada Girit

olmustur.

1645 yilinda baslayan savas 1669’a kadar devam etmistir. Ilk olarak 1645te
Hanya, takip eden sene igerisinde de Resmo ele gegirilmistir. 1648 yilinda baslayan

129 ki taraf i¢inde ciddi kayiplara

Kandiye kusatmasi ise ancak 1669’da sonlanmustir.
sebep olan 25 yillik savas doneminin ardindan ele gecirilen Kandiye’yle birlikte
Osmanli ve Venedik Paliokastro anlagmasini imzalamasiyla birlikte ada tamamen
Osmanli egemenligine gecmistir.!3® Boylece savas sona ermis ve Osmanli Girit

adasimin tamaminda hakim olan tek gii¢ durumuna gelmistir.

Adet oldugu tizere Girit’te de fethedilen yerlerdeki en biiyiik kiliseler camiye
cevrilmistir. Hanya ele gecirildikten sonra en biiyiik kilise olan Santa Nikola camiye
cevrilerek Hiinkar Camisi ad1 verilmis Resmo’daki en biiytik kilisede Hiinkar camine
donistiirilmiistiir. Nihayet Kandiye’nin fethedilmesinin ardindan ise Saint Frangesko

camiye cevrilerek sultan adina Cuma hutbesi okunmus ve fetih tamamlanmustir.3

Girit’1 ele geciren Osmanli’nin adayr Miisliiman bir surete biiriindiirmeye
calisildig1 dogrudur. Fakat Baer’in adadaki biiyiik hacin indirildigini, ¢an kulelerinin
tizerine ise kiilah takildigini, Ortodoks ve Yahudilerin degersizlestirildigini,
Yahudilerin tiim mabhallelerinin Osmanli vakiflarina devredildigini ve hatta tim
kiliselerin cami yapildigini'® belirtir. Ancak bu ifadeler olduk¢a miibalaga
icermektedir. Adada yasamaya devam etmeyi secen gayrimiislimlerin hayatlar1 ve
ibadethaneleri millet sistemi ile garanti altina alinmistir. Kaldi ki adada
gayrimiislimlere ait ibadethanelerin, mahallelerin ve is yerlerinin varlig1 belgelerde

bariz sekilde mevcuttur.

Savaglar Osmanli’y1 ekonomik agidan olduk¢a yipratmis, maliyeyi fazlasiyla
zorlamigtir ve bu durumun imparatorlukta yasayan halka da yansimasiyla birlikte pek

¢ok ayaklanma ¢ikmustir. Ote yandan Osmanli Avrupa stili donanmalarla bu savasta

129 Adiyeke, Millet Sistemine Dair Tartismalar, s5.20-21.

130 Adiyeke ve Adiyeke, Osmanl Egemenliginde Girit, s.8.

181 Adiyeke, Girit’te Osmanli Yonetiminin Kurulmast, ss.21-22,

132 Marc David Baer, IV. Mehmet Doneminde Osmanh Avrupasi’nda ihtida ve Fetih, Cev. Ahmet
Fethi Yildirim, Hil Yayn, 2009, ss.250-252.
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tanismustir ki bu da savasin getirilerinden birisi olmustur. Girit savaginin sona ermesi

imparatorluk halki tarafindan cosku ile karsilanmigtir.13

Ekonominin yaninda, Girit’in fethi siireci boyunca hayatin1 kaybedenler de
devlet i¢in agir bir yara olmustur. Olenler hakkinda pek ¢ok abartil1 bilangolar ortaya
konulmustur. Net bir rakam vermek miimkiin olmasa da yiiz on bin ila yiiz kirk bin
arast Misliman ve kirk bin ila elli bin arasi Katolik’in hayatin1 kaybettigi

soylenebilir.'* Yerli halktan dlenlerin sayisi ise meghuldiir.

Gergekten de uzun siiredir devam eden yenilgilerin ardindan kazanilan bu zafer
hem devlet hem de imparatorluk halki i¢in ¢ok &nemlidir. Ote yandan uzun yillar
boyunca Akdeniz ticaretinde hakim gii¢ olan Venedik i¢in durum 6nce Kibris ardindan

Venedik’in kaybedilmesiyle tersine donmiistiir.

2.4.Adada Osmanh idaresinin Kurulmasi

Girit uzun bir savas doneminden sonra ele gegirilmis Osmanli imparatorlugu
icerisinde gerek sosyal gerek ekonomik gerekse siyasal ayricaliklara sahip olmus bir
farkliliklar adasidir. Pek ¢ok konuda imparatorlugun higbir yerinde taninmayan hak ve

esneklikler Girit’e verilmistir.

Adiyeke, Osmanli kurum ve sistemlerinin heniiz bozulmadig: aksine ilerleme
kaydettigi bir donemde ele gecirilen Kibris’ta zaten var olan kurum ve sistemlerin
direkt olarak uygulandigina deginir. Tam tersi olarak Girit artik imparatorlugun sosyal,
ekonomik ve siyasi agidan calkantilar yasadigi bir donemde ele gecirilmistir ve bu
yilizden hem Kibris hem de diger Osmanli topraklarina gore farkl bir idari, dini, sosyal

ve ekonomik drgiitlenmelere sahiptir.**°

133 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, s.61.

13 Nuri Adiyeke ve Niikhet Adiyeke, “Nationalist Historical Approaches on Ottoman Crete”,
International Journal of Innovative Studies in Sociology and Humanities, Cilt:2, Say1:1, Ocak
2017, s.40.

185 A. Nikhet Adiyeke, “Osmanli Egemenliginin Kurulmasi Agisindan Kibris ve Girit’in
Karsilastirilmas1 Benzerlikler Farkliliklar”, Tarihte Kibris I (ilk¢aglardan 1960°a kadar), (Osman
Kose), D9kuz10be5 Reklam Organizasyon Matbaacilik, Bursa, 2017, 5.262.
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Adet oldugu iizere adanin fethi tamamlandiktan sonra cizye ve tahrir iglemleri
gerceklestirilmistir 6denecek olan vergiler belirlenmistir. Ada tamamen ele
gecirilmeden 6nce de Hanya’nin alinmasindan sonra 1650 tahriri yapilmis; adadaki
topraklarin statiileri belirlenmis, vergilendirilmeler yapilmistir. Topraklar miri, miilki
ve vakif olmak iizere kategorize edilmistir.'® 1650 yilinda yapilan tahririn basinda

yazmakta olan Hanya kanunnamesine toprak ve reayanin durumu soyle belirlenmistir:

“-Adada Osmanli egemenliginin baslamasuyla birlikte buradaki arazi
de Osmanli toprak sistemi i¢erisinde degerlendirilmeye tabi tutulmus

ve Osri arazi olarak belirlenmigtir.

-Girit Koyliileri tirettikleri hububat, bakliyat vs. ésriinii 1/10 oraninda

vermekle yiikiimlii tutulmuglardir.

-Eyalet reayast ayni oranda ogrii, iirettikleri zeytinyagi, pamuk ve
baglar icinde 6demek durumundaydilar. Adaya sonradan yerlesen
Miisliiman reaya, gayrimiislimlerden satin aldigi baglar i¢inde ayni

vergilendirme sistemine tabi olmuslardir.”**’

Fakat bu diizenleme uzun soluklu olamamistir. Yeni bir tahrir Kandiye ele

gegirildikten sonra yapilmis ve bazi konularda degisikliklere gidilmistir:
“-Sahibinin Miilkii hiikmiinde olacaktir.

-Miilk sahibi alip-satma, vakfetme gibi her tirlii tasarrufa sahip

bulunmaktadir.

-Bu arada sahiplerinin ziraata giigleri yetmedigi ya da firar ettikleri
takdirde arazi, baska birine kiraya verilerek haraci alinacakti. Bu ¢egit
topraklart Miisliimanlar tasarruf etse dahi statiisii degismeyecek ve

hara¢ 6demekle miikellef tutulacakti. 3

136 Adiyeke ve Adiyeke, Osmanl Egemenliginde Girit, 5.12.

187 Mehmet Ali Demirbas, “Girit’te Osmanli Yonetiminin Kurulmasi, Toprak Rejimi ve Miilkiyet”,
Osmanh idaresinde Girit ve Girit Miisliimanlari, (Ed. Ali ibrahim Bekraki ve Wassim Ibrahim
Bekraki), Ulinnoha Dernegi Yayinlari, Trablus, 2014, s.14.

138 Demirbas, Toprak Rejimi ve Miilkiyet, s.17.
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Osmanli Imparatorlugu’nun baska hicbir yerinde olmayan 6zel miilkiyet
kavrami Girit’te uygulanmistir. Osmanli’nin aday1 ele gecirmesinden sonra zimmi

statiisiine giren reaya dzel miilk edinebilme hakkina sahip olmustur.**°

Ayrica Kandiye’nin Osmanli egemenligine girisiyle birlikte yeni yapilan
tahrirde Girit’teki tiim topraklar kim tarafindan isletilirse isletilsin haraci statiisiine
getirilmis ve fetih sonrasinda aday: terk etmeyen yerlilere tasarruf ettikleri topraklar
verilmistir. Sadece Rum-Ortodoks reayanin degil, Miisliiman reayanin tasarruf ve
miilkiyetinde olan topraklarda haraci statiisiinde diizenlenmistir. Burada dikkat
edilmesi gereken durum sudur ki Girit toprak sistemi ilk olarak timara gore
diizenlenmis ancak Kandiye’nin fethinden sonra ada topraklar1 6zel miilkiyet olarak

verilmeye ve kisiler tarafindan alinip satilabilmeye baslanmistir.*4°

Bu durum Osmanli genelinde uzun yillar boyunca uygulanan padisahin tim
tarim topraklarinin sahibi ve reayanin da topraklarda kiraci oldugu gergegini Girit ile
degisime ugratmistir bunun en Onemli yansimasi ise Ozel miilkiyetin varlig

olmustur.**

Girit’in fethinden sonra yerli niifusun ciddi Ol¢iide adayr terk ettigi
bilinmektedir. Osmanli yonetiminde niifusun biiyiik cogunlugunu sirayla yerli Rum

Ortodokslar, Miisliimanlar, Yahudiler ve ¢ok az sayida Katolikler olusturmaktaydi.'#2

Savasin ardindan adada terk edilen yerlerdeki konutlar, 6zel miilk olarak satisa
cikartlmistir. 1670 boyunca Yahudiler, Hristiyan cift¢ilerin terk edip gittigi arazileri
satin aldiklar1 bilinmektedir. Baz1 araziler ise fetihten sonra adaya gelen Osmanlilar
tarafindan miizayede de agik arttirmayla miilk olarak satin alinmistir. Goriildiigii tizere
Kandiye’de satilan miilkleri alma hakki sadece Miisliimanlarla smirli degildir,
Hristiyanlar ve Yahudiler de miilk edinebiliyorlardi. Kandiye’deki miilklerin

satilmasiyla ilgili mahkeme kayitlarinda bilgiler mevcuttur ve kayitlar net sekilde

139 Adiyeke ve Adiyeke, Osmanl Egemenliginde Girit, s.10.

140 Giilsoy, The Legal and Economic Status, s.55.

141 Suraiya Faroqghi, “Fifty Years After the Conquest: Eighteenth-Century Reforms in Ottoman Crete”,
The Eastern Mediterranean Under Ottoman Rule: Crete 1645-1840”, (Ed. Antonis
Anastasopoulos), Crete University Press, Rethymno, 2008, s.243.

142Adiyeke, Toplumsal Iliskiler ve Kimlik, s.24.
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gosteriyor ki li¢ dine mensup kimseler arasinda bir uzlagma durumu mevcut oldugu

anlasilabilir. 14

Osmanli’nin belki de son ciddi zaferi sayilabilecek bu fetih siiresince adada
kalic1 bir idare kurulamamis ancak savasin bitmesiyle Girit bagimsiz bir eyalet olarak
orgiitlenmis;** Kandiye, Resmo, Hanya ve Estiye olmak iizere 4 sancak ve 20 kaza

olarak Venedik’teki haliyle Osmanlida da devam etmistir.**

Idari agidan baslangigta bu sekilde drgiitlenen ada daha sonra ydnetim merkezi

Kandiye olmak iizere Hanya ve Resmol*

olmak iizere {i¢ sancaga ayrilmistir.
Kandiye’ye Dersaadet tarafindan Girit’in tamaminda gorevli olacak bir vali, Resmo
ve Hanya’ya ise valiye tabi olmak {izere birer pasa muhafiz atanmistir. Ayrica

Kandiye’de bir eyalet divani kurulmustur.*4’

Eyalet, sancak, nahiye, kdy ve metoh olarak birimlere ayrilan Girit’te idari
alanda gorevli pek c¢ok asker, vergi gorevlileri ve pek ¢ok din adami bulunmaktadir.
Osmanli adada yasayan gayrimiislim halkin can, mal ve namus giivenligine
dokunmamistir. Ug sancaga da birer kadi tayin edilmistir.® Osmanli genelinde kadilar
arasinda bir hiyerarsi olmamasina ragmen Girit’te bu durum tam aksidir Kandiye’de
bulunan kadi digerlerinin amiri konumundadir.}*® Yani merkezde bas kadi,

sancaklarda iistiine baglh kadilar ve nahiyelerde de naibler vardir.*>

143 MollyGreene, A Shared World Christians and Muslims In The Early Modern Mediterranean,
Halcyon Days in Crete VI Princeton University Press, 2000, s.85.

144 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, $5.63-64.

145 Adiyeke, Toplumsal Iliskiler ve Kimlik, s.24.

146Cemal Tukin, “Osmanli Imparatorlugunda Girit Isyanlar1 1821 Yilina Kadar”, Belleten, Cilt:IX,
Say1:34, Nisan 1945, 5.195.

147 Adiyeke ve Adiyeke, 2021, 5.65-67.

148Tukin, Girit, s.87.

149 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, 5.66.

150 Adiyeke, “Kibris ve Girit’in Karsilastirilmasi”, s.263.
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2.5.Adanin iktisadi Yapisi

En biiyiik Ege adasi olan Girit tiim donemlerde kendine yetebilecek tarim
iiretimini gergeklestirmis fazlasini ise ihrag etmistir. Ada ilk caglardan beri Akdeniz’in
en biliyiik ticaret merkezlerinde birisi olmus ve halk arasinda o&tekilesme

yasanmamasini saglamustir, !

Ada Istanbul, Anadolu ve Mora gibi pek ¢ok ticaret merkezine olan yakinlig1
dolayisiyla her zaman 6nemli olmustur. Ote yandan ada Misir, Tunus, Cezayir deniz
yollarinin iistiinde bulunmas: nedeniyle de Istanbul’a gelecek mallara miidahalesi
kolaydi ve zaten bunun Osmanli’nin aday1 ele gecirmek isteme sebeplerinden

oldugundan daha 6nce de bahsetmistik.%?

Bir Osmanli gelenegi olarak Girit adasinda da heniliz adanin fethi
tamamlanmadan bile ele gegirilen yerlerde tahrirler yapilmistir. 1650, 1670 ve en son
1705 senesinde adada sayim gergeklesmistir. En genel olarak belirtilmesi gereken

husus 1650 ve 1670 tahrirlerde yasanilan degisikliktir.

1650°de Hanya ve Resmo’nun tamamu tahrire tabi tutulmakla birlikte verginin
iiriin {lizerinden toplanmasi, reayanin Odeyecegi Orfi vergiler belirlenmis ve din
adamlar1 bu vergilerden muaf tutulmustur. Ayrica topragi isleyen cogunlugun
gayrimiislim oldugu ve ispence vermekle miikellef oldugu belirtilmistir. 1670 yili
tahririnde ise topragin tamami haraci olarak kabul edilmis ve fetihten sonra adadan
ayrilmayan gayrimiislimlerin cizye ve harag¢ ile miikellef olduguna deginilmistir.
Ayrica vergi artik tiriinden degil topraktan alinacak olup harac-1 mukasemve harac-:
mukataa olarak boliinmiistiir. Yine muhakkak bahsedilmesi gereken bir hususta 6rfi
vergilerdir yeni yapilan tahrir ile birlikte resm-i agnam, resm-i kiivvare, resm-i
destbani, ciirm cinayet ve bad-1 hava vs. gibi toplanan &rfi vergiler'®® “lanetlenerek”
toplanmasi yasaklanmigtir.’®* 1705 yilinda ise adanm tamamimin sayildig1 son tahrir

gerceklesmistir.

151 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, 5.141.

152 Ersin Giilsoy, “Osmanli Tahrir Geleneginde Bir Degisim Ornegi: Girit Eyaleti’nin 1650 ve 1670
Tarihli Sayimlar1”, Pax Ottomana, Sota& Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2001, s.184.

133 Giilsoy, The Legal and Economic Status, s.56.

1% Giilsoy, 1650 ve 1670, 5.188-193.
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Sanayi Oncesi tiim toplumlar gibi Osmanli’da da imparatorluk genelinde ve
Girit 6zelinde iiretim tarima dayaliyd1 ve kiigiik alanlarda gergeklestiriliyordu. Girit’in
toprak sistemi bakimindan Osmanli’dan en biiylik farki ise Ozel miilkiyetin
bulunmasiydi. Osmanli genelinde baska bir yerde boyle bir durum s6z konusu degil
iken Girit’teki ciftciler topraklarini miras birakabilir, satabilir, devredebilirdi. Bu
uygulama Osmanli’dan 6nce adada egemen olan Venedik’te mevcuttu ve Osmanli

doneminde de aynen devam etmistir.

Adadaki baslica tiretilen iirtinler tahil, zeytin ve sarapti Venedik doneminde de
lizlim tiretimi desteklenerek sarap tiretimi hat safthaya ¢ikarilmis ve Avrupa’ya satilan
saraplarla ada ciddi oranda zenginlesmistir. Bu durum tahil {iretiminin diigmesine

sebep olmus ve boylece Venedik tahil ihtiyacin1 Osmanli’dan karsilamistir.*>®

Girit’te ekonomik agidan ister Miisliiman olsun ister Gayrimiislim statii farki
net sekilde gozlemlenebilirdi. Adanin kirsal boliimii zeytin ve zeytinyag tireticiligi ile
gecimini saglarken, sehirde yasayanlar ticaret ile ugrasmaktaydi.’®® Adada
zeytinyagindan sonra en ¢ok ihrag edilen maddeler bal ve peynirdi; bu durum ada

halkinin hayvancilik ile de ugrastiginin gostergesidir.

Gayrimiislimler adanin ekonomik hayatinda da 6nemli rol oynamaktadir.
Greene’in aktardigina gore Paschales adinda bir Hristiyan balmumu ¢iftligi satin alip
vergi miikellefi oldugu, 1684 yilinda ise Dimitri isimli Hristiyan pazar-carsi basi
secildigi, 18. yiizyilda Kandiye’nin en 6nemli ge¢cim kaynagi olan sabun endiistrisi
hakkinda kad1 mahkemesi tarafindan tutulan kayitlarda 6 kisi arasinda Hristiyanlarinda

oldugu®®’ gibi kanitlarda vardir.

Adadaki tarim tiretimi pazara yonelik ve tiiketime yonelik olarak ayriliyordu.
Pazar ic¢in zeytin, bagcilik ve tahillar iiretilirken; tiiketim i¢inse meyve, sebze gibi
tarim trilinleri yetistiriliyordu. Osmanli yonetiminde de devam eden igki iiretimi
“keferenin rizki” olarak nitelendiriliyordu ve gayrimiislim tiiccarin bunlarin satigini

yapmasinda bir sikint1 goriilmiiyordu.'®® Pazar i¢in en 6nemli metaalar zeytin-iiriinleri,

1% Giilsoy, The Legal and Economic Status, s. 58.

16 Adiyeke ve Adiyeke, Osmanh Egemenliginde Girit, .20.
157 Greene, 5.97.

18 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, 5.149-151.
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sabun ve sarapti. Ger¢ekten de ada igin zeytinyag1 ve sabun dnemli bir gelir kaynagi
idi.

Girit’te toplanan vergilere iiclincii boliimde detayli olarak deginecegiz ancak
su da belirtilmelidir ki, Gazi Hiiseyin Pasa vakfina bagl yerler ve Fazil Ahmet Pasa
vakfina bagl yerler cizye vergisinden muaf tutulmustur. Bunun gerekcesi ise
imparatorlugun baska bir yerinde goriilmeyen istisnai bir durum olarak vakiflarin tim
gelirlerinin  ve vakiflara tabi yerlerin cizyelerinin Mekke ve Medine’ye

gonderilmesidir.t*

2.6. Adanin Sosyal Yapisi

Osmanli imparatorlugunun bir yeri fethettikten sonra uyguladigi seremoni
baglaminda yapilan ilk sey sehrin en biiyiik kilisesinin camiye ¢evirmektir. Burada
amag okutulan hutbe ile birlikte artik o kentin Islam topraklara resmen katildigim
bildirmektir.*%° Hutbenin okunup Cuma namazmin kilinmasinin ardindan sehir artik

Osmanli topragi haline gelmis demektir.

Bu durum Girit iginde gegerli olmus fetihlerin tamamlanmasiyla birlikte
Hanya, Kandiye ve Resmo’da pek ¢ok gayrimiislim ibadethanesi camiye ¢evrilmistir.
Bunlar diginda cami olmaya yatkin ibadethane olma 6zelligi tasimayan binalarinda

doniistiiriildiigii bilinmektedir.'%!

Ancak bu sdylemimiz Girit adasindaki tim gayrimiislim ibadethanelerinin
camiye cevrildigi anlamina katiyetle gelmemelidir, Miisliiman niifusa yetecek
miktarda yapi camiye ¢evrilmistir ancak durum gayrimiislimler icinde boyledir.
Mevcut olan kilise ve manastirlarin pek cogu varliklarimi siirdiirmeye devam
ettirmislerdir. Bu anlamda gayrimiislimlerin ibadet 6zgiirliikklerine dokunulmadigi

herhangi bir baskinin uygulanmadigi rahatca sdylenebilir.

159 Ayse Niikhet Adiyeke, “18. Yiizyilda Girit’te Cizye Uygulamas1 ve Toplumsal Etkileri”, Belleten,
Cilt 81, Say1 290, Nisan 2017, s.151-152.

160 Nuri Adiyeke, “Bir Siyasi-idari Kurum Olarak Osmanli’da Cami”, Kebikeg, Say1:30, 2010, s.8.
161 Nuri Adiyeke, “Girit’in Islamizasyonu”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Say1:66, Mart-Haziran 2015, ss.717-
718.
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Osmanli Imparatorlugu gerek Istanbul’da gerek Girit’te veyahut diger
cografyalarda her zaman Katolik Kilisesi karsinda Ortodoks kilisesini giiglii duruma
getirmeye calismistir. Girit de benzer durum yasanmis Ortodokslara egemen giic

olacaklar: temin edilmistir.

Bu baglamda Girit’te bir Ortodoks metropolitligi kurulmus ve piskopos tayin
edilmistir. Ancak bu metropolitlik 6zerk bir yapiya sahip degildir ve Istanbul’a
baglidir.®? Kandiye'nin fethiyle birlikte metropolitlik merkezi Hanya’dan buraya
nakledilmis Katolik idaresine karsi girisimlerin ve Ortodoks cemaatinin merkezi
Kandiye olarak orgiitlenmistir. Bu kilise eski ayinlerince geleneklerini siirdiirebilecek

ve kendi cemaat islerini diizenleyebilecek sekilde kendi 6zerkligine birakilmistir.

Ortodoks cemaati ve idaresi her zaman kollanmis, gerekli durumlarda
imtiyazlar verilmistir. Yine sayica diisiikte olsalar Ermeniler i¢inde resmi bir kilise
orgiitlenmesinin Osmanli déoneminde kuruldugu bilinmektedir. Resmen tanman bir
diger cemaate Yahudilerdir, onlar da Hanya ve Kandiye merkezlerinde yasamlarini
siirdiirmekte ve buralarda kendilerine ait sinagoglar1 bulunmakta idi. Katoliklerden
daha once de bahsettigimiz iizere sayilart Ortodokslara nazaran ¢ok azdi ancak
Osmanli yonetimi onlarin da ibadet merkezlerinin var olmasina miidahale

etmemistir.'®3

Adada yasayan bu cemaatlerden 6zellikle Ortodoks Rumlarin Islam dinini
tercih etmeleri ¢ok sik karsilasilan bir durum olmustur. Fetih sirasinda Osmanli
ordusuna yardim edenler ve fetihten sonra da adada yagsamay: ve tebaa olmay1 tercih
edenler igin Osmanli ydnetimi bazi miikafatlar sunmustur. Ozellikle Imparatorluk
genelinin aksine 6zel miilkiyet kavraminin oldugu adada fetihten o6nce yasadiklar

evlerin tapusu yine kendilerine birakilmustir.

Yahudiler i¢in ayr1 bir parantez agmak gerekmektir, Venedik doneminde pek
cok sikinti ¢ekmis olan bu millet Osmanli hakimiyetinin tamamen saglanmasiyla

birlikte katlanmak zorunda kaldiklar1 kat1 izole yasamdan kurtulmustur. S6yle ki bu

162 Adiyeke, “Kibris ve Girit’in Karsilastirilmasi”, s.263.
183 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, $.95-99.
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donemde sadece Hristiyanlara degil Yahudilere de 6nceden sahip olduklari evlerinin

tapular1 verilmistir.1%

Girit adasmin  pek c¢ok acidan Osmanli Imparatorlugunun diger
cografyalarindan ayricalikli haklara ve konuma sahip oldugunu daha 6nce defalarca
yineledik. Ozellikle adada yaratilmaya calisilan Miisliiman niifus konusu dikkate
degerdir. Osmanli diger fethettigi yerlerde uyguladigi politikalar1 Girit’te

uygulamamis ¢cok daha farkli pratiklerle niifusu dengelemeye calismistir.

16. yiizyilda Kandiye ve diger yerlerde Rumca konusuluyordu ve niifusun
biiylik cogunlugu Ortodoks Hristiyanlar olusturuyordu, sehrin bu yerel diizeni
Osmanli fethi sirasinda da bozulmamustir. Aksine fetihten sonra da sehrin niifusunun
biiyilik boliimiinii Kandiye’nin yerlileri olan ve sonradan Miisliimanliga gecenler, yeni

Miisliimanlar, olusturmustur.'®®

2.7. Girit’te Dinsel Kurumlar
2.7.1. Miisliimanlara Ait Kurumlar

Cift kimlikli bir eyalet olan Girit’teki dini kurumlari kabaca ii¢ boliime ayirmak
miimkiindiir. 19. yiizyila kadar niifusun ¢cogunlugunu olusturan baskin cemaat olan,
Miisliimanlarin ibadethane ve kurumlarini; camiler, mescitler ve tekkeler olarak
ayirmak miimkiindiir. Miisllimanlardan sonraki en yogun niifus ve ibadethaneye sahip
grup ise Ortodoks Rumlardir, bu cemaat grubu ise dini ritiiellerini; kilise ve
manastirlarda  yiiriitmektedirler. Uglincii cemaat grubu ise digerleri diye
zikredebilecegimiz ve bu iki gruba gore haklarinda daha az bilgiye sahip oldugumuz
Ermeni kiliseleri ve Yahudi havralaridir. Venedik’ten miras kalan ¢ok az sayidaki

Katolik kiliseleri de kisa bir siire icinde kapanmisti.

Burada agiklama getirmek istedigimiz nokta ise bazi kaynaklarin bahsettiginin
aksine Osmanli yonetiminin Miisliiman olmayanlara ait dini kurumlar1 tahrip ettigi

yoniindeki tezlerin ger¢egi yansitmadigidir. Bu konuda Detorakis Miisliiman olmayan

184 Onur Yildirm, “Crete”, Encyclopedia Of Jews In The Islamic World, Cilt:5, 2010, s.691.
185 Grenee, 5.79.
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toplumlar i¢in ibadet 6zgiirligli oldugunu kabul ettigini fakat Girit’teki kiliselerin
Osmanli tarafindan tahribata ugratildigini ve Kandiye’deki Ortodoks ve Katolik
kiliselerinin cami, hamam, depo ve hatta halka agik tuvaletlere doniistiirildiigiini
belirtir.1% Fakat bu durum gergegi yansitmamaktadir, Osmanli’nin genel politikasi
olan fethedilen sehirlerdeki en biiylik kilisenin camiye doniistiiriilmesi gelenegi
Girit’te de titizlikle uygulanmig bunu dogrulayacak kayit ve kalintilar mevcuttur.
Ancak 6zellikle bir dini yapinin tuvalete doniistiiriilmesi biiyiik bir asagilamadir ve
bunun Osmanl tarihi boyunca bir emsaline rastlamadik. Yazar burada gerek milli

gerekse dini duygulariyla miibalaga yapmakta ve gercegi yansitmamaktadir.

Detorakis’in aksine Kolovos Osmanli’nin Girit’te uyguladigi politikay1
Osmanlilagtirma olarak betimler. Osmanh diger fethettigi gayrimiislim topraklarda
uyguladig islam sehri yaratma politikasini, Osmanlilasma, Girit'te de uygulamis ve
bu baglamda pek ¢ok kilise ve manastir camiye ¢evrilmistir. Bunlardan en 6nemlileri
ve sehrin sembolii olan hiinkar camileri daha yiliksek mertebelere insa edilirken,
yonetimin alt mertebesine mensup kisiler adina yapilan camiler merkezde
bulunurdu.'®” Bierman islami yapilarin sadece Miisliiman bir toplum yaratmadigini
ayni zamanda sehirlerin simgesi olduguna deginir ve Ozellikle Sultan Camisinin
Girit’in artik Miisliiman kurallarina gére yonetilen bir Islam sehri haline geldigini

yansitir. 18

Camiler ve diger kurumlar ile sehirlerdeki Venedik izleri silinerek bir
Miisliman eyaleti yaratilmak istenmistir. Ik Osmanlilastirma faaliyetleri tabi ki
Hanya’da baslamistir.’®®  San Nicolo Kilisesi, Hiinkar/ibrahim camine
doniistiiriilmiistiir.*’® Hiinkar caminden sonra Islami siliieti yaratan ve insa edilen ilk

yap1 ise Yal/Kiigiik Hasan Pasa Camidir.'"

166 Theocharis E. Detorakis, History of Crete, Cev. J. C. Davis, Iraklion, 1994, 5.387.

167 Elias Kolovos, “Girit’te Osmanli Mimari Miras1”, Ge¢misten Giiniimiize Girit Tarih, Toplum,
Kiiltiir Uluslararas1 Sempozyum Bildiri Kitabi, (Ed. Niikhet Adiyeke ve T. Ercan Sepetcioglu),
Kusadas1 Belediyesi Yayinlari, Ankara, 2017, s.304.

168 A. Irene Bierman, “The Ottomanization of Crete”, ss.59-60’tan aktaran Elif Bayraktar, The
Implemention of Ottoman Religious Policies in Crete 1645-1735: Men of Faith As Actors in The
Kadi Court, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2005, s.60.

189 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, ss.72-73.

170 Kolovos, Osmanli Mimari Mirast, 5.307.

111 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, s.74.
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Resmo’nun Osmanli egemenligine girmesinin ardindan sehrin kalesinin i¢inde
Sultan Ibrahim Camisi insa edilmistir.}’? Resmo’daki diger dikkat ¢ekici Miisliiman
kurumu ise Meleklerin Hazreti Meryem’i Kilisesidir. Bu kilise Ahmet Pasa tarafindan
mahallelinin ibadet etmesi i¢in camiye cevrilmistir.!”® Adanin Venedik tarafindan
yonetildigi donemde Hristiyanlar icin biiyilk ve Onem tasiyan Resmo’daki

merkezlerden bir digeri de Deli Hiiseyin Pasa adina camiye cevrilmistir.}’*

Kandiye hem Venedik hem de Osmanli i¢in merkez sayildigindan dolay1 tiim
yap1 ve ibadethanelerin en dikkat gekicileri burada insa edilmistir.}”™ Kandiye ele
gecirildikten sonra San Francesco Kilisesi donemin padisahi olan VI. Mehmet adina
camiye doniistliriilmistiir. Kandiye’deki bir diger Miisliiman ibadethanesi ise San Tito
Kilisesinin veziriazam namina, Fazil Ahmet Pasa Cami, ¢evrilmesiyle meydana
gelmistir.’® En 6nemli camiler arasinda zikredebilecegimiz Valide Cami ise Turhan

Sultan adina bir Katolik kilisesinin déniistiiriilmesiyle meydana getirilmistir.*”’

Tekkeler ve onlara bagl dervisler 6zellikle Balkanlarin Islamlagmasinda biiyiik
rol oynamuglardir. Bu kurumlar islam’in 6ziinde olan yapilardir Girit’te de hem
heterodoks hem de Ortodoks tekkeler mevcuttur.!’® Bayraktar’m inceledigi sicillerde
bir askerin heniiz Kandiye kusatmasi sirasinda 6liirse mal varliginin Seyh Mehmed

Efendi adl1 bir dervise bagislanmasini istedigi bir kayit mevcuttur.!’®

Bu yapilar ibadethane olmanin yani sira barinilan, yenilip-ig¢ilen ve dini
ritliellerin gergeklestirildigi dergahlardir. Girit’teki en bilinen tarikatlarin basinda
Bektasiler, Kadiriler, Kalenderiler ve Halvetiler gelmektedir. Bu yapilarin yani sira
direkt olarak dini maiyet tasimasa da Osmanli yonetimi ile birlikte adada hamam,
kiitiiphane ve medreselerde insa edilmistir. Ancak konumuz kapsaminda bu yapilarin

cami ya da mescitlerden farkli muhtevalara sahip oldugunu sdylemek yeterli olacaktir.

172 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, s.77.
173 K olovos, Osmanlt Mimari Mirast, s.307.

174 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, s.78.
175 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, s.80.
176 K olovos, Osmanlt Mimari Mirast, ss.304-305.
17 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, 5.82.
178 Bayraktar, ss.66-68.

179 Bayraktar, s.73.
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Osmanli imparatorlugunda hangi dine mensup olursa olsun o cemaatin
ibadethanelerinin gelir ve giderleri vakiflar araciligtyla gergeklestirilirdi. Bu ¢ergevede
ister kiliseden aktarilsin ister yeni bina olarak yapildin kurulan biitiin cami ve benzeri
dinsel kurumlara mali bir 6zerklik taniyan vakiflar kurulmustur. Kurulan bu vakiflara
kimi zaman biitiin bir kdyiin geliri kimi zaman da belirli gelirler tahsis edilmisti.'%
Keza ayni amaca yonelik olarak basta Valide Turhan Sultan, 8! Kopriilii Fazil Ahmet
Pasa, Gazi Hiiseyin Pasa'®? gibi birok gorevli kendi adlari ile vakiflar kurmuslardir.

Keza Bektasi tekkeleri igin, Kadiriye tekkeleri icin'® kurulan vakiflar da adada

Osmanli yonetimi bitene kadar faaliyet gdstermislerdir.8*

Vakiflar sadece cami ve mescitleri degil ayni zamanda toplumun diger
ihtiyaglarina cevap verecek medrese, cesme, okul, asevi gibi yapilarin finansinda da
onemli rol oynamaktadir. Bir Islam kurumu olan vakif miiessesesi sadece
Miisliimanlarin ~ degil, ihtiya¢ halinde Yahudilerinde faydalanabilecekleri

kuruluglardir.'®

Bu vakiflar 19. yiizyil kurumsallasmalarina degin tiim Osmanli cografyasinda
oldugu gibi miitevelliler yonetimi ve kadilar denetimi ile geleneksel sekillenmelerle

yasamlarini stirdiirmislerdir.

180 Genis bilgi i¢cin Bkz; Nuri Adiyeke, “Osmanl Girit’inde Vakif Koyler”, Uciincii iktisat Tarihi
Kongresi Bildirileri, c. I, (Edit: Mustafa Oztiirk, Ayse Degerli), izmir, 2019, ss.343-363.

181 Sibel Alaeddinoglu, Girit’te Valide Sultan Vakiflari, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Dokuz
Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal1, izmir, 2020.

182 Yusuf Sagir, “Gazi Hiiseyin Pasa’nin Girit'teki Vakif Eserleri”, Turkish Studies, Cilt:8, Say1:2,
(2013), s5.285-301.

183 Enis Kartal, Girit’te Abdiilkadir Geylani Vakiflari, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Dokuz
Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, izmir, 2020.

184 Osmanli dénemi Girit Miisliiman vakiflari ile ilgili genel bir ¢alisma heniiz yapilmamistir. Ne var ki
miibadele ile gelen evraklar arasinda Girit vakiflar: ile ilgili ¢ok sayida defter bulunmaktadir. Bu
defterlerin kisa bir degerlendirmesi i¢in; A. Niikhet Adiyeke, “The Migrated Archives During the Period
of Population Exchange”, Migration and Turkey: Changing Human Geography, (edit: Deniz Senol
Sert- Deniz Karc1 Korfalr), The Isis Perss, Istanbul, 2014, 5.208-209.

185 Bayraktar, s.58.
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2.7.2. Rum-Ortodoks Cemaate Ait Kurumlar

Miisliman kurularmin yaninda Girit’te gayrimislimlerin ibadethanelerinin
mevcut oldugu gercegi de bilinmektedir. Oyle ki, Yahudi, Ortodoks Rum, Ermeni ve
Katolik Rumlarin ibadethanelerinden sadece Ortodoks Rumlara ait olan kilise ve
manastirlar hakkinda detayli ve giivenilebilir belgelere sahibiz. Calismamizda diger ti¢
cemaatin ibadet yerlerine deginmek s1g kalacagindan daha yaygin olarak bulunan ve

bilgi sahibi oldugumuz Rum-Ortodokslara ait kilise ve manastirlari inceledik.

Osmanli Girit’te kilise ve manastirlarin bulunmasina miidahale etmemistir
zaten aksini sdylemek adada yagayan gayrimiislim niifusu diistintildiigiinde pek de akla
yatkin olmayacaktir. Ornek vermek gerekirse Arkadi, Aya Yorgi, Ayo Andrea ve

Seleme manastirlar1 sadece Remo i¢in bile zikredilebilecek birkag tanesidir.

Hem Bizans’ta hem de Osmanlida tekkeler ve manastirlar bulunduklar1 yerin
giivenlik ve dini dinamiklerini kontrol altinda tutmuslardir.'®” Yani manastirlar
Osmanl1 bir yeri fethetmeden 6nce oranin siyasi ve ekonomik nabzini tutan kurumlar
olmuslardir.'® Kimi tarihciler manastirlar hakkinda “igletme” tanimini dahi
kullanmaktadir. Bu durum kendi ihtiyaclarin1 gidermek topraklarinda tarim ve
hayvancilik faaliyetleri giiden manastirlarin yan1 sira art1 biitceleriyle gemi ingalarina

yatirim dahi yapmalarindan kaynaklanabilir,'8°

Bulunduklar1 bolgenin ekonomisinde 6nemli rol oynayan bu kurumlarin en

onemli etkinlik sahasi tabi ki arazilerdi bu arazileri bolgedeki koyliiler sayesinde isler

ve devletin buna miisaade etmesine karsilik olarak cemaati kontrol altinda tutarlard:.*®

18 Nuri Adiyeke, “VIL. ve VIIL Yiizyillarda Resmo (Girit) Manastir Vakiflar1”, Belleten, Cilt:79,
Say1:285, 2015, s.564.

187 Elias Kolovos, “Op86doEa Movactipia kot Aeppisikot Texedeg: Ilpog Mio Zvykprrikn IIpocéyyion
0V Owovoptkov kat IToArtikov Tovg Porov v Ofopaviky Kowovia”, Girit Universitesi Tarih ve
Arkeoloji Boliimii Akdeniz Arastirmalar1 Enstitiisii, 2011, s.238.(Makaleyi kullanmama miisaade
eden Kolovas’a tesekkiirii bor¢ bilirim.)

188 Kolovos, Op0odota Movaotipia kot Aeppioikot Tekedeg, 5.239.

189 Elias Kolovos, “Monasteries in the Rural Society an Economy of the Greek Lands Under the
Ottomans: A Historiographical Appraisal”, Girit Universitesi Tarih ve Arkeoloji Boliimii Akdeniz
Arastirmalari Enstitiisii, 2015, 5.170. (Makaleyi kullanmama miisaade eden Kolovas’a tesekkiirii borg
bilirim.)

190 Kolovos, OpBodoto Movaosmpia kot AspPioikot Tekedeg, 5.239.
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Bunun yani sira hem Osmanli hem de Yunan arsivlerinde manastirlara ciddi

miktarlarda bagislar yapildiginin kayitlar1 mevcuttur. 1%

Resmo’daki manastirlart inceleyen Adiyeke calismalart sonucunda buradaki
manastirlarin nakdi ve ayni mal varliklarinin arttigini tespit ederek savini, Kermeli ve
Kolovos’un “Osmanli doneminde bazi manastirlarin zenginlesip gelistigi” diislincesi

ile dogrulamaktadir.%?

Bilindigi lizere manastirlar orta ¢agin en genis topraklarina sahip kurumlar
olmus bu durum Bizans zamaninda da devam etmistir. Manastirlarin bulundugu
cografyalar zamanla Osmanli tarafindan ele gegirildiginde bu kurumlarin ciddi mal ve
toprak varligi oldugu dikkat ¢ekmistir. Kolovos manastirlarin bu edinimlerinin hem
Osmanli da hem de Bizans zamaninda artan gelirleriyle satin aldiklari araziler

oldugunu vurgulamaktadir.%®

Agia Andros manastirinin basrahibinin notlarinda bir kesisin tiim mal varligini
manastira vakfettigi ancak daha sonra manastirin tipki bir Miusliiman tekkesine
dontistiigli, herkesin buradan faydalandigini ancak sonrasinda manastir1 zarara

sokacak eylemlerde bulundugu iddiastyla kadilara sikdyette bulunmustur. %

Osmanli yonetiminde kaldig1 siire¢ boyunca Girit’teki 6zellikle Katolik ve
Ortodoks kiliseleri hakkinda ¢ok detayl bilgiye erisemedigimizden bu alanda genel
olarak Detorakis’ten faydalanmaya c¢alistik. Ancak su durumda unutulmamalidir ki her
ne kadar Girit diger Osmanli eyaletlerine gore ayricalikl bir statiide olsa da kiliselerin
gelir, isleyis, hukuk ve ibadet rutinlerinde gecgerli olan kurallarin daha once
bahsettigimiz imparatorlugun diger cografyalarindan c¢okta farkli olamayacagi

kanaatindeyiz.

Girit’teki Ortodoks ibadethaneleri bizzat devlet tarafindan ¢ikarilan beraatler

ile izin ve ayricaliklarla donatilmiglardir ayrica Osmanli kurumlarinin Ortodoks din

191 Kolovos, Op0ddota Movaotipia kot Aeppioikot Tekedeg, 5.247.

192 Adiyeke, Manastir Vakiflar, s.573.

198 Elias Kolovos, “Monasteries, Economy, and Politics in the Orthodox World from Medieval to
Modern Times”, Monastic Economy Across Time: Wealt Management, Patterns, and Trend,
(Roumen Avramos, Aleksandar Fotic, Elias Kolovos, Phokion P. Kotzageorgis), Centre for Advanced
Study Sofia, 2021, s.219.

194 Kolovos, Op0odoa Movaotpia kot AgpPioikot Texedec, 5.248.
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adamlarinin faaliyetlerine karismayacaklar1 temin edilmistir.!® Ancak I¢ islerde
serbest olan cemaatlerin aksine manastirlarla ilgili problem ya da hukuksal mevzuular

direkt olarak devlet tarafindan ele alinmaktadir.1%

Burada Detorakis’in de agikladigi iizere Istanbul’da bir kilisenin isleyisi nasilsa
Girit’te de o sekilde goriilmektedir. ibadet dzgiirliikleri olan Ortodokslarin kendilerine

has bayram ve térenlerini gerceklestirme izinleri de mevcuttur.'%’

Adada hem Miisliimanlar hem de gayrimiislimler birbirlerinin dini bayram ve
senliklerine katilmig, ritiiellerine eslik etmislerdir. Hatta Clark’in ifadesiyle

Miisliimanlarin bazen sarap bile ictiginden bahsedilmektedir.'%

Sunu da belirtmek gerekir ki milliyet¢i akimlarin revagta oldugu doneme kadar
ister Miisliman ister gayrimiislim tekkeleri olsun hep dirsek temasi igerisinde
olmustur. Girit’ten gelen miibadillerle yaptig1 sozlii tarih ¢aligmalari sonucunda ortaya

koydugu tezinde Cilingir su satirlar1 aktarir:

“Hasan baba tekkesinde muharrem ayinda kazanlarda asure
vapimakta ve bu asureler Miisliiman ya da Hristiyan ayrimi
yvapilmadan dagitilmakta idi. Sadece oturup yenilen yerler birbirinden
ayri olarak diizenlenmigtir. Muharrem ay bitince de mercimek, nohut

ve pilav ¢ikartilip gene din ayrimi yapiimadan dagitiimaktaydi ... "%

Bu durumun tam tersi Orneklerde mevcuttur yani gayrimiislimlere ait
bayramlara Miisliimanlarinda katildig1 bilinmektedir. Yine Cilingir’in aktardig: iizere
Girit’teki Paskalya kutlamalarima Miisliiman ydneticilerde katilmis ve ikramlar

sunuldugunu belirtmektedir.2%

Manastirlar da Girit’in fethinden sonra varligim siirdiirebilmis kurumlardir:
Arkadi, Apezonon ve Apanosephe bunlardan bazilaridir. Bu ibadethanelerin bazilari

okul ve kiitiiphanelere sahiptir. Detorakis 1779 yilinda Arkadi manastirina gelen bir

19 Detorakis, s.383.

196 Adiyeke, Manastir Vakiflari, s.578.

197 Detorakis, s.386.

198 Kouvaraki, ss.25-26.

19 Vasfi Cilingir, Girit Tiirklerinde Musiki Kiiltiirii, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir, 1997, s.6.

20 Cilingir, s.7.
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seyyahin burada 200 cilt dini kitaba rastladigim aktarmaktadir.?* Bu yapuilar isyanlar
doneminde onemli tahribata maruz kaldigindan bugiin adadaki ornekleri ¢ok fazla
degildir.

202 glarak

Kolovos manastirlart Ortodoks tebaanin sosyal refah merkezi
tanimlar. Bu tebaanin ibadet ihtiyacini karsilayan bu kurumlar ayni zamanda
kurulduklart bolgenin egitim ve ekonomik yapisi iizerinde de ciddi rol oynamuistir.
Girit’teki kilise ve manastirlar ibadethane olma 6zelliginin yani sira kiitiiphane ve
egitim kurumu gibi gorevleri de iistlendigi goriilmektedir. Rum tebaanin bilingli hale

gelmesinde bu dini kurumlarin etkileri yadsinamaz.

Miisliiman ibadethanelerini finanse eden vakiflarin tiim kurallar1 hukuki agidan
kesin bigimde belirliyken, gayrimiislimler vakiflarinin durumlar1 daha komplike bir
durumdadir. Daha agik izah etmek gerekirse Islam dinine gore gayrimiislimlerin
ibadethaneleri i¢in vakif kurmalari uygun goriilmediginden, bu kurumlar yardim
kurumlart olarak meydana getirilmistir. Sicillerde bu vakiflardan manastirin ya da
manastir rahiplerinin emlagi olarak bahsedilmesi aslinda ¢ok da onaylanamayan bir

kurum olduklarmin gostergesidir.2%®

Osmanl tarafindan daima desteklenen Ortodokslar ve onlarin cemaat liderleri
Fatih doneminden beri koruma ve bazi ayricaliklara sahip olmuslardir. Vergilerini
sabit bir sekilde 6deyen bu kurumlarin finansal destegi devlet tarafindan da kabul
goren vakiflarca saglanmistir. Sadece II. Selim doneminde yasanan bir istisnanin

disinda Osmanli bu vakiflarm mal varliklarina miidahalede bulunmamustir.?%

1821°de Rumlarin ayaklanmalarinda en ¢ok etkili olan kurumlardan birisi
kiliseler olmustur. Bu sebepten 6tiirii Osmanli Yunan isyanini bastirirken pek ¢ok din
adamini idam etmistir.?%® Kilise ve manastirlar isyan siirecinde ekonomik acidan da
biiyiik destek olmuslardir. 1821 yilina ait bir belgede Melhisedek manastir1 bagrahibi

miicadelelerinde sikintiya diislildiigli takdirde hazirda bulunan giimiisleri bagimsizlik

201 Detorakis, $.391.

202 Kolovos, Monasteries in the Rural, s.170.

203 Adiyeke, Manastir Vakiflari, ss.559-561.

204 Kolovos, Monasteries in the Rural, ss.166-168.
205 Detorakis, s.394.
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icin adayacagini belirtmektedir.2%® 1820’lerden sonraki siirecte tiim kurumlarda oldugu
gibi dini kurumlarin hak ve isleyislerinde de biiyiik degisiklikler yapilmis biiyiik

gliclerinde baski ve etkisi ile genis ayricaliklar taninmuis, klasik sistem degismistir.

206 Detorakis, s.396.

49



UCUNCU BOLUM
OSMANLI MILLET SiSTEMININ GIRIT’TE GORUNUSU
3.1. Girit’te Din Degistirme

Girit adasinin fethini takip eden siirecte adada ciddi bir Miisliiman niifusu
olusmustur. Osmanli, Girit’te diger fethettigi yerlerde uyguladig: siirgiinle Miisliiman
niifusunu arttirma politikasin1 uygulamamisg, adaya bu anlamda bir siirgiin ya da go¢
gerceklestirmemistir. Bunun sebebi olarak o dénemde Iimparatorlukta yasanan niifus

sikintis1 gosterilebilir. 2%

Anadolu da o6zellikle 16. asrin baglarinda artis gostermis olan niifus 17.yiizy1l
itibariyle gesitli sebeplerden dolay1 azalmaya baslamistir.?®® Anadolu’dan Girit’e gog
ettirilecek yani “senlendirme” gerceklestirilecek yeterli Miisliiman niifusu
bulunmadigindan dolay1 ada da alisilagelen siirgiin yontemiyle bir Miisliimanlastirma

politikasi giidiilememistir.

Bunun yerine bireysel ve her ne kadar imparatorluk genelinde yasakta olsa,
toplu ihtidalarin adada gergeklestirildigi bilinmektedir. Girit adasinda toptan (cemhu)
ihtidalarin yasandig1 sicil kayitlarinda goriilebilmektedir ihtida etmis kisilerden

bahsedilirken “nev-miislim, miihtedi” gibi isimler kullanilmistir.2%

Kinross, Girit'teki yerlilerin, Venedik’in kotii yonetimine karst Osmanliy1
kurtarici olarak gordiigiinii ve bununda zaman i¢inde doniisiime ugramalarinda etkili
oldugunu sdyler.?!? Bu konu ilerleyen boliimlerde detayli olarak tartistlacak olsa da bu

sekilde tek bir nedene baglamanin s1g olacag goriisiindeyiz. Adada yasanan ihtidalar

27 Adiyeke, Toplumsal Iliskiler ve Kimlik, s.27.

208 Oktay Ozel, “Population Changes in Ottoman Anatolia during the 16th and 17th Centuries: The
"Demographic Crisis" Reconsidered”, International Journal of Middle East Studies, Cilt:36, Say1:2,
2004, s.191.

209 Niikhet Adiyeke, “17. Yiizyil Girit (Resmo) Seriye Sicillerine Gore Thtida Hareketleri ve Girit’te
Etnik Doniigiim”, XIV. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara: 9-13 Eyliil 2002), Cilt:2, Kisim:1, Tiirk Tarih
Kurumu, 2005, ss.558-559.

210 Lord Kinross, The Ottoman Centruries, 337°den aktaran Adiyeke ve Adiyeke, Girit'te Cizye
Uygulamasi, s5.42- 43.
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1720°li yillara degin toplu daha sonra da bireysel olarak devam etmistir.?!! Konumuz

disinda olmasiyla birlikte 19. Yiizyilda adada irtidat olaylar1 da yasanmustir.?'?
3.1.2. Girit’te Yasanan Ihtidalar

Girit adasinda dogrudan ve dolayli olarak ger¢eklesen ihtidalarin yani sira
tekkelerde Miisliman niifusun olusumunda etkili olmustur. Adada Kadiri, Usaki,
Kalenderi, Halveti, Mevleti ve Bektasi olmak iizere pek ¢ok tarikatin var oldugu
bilinmektedir.?*® Adanin Miisliimanlasmasinda 6zellikle Bektasi tarikati énemli rol
oynamistir. Kurucusu Horasanizade Mevlana Ali Dede olan bu tarikatin Girit’te pek

cok yerde tekkeleri mevcuttur.?4

Fetih sirasinda da etkin gorev alan Bektasiler, fethin ardindan adadaki
Miisliiman niifusun artisinda da etkili olmuslardir. Bektasiler ada halk: icin Islam’1
cekici kilmis yani keskin ¢izgiler icermeyen bir diistur ile gayrimiislimleri Miisliiman

olmaya yakinlastirmislardir.?*®

Ihtida kelimesi Islam dini disinda inanca sahip bir kimsenin, Miisliimanlig1

tercih ederek giindelik yasam pratiklerini bu dinin kurallart ¢ergevesinde

gerceklestirmesidir. Bu siire¢ tam olarak bir “degisimi-déniisiimii” yansitmaktadir.?®

Gergekten de din degisimi sadece inanig ve zihniyet iizerinde degil tiim hayat

pratiklerine etki edecek bir olgudur.

Nitekim bu doniisimiin en belirgin ibarelerinden birisi olarak isim
degisikligine gidilmesini goriiliir. Kisinin adinin degistirilmesiyle artik eski hayatiyla

olan en 6nemli baglarindan birisi koparilmis olur. Cetin’in inceledigi Bursa ser’iye

‘

sicillerindeki ihtida kayitlarinda bulunan su ifadeye dikkat ¢ekmektedir; “...seref-i

Islam ile miiserref olub bi’t-taleb ismi Emine tesmiye olunup... '

211 Nuri Adiyeke, Toplumsal iliskiler ve Kimlik, s.26.

212 By konuda genis bilgi icin bakiniz: Niikhet Adiyeke ve Nuri Adiyeke, “Yunan Isyam Sirasinda
Girit’te Irtidad Olaylar1”, Kebikeg, Say1:10, 2000.

213 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, $.86.

214 Orhan F. Koépriilii, “Ustazade Yunus Bey’in Mechul Kalmis Bir Makalesi: Bektasiligin Girid’de
Intisar1”, Giineydogu Avrupa Arastirmalar1 Dergisi, Say1:8-9, 2012, ss.40-45.

215 Nuri Adiyeke, “Girit’in Islamizasyonu”, Yeni Tiirkiye Dergisi (Rumeli ve Balkanlar Ozel Say1 I),
Say1:21, Mart-Haziran 2015, ss.718-719.

216 Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi, 1993, s. 290°dan aktaran Cetin, s.59.

217 Cetin, s.56.
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Daha once gayrimiislim bir isme sahip olan Emine’nin Islam dini ile
onurlandirilmastyla birlikte artik eski adin1 kullanmasina gerek goriilmemekte ve isim
degisikligine gidilmektedir. Bu durum sadece Bursa’da degil Girit’te de bulunan ihtida
kayitlarinda da mevcuttur. Miisliiman olan bir kimseye Islam dinine uygun bir isim
verilmesi bulunulan bdlgenin degil dinin bir gerekliligidir. Bu konuda Girit adas1
0zelinde de pek ¢cok ornek verilebilir. 1061-1067 Resmo seriye sicillerini tarayan Oguz

toplam 75 adet ihtidanin, bireysel ve toptan olmak iizere, kaydina ulasmistir.?*8

“Amari kazasina tabi’ Dares (Drasi) sakinlerinden Frenka seref-i Islam ile

miiserref olup adi Receb konuldug kayd siid. **°

“Marula sakinlerinden Dimitri meclis-i ser’i serifde seref-i Islam ile miigerref

olup adi Ibrahim kondug: kayd siid."**°

Bu konuda pek ¢ok Ornek verebilmek miimkiindiir ancak bu nokta da
deginilmesi gereken husus yukarida Orneklendirdigimiz ihtidalarin dogrudan
gerceklestirilmis olmasmna yoneliktir. Ihtidalar genel olarak kadi efendi ve sahitler

huzurunda gergeklestirilmistir.

Fakat Girit’te alisilmigin disinda yasanmis ihtida ornekleri de vardir. 17.
ylizyila ait incelenen defterlerde direkt olarak mahkeme 6niinde din degistiren kisilerin
kayitlar1 da mevcuttur. Bunlar yukaridaki ana kalibin aksine “... kelime-i sahadet
getirmegin” veya “kelimetullah-1 miibarekeyi eda ve batil dinden ¢ikub hak dinini

99221

kabul ettikten sonra... seklinde yazilmaktadir.

Girit’te ihtida eyleminin sadece erkeklere 6zgii oldugu diisiilmemelidir. Islam
dini geregincede arzu eden herkes Miisliimanlig: tercih edebilir. Bu grubun igerisinde
tabii ki kadinlar da yer almaktadir. “Zimmiye-yi bikrive Arkarona seref-i Islam ile

99222

miiserrefe olub... seklinde kayd: tutulan kadinlarinda Islam dinini tercih ettikleri

pek ¢ok 6rnek mevcuttur.

218 Mustafa Oguz, Girit (Resmo) Ser’iye Sicil Defterleri (1061-1067), (Yaymlanmamis Doktora Tezi),
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2002, ss.50-51.

219 Oguz, s.276.

20 Oguz, s. 281.

221 Adiyeke, Seriye Sicillerine Gore Ihtida Hareketleri, $.562.

222 Adiyeke, Seriye Sicillerine Gore Ihtida Hareketleri, $.563.
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Ihtidalarin bazen sorunlara sebep oldugu da bilinmektedir. Sonradan
Miisliman olmus olan bir kimse bazi durumlarda itirazda bulunabiliyordu. En sik
karsilagilan sebeplerden birisi yakin akrabalari miinasebetiyle Miisliiman yapilmis
olan ¢ocuklarin, akli balig sonra mahkeme huzuruna gelerek dinlerini degistirmek

istedikleri 6rneklerde mevcuttur.

Girit’te yagayan Yorgi babasinin Miisliiman olmas1 miinasebetiyle dogduktan
sonra Islam ile miiserref kilinmistir ancak ergin bir yasa geldikten sonra Hristiyanliga
geri donmek istedigini mahkemeye bildirmistir.?® Bu noktada dikkat edilmesi gereken
en onemli husus sudur Islam dinini kabul etmis olan bir kimsenin dinden tekrar

d224

donmesi yani irtidat kesinlikle haramdir. irtida eden bir Miislimanin cezas1 sabit

olarak olimdiir.

Islam dinin kutsal kitabi olan Kuran-1 Kerim’de pek ¢ok ayette agik¢a
belirtilmektedir: ... Onlar, giigleri yeterse, sizi dinden dondiirmek igin sizinle
savasmaktan hi¢bir zaman geri durmazlar. Sizden de her kim, dinden doner ve kafir
Olarak can verirse artik onlarin biitiin amelleri, diinyada ve ahirette bosa gitmistir.
Iste onlar, cehennemliklerdir. Onlar orada ebedi olarak kalacaktir.”?® Islam
hukukunda agikca en biiyiik giinahlardan biri sayilan ve sonsuza kadar cehennemle
cezalandirilan irtidat Osmanli genelinde yasak ve 6rnegi ¢ok nadir bir uygulama olarak

goriilse de Girit’te bahsettigimiz iizere drneklerine rastlamak miimkiindiir.

Mahkeme kayitlarindan goérdiigiimiiz diger bir ornekte soyledir; 30 senedir
Miisliiman olan Mehmed Efendi, oglu Frakei’nin, senelerdir Islam dinine gegmedigini
belirterek mahkeme yoluyla onu Islam’a davet etmis boylece hem Frankie hem de
cocuklar1 Miisliiman olmustur. Velisinin etkisiyle Miisliiman olan ¢ocuklarin resit
olduktan sonra bu durumu kabul etmeyip mahkemeye dava actig1 bilinmektedir.??®

Frakie’nin aslinda babasinin Miisliiman olmasindan dolay1 dogar dogmaz islam ile

223 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, 5.125.

224 fslam dininden donmek yerinde kullanilir bir tabirdir. Hangi dine dénerse donsiin, isterse dinsiz
olsun, donen erkek ise “miirted” kadin ise “miirtedde” denir.” Bkz. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh
Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii IT, MEB Yaynlar1, Istanbul, 1993, 5.82

225 Yazir, $.35.

226 Nuri Adiyeke, “Multi-Dimensional Complications of Conversion to Islam in Ottoman Crete”, The
Eastern Mediterranean Under Ottoman Rule: Crete 1645-1840”, (Ed. Antonis Anastasopoulos),
Crete University Press, Rethymno, 2008, s.205.
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miiserref kilinmasi gerekirken bunun ger¢eklesmemesi ve yillar sonra babasinin

sikayeti lizerine bu durumun diizeltilmesi ger¢ekten onemlidir.

Ik 6rnekte ¢ocuk yasta Miisliiman yapilmis olan Yorgi’nin sikdyeti {izerine
eski dinine donebilmesi, ikinci 6rnekte baba dinine dayali olarak Miisliiman olmasi
gereken Frankie’nin otuzlu yaslarina gelmesine ragmen Miisliman olmadiginin
bildirilmesi iizerine Islam’a donmesi aslinda Girit’te Osmanli geneline nazaran daha
i¢ ice bir yap1 oldugunun ve dini kurallarin diger bolgeler kadar kat1 uygulanmadiginin

gostergesidir.

Bu durumu izah etmeye g¢abalarsak soyle bir ¢ikarimda bulunmak yerinde
olacaktir. Ada genelinde yasanan gerek toplu gerekse dogrudan ihtidalarin sayisi
imparatorluga kiyasla ¢ok daha yogundur. Bu sebeple ihtida etmis ya da ailesi
hasebiyle ihtida ettirilmis olan kimselerin daha sonra irtidat isteginde bulunmasi, yasak
olmasma ragmen, dogaldir. Imparatorlukta Miisliimanlhiktan donmek olim ile
cezalandirilan bir sug olarak goriiliir iken, Girit’te tipki Yorgi gibi taleplerini sunarak

eski dinlerine dondiikleri bilinen kimseler mevcuttur.

Ilgi cekici bir bagka 6rnek de Resmo’da yasayan Sofya hakkindadir,
cevresindeki Miisliimanlar tarafindan islam’i kabul etmesine ragmen Hristiyan
ibadetlerini devam ediyor seklinde sikayet edilmesidir. Burada Skendi’nin Kibris’ta
oldugu gibi Girit’te de kripto-Hristiyanlarin var oldugunu tezine deginmek yerinde
olacaktir. Ancak Girit’te, Kibris’in aksine gayrimiislimlere koti lakaplar
takilmadiginin bunun sebebinin ise ihtida edenlerin yarisinin zaten gizli Hristiyanlar

oldugunu ekler.??’

Sofya’nin yasadig1 kdydeki insanlara ve kendisine soruldugunda Miisliimanligi
hi¢ kabul etmedigi belirtilmistir.??® Goriildiigii iizere dine dayal olarak kategorilere
ayrilan toplumlarda kisinin inang tercihleri sadece kedisini ya da yasadigi toplumu
degil devleti bile ilgilendirmektedir. Ciinkii isleyen sistem “millet sistemi” tamamen
bunun iizerine kurulmustur. Bu konuda ger¢ekten kayda deger bir baska 6rnek daha

verilebilir:

22 Skendi, 5.232.
228 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, s.126.
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“Resmo muhafazasinda olan izzetlii Ibrahim Pasa: Nefs-i
Resmo varogi Sakinelerinden Marusa nam zimmiyeniin bir kizi fevt
oldukda kefere arasina defn eylediiklerinden sonra Miisliiman oldugt
bahir olmus iken tekrar Miisliiman mezarlarina defn olinmus. Haliya
mezbir zimmiyeyi senin kizin Miisliiman iken nigtin kefere arasina defn
eylediin deyii zimmiyye ve getiirenleri rencide eylemesin, mucib-i

buyurilds ile amil olasiz**®

Skendi’de Girit’te yasayan gizli Hristiyanlarin glindelik yasamda Miisliiman
ibadet ve geleneklerini uyguladiklarini; cocuklarina Islam’a uygun isimler verdiklerini
ve Allah’a ibadet ettiklerini ancak kalplerinde hep Meryem ananin oldugunu, evlerinde

gizlice ona dua edip yardim isteklerini soyler.?*°

Sadece giindelik hayatta degil ahiret bazinda da bir kiginin hangi dine mensup
olundugu insanlarin alakasini cezbetmistir. Resmo’da yasayan bir gayrimiislimin kizi
oldiigiinde Hristiyan mezarhigina gomiilmiis ancak halk onun Hristiyan degil
Miisliiman oldugunu sodyleyerek sikayette bulunmus bunun iizerine kizin cesedi
cikarilarak Miisliiman mezarhigina gémiilmiistiir.?®* Bu olay aslinda bireylerin hangi
dine mensup oldugunu sadece kendisinin degil tiim toplumun sorumlulugunu ve merak

cezbettiginin bir resmidir.

Sonug olarak yogun sekilde ihtidalarin yasanmasi adada bazi karisikliklara ve
entegre sorunlarina sebep olabiliyordu. Ornegin adadaki nev-miislim kimselerin tam
olarak Kuran’a gore hareket etmedikleri, haram sayilan seyleri yaptiklar1 da

bilinmektir.232

Green, toplumun bu durumunu uzun siiren savasg yillarinin halk iizerinde
yarattig1 bir etki olarak goriir. 1658 tarihli Resmo kadisina gonderilen bir yazida

“kripto-Hristiyanlarin” var oldugunu bunlarin Islam’a ge¢mis oldugu halde hala

229 Oguz, 429.

230 Skendi, ss.232-233.

231 Adiyeke, Multi-Dimensional Complications, s.206.

232 Nuri Adiyeke, “Fethinden Sonra Girit’te Toplumsal Déniisiim”, Adalarda Tiirk-islam Kiiltiirii,
(Ed. Ismail Giileg ve Oguz Karakartal), Kibris Sosyal Bilimler Universitesi Yaynlari, Lefkosa, 2018,
s.367.
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siinnetsiz olduklarmi1 vurgular ve derhal siinnet ettirilmeleri emredilir.?® Yine
Adiyeke’de siinnet olmayan Miisliimanlar hakkinda Kandiye, Hanya ve Resmo
yoneticilerine 1745 senesinde yollanan bir emirnameden bahsetmektedir.?** Millet
sistemi siinnet kadar 6zel bir alani bile toplumun denetledigi bir mekanizma haline

getirmistir.

Tiim bunlar ser’i yoénetimin agir bastign Osmanli Imparatorlugu igerisinde
yasanan ¢ok 6zel durumlardir ve 6rneklerine belki hig belki de ¢ok nadir rastlanabilen
Girit'e has esnekliklerdir. Ihtidalar 6zelinde bu esnekliklerin en Onemli
tezahiirlerinden birisi olarak da tabi ki toplu ihtidalar gdsterilebilir. Birisi 1656 digeri
16662 olmak iizere ada sinirlari igerisindeki iki kdyiin tiim niifusunun birden Islam

dinine gectigini gosteren belgeler mevcuttur.

Sunun da altin1 ¢izmek gerekir ki bazi milliyetci yazarlar Islamiyet’i secen
Giritlilerin Ortodoks Hristiyanlar degil Venedik tarafindan adaya yerlestirilmis kisiler
oldugunu savunmaktadir.?®® Fakat bu goriis pek akla yatkin degildir soyle ki fetih
sonrast adada yasamaya devam eden niifusun etnik kimlikleri hakkinda net bir saptama

yapmak miimkiin degildir.

Yukarida bahsettigimiz dogrudan ve toplu ihtidalarin yani sira Girit adasinin
Miisliman niifusunun olusumunda dolayli olarak Yenigerilik kurumu ve karigik
evliliklerde biiylik 6neme sahiptir. Daha 6nce de tekrar ettigimiz iizere adanin
Miisliiman niifusu herhangi bir siirgiinle degil, ada igerisinde yasayan halkin Islam

dinine gegcisi ile tesis edilmistir.

2% Green, s. 95.

234 Adiyeke, Girit’te Toplumsal Déniisiim, s.367.

2% Adiyeke, Seriye Sicillerine Gore Thtida Hareketleri, 5.566.

2% Adiyeke ve Adiyeke, Nationalist Historical Approaches, s.43.
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3.1.2.1. Miisliiman Niifusu Olusturan Bir Kurum: Yerli Yenigceriler

Bilindigi tizere imparatorlugun kokli kurumlarindan olan yenigerilik, asker
temini icin devsirme sisteminden yararlanilarak Hristiyan ailelerin ¢ocuklarindan
saglamakta idi. Fakat Girit’te askeri grubun bir ayagimi kapi kullar1 olustururken

digerini yerli yenigeriler meydana getiriyordu.

Osmanl1 Yahudi ve Hristiyanlarin Kandiye sehrinin igerisinde yasamalarina
izin vermekteydi. Herhangi bir zorlama yapilmamasina ragmen zaman igerisinde
Kandiye Miisliman niifusunun hizla yiikseldigi bir sehir haline gelmistir. Bu durum
Tiirk gégmenlerin baskente ya da iilkenin diger yerlerine go¢ etmeleriyle degil, yerli
niifusun islam’1 tercih etmesiyle olusmustur. Osmanli’nin imparatorlugun herhangi bir
yerindeki Miislimanlar1 Kandiye’ye yerlestirdigine dair herhangi bir kanit yoktur.
Sehre yerlesenler bireysel olarak Miisliiman kisiler olsa da genel olarak kdkenleri yerli

halka dayantyordu.?%’

Tarihg¢i Detorakis tarafindan goniillii olarak Miisliiman olmus yerli yenigeriler
halk arasinda “korkung Tiirk Giritliler”?*® olarak adlandirilmisti. Bu grubu Evgeni
Radushev ise “koylii” yenigeriler olarak tanimlamis ve Balkanlarda da boyle bir
olusumun varligindan bahsetmistir. Bir zorlama olmadan tipki Girit’te oldugu gibi
Bosna’da da toplu ihtidalar yasanmis ve Miisliiman niifus olugsmustur. Bu durum
“Bosna istisnas1” olarak adlandirilmistir. Burada yasayan yerli halk Islam dinini
benimseyip, siinnet olduktan sonra orduya alinmis?*° ve Girit’tekine benzer bir kurum

olan koylii yenigeriler ziimresi olugmustur.

Girit’te yerli yenigerilik kurumunun 1670°te olusturulup, yenigceriligin
kaldirilmasina kadar giden siirece degin devam ettigi sanilmaktadir. Bu kisilerden
heniiz fetih sirasinda dahi Miisliiman olup orduya katilanlar mevcuttur ancak yerli

yenigerilik kurumuna katilma sartlar1 ve siirecinin nasil gergeklestigi bilgimiz

237 Greene, s.88.

238 Theocharis Detorakis, History of Crete, s. 276°dan aktaran Adiyeke ve Adiyeke, Nationalist
Historical Approaches, s.42.

239 Evgeni Radushev, “Peasant Janissaries”, Journal of Social History, Cilt:42, Say1:2, Kis 2008,
$s.450-451.
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dahilinde degildir. Cesitli gorevleri bulunan bu kisilerin esas gorevi kalelerin

korunmasini saglamaktir.?4°

Yerli halkin neden Islam dinini tercih ederek daha sonra yerli yenigerilere
katildigi konusunda kabul edilmesi gereken husus ise yenigerilerin ordu ile iliski-
baglanti i¢erisinde olmas1 siradan halk i¢in ¢ekici olmasi ve s6z sahibi bir sinifa dahil

olmanin getirecegi avantajlardan kaynaklaniyor olabilecegidir.

Henliz fetih sirasinda bile yerli halkin Osmanli ordusuna yardim ettiginden s6z
etmigtik. Hatta Tournefort seyahatnamesinde bu durumu eger donmeler savasta

241 seklinde

Osmanli ordusunun yaninda yer almastydi Hanya kolayca geri alinirdi,
ifade eder. Tournefort’un burada donmeler olarak kastettigi ziimre ¢ok yiiksek
olasilikla yenigerilerdir. Kayitlara da yansidigi iizere zzmmilerden Osmanli ordusunun
yaninda olanlar ve yararlilik gostererek savasin kazanilmasinda katki saglayanlar

odillendirilmistir:

“Nisdn-1 serif-i ali-san hiikmi oldur ki: Hanya sakinlerinden
isbu rafi'-i tevki'-i refi'-i héikdni Lorenco Patelaro nam zimmi ordu-yt
hiimayunuma arzihal idiip avn-1 hudd-yi miiste'an birle Hanya
kal'asinun feth ve teshiri miiyesser oldukda zimmi-i mezbur ciimleden
mukaddem tabi' ve cizye kabiil eylediigiinden mad'ada sa'ir re'dya ve
berdyanun teba'iyyet ve inkiyyddinda ve toplarun Kandiye kal'ast
tizerine nakl itdiiriilmesinde kiilli hizmetde bulinmagla bu makiile
hizmetde bulinan zimmileriin haklarinda mezid-i indyet-i husrevanide
cizyeden mad'ada avanz-1 divaniye ve tekdlif-i orfiyye ve sakkadan
hizmeti mukabelesinde mu'af ve miisellem olmak bdabinda indyet rica
etmegin bu nigan-1 hiimdyun-i izzet-makrini virdiim ve buyurdum ki
mezkir zummi Vech-i megsrih iizere ugur-i din-i miibin-i zafer-
kariniimde viicide gelen hizmeti mukabelesinde cizyeden md'ada
avariz-i divaniye ve tekalif-i orfiyyeden ve sdakkadan mu'af ve miisellem

olup zimmi-i mezbur ba'de'l-yevm tekalif-i mezbiire ile timend ve ummal

240 Nuri Adiyeke, “Girit’te Askeri ve Toplumsal Bir Kurum: Yerli Yeniceriler-Goniilliiyan Ziimresi”,
XYV. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara, 11-15 Eyliil 2006), Cilt:4, Kisim:3, Tirk Tarih Kurumu, 2010,
$s.1612-1613.

241 Tournefort, s.58.

58



ve miibasirin-i emvalden avdriz ve tahrir olan minval-i mesriih iizere
vaki* olan tekalif-i sakka ile kimesneye rencide ve remide etmeyeler ve
itdiirmeyeler soyle bileler aldmet-i serife i'timand kilalar. Tahriren fi

evdili sehri Muharremi'l-haram li seneti ihda ve sittine ve elf.” ?*?

Savas esnasinda toplarin tasinmasinda fayda saglamis olan zzimmilerin cizye
basta olmak {izere diger divani vergilerden muaf tutulmasina hiikiim verilmistir.
Bunlar goniillii olarak Osmanli ordusuna yazilan ve Miisliimanlagma siirecinde 6nemli
rol oynamus kisilerdir. Sonradan Islam dinini se¢mis olan bu kisiler hakkinda mevcut
veriler 1s1ginda ¢ogunun da askerlik meslegine tabi oldugu s6ylenebilir. Bu durum bize

sehirdeki Miisliiman niifusun olusumdaki kaynag: aciklamaktadir.?*3

Tournefort adada yasayan cogu Tiirk’in donme oldugunu bunlarin ruhlarini
cizyeden muaf tutmak i¢in bu yolu sectiklerini ve gergek Tiirkler kadar namuslu
olmadiklarin1 dile getirir.?** Yeniceri smifina girerek Miisliiman olmay1 secen
kimseler giindelik yasamlarinda ve 6dedikleri vergiler bakimindan da rahatladiklar
yadsmmamaz bir gercektir. Gergekten de cizye gibi yalnizca gayrimiislim tebaanin
0dedigi vergilerin din degistirmelerinde etkili olmasinin yani sira, yerli halktan bir
kisinin yeniceri olmasi adeta sinif atlamasi halkinda bu ziimreye katilmadaki istegini

artt1rm1$t1r.245

Erken donemlerde cizye, harag, ispencge gibi gayrimiislimlere 6zel vergiler
ihtida eden Miisliimanlardan da alinmigsa da edilen sikayetler dogrultusunda yonetim

tarafindan bu kisilerin gayrimiislim vergilerine tabii olmadiklar1 bildirilmistir.24°

Bazi durumlarda halk ile yerli yenigeriler arasinda problemlerin yasandig:
bilinmektedir. Ozellikle Resmo’daki yenigeri agasinin halktan haksiz yere fazladan
para topladigina dair sikayetler mevcuttur. Yine Resmo’da halkin goniillii ziimresi i¢in
beygir masraflarin1 6dedigi ve hayvaninin teminini sagladigi ancak halktan daha

fazlasinin talep edilmesi iizerine yazilan sikayetlere de sicillerde rastlanmaktadir.?*’

242 Oguz, ss.500-501.

243 Greene, s.89.

244 Tournefort, s.89.

245 Radushev, ss.448-449.

246 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, 5.127.
247 Adiyeke, Yerli Yenigeriler, 5.1616-1617.
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Greene’in bahsettigi lizere 1671 tarihli fermanda yenigerilerin Kandiye’de
yasamalar1 tesvik edilmektedir. Fermanda belirtilene gore yerli yenigeriler veya yerel
olarak ise alinan yerli yenigeriler eger isterlerse sahibi olmayan evlerden birini segip

bir 6deme yapmadan orada yasama hakkinda sahiptirler.?4®

Bahsettigimiz {izere bazen birtakim sorunlara yol agmis olsa bile yerli
yenigeriler ihtida siirecinin vazgecilmez bir unsuru olmustur. Tipki Balkanlarda
oldugu gibi Girit’te de 6zellikle koylerde artan goniillii-koylii yenigeriler Islamiyet’e

gecis silirecini hizlandirmiglardir.

3.1.2.2 Kanisik Evlilikler

Evlilik, hukuki ehliyete sahip iki kisinin sahitler huzurunda nikah akdini
gerceklestirmesidir. Toplumun en kiiglik temel tasi sayilabilecek olan bu kurum,
Osmanli Imparatorlugu iginde biiyiik dnem arz etmekte, pek gok vergi aile kurumu baz

alinarak sekillenmektedir.

Anne, baba ve ¢ocuklardan olusan ¢ekirdek aile modeli Osmanli i¢in bir ¢ift
okiiz ile siiriilebilecek araziyi isleyen, isletmedir.?*® Sanilanin aksine Osmanli
Imparatorlugunda ok eslilik yaygin bir durum degildir sebebi ise ekonomik yiikii
beraberinde getirmesidir. Vergiler karsisinda zaten zorluk ¢ekmekte olan siradan
halkin ise bunu karsilayacak durumu yoktur bu yiizden toplum bahsettigimiz tizere

cekirdek aile modeline gore sekillenmektedir.

Bu durumu Alman papaz Schweigger su sozlerle ifade eder; “Tiirkler diinyaya,
karilart onlara hiikmeder. Tiirk kadimi kadar gezen, egleneni yoktur. Cok karilik
voktur. Herhalde bu isi denemis, dert ve masrafa neden oldugunu anlayip

vazgecmislerdir...”"*>°

Girit 6zelinde de ayni1 durum gegerlidir. Girit’teki 1655-57, 1732 ve 1745 yilina

ait terekeleri inceleyen Demirbas’in ele aldig: yillardaki es sayis1 1’1 gegmemektedir.

248 Greene, s.87.

249 QOrtayly, Alile, s.19.

250 salomon Schweigger, Ein Newe Reyssbeschreibung auss Teutschland nach Cons tantinopel und
Jerusalem, R. Neck, Akad. Druck und Verlag, Graz 1964, s. 201-210’dan aktaran Ortayli, Aile, s. 94.
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Bunun yani sira ailelerin sahip oldugu c¢ocuk sayilar1 ise en fazla 6 olarak
kaydedilmistir. ! Imparatorluk geneli ve Girit 6zeli igin ¢ekirdek aile ve tek esliligin
yaygin bir durum oldugunu sdylemekle birlikte karisik evliliklerin hi¢ de alisilagelmis

bir durum olmadigini belirtmeliyiz.?%?

Osmanli tarafindan adada herhangi bir sinirlama ya da karsit goriise maruz
kalmadan gergeklestirilen karisik evliliklerin sayisi Girit adast i¢in oldukg¢a cok
olmasina ragmen bu durum Venedik i¢in tam tersi olmustur, adaya sonradan gelen
aristokratlar yerli Rum kadinlar1 ile evlenmis ve asimile olmuslardir buna karsin
Venedik yonetimi bu evlilikleri yasaklamustir.®® Hatta cemaat iginden olmayan

evliliklerin ender rastlanan ve tasvip edilmeyen durumlar oldugu belirtmek gerekir.?%*

Karisik evliliklere Osmanli imparatorlugunun kuruldugu ilk donemlerde ve
bazi adalar disinda rastlanmasi pek miimkiin degildir. Yahudi cemaatinin kat1 kurallar

cercevesinde kendi dinleri haricinde evlilik yapilmas1 miimkiin degildir.

Yine Hristiyanlik ve Miisliimanlik i¢in de bu durum pek hos karsilanmasa da
Yahudiler kadar siki kurallar yoktur. Bu evlilik bigimi istisnai bir durumdur,

imparatorluk genelinde yaygin olan ise her cemaatin kendi icerisinde evlenmesidir.

Girit’in fethinden sonra anormal bir donem yasandigi ve ¢ok sayida Ortodoks
ile Misliimanin evlendigi bilinmektedir. Girit nikah kayitlarinda iki tarafin da
gayrimiislim oldugu enhikalar mevcuttur.?®® Kadinin Miisliiman erkegin gayrimiislim
oldugu evlilik bi¢imi Islam dinince yasak oldugundan dolay1 olaganiistii bir dsnem de
olsa Girit’te de gorlilmemektedir. Fakat pek ¢ok gayrimiislimin kadinin Miisliiman

erkeklerle evlendigi kayitlara yansimigtir.2%®

21 Mehmet Ali Demirbas, “Tereke Kayitlar izinde Girit’te Esya ve Insan”, Ge¢misten Giiniimiize
Girit Tarih, Toplum, Kiiltiir Uluslararas1 Sempozyum Bildiri Kitabi, (Ed. Niikhet Adiyeke ve T.
Ercan Sepetcioglu), Kusadasi Belediyesi Yayinlari, Ankara, 2017, s.316.

22 QOrtayly, Aile, .23, 39..

253 Nuri Adiyeke, Girit’te Venedik Idaresinin Déniistimii, S.4-5.

2% Ortayly, Aile, s.36.

25 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, 5.105.

26 Oguz, s.51.
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Tablo 1: Kanisik Evlilikler

Tarih Arahgi Toplam Evlilik Sayis1 | Karnisik Evlilik Sayisi
1656-1657 87 49
1670-1673 139 15
1674 94 26
1691-1694 73 5)
1712-1714 97 11
1729-1730 35 3
1736-1737 16 4
1745-1746 152 14
1720-1753 405 37
1761-1763 81 2
1769-1770 45 3
1799-1801 62 4
1816-1821 233 5

Kaynak: Nuri Adiyeke, “Girit’te Cemaatler Arasi Evlilikler”, s.5.

Goriildugi tizere 6zellikle fethi takip eden yillarda ada da ¢ok sayida karigik

evlilik yapilmistir bu durum beraberinde ihtidalar1 getirmis ve Miisliiman niifusun

olusumuna katki saglamistir.

Girit’teki kad1 mahkemesi kayitlarinda karigik evliliklerle ilgili pek ¢cok 6rnek

mevcuttur. Sadece Ortodoks-Rumlarin degil Ermenilerinde kadi mahkemesine gelerek

nikah seremonisini gerceklestirdigi bilinmektedir.?>’ Kisinin dini inanci1 her ne olursa

olsun evlilik i¢cin kadi mahkemesine bagvurdugunda, her iki taraf gayrimiislimde olsa,

Islami usullere gore toren gergeklestirilir:

“Hazir-1 be-nefsiha.

El-zevcii'n-nakih Mustafa bin Abdullah. El-zevcetii'I-menkuhata el-

bakiretii'l-baligatii'n-nasraniyye Catina (?) binti Nikola.

257 Nuri Adiyeke, “Kadi Mahkemelerinde Yapilan Hristiyan Evlilikleri ve Girit Ornegi”, Fethinden
Kaybina Girit, (Ed. Omer Kul), Babali Kiiltiir Yayinciligi, 2006, s.89.
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Hazir-1 vekiha Ali bin Hiiseyin sebt-i anha be-sahadet-i Hiiseyin bese
bin Mustafa ve diger Hiiseyin bin Abdullah. Mihr-i miieccel 6000 yalniz

alt1 bin akcedir...”"*>®

Bu noktada sunu da belirtmek gerekir ki nikah isleminin gerceklesmesi i¢in
basvurulan kurum kadi efendinin huzuruysa tiim prosediir Islami sartlara gore

uygulanir.

Karisik evliliklerin ¢ok biiylik kisminda erke§in taniminin yaninda “nev-
miislim ya da bese” ibaresinin sik gectigi bilinmektedir. Nev-miislim ibaresinden de
anlasildig1 kadariyla erkek yeni Miisliman olmustur. Bese ifadesi ise gayrimiislim
kadinlarla evlenenlerin ¢ok sik olarak yerli yenicerilerden oldugunu gosterir. Evlilik
prosediirii tamamen kad1 huzurunda ve Islam gelenegince yapiliyordu.?>® Bu durum
karisik evlilikten ziyade iki tarafinda gayrimiislim oldugu ancak kadi mahkemesinde

evlenmeyi talep ettigi durumlarda da gegerliydi.

Gayrimiislimler nikah islemleri icin kadiya basvurduklarinda siire¢ Islam
hukukuna gore isliyordu yani Miisliimanlarla ayni1 yontemler uygulandigindan
bahsettik, 6rnegin “mehr” uygulamasi Ortodoks nikah kayitlarinda da goriilebilir yani
mehri muaccel ve mehr-i miieccel’in de zimmiler tarafindan da 6denmek
zorundadr.?%°

Girit’te evlenen iki Hristiyan’in da nikah torenlerinde de tipki Miisliimanlar
gibi sahitler oluyordu ve bu sahitler Miisliiman ya da Hristiyan olabiliyordu.
Alisilmisin disinda bir 6rnek olarak Adiyeke iki gayrimiislimin nikah sahitlerinin
imam oldugu bir 6rnegi belirtmektedir.?®! Girit’te Miisliiman bir kisinin sahidi de
gayrimiislim olabiliyor idi. Boyle durumlarda gayrimiislim kisi yemin ederken de
zimmiler kendi dinlerine gore, Hz. Isa’min adimi anarak Incil {izerine yemin
edebilmektedirler.?62

Onceki boliimlerde gayrimiislimlerin kadi mahkemesini neden tercih ettikleri

konusunda detaylica durmustuk kendimizi tekrar etmemek adina bu konuda sadece

2% Adiyeke, Cemaatler Arasi Evlilikler, s.21.

29 Adiyeke, Cemaatler Arasi Evlilikler, s.19.

260 Ortayl, Aile, s.91.

261 Nuri Adiyeke, “Girit’te Islam Hukuku Cercevesinde Yapilan Hiristiyan Evlilikleri”, Kebike¢, Say1
19, 2005, s.69.

262 K emal Cicek, Rumlar ve Tiirkler, s.338.
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Girit’teki gayrimiislimlerin kadi huzurunda yapilan evliliklerine ornekler vermek
istiyoruz.

Green’in sicillerden aktardigi bir kayit su sekildedir; Ayse Hristiyan olan
annesiyle birlikte yasamaktadir, muhtemelen amcas1 olan Ahmet b. Ali, Ayse’nin
yegeni oldugunu ve vefat etmis olan kardesi Mehmet’in kizi oldugunu iddia etmis bir
Hristiyan gibi yasadigin1 ancak bir Miisliman oldugunu sdyleyerek onu dinden
donmekle suglamistir. Ayse babasinin bir Hristiyan oldugunu sdylese de ¢ kisi
babasinin aslinda bir Miisliiman olduguna dair taniklik etmistir. 2® Bu olaydan bazi
cikarimlar yapilabilir; Ayse’nin Miisliiman olan babasi 6ldiigiinde Ayse Hristiyanliga
geri donebilecegini ummustur. Davanin devamu ile ilgili bir kayit olmasa da Ayse’nin
istegi miimkiin goriinmemektedir ¢iinkii Islam dinine gore Miisliiman olan bir
kimsenin tekrar gayrimiislim olmasmna imkan yoktur bu durum irtidad olarak
adlandirilir ve cezasi 6liimdiir. Bu 6rnek karisik bir evliligi resmetmesi agisindan bizim

icin 6nem arz etmektedir.

Yine evlilik gibi bosanma hususunda da adada kad1 mahkemesini tercih eden
gayrimiislimler coktur. Imparatorlugun genelinde ve Girit 6zelinde tiim dinlerde
bosanma pek tasvip edilmemektedir ancak bu goriilmedigi anlamina da gelmez. Hatta

sirf bosanmak icin ihtida etmis olabilecek kisiler mevcuttur.

Soyle ki “bazi ahvalde zeve din degistirir, yani ihtida ederse (hidayete erip
Miisliiman olursa), zevcesi Hristiyan kalabilir, ama zevce ihtida ederse Hristiyan bir
kocayla yasamast miimkiin degildir ya bosanir ya da zevci ihtida eder.”?®* Iste tam
olarak boyle bir Ornegin Girit’te gergeklestigi bilinmektedir; Ayse ile Mikail’in
evliliginde bdyle bir durum yasanmis olma ihtimali yiiksektir. Islam dinini secen Ayse
esi ihtida etmeyi kabul etmeyince ondan bosanmis ve kendisi gibi miihtedi olan Ali ile

evlenmistir.?%

Adada yasanan ihtidalar ve karisik evlilikler sonucunda etnik yapinin da karisik
bir hal almis olmasi beklenen bir durumdur. Sicillerde bir kisinin bir kardesinin

Hristiyan digerinin Miisliman, amcasinin biri Miisliiman digerinin Hristiyan oldugu

263 Greene, 5.94.
264 Ortayly, Aile, s.121.
265 Greene, 5.94.
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ornekler coktur.?®® Bu durum imparatorlugun diger cografyalari igin istisnai bir durum
olsa da Girit i¢in alisilagelmis bir durum olmustur. Bu durum millet sistemi ile temin

edilmek istenilen kapali cemaat yapisina tasallut etmektedir.

Karisik evlilikler, yerli yenigeriler ve ihtidalar sonucunda Girit’teki Miisliiman
halkin ¢ogunlugunu adada yasamakta olan Rumlar olusturmustur ve dil, kiiltiir, yasam
tarz1 olarak da yogun sekilde Rumlarin izlerini gormek miimkiindiir. Bu karigik yasam
sonucunda ada halki adeta “cift golgeli insanlar®®" haline gelmis ancak Miisliiman

niifusu 6nemli 6l¢iide artmistir.

3.2. Adada Dil ve Kiiltiirel Birliktelik

Girit’in her zaman diger Osmanli vilayetlerinden farkli bir konuma sahiptir.
Gerek giindelik yasamda gerek hukuk ve ekonomi alaninda gerekse de cemaatlerin
dini yasamlarin diizenlenmesinde her zaman daha esnek kurallar ve kolektif bir

toplum yapist oldugu gézlemlenebilmektedir.

Imparatorlugun diger cografyalarinda millet sistemi ile kompartimanlara
ayrilmis olan toplum, cemaat igi iligskilerde daha sik1 davranislar sergilerken cemaatler
aras1 iletisim belirli alanlar disinda smirhidir.?®® Bu durum Girit'te aksi yonde
gelismistir, toplum sadece ¢ars1 ya da pazar gibi ortak alanlarin disinda mahalle gibi

daha sinirli-kapali ortamlarda bile yakin iliskiler i¢erisinde olmustur.

Toplumun bu sekilde i¢ ice bir yasam slirmesi Osmanli yonetimi tarafindan
planli olarak gerceklestirilmis bir durum degildir. Bilakis klasik millet sistemi
uygulamasi Girit’te hayata gegirilememis keskin sinirlart olan bir toplum
yaratilamamistir. Mamafih, Imparatorluk ydnetimi tarafindan Girit’in bu “ayricalikl1”

statiisii ancak 19. yiizyila gelindiginde resmen fark edilmistir.?%®

26 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, 5.130-131.

%67 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, s.13.

268 Ortayl1, Aile, s.26.

269 Niikhet Adiyeke ve Nuri Adiyeke, “Osmanli Sistemi Icerisinde Girit Adasmin Genel Cergeveden
Farklari, Bu Farkliliklarin Gerekgeleri ve Algilanis Bigimleri”, Yeni Tiirkiye Dergisi (Rumeli ve
Balkanlar Ozel Say1 I), Say1 21, Mart-Haziran 2015, 5.1297.
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1878 yilinda adadaki Rum niifusunun, milliyetgilik akimini firsat bilerek
ayaklanmasi sonucu Girit “Eyalet-i Miimtaze” olarak tanimlanmis sosyal, ekonomik,
siyasi pek ¢ok ayricaliga artik resmi olarak sahip olmustur.2’® Ancak bu siirece gelene
kadar da ada halki diger Osmanli topraklarindan ayricalikli bir yasam stiriiyordu; 6zel
miilkiyet, karigik evlilikler, hiyerarsik kadilik, toprak sistemi vs. daha pek cok

imtiyazli alan bulmak miimkiindii.

Diger vilayet-i Osmaniye’den farkli olan durum ise adadaki cemaatlerin adeta
bir arada yasamasiydi. Ozellikle, daha dnce de bahsettigimiz gibi, mahallelerde agik¢a
bir birliktelik hakimdi. Girit’te kat1 sinirlara ve milletlere gore ayrilmis mahallelerden

ziyade 6zellikle Miisliiman ve Rumlarin komsu olarak yasadig1 goriilmektedir.?’*

Adada yasanan ihtidalar ve karisik evlilikler sonucunda Giritli Miisliimanlarin
yani Islam dinini tercih etmis olan yerli niifusunun ciddi oranda arttig1 bilgisine
sahibiz. Bu tebaa ile Miisliiman olan Tiirkler arasinda konusulan dil ise Rumcadir.?"2
Kabacaoglu, bu durumu tanimlamak igin adada yasayan Miislimanlardan “Rum dilli

Miislimanlar’®’®

olarak bahsetmektedir. Gergekten bu ¢ok dogru bir yakistirmadir
¢iinkii bu insanlar herhangi bir zorlama olmadan Islam’1 benimsemis olsalar da hem
adadaki Rum niifusunun iistiinliigi hem de dillerini terk etmeyisleri sayesinde daha
once rastlanilmayan bir durum meydana gelmis, bir Osmanlh topraginda din fark

etmeksizin dil ortak payda olmustur.

Ada Tiirk hakimiyeti altinda olmasina ragmen giindelik hayatta konusulan dilin
Rumca olmasi gergekten de adanin yekta bir 6rnek oldugunun kamtidir. Ote yandan
adada kullanilan dilin Tiirk¢e degil Rumca olmasi ilerleyen siire¢te Yunan isyaninin

274

daha kolay islenmesinde de rol oynadig1 da“’* asikar bir durumdur.

Miihtedi kesimin, islami ibadetleri Arap¢a yapmalarinin yaninda mevlitleri
Rumca yaptig1 da bilinmektedir.?’® Boyle bir durum Istanbul’da ya da Anadolu’da

meydana gelse ne olurdu diye bir spekiilasyon yapacak olursak; Miisliimanlar

210 Adiyeke ve Adiyeke, Girit Adasinmn Farklari, 5.1294.

211 Adiyeke ve Adiyeke Osmanl Egemenliginde Girit, s.15.

212 Adiyeke ve Adiyeke Osmanh Egemenliginde Girit, s.16.

273 zgiin Kabacaoglu, “Osmanli Dénemi Kisa Girit Tarihi”, OTAM, say1:52, Giiz, 2022, 5.255.
214 Adiyeke, Kibris ve Girit’in Karsilastirilmast, 5.266.

215 Adiyeke, Girit’te Toplumsal Déniisiim, s.366.
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tarafindan sikayetlere konu olmakla kalmayip, muaraza ¢ikma ihtimalide oldukca
yiiksektir. Ancak bildigimiz kadariyla Girit’te boyle bir durum yasanamamis

miihtediler ibadetlerini istedikleri sekilde yerine getirebilmislerdir.

Ibadetlerin yan1 sira edebiyatta toplum hayatinin énemli dl¢iide yansimasidir.
Fakl1 cografyalarda da kaleme alinan Aljamiado edebiyatinin 6rneklerine Girit’te de
rastlanir. Girit’te yasayan Miisliimanlarin da giindelik yasamda Rumca konustugunu
belirtmistik fakat burada deginilmesi gereken diger husus yazili metinlerdir.
Miislimanlarin bir metin kaleme alirken Arap alfabesini kullandiklar1 fakat Girit
lehgesi ile yazdiklarina deginen Fournarakis bu yazim tiirlinii aljamiado ile
iliskilendirir.?’®

Ispanyol telaffuzuyla Acemi kelimesini icinde barindiran Aljamiado yine
hacimli sekilde ispanya’da meydana gelmistir. ispanya’daki Miisliimanlar aralarinda
Ispanyolca konusur ve eserlerini bu dilde yazarlardi. Bu sebepten dolay1 eserlerine
Arap olmayan anlaminda aljamiado adim1 vermislerdir.?”’ ilk olarak Ispanya’daki
Mislimanlar tarafindan olusturulan aljamiado edebiyatinin yaraticilar1 Balkan
halklaridir, en eski eser 1580 yilinda verilmistir. Bosna ve Arnavutluk’ta aljamiado
edebiyatinin gelisimi Islam’mn yayilmasina paralel olarak gergeklesmistir. Sosyal ve

dini konular1 konu alan bu eserler Rumlar tarafindan da kaleme alinmistir.?’®

Girit’in kendine has bir edebiyat1 vardir, Rumca ve Tiirk¢e yazilan siirlerin
yaninda ayni anda iki dili de eserlerinde kullanan sairler vardir. En énemli Giritli
edebiyatgilarin baginda 18. ylizyilda hayatini siirdiirmiis olan Hanyevi Nuri Efendi
gelir. Hanyevi’nin Girit halkinin hepsini kapsayici bu goriigiinii su dizeler de

desteklemektedir:

“Ya Rab Girid e ba-husus Hanya 'ya verme hig keder

276 Anna Kouvaraki, Historical and Cultural Dimensions of The Muslim Cretans in Turkey,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisan Tezi), Istanbul Bilgi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Uluslararasi iliskiler Boliimii, Istanbul, 2014, s.21.

217 Yorgos Dedes, “Yanyali Tiirklerin Stihoplakia’lar1 ve Giritli Tiirklerin Mandinadesleri Yunanca
Aljamiado Literattir”, 26 Mart 2014, https://www.blod.gr/lectures/yanyal%C4%B1-tuerklerin-
stihoplakia-lar%C4%B1-ve-giritli-tuerklerin-mandinades-leri-yunanca-aljamiado-
literatuer/?fbclid=IwAR3el30qGcFmCSBDget23nSHtcOCw-yy78GLLdMI_Z73Mird-MPOCnhUT6PO,
(05.08.2022).

278 Machiel Kiel, “Aljamiado”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt: Ek-1, 2020, ss.83-
84.
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https://www.blod.gr/lectures/yanyal%C4%B1-tuerklerin-stihoplakia-lar%C4%B1-ve-giritli-tuerklerin-mandinades-leri-yunanca-aljamiado-literatuer/?fbclid=IwAR3eI3OqGcFmCSBDget23nSHtc0Cw-yy78GLLdMI_Z73Mird-MP0CnUT6P0
https://www.blod.gr/lectures/yanyal%C4%B1-tuerklerin-stihoplakia-lar%C4%B1-ve-giritli-tuerklerin-mandinades-leri-yunanca-aljamiado-literatuer/?fbclid=IwAR3eI3OqGcFmCSBDget23nSHtc0Cw-yy78GLLdMI_Z73Mird-MP0CnUT6P0

Ciimle ahalisi ola litfunla her dem sad-kam "

Aydm, makalesinde Hanyevi'nin dilinin olduk¢a yumusak oldugunu
gayrimiislimleri zedeleyecek herhangi bir ibare kullanmamaya 6zen gosterdigini
vurgular ve hatta Islam peygamberinin annesinin adi iizerine degil iki toplumunda
kaniksadig1 Meryem iizerine yemin edildigini vurgular.?®® Bu tutum gergekten cok

onemlidir adada yasayan halkin birbirine olan hosgdriisiinii ve i¢ i¢e yagami dogrular.

Hanyevi Nuri Efendi’nin en 6énemli eserlerinden olan Tuhfe’nin otuz ti¢lincii
beytinde hem Miisliiman hem de Rumlarin Rumca konustuguna deginilmektedir. Yine
kirk ikinci beyitte Rumcanin kaba bir dil oldugunu siir yazmanin zor oldugunu eger
vezin ile yazmay1 becerebilirsen gayet yerinde olacagini sdylemektedir.?®! Dedes’in
bu ¢ikarimi da adada konusulan ortak dili ve girift yapiy1 dogrular. Osmanli genelinde
ve Girit 6zelinde de dil konusunda herhangi bir baski yoktur ki giindelik yasamda hem

Miisliman hem de gayrimiislim halkin Rumca konustugundan zaten bahsetmistik.

Bu konuda Birgivi’nin vasiyetnamesinin Rumcasini kaleme alan Sani isimli bir
miiellifin eserinin sonundaki su ifadeleri dikkat c¢ekicidir; “Diinyevi kisilere
soruldugunda onlarin iddiasina gére herkesin Tiirkce konusmasi lazimdir diyenlere
karsi Birgi éyle bir sey olmadigi eger Kurammn dili kutsanacaksa, Incil’in de dili
kutsanmalidir ciinkii onlarin dininin dili Incil dilidir.” Yine ayn1 miiellif; “Birilerine
gore sultamin dilini konusmamiz gerektigini soylemekte ama bizim peygamberimiz

Tiirkgeyi secmemistir diyerek Rumcay: savunmaktadir” 28

Kiiltiirel birligin adadaki en 6nemli gostergelerinden bir tanesi de kullanilan
ortak aile adlaridir. Hem Miisliimanlar hem de gayrimiislimler tarafindan kullanilan

aile isimleri aslinda toplumun ne kadar karismis oldugunun acik bir ifadesidir.

279 Nuri Osman Hanyavi, Tezyil, 31a’dan aktaran Abdullah Aydm, “Divan Sairlerinin Girit’te Rumlara
ve Rumcaya Yaklagimlari”, Turkish Studies-International Periodical For The Languages,
Literature and History of Turkish or Turkic, Cilt:7/4, 2012, s.871.

280 Aydin, 5.871.

281 Dedes. Yanyal Tiirklerin Stihoplakia’lart.

282 Dedes. Yanyal Tiirklerin Stihoplakia’lari.
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Tablo 2 Aile isimleri Ornekleri:

Miisliiman Aile Gayrimiislim Aile
Kuklakis Ali Mustafa Kuklakis Yakovos
Luludakis Ahmet Luludakis Yorgos
Mavrakis Ahmet Ibrahim Mavrakis Iraklis
Benakis Riistem Benakis Yorgos
Orfanudakis Hasan Orfanusakis Konstantin
Papadakis Hiiseyin Papadakis Dimitrios
Saridakis Ali Halim Saridakis Antonios
Suvlakis Mehmet Bilal Suvlakis Emanuel
Hacakis Ali Arif Hacakis Mihalis

Kaynak: Niikhet Adiyeke, “Girit’te Miisliiman ve Gayrimiislim Cemaatin Ortak Kimligi:
Aile Adlar1”, s.105.

Bir bireyin kimligi aidiyetinin en onemli gostergesidir bu baglamda aile
adlarinda goriilen bu benzerlik kayda deger bir konudur. Her seyden once bilingli ya
da bilingsiz olsun ayni isimlerin se¢ilmesi zihniyet yapisindaki benzerligin bir
gostergesidir ki bu durumda i¢ ige yasamanin bir yansimasi olmaktan baska bir sey
degildir. Tablo 2°de de goriildiigii lizere benzer soyadlart diginda hem gayrimiislim

hem de Miisliimanlarin aile adlarinin sonuna “-aki” eki gelmektedir.

Bu isimlendirmeler lakap degil aile adlandirmalaridir. Ancak Miisliiman
ailelerin kullandig1 lakaplardan yine -aki eki ile bitenler vardir; Uzunaki, Ciplakaki,
Iblisaki, Softadaki vb.?® bu gibi lakaplar soyadlarindan farkhidir ve birbiriyle

karistirtlmamasi gerekmektedir.

3.2.1 idari ve Sosyal Bir Birim Olarak Mahalleler

Ayni ibadethanede ibadet edenlerin, mabetleri etrafinda kurdugu yerlesim
yerleri olarak tanimlanan mahalleler Osmanli imparatorlugunun genelinde ayr1 ve
kapali yasam sahalar1 idi. Girit’te de mahalleler ibadethaneler etrafinda

sekillenmekteydi hatta Hanya’da kiliselerin adlar1 mahalle isimlerinde yaygin olarak

283 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, 5.137.
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kullanilmaktaydi1.?2* Ancak Imparatorlugun diger yerlerindeki mahallelerinde mevcut
olan kalin duvarlara Girit’te yaygin olarak rastlandigini sdyleyemeyiz. Buradan bir
cikarim yapmak istersek ibadethane etrafinda oOrgiitlenen mahallelerin Girit’te de
mevcut oldugu ve imparatorlugun diger yerlerindeki gibi ibadethaneler etrafinda

sekillendigi ancak izole sahalar olmadigini sdyleyebiliriz.

Imparatorlugun aksine Girit’te yasanan ihtidalar dolayisiyla mahalleler i¢
icedir ve konusulan ortak dil Rumcadir. Yani cemaatleri keskin ¢izgilerle birbirinden
ayiran bir yapi degil aksine daha girift bir yap1 mevcuttur. Ozellikle Rum ve Miisliiman
mabhallelerinde goriilen bu durum Yahudi ve Ermeniler i¢in gegerli degildir onlar
Venedik zamaninda oldugu gibi Osmanli ydnetiminde de daha izole kalmayi

basarabilmislerdir.?®

Ancak boyle bile olsa herhangi bir bask1 uygulanmamis ve Venedik doneminde
kisitlt bir mahalde (zudecha) yasamak zorunda kalan Yahudiler Osmanli egemenligi
geldiginde bu alanla siirli kalmayip sehrin istedikleri yerlerinden miilk satin

alabilmislerdir.?%®

Smirli yerlesim alanma sahip cografyalar olan adalar i¢c ige yasam ¢ok
olaganiistii bir durum degildi. Esas sorun teskil eden durum toplu alanlarda yasanan
karigsmalardi. Girit’te reaya Miisliiman ve gayrimiislim evlerin birbirine karistig1 ile
ilgili sikayette bulunmus bunun {izerine yonetim miidahalede bulunarak

gayrimiislimlerin kapilaria isaret koymalarini buyurmustur.28’

Nitekim bu fermanlar baz1 donemler yayinlanmis olsa da ozellikle giyim ve
yerlesim gibi konularda esneklikler yasanmamista degildir. Bu durum Girit i¢inde
gecerlidir Venedik yonetimi altinda oldugu donemde o6zellikle Yahudiler boyle
yaptirimlara maruz kalmiglardir ancak Osmanli’nin toplumu milletlere ayirmak,

karigmay1 engellemekteki amacindan farklidir.

284 Ersin Giilsoy, Girit’in Fethi, 5.193.

285 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, s.71.

28 Greene, s.86.

287 A. Niikhet Adiyeke ve Nuri Adiyeke, “Girit’te Millet Sisteminin Ornekleri Kapida isaret Hamamda
Cingirak”, Toplumsal Tarih Dergisi, Say1:136, Nisan 2005, s.96.
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Bora Venedik doneminde Yahudi cemaatinin ciddi bir ayrimcilia maruz
kaldigini1 hatta asagilandigini1 sdylemektedir. 1496 yilinda Yahudilere elbiselerinin
bariz yerlerine sar1 rozet takmalari, sar1 baglik giymeler ve evlerine isaret asmalarini

emrettigini bunun bir asagilama unsuru oldugunu dile getirir.?®

Girit’te Osmanli  genelinden farkli  olarak  karistk  mabhallelerin,
gayrimiislimlerin ata bindiklerinin kisacasi imparatorlugun geri kalaninin aksine daha
“serbest” bir toplum yapisinin mevcut oldugu gériilmektedir. Ozellikle i¢ i¢e yasanan
mahallelerin olusunda adanin fethini izleyen siiregte ger¢ceklesen ihtidalarin ve karisik
evliliklerin rolii ¢cok biiyiik olmustur. Ote yandan giyim kusam, yerlesim yerleri ve
farkli alanlarda yapilan miidahalenin sebebi devlet i¢in milletlerin karisimi 6nlemek,

Girit 6zeli i¢in de mevcut milletlerin ayrimini yapabilmek olmustur.

3.2.1. Giyim Kusam

Millet sistemi c¢ercevesinde diizenlenen gayrimiislimlerin giyim-kusam
sartlarindan birinci boliimde detaylica bahsetmistik. Burada yonetim tarafindan
yapilmak istenen sey bir Miisliiman ile bir gayrimiislime bakildiginda kiliklar
sayesinde birbirlerinden ayrilmalarini saglamaktir. Nitekim Girit i¢inde giindelik
yasamda uygulanmak istenen pratik bu olmugsa da ¢ok siki bir denetimin oldugunu

s0ylemek zordur.

Giyim kusam hakkinda c¢ok detayli bilgilere sahip olmamakla birlikte
elimizdeki veriler yapilan sikayetlere dayanmaktadir. Resmo’daki Miisliimanlar
zimmi erkeklerin Miisliiman kiyafetiyle ve silahli olarak gezerek toplum i¢in zararh
faaliyetlerde bulunduklarini belirtmis, bunun sonucunda da adadaki gayrimiislimlerin
cemaatlerine uygun olarak giyinmelerini belirten bir emir yaymlanmistir.?®° Burada

dikkat ¢eken sadece gayrimiislim bir kisinin Miisliiman kiligina girmesi degil aym

288 Sjren Bora, “Gec¢misten Giiniimiize Girit Yahudilerinin Tarihi: Kisa Bir Degerlendirme”, Ge¢misten
Giiniimiize Girit Tarih, Toplum, Kiiltiir Uluslararas1 Sempozyum Bildiri Kitabi, (Ed. Niikhet
Adiyeke ve T. Ercan Sepetgioglu), Kusadasi Belediyesi Yaymlari, Ankara, 2017, s.123.

289 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, 5.131.
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zaman da silahta tasimasidir, Imparatorluk tarafindan kesinlikle yasaklanmis olan bu

duruma Girit’te bir sikayet iizerine de olsa rastlamak miimkiin olmustur.

Diger bir ada vilayeti olan Kibris i¢in gegerli olan “din adamlarimin tehlikeli
gordiikleri yerlerde kiyafetlerini degistirmeleri ve silah tasimalarina Osmanli

2% jbaresi oldukca 6nemlidir. Burada dikkati ceken husus

yargisumin karigmayacagi
kiyafet degistirmekten kastin ne oldugu ve rahiplerin silah tasiyabilmeleridir. Girit
0zelinde gayrimiislimlerin silah tasidig1 ve Miisliiman gibi giyindigine dair sikayetler
yukarida da orneklendirdigimiz iizere mevcuttur. Ancak burada bizce su yorumu
yapmak Yyerinde olacaktir; her ne kadar Girit kadar olmasa da Kibris’ta da
gayrimiislimler imparatorlugun diger alanlarindan serbest bir yasam siirmektedir,

burada iki yerlesiminde ada olmasi ve Akdeniz i¢in ¢ok Onemli olmasi sebep

gosterilebilir.

Yine Resmo’da Miisliimanlarinin; evlerde, giyimde ve at binmede karisikliklar
meydana geldigini bildiren sikayetleri iizerine devlet miidahalesi glindeme gelmis ve
diizenlemeye tabi tutulmustur. Bu gibi sikayetler tizerine dénemin Girit valisi bahsi
gecgen konularda Miisliiman, Hristiyan ve Yahudilerin karigsmasini 6nlemek adina iki
buyruldu yayinlamistir. Buyruldu oOzetle herkesin kendi cemaati geregince
giyinmesini, Hristiyanlarin-Yahudilerin evlerine isaret konmasimi ve hamamda
kollarina ¢ingirak takmalari emredilmektedir. Son olarak da imparatorlugun diger
yerlerinde ata binmeleri tamamen yasak olmasima ragmen Girit’te bu yasagin
olmadigin1 anliyoruz. Clinkii bahsi gecen buyruldu da gayrimiislimlere sadece eyerli

ata binmek yasaklanmigtir.?%

Girit adasinda yasayan gayrimiislimlerin kiyafetleri hakkinda ulagabildigimiz
diger bilgiler ise Tournefort Seyahatnamesinde mevcuttur. Yazar Rumlarin giinesten
korunmak i¢in kirmiz1 bagliklar taktiklarini salvar benzeri pantolonlar ve ince pamuklu
kiyafetler, kirmiz1 kaliteli ayakkabilar giydigini aktarir. Kadinlar hakkinda da

betimlemeler yapan yazar Kandiyeli Rum kadinlarin eteklerinin altina don giydiklerini

29 Alasya, s.32.
291 Adiyeke ve Adiyeke, Kapida Isaret Hamamda Cingirak, ss.95- 96.
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baslarina omza kadar uzanan beyaz oOrtiiklerini belirtir ve Miisliiman kadinlarinin

carsaf giyerek pece taktiklarmi belirtir.?%2

3.3. Gayrimiislimlerin Hukuki Haklar1 ve Tercihleri

Osmanli’nin imparatorluk haline geldigi II. Mehmet doneminde cemaatlere
ayrildigindan daha 6nce bahsetmistik. Eryillmaz’in ifadesiyle bu milletler iglerinde
onemli bir O6zerklik alanina sahiptir, devletin kiiciik bir modeli olarak
yapilanmislardi.?®® Her ne kadar devlet ifadesini burada abartili bulmus olsak da
cemaatlerin i¢ islerinde 6zerk bir yapida olduklari konusunda hemfikiriz. Her cemaat
kendi igerisinde Ozgiirdii. Yani kendi hukuklarina goére evlenebiliyor, ticaret
yapabiliyor, ibadet edebiliyor ve devlet kurumlariyla bir temas: olmamasi halinde
kendi davalarina bakabiliyorlardi. Osmanli cemaatleri kendi icerisinde serbest bir
yapida birakmisti imparatorluk genelinde mevcut olan bu durum Girit iginde
gegerliydi. Bir gayrimiislim ister Yahudi, Ortodoks ya da Katolik olsun kendi
mahkemelerine giderek toplum diizenini bozmayacak konular1 kendi i¢ hukuklarina

gore halledebiliyorlard.

Alasya’nin aktardigi Kibris Kkilisesine ait bir bagpiskoposluk beratinda
belirtilen maddeler arasinda direkt olarak “Hristiyanlardan birisini cezalandirmak igin
kendi dinlerine gore gonderilen aforoz kagitlarina Osmanli  makamlart
karismayacaktir*** bu durum sadece Kibris igin degil Girit ve diger tiim Osmanh
topraklar1 i¢in gecerlidir. Ancak unutulmamalidir ki eger bir gayrimiislim toplum
huzurunu bozacak bir su¢ islediyse o zaman kadi mahkemesi duruma miidahale

edebilirdi.

Bazi durumlarda cemaatlerin kendi mahkemeleri dahilinde c¢ozebilecekleri

problemleri ya da nikah islemlerini kadi mahkemelerine tasidiklarini goériiyoruz.

292 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, (Ed. Stefanos Yerasimos), Kitap Yayinevi,
Istanbul, Kasim 2013, s5.89-90.

293 Bilal Eryillmaz, “Osmanli Devleti’nde Farkliliklara ve Hoggérilye Kavramsal Bir Yaklagim”,
Osmanh Ansiklopedisi, Cilt:4, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara, 1999, s.236.

2% H. Fikret Alasya, “Osmanli Hiikiimeti Tarafindan Ortodoks Kilisesine Verilen Imtiyazlar”,
Milletleraras1 I. Kibris Tetkikleri Kongresi (14-19 Nisan 1969) Tiirk Heyeti Tebligi, Tiirk
Kiiltiirinii Arastirma Enstitiisii Yayinlar1, Ankara, 1971, s.133.
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Bunlar kabaca bir baglik altina toplamak istersek; kadi efendinin aldig1 kararlarin
baglayict ve kesin olmasi, kadi mahkemelerinin bir iist mahkeme misyonuna sahip
olmasi, cemaat mahkemelerinin yaptirim giiciiniin bulunmamasi®® gibi iist etkenler

mevcuttur.

Bunlarin disinda cemaatlerin miisaade etmedigi veyahut Islam mahkemesinin
daha faydali goriildiigii durumlarda, 6zellikle evlenme ve bosanma, konularda Girit’te
de gayrimiislimlerin sik sik kadi mahkemesine basvurduklari bilinmektedir. Yine
“Zimmilerden birisi evlenmek veya bosanmak isteginde metropolit veya benim
fermanimla tayin olunan vekillerden baska kimse karismayacaktir™®®® ibaresine
ragmen hem Kibris’ta hem de Girit’te gayrimiislimlerin bu ibareye uymadiklar

asikardir.

Girit Resmo kadi sicillerinde incelenen 56 numarali defterde her iki tarafinda
gayrimiislim oldugu dava sayisi %50dir. Verileri analiz eden yazar, bunun fetih
doneminde bir gegis siireci oldugunu Ortodokslarin kendi kurumlarini kurana kadar
Osmanli yargisimi tercih ettigini belirtir.?®” Bu gériisle hem fikir olmakla birlikte Girit
Ozeli ve hatta Osmanli geneli i¢inde zimmilerin ¢esitli sebeple sik sik kadi

mahkemesini tercih ettikleri de unutulmamalidir.

Girit’te her iki tarafinda gayrimiislim oldugu davalarin kadi mahkemesine
tasidiklarindaki sebepler arasinda; kadi mahkemesinin giivenilir ve {ist mahkeme
pozisyonunda olmasi, ¢ziime ulasma siirecinin kendi cemaat mahkemelerinden ¢ok
daha kisa olmasi, mahkeme {icretlerinin daha diisiik olmas1 sayilabilir. Bunun yaninda
0zel miilkiyetin varlig1 ve bu konudaki davalarin direkt kadi mahkemesine gotiirmeleri
gereksinimidir zimmiler bu davalar1 kadiya tasiyarak kendilerine daha fazla fayda

saglamay1 amaglamigtir.?%®

Evlenme ve bosanma konularinda kadi mahkemesini tercih eden

gayrimiislimlerin sebepleri ise; formalite ve harglarin azlig1 ve poligami gibi nedenler

2% Cigek, Cemaat Mahkemesinden Kad1 Mahkemesine, 5.47-48.

2% Alasya, s.131.

27 A, Niikhet Adiyeke, “XVII. Yiizy1l Girit (Resmo) Kadi Sicillerinde Zimmi Davalar”, Pax
Ottomana, Sota & Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara, 2001, 2001, ss.78-79.

2% Adiyeke, Zimmi Davalari, $.78- 81.
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kabul edilebilir. Ornegin Islam dininde bir erkek dért kadimla ile evlenebilirken

Hristiyanlik ve Yahudilikte boyle bir durum s6z konusu degildir.

Islam dinin de bosanmak, erkek i¢in ¢ok basit bir durumken zor bir siiregte olsa
kadinlarda bu talepte bulunabiliyordu oysa Hristiyanlik ve Yahudilikte bunlar hos
karsilagilan durumlar degildi ve bosanmak c¢ok zordu. Yine idded miiddeti, drahoma
ve yakin akrabalarla evlilik gibi durumlar gayrimiislimlerin kadi mahkemesini tercih

etmelerinin sebeplerindendir.

Iki tarafinda gayrimiislim oldugu kad: huzuruna tasinan evliliklerin yaninda
bosanma davalar1 da mevcuttur. Adiyeke, alt1 yillik evli bir ¢iftin arasinda cinsel bir
birliktelik bulunmadigini iddia ederek dava acan kadinin kocasi tarafindan
onaylanmasiyla birlikte kadi tarafindan ayrilmalarma karar verilen?® bir davay

makalesinde bizlere aktarmaktadir.

Sunu da Dbelirtmek gerekmektedir ki, cemaatleri tarafindan kendi
mahkemelerine yonelmeleri konusunda tesvik edilen gayrimiislimlerin higbir
zorunluluklar1 olmadigi halde kadi mahkemelerini tercih etmeleri bazen cemaat
mahkemeleri ve kadi mahkemeleri arasinda catisma ve ikilemlere yol agmuistir.
Omegin Yahudilik ve kilise hukukunda bosanmak yasak oldugu icin kadi
mahkemesinde bosan bir zzimminin hiiccetini kendi cemaat mahkemesine gotiirmeye
cekindigi ve kadidan talep ettigi durumlar dahi yasanmistir.3 Yine evlilik hususunda
da iki tarafinda gayrimiislim oldugu evlilik tiirlerinden daha 6nce bahsetmistik. Girit’te
evlenme seremonisinin iki tarafinda gayrimiislim oldugu halde kadi mahkemesinde

gergeklestigine dair bolca kayit mevcuttur. 30

Gayrimiislimler nikah islemleri i¢in kadiya basvurduklarinda siire¢ tipki
evlenme de oldugu gibi Islam hukukuna gore islediginden yani Miisliimanlarla ayni
yontemler uygulandigindan séz etmistik. Islam hukukuna gére iki kisinin
evlenebilmesi i¢in gecgerli olan iki tarafinda rizasinin olmasi ve mehr 6demesinin

yapilmasi gibi sartlar gayrimiislimler i¢inde gecerli olmustur. Yani nikahina aldig1 bir

29 Adiyeke, Zimmi Davalari, s.84.
300 Cigek, Cemaat Mahkemesinden Kadi Mahkemesine, $5.36-39.
301 Adiyeke, Zimmi Davalari, s.83.
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kadinin haklarina sahip olan erkek Hristiyan da olsa mehr 6demesini yapmak
zorundadir. 3%

Girit’te evlenen iki Hristiyan’in da nikahlarinda tipki islami sartlara uygun
olarak sahitler oluyordu ve bu sahitler Miisliiman ya da Hristiyan olabiliyordu.
Alisilmisin disinda bir 6rnek olarak Adiyeke iki gayrimiislimin nikah sahitlerinin
imam oldugu bir 6rnegi belirtmektedir.>*® Girit’te Miisliiman bir kisinin sahidi de
gayrimiislim olabiliyor idi. Boyle durumlarda gayrimiislim kisi yemin ederken de
zimmiler kendi dinlerine gore, Hz. Isa’min adim1 anarak incil iizerine yemin
edebilmektedirler.3%

Sahitlik konusu da alt1 ¢izilmesi gereken ¢ok dnemli bir nokta vardir. Osmanli
Imparatorlugunun diger vilayetlerinde karsilasmadigimiz ve Islam dininde de yeri
bulunmayan; bir Misliimanin sahitligine bir gayrimiislimin gelmesi durumudur.
Ancak Girit’te bir gayrimislimin Miisliimanin sahitligini yaptigimi soylemek
miimkiindiir, kald1 ki bir imaminda gayrimiislimlere sahit olmas1 durumu gergekten
spesifik bir ornektir.

Imparatorluk genelinden farkli olan bir diger durum ise mirasgilarin
belirlenmesinde yasanmaktadir. Karisik dinlere sahip aile yapilarinin mevcut oldugu
Girit toplumunda gayrimiislim bir kisi, Miisllimanin varisi olabilmektedir. Oysaki
Islam hukuku Miisliiman ve gayrimiislim taraflarin birbirine miras¢1 olmalarini
yasaklanigtir.3%®

Yine Islam dininin miras hiikiimlerinden faydalanmak isteyen zimmilerinde
bolca kadi mahkemesine basvurduklar1 bilinmektedir. Girit’te yasamis olan Yanni
isimli bir zzmminin 6liimiiyle birlikte karis1 tiim malina el koymus, Islam dinine gore
ogullarinin mirascist olma hakkina sahip olan ebeveynleri de davay: kad: huzuruna

tasmis ve mirastan pay alabilmislerdir.3%®

302 Coskun Ugok, Ahmet Mumcu ve Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Savas Yaymevi, Ankara,
1999, s5.94-95.

303 Adiyeke, Girit’te Hiristiyan Evlilikleri, s.69.

304 Cigek, Rumlar ve Tiirkler, $.338.

305 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 5.106.

306 Adiyeke, Zimmi Davalari, s.85.
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Evlilik ve bosanma disinda Girit’te vasi tayini, satig sdzlesmeleri, hibe, borg
davalar1 gibi 6zel hukuka dahil olan konularda gayrimislimlerin sik sik kadi

mahkemesine basvurduklar sicil kayitlarinda mevcuttur.

Ehemmiyet arz eden olaylarin yaninda bazen siradan durumlar icinde
zimmilerin kadrya bagvurduguna dair kayitlar vardir. Ornegin Ayvasil kdyiinden bir
gayrimiislim hastalig1 sebebiyle doktor tuttugunu ve tedavi siirecinde 6liirse doktorun
bir sucu olmadigin sicile isletmistir.>%” Bu davada zimmi kimsenin kadi mahkemesine
bagvurmakta maddi ya da herhangi bir konuda ¢ikar1 bulunmamaktadir ancak yine de
tercihini bu yonde kullanmasi bizce tamamen giiven odaklidir. Sonug olarak millet
sistemi sayesinde kendi cemaatine de kolaylikla bagvurabilecekken kadi mahkemesini

tercih ettigi anlagilmaktadir.

Son olarak, sunu da kesinlikle belirtmek gerekir ki, Osmanli hukukunda
Miislimanlarla gayrimiislimler hukuk 6niinde esit degildir. Gayrimiislimler cezada

398 Jki tarafin ceza baglaminda

Miislimanlarin yaris1 kadar bir sorumluluga sahiplerdi.
esit tutulmadigin1 unutmamakla birlikte, Hanefi hukukuna gore kadi mahkemesine
basvuran zzimmilere icki icme, zina yapma gibi ¢esitli konularda Miisliimanlardan daha
farkli hiikiimler uygulanmaktadir. Bu gibi sebepler de gayrimiislimleri kadi

mahkemesini tercih etmeye itmistir.

3.4. Adadaki Gayrimiislimlerin Odedikleri Vergiler

Toplanan en 6nemli vergilerden birisi cizyedir, Cizye; Islam hukukunda var
olan nakdi bir vergidir. Fethedilen topraklarda yasayan gayrimiislim niifus Miisliiman
olmak ya da 6lmek disinda zimmi statiistine gelerek cizye vergisini ddemekle miikellef

olur.3%®

Osmanh Imparatorlugu’nda cizye, gayrimiislim halkin belli kosullara sahip
olanlarindan, kisi basina alinan, kafa vergisi oldugundan bahsetmistik. Kadinlardan,

sakatlardan ve cocuklardan alinmamaktadir, kisacast 6demeye muktedir olan tiim

307 Adiyeke, Zimmi Davalari, 5.95

38 Nuri Adiyeke, Islahat Fermani Oncesinde, $.258.
309 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, s.73.
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zimmi erkeklerden tahsil edilir. Girit’te, Kandiye’nin fethi tamamlanana kadar
gayrimiislimlerden cizye vergisi talep edilmemistir. Baslangigta Girit’teki din
gorevlilerinden de bu vergi talep edilmezken ilerleyen yillarda onlarda bu vergiyi

O0demeye tabi olmuslardir.

Girit adasinda yasayan zimmiler i¢inde bu ibare gegerli olmustur. 1691°de
yapilan reform ile hiikiimet Girit ve Ege adalar1 i¢inde gecerli olmak flizere kelle
vergisinin maktu olarak toplanmasindansa kisilerin servetleriyle dogru orantili olarak
nakdi olarak toplanmasinin daha yararli olacagina karar vermistir. Bu dogrultuda kelle
vergisi tim gayrimiislim erkeklerden ala, evsat ve edna olarak toplanmistir. Toplum
gelirlerine gore {i¢ sinifa ayrilmis ve cizye vergisi hane basina degil nefer basina
alinmaya baglanmistir; Ala sinifi kirk sekiz akge, orta sinif yirmi dort ve ancak giinliik

ekmegini ddeyebilecek olan fakirler on iki ak¢e ddemekle miikelleftir.>1°

Baz1 zengin gayrimiislimlerin iyi olan ekonomik durumlarini saklama ¢abalari
ile zengin Hristiyanlarin Misliiman olamaya yoOnelmesinin ortak sebebi kelle
vergisinden kacmmaktir.3! Bu durum zenginlerin vergilerini evsat olarak verme
istegini de ilerleyen on yillik siiregte kendini gostermis 1692-1693, 1695-1696, 1698-
99 yillarinda cizye vergisi tlim ada da evsat olarak toplanmis boyle 1691 reformu kisa
omirli olmustur.3'? Aslen Kandiyeli olan Antonis Patsilaros’un, annesinin ve kiz
kardesinin Osmanli nezdinde zimmi olarak kabul edilmek i¢in cizye ve raiyyet riisumu

ddemeyi kabul ederek bu statiiyii kazandiklarmin bilgisi sicillerde mevcuttur.3t

Ada ozelinde cizye uygulamasinda hayata gecirilen degisikliklerden din
adamlar1 agisindan bakmak gerekir. 1650-1670 Yillarinda vergiden muaf tutulan

rahipler:

310 Marinos Sariyannis, “Notes on The Ottoman Poll-Tax Reforms Of The Late Seventeeth Century:
The Case of Crete”, Journal of The Economic and Social History of The Orient, Say1: 54, 2011,
§s.42-43.

311 Sariyannis, s.46.

312 Ayse Niikhet Adiyeke, “18. Yiizyilda Girit’te Cizye Uygulamas1 ve Toplumsal Etkileri”, Belleten,
Cilt 81, Say1 290, Nisan 2017, s.140.

313 Evangelia Balta, A. Niikhet Adiyeke ve Nuri Adiyeke, “The Poll Tax in the Years of the Cretan War
Symbol of Submission and Mechanisms of Avoidance”, Thesavrimasta, Bollettino dell’Instituto
Ellenico di Studi Bizantini e Postbizantini, Venezia, 2001, s.332.
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“... taht-1 kazaniza tabi olan Aci Popula nam karyenin metohi olan
Galo nam metoh sakinlerinden Kozma nam zimmi ayin-i batillari iizere
ruhban olub reaya defterinde haricler iken haliya mezburlardan reaya
cizye taleb ve rencide itmekle bu tarafda izhar-: tazallum itmegin
varaka tahrir olunub irsal olundu vusuliinde gerekdir ki ruhban olub
reaya defterinden ismi yog ise ve olmadigi vaki ise cizye ve sair teklif

ile rencide itdirilmeyiib men eyleyesin...”3*

1694 yilina gelindiginde artik Girit’teki herhangi bir din gorevlisinin, patrik
bile olsa, cizye 6demekten muaf olmadigi ve bir engeli yoksa hayatini gegirmek i¢in
caligmakla yiikiimlii olduklar1 belirtilmistir.3!® Girit’te cizye uygulamasi pek g¢ok
reforma ugramig ve tiim imparatorluk i¢in uygulanmak istenilen yenilikler, ilk olarak
Girit’te denendigi icin donem donem farkli usuller uygulanmistir. Biz konumuz ve
zaman simirlamamiz bakimindan nakdi ve diisiik, orta, yliksek olarak tahsil edilen

uygulamayi baz almak durumdayiz.

Hem Osmanli genelinde hem de Girit 6zeli i¢in Miisliiman olmus kimselerden

artik cizye alinmayacagi fermanlarla buyurulmustur:

“Kidvetii'l-kudat  ve'l-hukkdm — ma'denii'l-fazli  ve'l-keldam
mevlana Resmo Kadisi zide fazluhi. Taht-1 kazana tabi' Aya
Paras[kevi] nam karye ahdlisinden olup seref-i Islam ile mesruf
[miiserref] ve Hasan ismiyle miisemmad olan mezbiir Hasan yine tisliib-
1 sabik iizere sakin oldugi karyesinde sakin olup emldk-i kadimesine
mutasarrif olup eger sipdhileri tarafindan ve eger cizye cem'idenlerden
ve sa'ir ahali-i karyeden kimesne mani' ve miizahim olmayup bir vechile
rencide ve remide etmeyeler ve lazim gelen 6sr-i ser'iyyelerin onda bir
kantin iizere salariyeleri otuzda bir alinup ve ispengesi mukabelesinde
resm-i duhan namiyle yirmibes ak¢a virtip bundan ziyade aldirtmayup
bir vechile rencide ve remide etmeyiip miicib-i buyurildi ile amel olina

deyii buyurildi. Fi 26 R[Rebi'iilahir] sene 62.”°16

314 Adiyeke, 18. Yiizyilda Girit’'te Cizye Uygulamast, 5.37
315 Balta, Adiyeke ve Adiyeke, 5.343.
316 Oguz, 5.508.
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Girit'te Islam dinine gegmis olan gayrimiislimler, sadece cizyeden muaf
olmuslardir diger gayrimiislimlerin tabi olduklar1 o6rfi vergileri 6demeye devam
etmislerdir. Yani savas esnasinda yararlilik bile gostermis olsalar sadece cizyeden
muaf tutulmuslardir, Osmanli bu durumu devletin mali giiciiniin devami i¢in gereklidir
seklinde agiklamistir.®’ Hasan isimli miihtedinin de artik Miisliiman oldugu,
kendisinden cizye talep edilmemesi buna karsin 6siir ve ispengesini ddemeye devam

etmesi ve hi¢bir sekilde rencide edilmemesi buyurulmustur.

Deginilmesi gereken bir diger nokta da cizye Odemekten kaginan
gayrimislimlerdir. “1652 ile 1659 cizye vergisi i¢in yapilan sayimlar arasinda on bes
ailenin eksik oldugu goriiliir, zamanin cizye agasi bu koylerin tamamen bog
oldugundan soz eder kesin bir bilgi olmamakla birlikte tipki Koxare nahiyesinde
oldugu gibi cemhu ihtida ettikleri diigiiniilmektedir.3*® Kesin bir yargiya varmak zor
olsa da tiim kdyiin ihtidas1 akillara cizye vergisini ddemekte zorlanmalar1 sonucu Islam

dinine yonelmis olabileceklerini getirmektedir.

Adada cizye toplanirken karsilagilan en onemli zorluklardan birisi, adada
yasayan gayrimiislimlerin yerlerinde olmamalaridir bilhassa gemicilerin ve tiiccarlarin
islem sonlanana kadar adadan ayrilmamasi buyurulmustur. Bu uyaridaki bir diger
amag ise yerlesik halkin cizye 6demekten kaginmak icin gemilere saklanmasidir bu

sebeple tahsil siireci bitene degin gemilerin limandan ayrilmamasi buyurulmustur.3*°

Yine 1651 yilinda Karoti kdyiinde cizye 6demekle miikellef otuz dort kisi
oldugunu séyleyen cizyedara karsi koyliiler yirmi bir kisi oldugunu savunmus ve
onceki yila ait defterin incelenmesiyle koyliilerin hakli oldugu meydana ¢ikarilarak

cizyeye tabi yirmi bir kisi iizerinden vergi toplanmistir.32°

Bu 6rnegin yani sira bazen cizye vergisi alinmis olan kisilerden tekrar cizye
talebinde bulunulan Orneklerde mevcuttur. Sicil kayitlar1 Resmo’da olan dort

zimmiden tarlalar1 Maroula’da oldugu i¢in orada da cizye ddemeleri istenmis, bunun

317 Adiyeke, Adiyeke ve Balta s.354.
318 Adiyeke, Adiyeke ve Balta 5.336.
319 Niikhet Adiyeke, Girit’te Cizye Uygulamasi, 5.145.
320 Adiyeke, Adiyeke ve Balta 5.340.
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lizerine ettikleri itirazda kadi efendi tarafindan hakli bulunmuslar ve sadece ikamet

adreslerinde cizye 6demislerdir.32

Adada toplanilan bir diger 6nemli vergi ise haractir, ada topraklarinin 1670
tahririyle birlikle haraci sayildigima daha once deginmistik. Girit Osmanl
egemenligine gectikten sonra adayi terk etmeyenler arazilerinin miilkiyet haklarina
sahip olmuslardir. Arazi sahibinin tasarrufuna birakilmistir eger arazinin sahibi 6liirse
mirasgilari aralarinda paylasim yapabilme hakkina sahiptir. Eger arazi sahibi miilkiinii
isleyip karsiliginda kirasin1 veremeyecek duruma diiser ise arazi kiraya verilerek

harac1 yine almnird:.?

Hara¢ vergisi daha once de bahsettigimiz gibi haract mukassem ve haraci
mukataa olarak ikiye ayriliyordu. Mukassem vergisi ziraat edilen hububat, bakliyat
ekilen topraktan; mukataa ise bag, bahce ve bostandan aliniyordu. Bu iki vergi ayni

araziden alinamaz ve birbirlerinin yerine tahsil edilemezdi.3?

Cizye ve haracin disinda zimmilerin 6demekle miikellef olduklar1 vergilerin
basinda ispence vergisi gelmektedir. Bu vergi Miislimanlarin 6dedigi “resm-i ¢ift’e
(¢ift vergisi) tekabiil etmekte olup evli, bekar, toprak sahibi olan veya olmayan erginlik
cagma ulasmis her zimmiden alinmaktadir.®** Girit’te de her gayrimiislim erkek,
sabiler harig, raiyyet riisumuna denk olarak ispenge vergisi vermekteydi ve miktari

1650 yilinda 40 akge olarak belirlenmisti.3?

Gayrimiislimlerin 6demekle miikellef olduklar1 diger bir vergi agnamdir.
Girit’te toplanan baslica gelir kaynaklarindan olan, koyun ve keciden alinan agnam
vergisi saydigimiz diger orfi vergilerle birlikte 1670 yilinda kaldirilmistir. Fakat
adanin gecim kaynaklarinin basinda gelen zeytin, zeytinyagi, sabun ve tarimin yan

sira kiigiikbag hayvancilikta 6nemli bir yer tutmaktadir.

Ada halkimin kiiciikbag hayvan bakimindan sagladig1 gelir ile ilgili vergisiz

kalamayacag1 hususu yiizyll sonunda tekrar meydana gelmis ve agnam vergisi

321 Adiyeke, Adiyeke ve Balta s.340.

322 Giilsoy Girit’in Fethi, s.234.

32 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, $.177.
324 Karatas, 5.247.

325 Giilsoy, 1650 ve 1670, s.189.
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toplanmaya devam edilmistir. Her ne kadar verginin tekrar yiirlirlige girdigi tarih
hakkinda net bir kantya varilamasa 1705 yilinda Girit halkinin muaf tutuldugu vergiler
arasinda agnam vergisinin zikredilmemesi, bu tarihte artik toplanmaya devam ettigi

hususunda bizi yénlendirmektedir.>?®

Oyle ki 1704 senesinde yayinlanan bir emirnamede tiim ada halkinin koyun ve
kegilerinin sayilip kaydedilmesi istenmistir. Hazirlanan tahririn ardindan olusturulan
kanunnamede “...ahali-i cezire yedlerinde mevciid olan agnam be her sene addolunub
muktezd-yr ser’ iizere..”®?" denilerek agnam vergisinin her sene toplanmasi

emredilmistir.

Geliri direkt olarak devlet hazinesine giden ve baska hi¢bir kuruma
birakilmayan adet-1 agnam ya da diger bir ismiyle resm-i ganem bu yoniiyle Osmanl
genelinden ayrilir. Diger onemli bir fark ise hayvan basina toplanan bu verginin
Girit’teki tezahiirlinde yasanmaktadir. Osmanli genelinde bu vergi Miislim ve
gayrimiislimlerden ayni oranda alintyordu. Girit’te ise Miisliimanlardan 2 hayvan i¢in
328

3 akge olarak toplanirken, gayrimiislimlerden 1 hayvan i¢in 3 akge olarak alinmistir.

Adada Miisliman ve gayrimiislim reayadan avariz vergisi alinmiyor idi.

3.5. Birlikte Yasamin Sonu

Calismamiz ekseninde Girit’te yasayan Miisliiman ve gayrimiislim unsurlarin
giindelik hayatta bir aradaki uyumunu anlatmaya calistik. Simdi sorulmasi gereken
soru bu kadar i¢ ice gegmis olan cemaatler birbiri ile neden koptugudur. Daha da
onemlisi imparatorlugun kanun ve kurallarina bagli olarak yasayip giden halkin neden

ayaklandiginin tespitine olan ihtiyagtir.

Girit 6zelinde Rumcanin giindelik hayatta Tiirkceden ¢ok daha 6n planda

oldugundan bahsetmistik. Artik burada deginmek istedigimiz nokta on sekiz ve on

36 Nuri Adiyeke, “18. Yiizyilda Girit'te Agnam Resmi Mukataasi”, Mehmet Gen¢ Amsina
Uluslararas1 Osmanh iktisat Tarihi Sempozyumu, 17-19 Aralik 2021, Istanbul. (Basilmamis bildiri
metni), s.4.

327 A. Niikhet Adiyeke ve Nuri Adiyeke, Girit’in “Hakk ve Adl ile Cediden Tahriri”: 1705 Yilinda
Girit’te Yapilan Tahrirler ve Diizenlemeler, Belleten, Cilt:84, Say1:299, 2020, s.213.

328 Adiyeke, Girit’te Agnam Resmi, s.8-11.
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dokuzuncu yiizyilda kullanilan eser ve konusma dillerinin ¢evirisinde Rumlarin aktif
bir rol oynadigidir. Burada dikkate sayan olan ise milliyet¢i akimlarin giiglendigi bu
donemde hem Girit hem de diger Osmanl topraklarinin en atesli savunucularindan
olan bu kesimin terciimeleriyle, Osmanli literatiiriine katilan “siyasi 6zglrlik™ ve

“bagimsizlik*?° kelimeleridir.

Milliyetgilik akimmin Osmanli’daki ilk tezahiiri Rum halki arasinda
gozlenmistir. Oyle ki Girit’te 18. yiizyillda kivileimlarr baslayan ayaklanmalar
Anadolu ve bazi adalarda da destek gdrmiistiir.*** Yunan bagimsizlik savasi patlak
vermeden once Osmanli Girit’in idaresinde etkin bir politika oynayamamaya
baslamistr. Oyle ki neredeyse tiim gii¢ yenigerilerin elindeydi, idarenin asil sahipleri

herhangi bir sug islediklerinde dahi onlar1 yargilama giiciine sahip degildi.>3

1770 sonras1 siirecte 6zellikle merkez bolgelerde yerli yenigeriler yonetimde
oldukea fazla s6z hakki edinmis hatta yerel halka olan davranislarinda, hiikiimetin ceza
vermekteki zayifligimin bilinciyle, oldukga sert bir hava hakim olmustur.33? On
sekizinci ylizyilin ortasindan itibaren yenigeriler artik kontrol altinda tutulamaz
duruma gelmistir. Yenigerilerin zorba tavirlar karsisinda gittik¢e zor durumda kalan
Rumlar adanin ayaklanmaya uygun cografi yapisini da kullanarak sik sik isyan etmeye

baslamistir.3%®

En 6nemli kopma noktalarindan belki de ilki 1770 yilinda ¢ikan isyandir.
Osmanli’'nin Ruslar ile catigma halinde oldugu bu donemde Rus yanlisi
Daskaloyiannis’in siyasi bagimsizlik i¢in baslattig1 hareket iki tarafin karsilikli ¢ikar
taahhiitlerine dayansa da Osmanli tarafindan bastirilmistir. Fakat sonradan Islam’1
segen yerlilerin bu isyana destek olmas1 sebebiyle adadaki iliskiler bir daha eskisi gibi

olmamustir.334

329 Johann Strauss, “The Millets and The Ottoman Language: The Contribution of Ottoman Greeks to
Ottoman Letters (19th-20th Centuries)”, Die Welt des Islams, Cilt:35, Say1:2, 1995, 5.192.

330 Adiyeke ve Adiyeke, Girit’te Irtidad Olaylari, .108.

331 Robert Pashley, Travels in Crete, 21°den Aktaran Yakup Oztiirk, 1770 Girit Ayaklanmasi,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir, 2015,
s.27.

332 Kouvaraki, s.31.

333 Oztiirk, s.45.

334 Kouvaraki, ss.29-30.
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Bu noktada Rusya ile kotili giden iligkiler sonucu en nihayetinde savas patlak
verdi. Ruslar Mora basta olmak {izere tim Yunan halkini mezhepsel bir galeyana
getirmeyi hedefliyordu. Buradan sigrayan kivileim Sfakia’da Daskolyannis’in liderlik
ettigi biiyiik bir isyan baslatilmistir.3% 1770’te meydana gelen isyanin en 6nemli figiirii
olan Daskaloyannis’in isyan1 hazirligindaki en biiyiik miittefikinin Ruslar oldugunu;

“her bayram sapkasini ¢cikarip rahibe, Moskavalilar: getirecegim. 3%

Yunan bagimsizlik faaliyetlerini organize eden Filiki Eterya zaten Rusya
tarafindan destekleniyordu bunun yani sira ingiltere ve Avrupali devletler de cesitli
cikarlar1 dogrultusunda bu bagimsizlik savasina katkida bulundu ¢izilen sinirlara dahil

olan Girit’te Megali Ideanin bir pargas1 durumuna bu sekilde gelmistir.>*’

Yunan bagimsizlik savagin Rum Hiikiimeti tarafindan yayinlanan bir belgede,
Girit’teki ozellikle yerli Rumlarin isyana katilmalari istenmistir. Gerekce olarak ise
“Ayni kryafetleri giyiyor, ayni evlerde yasiyoruz, ayni cesarete, inanca ve dile sahibiz,
bu sebeplerden dolayr davamiza katilin ¢iinkii siz Arap ya da dogulu degil gergek
Giritlisiniz ve damarlarinda Yunan kaniyla buna uymak zorundasimiz” seklinde
cagrida bulunulmustur. Gergekten de pek ¢ok Miisliman Giritli isyana katilarak
bagimsizlik i¢in miicadele etmis boylece iki millet arasindaki kopus artik

kapanamayacak olgiide gerceklesmistir.>%®

“Rusya Imparatorlugu askeri ve siyasi agidan biiyiik bir giic haline
gelene kadar Rumlar, diinya politikasinda sadece kiiciik roller
oynamakta, kaderlerini tayin edemeyen izleyiciler olarak olaylart
seyretmekle yetinmekteydiler. Kendi geleceklerini kendilerinin tayin
etmeleri icin ilk firsat 1768°de Rus imparatorigesi Katerina nin
Osmanlilara savas a¢masiyla ortaya ¢ikti. Imparatoricenin, merkezi
Istanbul olmak iizere Rus himayesinde kurulacak yeni Bizans vaadiyle
Rumlart Sultana karsi isyana tesvik etmesi, onlari yeniden diinya

sahnesine ¢tkarmig oluyordu. >

335 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, ss.189-190.

3% Theocharis E. Detorakis, History of Crete, Cev. J. C. Davis, Iraklion, 1994, 5.279.
37 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, ss.191-192.

338 Theocharis E. Detorakis, History of Crete, Cev. J. C. Davis, Iraklion, 1994, 5.262.
339 peter H. Paraulakis, The Greek War of Indipendence, 17°den Aktaran Oztiirk, s.52.
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Aslinda bu satirlar Rusya’nin Ortodokslarin hamisi olma ve Osmanli’y1 ele
gecirerek Akdeniz’e egemen olma amacina giden yolda Rumlari nasil kullandiginin
tam bir 6zetidir. Bu yolda Mora’da diizenlenen Orlov Isyan1 ve daha sonra Sfakia’da

cok daha ¢etin ayaklanma girisimleri ger¢eklesmistir.

Osmanl1 hiikiimetinin dikkatini tamamen Girit’e yoneltmesi bu yillar i¢in ¢ok
zordur ¢iinkii imparatorlugun pek c¢ok yerinde ayaklanan Rumlar ile ilgilenmekle
mesgul idi. Bunun sonucunda yardimi istenilen Mehmet Ali Pasa bu duruma tepkisini
su satirlarla gostermistir: ““... Eskiva Akdeniz de dolasirken Girit’e yardim gondermek
tehlikelidir. Iskenderiye’de bulunan gemilerin tamiri icin zamana ihtiyag vardir.
Ayrica kisin olumsuz sartlarint goz oniine almadan yardim gonderin diye israr etmek

denizin durumundan bilgisiz olmak anlamina gelir...”>*

Imparatorluk genelinde gayrimiislimlerin silah tasimalari kesin suretle
yasaklanmistir. Ancak Orlov Isyan1 oOncesinde Girit’te bazi gayrimiislimlerin
silahlandiklari sikdyeti iizerine evlerinin aranmasi hakkinda emir verilmistir.®*! Isyan
Osmanli tarafindan bastirilmis ve Daskaloyanni ile Hiiseyin Pasa arasinda anlasma
imzalanmistir. Oztiirk’iin Kandiye sicillerindeki niishasindan aktardigi anlasma
maddelerinden bizim i¢in dikkat ¢ekici olan birka¢ husus vardir: Gayrimiislim halkin
elindeki silahlarin toplanmasi, zimmilerin kendi kiyafetlerince giyinmeleri Miisliiman
giysileri giymemeleri, can ¢alinmasimin ve hag¢ gdstermenin yasaklanmasi®**? bu

emirlerden bizim i¢in 6nem ihtiva edenlerdir.

Bildirinin maddelerinden yola ¢ikarak millet sisteminin temel taslar1 olan pek
¢ok konunun adada artik ihlal edildigi sonucuna varabiliriz. Silah tasima, kendi
kiliginda olmama ve c¢an meselesi sikayetler sonucunda sik sik fermanlarla
yasaklanmis hususlardir. Ancak 1770 yilinda fitillenen bagkaldir1 sonrasinda bu ve

benzeri pek ¢ok mesele gayrimiislimlerin diren¢ gosterdigi konulardan olacaktir.

Deginmemiz gereken diger onemli bir tarih ise 1821’dir bu yilda farklh
noktalarda ayaklanan Rum halki, bazi noktalarda Miisliimanlarin da yardimiyla,

1824°te teslim olmak zorunda kalmistir. Isyancilar esir edilmis aman dileyenlere ise

30 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, s.198.
341 Oztiirk, s.75.
342 Oztiirk, ss.88-89.
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bir yaptirim uygulanmamstir.®*® Bundan sonraki siiregte Rum halki bagimsizligmi
kazandig1 1897 tarihine kadar sik sik isyan ve ayaklanmada bulunmustur. Ancak biz

konumuzun zaman sinirlamasi bakimindan bu dénemlere deginmeyecegiz.

Bir tarih¢i olan Kokkinos 1820-21’e giden stiregte Girit’in 6nemini; “Girit 'teki

344 seklinde

devrim olgusu Yunan bagimsizlik miicadelesi tarihinde benzersizdir...
vurgular. Burada su bakis agis1 tarafimizca ¢ok 6nemlidir Detorakis 1821 isyaninda
Girit’te cephane azlig1 ve adadaki Tiirk niifusunun ¢oklugunu devrim i¢in engel olarak
lanse etmektedir.>*® Ancak farkli kaynaklardan edindigimiz ve gerekli noktalarda
degindigimiz iizere adadaki Tiirk/Miisliiman niifusun énemli bir boliimii baglangigta

bu ayaklanmada Rum niifusun yaninda yer almis hatta din degistirme ve adadan kagma

gibi eylemlerde dahi bulunmusglardar.

Yunan isyaninin bagladigi 1821 tarihinde Girit’te ayaklanmalara sahne
olmustur. Oyle ki Barchard’a gdre bu ayaklanma ve kargasa ortamlar1 daha gok
Miisliimanlarin dini bayramlarina denk getirilmistir.3*® Bu ayaklanmalarin dogal bir
sonucu olarak adadaki Miisliiman niifusu keskin sekilde azalmistir. Kouvaraki 1834
ile 1881 arasinda Hristiyan niifus artisinin Miisliman artiginin iki kat1 oldugunu
belirtir.34" 1821°den sonra hizla Hristiyanliga geri donen ada yerlileri Hristiyanli
ovmek adina Maria ve Manolis gibi isimler almiglarsa da ge¢cmislerini vurgulamak
adina Turco-Maria veya Turco-Manolis gibi lakaplarla anilmaktan da
kagamamislardir.3*® Osmanli’da isyan eden Rum tebay1 “fitne i fesad” tanimlar ve bu

kesimin sadakatsizlikle toplum diizenini bozduguna vurgu yapar.34

Islam dinine gore irtidad eden kisi asla kabul edilemez ve toplum tarafindan da

hos karsilanmaz ancak Yunan isyani sirasinda Girit’te bazi Miisliimanlarin

33 Adiyeke ve Adiyeke, Kisa Girit Tarihi, s.203.

344 Detorakis, 5.293.

345 Detorakis, 5.293.

346 Kouvaraki, s.33.

347 Kouvaraki, s.36.

38 Manolis Peporakis, “Conversions to Islam and Back to Christianity in Crete (1646-1899)”, s.105’ten
aktaran Kouvaraki, s.37.

349 Oztiirk, s.8.
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Hristiyanlik dinini sectikleri bilinmektedir. Fakat bu irtidatlarin yogunluk ve sebepleri
ile alakal1 bir bilgi sahibi degiliz.>*

Girit’te 1700’lerin sonuna kadar ortak yasam sahalarini paylasan ve devlete
diizenli vergisini 6deyerek zimmet ve millet sistemi anlagsmalarina bagli kalan halkin
Osmanli’dan kopusu i¢in sebep yine millet kavrami olmustur. Ancak bu kez kullanilan

millet kavrami etnisitenin karsiligi olan modern ¢aglarin bir tirlinii olmustur.

1645’ten 1897°ye kadar Osmanli Imparatorlugu ydnetiminde olan Girit, bu
tarihten itibaren arttk bir Osmanli topragi degildi. Fransiz ihtilali sonucunda
aydinlanan Rum tebaasi diivel-i muazzamanin da destekleriyle kendi iilkelerini kurma
ve Osmanli’dan kopma ¢abasina girismisler, bunda basarili da oldular. 1830 bagimsiz
bir Yunan devletinin kurulmasinin uzantilar1 Girit’te de yasandi ve 1820’li yillarda
Girit adasinda da ayaklanmalar yasandi. 1830 yilinda Misir valisi/sultan1 Mehmet
Ali’ye birakilan Girit 1840 yilindan itibaren tekrar Osmanli yOnetimine gegti ve
ardindan gegen yarim yiizy1l Girit adasinda ¢ok Onemli toplumsal ve siyasal

catismalarin yasandigi bir dénem oldu.

30 Adiyeke ve Adiyeke, Girit’te Irtidad, ss.109-111.
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SONUC

Millet sistemi Osmanli’nin Imparatorluk haline geldigi Fatih Sultan Mehmet
doneminde organize edilmis ve uygulanmaya baslanmis bir kategorize etme, siniflama
yontemidir. Bu sistem sayesinde sonraki donemlerde pek ¢ok milleti yonetmekle
kendisini sorumlu goéren devletin muhatabi, tek bir kisi yani cemaat lideri haline
getirilmistir. Boylece devlet cemaatlerin i¢ sorunlari ile ilgilenmek zorunda kalmamis

bunun yerine cemaat liderleri s6z sdylemede ehliyet sahibi olarak atanmuistir.

250 y1li agkin Osmanli yonetiminde kalan Girit adas1 da millet sisteminin hayat
buldugu bir eyalet olmustur. Ancak adanin kendine has ayricaliklar1 mevcuttur; idari,
iktisadi, sosyal ve hatta dini pek ¢ok alanda imparatorluk geneline gore genis haklara
sahip olan Girit gayrimislimlerinin hayatlarinda imparatorlugun diger bolgelerinden

farkli uygulamalar mevcuttur.

Girit’teki millet sistemini Osmanli’nin klasik yapisindan ayiran 6zelliklerin
basinda, uzun bir siire¢ sonucunda ele gegirilen ve ayrica bir eyalet olarak orgiitlenmis
olmasi gelir. Girit bir ada topragi olmasindan dolay1 herhangi bir tagra topragindan ¢ok

daha esnek sartlara tabi tutulmustur.

Bunlarmn basinda Imparatorlugun baska hicbir yerinde rastlamadigimiz dzel
miilkiyet sistemi gelmektedir. Fetihten sonra toprak ve miilklerini terk etmeyen
yerlilere mallar1 {izerinde tasarrufta bulunma hakki verilmistir. Haraci olarak
kaydedilen topraklar hem Miisliimanlara hem de Ortodoks Rumlara tapu ile

verilmistir.

Bunun yani sira en dikkat c¢ekici unsurlardan birisi Miisliiman bir kisinin
mirascilart arasinda rastlanan gayrimiislim isimleridir. Islam hukukuna gére
gayrimiislim bir kisi bir Miisliiman’a miras¢i olamaz iken Girit’te 6len bir Miisliiman’a
miras¢i olan gayr1 Miislimlere ¢okga rastlanmaktadir. Keza sahitlik kurumu igin de

benzeri seyler soylemek miimkiindiir.

Herhangi bir Osmanl topraginda bir gayrimiislim ile Miisliimanin mahalleleri
birbirinden ayr1 olarak organize edilirken adada ortak bir sahay1 paylasan cemaatlerin

izleri rahatlikla goriilebilir. Adada Osmanlinin bagka cografyalarinda gordiigiimiiz,
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Miisliiman Mahallesi, Rum mahallesi gibi bir ayrim yoktur. Bu durum sadece Yahudi

ve Ermeni cemaatleri i¢in s6z konusudur.

Adaya herhangi bir go¢ ya da siirgiin politikasi uygulanmamasindan dolay1
Giritli Tirkler olarak anilan yerli miihtedilerin ana dili olan Rumca giindelik
yasaminda dili olmus hatta baz1 dini ritiieller bile bu dilde ger¢eklestirilmistir. Bu tiir
ornekler bize Girit’te klasik bir millet sisteminin varligindan s6z edemeyecegimizi
gdstermistir. Imparatorlugun diger topraklarinda diisiiniilmesi hayal bile edilemeyen
pratikler, spesifik bir 6rnek olarak irtidat, Girit’te bir temele oturtularak kabul

gOormustur.

Girit adasinda klasik yapida bir millet sisteminin uygulanmadigi, adanin
kendine has bir cemaat yapisi ve yasam pratikleri oldugu asikardir. imparatorlukta
kalin duvarlar ile birbirinden ayirilan milletler burada ayni1 mahalleleri paylagan ayni
dili konusan ayni kiiltiir iklimi ile biiyiiyen insanlar olarak hayat siirmiistiir. Mahkeme
kayitlarindan insanlarin akrabalik iligkilerinde cemaatlerin karistigi anlagilmaktadir.
Kadinin bir oglu Miisliman bir oglu Hristiyan, ¢ocugun teyzesi Hristiyan, dayisi

Miisliiman olan 6rnekler bulunmaktadir.

Devlet bazi durumlarda sikayetler iizerine bu i¢ ige yasama miidahalede
bulunmaya c¢alismis olsa da adeta girift bir yap1 haline gelmis cemaatler iizerinde uzun

stireli kalic1 bir etki yaratmamugtir.
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