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TESEKKUR

Yiiksek lisans egitimim boyunca bilgi ve birikimlerini aktaran ve yeni tecriibeler
edinmemde destek olarak Covid-19 pandemisi siiresince gecen zorlu siiregte hayatima
kattig1 degerlerden ve anlayisindan otiirii danisman hocam Gézde EKSIOGLU
CETINTAHRAya, jiiride yapici elestirileri ile ¢aliymam gelistiren irem AYHAN
SELCUK’a, lisans donemimde degerli dokunuslar1 olan ve yliksek lisans jiiri tiyesi
olarak yolumu aydinlatmaya devam eden degerli hocam Zeynep ELBURZ’e en igten

tesekkiirlerimi sunarim.

[zmir planlarina ulasmamda katki saglayan Serbiilent GUNEY’e ve Aysegiil
ALTINORS CIRAK ’a, bilgi ve deneyimini paylasan Hitay BARAN’a ve galisma ile
ilgili ellerinde bulunan verileri paylasan AMAZON yetkililerine tesekkiir ederim.
Anket calismasina katilarak katki koyan tiim katilimcilara ve her soruma sabirla cevap

veren sevgili Filiz GURSAN’a ¢ok tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans siirecinde beraber ¢alistigim, 6grendigim, anilar biriktirdigim degerli
arkadaslarim Hande ASLAN, Elif YILDIZER OZKAN ve Deniz CINKiS’e, yine bu
siire¢ boyunca yardimlarim esirgemeyen Baris PARLATANGILLER’e, hep motive
eden Betiil KAYSI, Halime TURAN BABACAN, Umut Can ATES, Hacer
AKBUDAK’a ve teknik problemlerimle ugrasmak zorunda kalan Ercan OGUZ’a
yanimda olduklar1 ve yardima ihtiya¢ duydugum her zaman sicakliklarini hissettirerek

bu siireci benim i¢in daha anlamli kildiklarindan 6tiirii tesekkiir ederim.

Hayatim boyunca en biiyiik destekc¢ilerim olan canim aileme ve 6zellikle bu siireg
boyunca siirekli darladigim halde hep sabirla yaklasan, her yardimima kosan, derdimi
dert edinen ve ¢ozerken kendilerinden gii¢ aldigim kardeslerim Kadir CINAR, Rezzak
CINAR ve Serife CINAR’a en biiyiik tesekkiirii bor¢luyum.

Son olarak her diistiiglimde kalkmak i¢in tekrar ¢abalayan kendimi hayatin bu

perdesindeki roliimii de elimden gelen en iyi sekilde sergiledigim i¢in tebrik ediyorum.

Bedriye CINAR



SANAL MEKANLARIN KENTSEL ARAZi KULLANIM TURLERININ
GELISIMINE ETKISi: iZMiR ORNEGI

0z

Teknolojinin gelismesiyle iletisim ve ulasim imkanlarindaki farkliliklar, “sanal”
olma kavramini ortaya cikarmaktadir. Sanallik, kentin fiziksel olanaklarinda da
degisimler yaratmakta, birgok ger¢ek mekanin sanal bir mekana doniismesine neden
olmaktadir. Siirecte, iletisim ve ulasim imkanlarinda yasanacak bir doniisiimiin, kentin
bir¢ok fiziksel kullanimini kismen veya tamamen sanal kullanimlara doniistiirmesi
kaginilmazdir. Dolayisiyla kentte arazi kullanimlar1 gercek mekandan sanal mekéna

dogru degiserek, planlama kararlarina yansiyacaktir.

Gilintimiizde kent kullanicilarinin teknolojik olanaklari kullanarak bulunduklar
mekani terk etmeden, egitim (uzaktan 6grenim), aligveris (sanal marketler), ¢alisma
(home-ofis) ve hatta egzersiz ihtiyaglarini bile Kkarsilayabilecekleri kosullar
bulunmaktadir. Ozellikle diinya genelinde yasanan COVID-19 pandemisi ile miicadele
doneminde alinan kisitlama kararlari ile dijital ve sanal olanaklar, kisilerin yasam
tarzin1  degistirmistir ve siireg sonucunda bu degisimin devam edecegi
ongoriilmektedir. Bu degisim yalnizca kisilerin yasam tarzin1 degil aym1 zamanda
toplumlarin kentsel mekami kullanma aligkanliklarinda da birtakim degisikliklere
neden olabilecektir. Bu tez, teknolojiye bagli gelismeler dolayisiyla mekandaki
dontisiimiin, planlama karar ve araclarinda yaratabilecegi etkiye iligkin saptamalar
yapmasi nedeniyle énemlidir.

Bu calismada, Izmir kenti arastirma alami olarak secilmistir. Izmir ilindeki
tiniversitelerde egitimlerine devam eden 161 adet Ogrenci ile bir anket galigmasi
yapilarak, dijital olanaklar1 ve sanal mekanlar1 kullanma sikligi, kullandiklar1 alanlar
ve bu mekanlara iliskin algilar1 belirlenmistir. Anket ¢alismasi1 sonucunda, kisilerin
kentsel mekana yonelik diisiince ve davranislari betimleyici ve ¢ikarimsal analizler ile
elde edilerek, Izmir kentinin kentsel dokusu ve imar planlari iizerinden kentsel
kullanimlara iligkin birtakim ¢ikarimlarda bulunmustur.

Sonuglar bilgi toplumu olarak ciddi bir gelisme potansiyeli bulunduran izmir ilinin
plan kararlarinda bilginin gelismesine katki1 saglayacak kent kullanicilarinin

goriislerinin yer almasinin 6nemli oldugunu gostermektedir.



Anahtar kelimeler: Dijitallesme, bilgi toplumu, sanal mekanlar, izmir, kent planlart



THE EFFECT OF VIRTUAL SPACES ON THE DEVELOPMENT OF
URBAN LAND USE CLASSIFICATION: THE CASE OF IZMIR

ABSTRACT

With the development of technology, differences in communication and
transportation opportunities reveal the concept of being "virtual”. Virtuality also
creates changes in the physical possibilities of the city and causes many real spaces to
become a virtual space. With the development of technology, it is inevitable that a
transformation in communication and transportation opportunities will turn many
physical uses of the city into partial or completely virtual uses. Therefore, land usage
in the city will change from real place to virtual space and will be reflected in planning

decisions.

Today, there are conditions where city users can meet their education (distance
learning), shopping (virtual markets), work (home-office) and even exercise needs
without leaving their place using technological facilities. Especially with the
restraining decisions taken during the period of combating the COVID-19 pandemic
worldwide, digital and virtual possibilities have changed the way of life of individuals
and it is foreseen that this change will continue as a result of the process. This change
may cause some changes not only in the way people live, but also in the habits of
societies to use urban space. This thesis is important because it makes determinations
about the impact that transformation in the space can have on planning decisions and

tools due to technology-related developments.

In this study, the city of Izmir was chosen as a research area. A survey was
conducted with 161 students who continued their education at universities in lzmir
province and determined the frequency of using digital facilities and virtual spaces,
the areas they used and their perception of these places. As a result of the survey study,
the thoughts and behaviors of individuals towards urban space were obtained by
descriptive and inference analyses and made some inferences about urban uses through

the urban texture and zoning plans of Izmir city.

Vi



The results show that it is important to include the opinions of the city users who
will contribute to the development of information in the planning decisions of lzmir

Province, which has the potential to develop significantly as an information society.

Keywords: Digitalization, information society, virtual spaces, I1zmir, urban plans
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BOLUM BiR

GIRiS?

Kent, siirekli olarak zamanla birlikte her boyutta donilisim gecirmektedir. Bu
degisimin temelinde ise bilginin amagsal kullanimi ile birlikte teknolojinin
kullanilmas1 yer almaktadir. Tarihin ilk devirlerinden giinlimiize kadar bilgi
birikiminin bir {iriinii olan bilimsel buluslar teknolojideki ilerlemeler araciligiyla
kentleri de dogrudan etkilemektedir. Atesin bulunmasi, tekerlegin icadi, buharli
makinalar, bilgisayar ve internetin bulunmasi bu 6rneklerden sadece birkagidir (Calik
ve Cinar, 2009). Bu teknolojik gelismeler tarihte iic 6nemli devrin ve buna bagli olarak
ti¢ toplumsal gelisimin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur: tarim, sanayi ve bilgi devri
(Yesilorman ve Kog, 2014; Cukurcayir ve Celebi, 2012).

Tarihte insanlik lizerinde iz birakan ilk asama, insanlar1 topraga ve yerlesik diizene
baglayan tarim devrimi olmustur. Ikinci asama kitlesel {iretimin, tiiketimin ve egitimin
onemli oldugu sanayi devrine gegis olmustur. Giiniimiizde i¢inde yasadigimiz ti¢iincii
asama ise kiiresellesmenin, bilgili ve nitelikli insan sermayesinin 6nem kazandig bilgi
devridir (Aydogdu, 2013). Hem kentsel mekanda hem de toplumsal diizeyde etkili olan
bu ii¢ doneme iliskin Toffler (1981) “Ugiincii Dalga” adli kitabinda tarim devriminin
1000 yil, sanayi devriminin 300 yil siirdigiinii bilgi devriminin ise 100 yilda
tamamlanacagini ileri stirmektedir. Teknolojik gelismelere bagli olarak toplumsal yap1
ile birlikte kentlesmeyi de etkileyen bu devirlerde tarim toplumunda toprak, sanayi
toplumunda sermayenin 6nemli oldugu, bilgi toplumunda ise bilgiye sahip olmanin
Oonem arz etttigi tartisilmaktadir (Drucker ve Corake¢i, 1994). Bu toplum tiirlerindeki
degisimler etkisini iiretim araglarinda da gostermektedir. Ornegin tarim toplumlarinda
tiretim araci olarak organik enerjiyle birlikte tekerlek, ving, kaldirag kullanilirken,
sanayi toplumunda {retim aract makine ve lretim bi¢imi makinelesme iizerine

kurulmaktadir. Bazi kaynaklarda sanayi Otesi toplum olarak ifade edilen bilgi

! Giris bolimii 11 Eyliil 2020 tarihinde yapilan Kentsel ve Bolgesel Aragtirmalar Agi 7.
Sempozyumu’nda “Teknoloji ve Dijitallesme Caginda Tiirkiye’de Kentleri Planlamak: Kalkinma
Planlar1 Uzerinden Bir Inceleme” bashkli bildiri olarak sunulmustur. Sunulan bildiri Kongre Bildiri
Kitabinda yayinlanmistir (sf.384).



toplumunda ise tliretim aract bilisim ve iletisim teknolojileri olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Yesilorman ve Kog, 2014). Dolayisiyla teknolojik gelismeler, iiretim araglart ve
iiretim bi¢imleri iizerinde de etkisini gostermektedir. Bu gelesimler mekan ve mekani
olusturan tiim sosyal ve ekonomik unsurlarin bir doniisiim siirecinin ig¢ine girmesinin

kaginilmaz olacagii gostermektedir.

Giliniimiizde giderek yayginlasan ve Covid-19 pandemisinin hayatimiza girmesiyle
beraber kagmilmaz hale gelen bilgisayar, medya ve telekomiinikasyon teknolojileri
ekonomiyi, toplumu ve kiiltiirii etkilemekle birlikte yasadigimiz mekani da
donistirmektedir. “Dijital Cag”, “Bilgi Toplumu” ve “Ag Toplumu” gibi fakli
kavramlarla ele alinan bu donemde degisimin bir parcast olarak kentler de ulasim,
iletisim gibi altyap1 sistemleri, {iretim, egitim, konut ve ticaret sistemlerinde
degisimleri beraberinde getirmistir.  Bircok fonksiyon kodlardaki sifirlar ve
bilgisayarlarda kullanilan akiglar tarafindan sunulmaktadir. Geoff Mulgan'in
(1991)’nin ortaya koydugu ifadeyle "kentlerin bilgi iiretmek ve degistirmek igin bir

sistem olarak yeniden tamimlanmast éngériilebilir." (Graham ve Marvin, 1999).

Kentler insanligin ge¢irdigi teknolojik ilerlemelere gore sekillenmektedir. 19.yy
sonlar1 ile 20.yy baslarinda bir disiplin haline gelen planlama da terminolojisini,
pratigini ve paradigmasini teknolojik ilerlemelerin sonucunda ortaya ¢ikan siireglere
gore big¢imlendirmistir. Planlama ‘gelecege yonelik, sistemli eylem programlar
hazirlama siireci’ olarak tarif edilse de planlamanin gelecege bakisi, glincel sorunlar1
¢ozme ile giiniin ihtiyaclarin1 karsilama ve gelecegin getirecegi gereksinimleri
ongdrmek iizerinden olmaktadir. Bir baska deyisle planlamanin, mevcutta karsilasilan
bir durumun gelecege nasil ve ne diizeyde yansiyacagini kontrol etmeye calistig1 ileri
stiriilebilir. Mevcut durumu ve mevcut duruma neden olan ge¢misi dogru bir sekilde
‘gorebilmek’ gelecekte ele alinacak konularda dogru kararlari verirken onemli
olacaktir. Ciinkii tarih boyunca teknolojik ilerlemelerle birlikte yeni kesifler ve icatlar

sosyal, ekonomik ve mekansal yapry1 doniistiirmektedir.

Teknolojik ilerlemeler nedeniyle yeni arazi kullanim bigimleri de degisim
gostermektedir. Toffler (1981) kentsel mekana yonelik olarak olusan degisimleri ii¢
dalga (tarim devrimi, sanayi devrimi ve bilgi devrimi) seklinde ifade etmistir. Tarim

ve endistrideki gelismeler ile birlikte meydana gelen ekonomik canlanmalar



beraberinde besin kaynaklarina ve yerlesme alanlarina olan ihtiyaclart dogurmustur.
Zamanla insanlarin arazi lizerindeki kullanim bi¢imlerinin degismeye baglamasi, cevre
sorunlarmma da neden olusturmustur (Houghton, 1994). Bu arazi kullanim
bi¢imlerindeki degisimler kontrol mekanizmalarinin da dénem ihtiyaglarina gore
bicimlenmesini tetiklemistir. Ancak gliniimiizde, teknolojik gelismelerin ekonomik,
sosyal ve mekansal etkilerine iligkin diizenlemelerin ve kontrollerin yapilabilme hizi,
yasanan doniisiimlerin hizina yetisememektedir. Radyo ve televizyonun icadinin
yaklasik bir asirlik, giinlimiizde kullandigimiz bilgisayarlarin icadinin yaklasik yarim
asirlik ve artik bireysel, toplumsal ve hatta kentsel yasantinin vazgegilmez bir pargasi
olan internetin icadiin 30 ila 40 yillik ge¢misi bulunmaktadir. Hizli bir ivmeyle
yiikselen bu ‘dijital ilerlemelerin’ kenti doniistiirdiigli siire¢ de hizli olmaktadir. Bu
dontisiim kontrol edilememekte ve dijital ilerlemelerin tiim yasantiy1 degistirme hizi
diisiiniildiigiinde, kentlerdeki gelisimlerin diizenlenebilmesi, kontrol edilebilmesi ve
yonlendirilebilmesi, politika ve yasal mevzuat iiretme acisindan ayni hizda
gerceklesememektedir. Bu ise planlamanin 6nemli ¢ikmazlarindan biri haline

gelmektedir.

Bilgi teknolojilerinin bu denli geliserek insanoglunun yasaminin neredeyse her
anina etki etmesi onemli degisikliklerden birine daha neden olmaktadir. Bu degisim
insanlart1 ve toplumlari birbirine yaklastirarak kiiresellesmeyi  beraberinde
getirmesidir. 1980’11 yillarin basinda kisisel bilgisayarlarin devreye girmesiyle birlikte
artik her tiirlii bilgiye istenen zaman veya mekanda erisilebilmektedir. Diinyadaki
milyonlarca bilgisayarin bir aga baglanmasini saglayan internet teknolojisi bilgi ve
enformasyon bankalarina ulasiminda aract olmaktadir. Diinyanin herhangi bir
yerinden internete baglanan bir kisi, herhangi bir yerdeki bilgi bankasina ulagabilme
imkanina sahip olmaktadir. Toplumsal anlamda da yeni iletisim sistemleri 2000’li
yillarin basindan itibaren O6nemli bir degisim yaratmis, iletisim sistemlerinin
gelisimine uyum saglayan kisilerin 6zel mekanlara bagimliliklarinin da artmasinda

etken olmustur (Smmmaz, 2013; Seker 2005°ten aktaran, Yesilorman ve Kog, 2014).

Bilgiye erismenin bu kadar hizli olmasi ve giiniimiizde yasadigimiz Covid-19
pandemisi nedeniyle kamusal ve topluluk icerisinde meydana gelen birgok fonksiyon

kentsel mekanlardan koparak bilgisayarlar ve internet aglar1 iizerinden



yiriitiilebilmektedir. Bu dijitallesme beraberinde ‘sanal mekan’ kavramini da
getirmektedir. Artik ¢cogu kent kullanicisi dijital aglar araciliiyla egitim (uzaktan
O0grenim), alisveris (sanal marketler), c¢alisma (home-ofis) ve hatta egzersiz
ihtiyaclarim1  dahi bu sanal mekanlar iizerinde karsilayabilecekleri kosullara
ulasabilmektedir. Covid-19 pandemisi oncesinde bir tercih olan bu sanal mekani
kullanma big¢imi pandemiyle birlikte bir ihtiyag halini almistir.  Teknolojinin

mekanlar1 degistirme hiz1 bu kosullarla birlikte artmistir.

Sonug olarak, teknolojinin gelismesiyle birlikte kentin bircok alaninda yasanacak
doniisiimiin, kentin birgok fiziksel kullanimini da sanal kullanimlara doniistiirmesi
kaginilmazdir. Bir bagka ifadeyle kentte arazi kullanimlar1 ger¢ek mekandan sanal
mekana dogru degisecek ve planlama kararlarinin bu duruma uyum saglamasi
gerekliligi ortaya ¢ikacaktir. Bu c¢aligmada giiniimiizde i¢inde bulundugumuz bilgi
toplumu ile birlikte gelisen sosyal, kiiltiirel ve fiziksel olarak toplum ve mekanda
meydana gelen gelismeler ve yarattigi degisimlerin, ekonomi, sosyal ve kentsel
mekandaki etkilerini irdelenmesi ve kentsel mekanlardan hangilerinin dijital mekana
doniisecegi ve bununla birlikte hangi mekanlarin gercek mekan olarak kalacagina
yonelik tartisma agilmasi hedeflenmektedir.

Bu ¢alismanin irdeledigi bir diger 6nemli nokta ise dijitallesmeyle birlikte kentsel
mekanlarin doniistimiiniin planlarda ne diizeyde 6ngoriildiigiiniin veya goriillmediginin
incelenmesi ile birlikte kent kullanicilarinin bu konudaki bakis a¢ilarinin belirlenerek

tartisilmasidir.

Bu kapsamda tezin ikinci boliimiinde kentsel alandaki kullanimlarin ele alinmasi,
tarim, sanayi ve bilgi toplumlarinin olusum siiregleri, hangi teknolojik gelismelerin
etkisiyle meydana geldikleri ve diinyadaki oOrnek teskil eden bilgi kentleri
incelenmistir. Sonrasinda Tirkiye’de bilgi toplumu doneminde kalkinma ve bolge
planlarinda ele alinan kararlar belirtilmis ve Izmir ilinin planli gelisim tarihi siireci
incelenerek iist 6l¢ekli planlarda teknolojik gelismelerle birlikte ele alinan yonlendirici

kararlar aktarilmustir.

Calismanin {i¢iincii boliimiinde ¢alismada kullanilan yontemler, anket verilerinin
hazirlanma ve toplanma siiregleri ile anket sonuglarina iligkin betimleyici

istatistiklerine yer verilmistir. Anket verilerinin ¢ikarimsal istatistik sonuglari ise



dordiincii boliimde tez kapsaminda belirlenen mikro, makro ve tercih degiskenleri
diizeylerinde tartisilmistir. Son olarak besinci boliimde arastirmada elde edilen
bulgular, diinya literatiirii ve planlama kararlar iliskilendirilerek degerlendirilmis ve
caligmanin eksikleri ve kentin planli olarak bilgi toplumunun bir pargasi haline

gelmesinin 6nemi ortaya konulmustur.



BOLUM iKi

KENT, DiJITALLESME ve KENTSEL KULLANIM

2.1 Kent Tanmimlar

Tarihsel gelisimi ile birlikte kentin kavramsal degisimi de gelismeye devam
etmistir. Sosyo-ekonomik gelismelere bagli olarak kent kavraminin igeriginde de
onemli degismeler yasanmistir. Orta ¢agin en onemli kent tanimi olan Marver’in
“duvarlarla gevrili insan yerlesimleri” ifadesi yerini kent kavraminin tanimlanmasinda
istihdam yapisi, ekonomik faaliyet, niifus yogunlugu vb. ¢ok daha farkli kriter
almaktadir. Ozellikle sanayi devrimi beraberinde kentsel mekéanlarm bigim ve
islevlerinde meydana gelen degisimler, kent kavraminin igerigini biitiiniiyle
degismistir. Birgok farkli bilimin de inceleme alanina girmesi nedeniyle kent

tanimlamasinda farkli yaklagimlar sergilenmistir (Topal, 2004).

Kent tanimlamasindaki yaklagimlardan birisi kentin sermayeyi i¢germesi agisindan
yapilabilmektedir. Ornegin Ilhan Tekeli (1988) sermaye iiretimi ile kenti
Ozdeslestirerek kentin tiimiine bir sermaye olarak bakilabilecegini belirtmistir. Bazi
toplumlarin belli gelisme asamalarinda belli kentleri yarattigin ileri siirtilmektedir.
Tekeli’ye (1988) gore, kentler arasindaki farkliliklara makro 6lgekten bakildiginda bu
0zdeslik ele alinmayabilir ancak farkliliklara 6nem verildiginde sermaye ile kent
arasinda bir iligkinin oldugu kabul edilebilecektir. Bu iliskinin dort asamasi oldugu
goriilmektedir: (1) kent bir liretim alani oldugu i¢in art1 degerin yaratildig: yerdir; (2)
kent tiretim bigiminin de yeniden tiretildigi bir alandir; (3) kentin barindirdig: altyapa,
tiretim ve hizmet yapilar1 dolayisiyla kent kapital birikim alanidir ve (4) kent yaratilan
rantin boliistiirtildiigii alandir. Dolayisiyla kent, karmasik iliskiler iiretir ve bu iligkiler
sermaye birikim bigimlerini igerir (Tekeli, 1988). Bu ise kentsel problemlerin

¢cozlimiinde sermaye gerceginin gz oniinde bulundurulmasini gerektirmektedir.

Kent tanimina iliskin bir baska yaklasim kentsel kullanimlarin is boliimii igermesi
acisindan yapilabilmektedir. Buna iliskin Marx ve Engels’in kentteki i boliimii
yaklasimi incelenmelidir. Marx ve Engels, is boliimiiniin sanayi ve ticareti tarimdan

ayirdigini 6ne siirmektedirler ve kente is boliimiiniin arttig1 bir yerlesim goziiyle



bakarlar. Durkheim da kenti is boliimii ve dayanisma kavramlariyla iliskili olarak ele
almig, kentlesmenin is bolimiini arttirdigini savunmustur (Keles, 2015). Bu ise

kentsel kullanimlarin ayristirilarak incelenmesini getirecektir.

Kent tanimina iligkin bir diger yaklasim ise kent i¢indeki kullanimlar tizerinden
yapilmaktadir. Weber’e (1958) gore kent birbirinden ayri ama birbirine yakin
konutlarin toplandigi, insanlarin tarimdan ziyade zanaat ve ticaretle ge¢indigi bir
yerlesimdir. Diger taraftan zanaat ve ticarete dayali tim yerelliklerin kent olarak
nitelenemeyecegini belirterek pazar ve degis-tokus gibi kurulu faaliyetlerle birlikte
zanaat ve ticaretin varliginin, kentin ayirt edici karakterleri oldugunu belirmistir
(Weber, 1958°den aktaran Ozdemir, 2010). Dolayistyla bu yaklasimda kentte 6nemli

unsurlardan birisi ticarettir.

Kent tanimina iligkin bagka bir yaklasim ise kentin toplumsal boyutu ile iliskilidir.
Simmel modernitenin dogusunu, yeni bir Oznellik dogusu ile metropoliin
eklemlenmesiyle iliskilendirmistir. Toplumsal boyutu mekansal olarak ele alan
Chicago Okulu, toplumsal metropol mekanini tartisan igerigiyle kent tanimini
etkilemistir (Frisby, 1992°den aktaran Ozdemir, 2010). Kent tanimina sosyolojik
boyutu ile bakildiginda Chicago Okulu’nun kentleri etnik ve kirsal topluluklar ele
alarak inceledigi goriilmektedir. Kent uzamindan Amerikan toplumundaki gog
dalgalarinin giderek birbirine eklemlenisinin anlasilabilecegine ve bu dogrultuda
iliskilerin, insanlar arasindaki iliskilerin kosulu ve simgesi olduguna dayanmaktadir
(Ozdemir, 2010). Park, kenti yasayan toplumsal bir organizma olarak gercek bir insan
kaleydoskopu (¢igek diirbiinii) gibi islemektedir. Kentsel ¢esitliligin insanlar igin
kentin sonsuz cazibesi oldugunu savunmaktadir. Bireyler, kent hayatinda kendilerini
daha genis ve huzurlu hissedebilecekleri bir alan1 bulabilmektedirler. Mizaglarini tam
ve Ozgiirce disa vurabilecekleri yeri bulma imkanlar1 vardir (Park 1950°den aktaran
Ozdemir, 2010). Dolayisiyla kent, kentte yasayanlarin sosyal iliskileri {izerinden de

incelenmelidir.

Kent taniminda kentin toplumsal boyutu ile ilgili baska bir yaklasimda Wirth
(2000), kent yasamina Ozgii olarak heterojenligi tanimlayabilmek icin kentsel
toplumsal yasantinin akigkanligindan ve devingenliginden s6z etmektedir. Birey

stirekli bir devingenlik ve hareketlilik halinde olmasi nedeniyle farkli birey ve



Oznelerden gelen uyarilara maruz kalmaktadir. Bu durum da onu kentin toplumsal
yapisini olusturan farkli toplumsal gruplar i¢inde degisik statiilere koymaktadir. Bu
nedenle kentte farkli gruplarin bir araya geldigi toplum yapisinin kent tizerindeki

etkilerinin de incelenmesi gerekmektedir (Ozdemir, 2010).

Kapitalist diizenin kentini denetimli tliketimin biirokratik toplumu olarak
adlandirilan Lefebvre (1996) ise kent mekaninin metalasmakta oldugunu ifade
etmistir. Mekanin doniisiimii ve kentin yerine getirmekte oldugu islevlerin kurulus
yerlerinin de kapitalizmin gelismesinin kosulu olarak giderek metalastigini ifade

etmektedir (Keles, 2015).

Kentin dogasi ile ilgili ¢eliskiyi daha somut olarak ele almak amaciyla Harvey
(2003)’in Lefebvre’nin izini siiren formiilasyonlarina bakildiginda kent kismen,
onceki tretimlerde biriktirilmis sabit varliklarin bir deposudur. Giiniin sartlari
neticesinde belli bir teknoloji kullanilarak insa edilmis ve belli bir liretim tarzi
baglaminda yapilandirilmislardir. Kentselligin bir toplumsal bi¢im, diger farklh
seylerin yaninda belli bir is boliimii ve egemen tiretim tarziyla genelde tutarli, belli bir
hiyerarsik faaliyet diizenine dayandirilmis bir yasam tarzi oldugunu belirtmistir. Bu
nedenle kentsellik ve kent, belli bir liretim tarzin1 dengede tutma islevi gérmektedir.
Bununla birlikte kent biriken geliskilerin de odagidir ve bu ylizden yeni bir iiretim
tarzinin da muhtemel dogdugu yer olmaktadir. Tarihsel olarak kent, etrafinda belli bir
tiretim tarzinin orgiitlendigi bir eksen, kurulu diizene kars1 bir devrim merkezi, gii¢ ve
ayricaliklar merkezi olarak goriilmektedir (Ozdemir, 2010). Bdylece kentin olusum
yapisinin dayandigi mekaniklere bakildiginda, kentlerin teknolojiyi kullanarak

kurulmasina ve tiretim tarzinin kent tizerindeki etkisine deginildigi goriilmektedir.

Bu kent yaklagimlarinin yani sira Castells (2005) ise kent mekanlarinin emek
giiciiniin yeniden tretildigi alan oldugunu ve belirleyici etmenin ise tikketim oldugunu
belirtmistir. Geligen teknolojik doniisiimler ile birlikte icinde bulundugumuz iletisim
caginda ise tiim toplumlarin gelismesinde ve kentlerin olusumunda iletisim
teknolojisinin belirleyici olduguna dikkat ¢ekmistir. Gegmiste toplumsal hareketlerin
hedefinin kapitalistler oldugunu giiniimiizde ise kent kullanicilarinin yeni bir kimlik

yaratmalar1 big¢imine doniistigiini  belirtmektedir (Keles, 2015). Bu kent



tanimlamasiyla birlikte Castells kentlerin degisiminde teknolojik gelismelerin etkisi

tizerinde durmustur.

Gelisen ve degisen c¢ag yapisiyla birlikte farklilasan toplumsal yapilar
dogrultusunda kent tanimlarimin da degistigi goriilmektedir. Her bir kent tanim
bulunduklart donemin kosullar1 cergevesinde yapilmistir. Tiim tanimlar 1s18inda
kentteki alanlarin ve bu alanlarin kullanim bi¢imlerinin incelenmesi, bu tezin degisen
teknolojik gelismelerin kentlere etkisinin ne olacagin1i goérmek agisindan Onem

tasimaktadir.

Rusen Keles (2015) kenti, arazi kullanim bicimleri ile birlikte ele alarak

tanimlamaktadir. Bu tanim su sekildedir:

....Bir kent plaminda, asagidaki temel 6gelere birbirleriyle iliskili olarak yer
verilir: (1) Onerilen arazi kullamim bicimlerinin yeri ve niteligi. Insanlarin
yasamasmna ozgii alanlarla (oturma alanlary: residential area), ticaret ve sanayi
kuruluslar: gibi kentsel isleviere ayrilacak alanlar bu planda gésterilir. (2)
Kiiltiir ve eglence yasami igin gerekli alanlar: parklar, oyun yerleri, ¢ocuk
bahgeleri, hayvanat bahgeleri, stadyumlar. (3) Ulasima ayrilacak alanalar:
caddeler, sokaklar, yollar, kara, deniz ve hava yollariyla her birine ait
terminaller, otoparklar. (4) Kamu hizmetlerine ayrilmig yapilar: okul, hastane,
postane ve oteki resmi yapilar. (5) Kimi yerel kamu hizmetlerine ayrilmig yerler:
su, elektrik, havagazi ve kanalizasyon gibi tesisler... (6) Gecekondu temizleme,

doniigiim ve dnleme bélgeleri... (Keles, 2015, s. 177).

Rusen Keles’in (2015) arazi kullanim bigimleri ile birlikte ele aldig1 kent tanimina
bakildiginda kentsel arazi kullanimlarmin kenti tanimlamada ana unsurlar oldugu
goriilmektedir. Bu kentsel arazi kullanim bigimleri gelisen teknoloji ve degisen toplum
yapistyla birlikte ele alindig1 zaman degisim ve doniisiim geciren kentsel mekanlarin

bu acidan degerlendirilmesinin nemini ortaya koymaktadir.

2.2 Kentsel Alanlardaki Kullanimlar

Kent kavramimin ortaya ¢ikmasiyla birlikte tarihsel siire¢ igerisinde fiziksel,
ekonomik, politik, toplumsal, idari ve Kkiiltlirel faktorlerin kenti sekillendirdigi

goriilmektedir. Kenti simiflandirilabilen ve sekillendiren etmenlerin yani sira



teknolojik ve bilimsel gelismeler kent olgusunu anlam ve boyut olarak da
degistirmektedir. Zaman igerisinde gelisen ekonomik, yasal-yonetsel, politik, sosyo-
kiltiirel alanlardaki degisimler insanlarin ihtiyaglarinin degismesine neden oldugu gibi
taleplerini degistirmektedir (Tiirkmen ve Tekkanat, 2018).

Kentler, bulunduklar1 doneme verilen adla kavramsallastirllmakta ve
tanimlanmaktadirlar. Bununla birlikte tarih boyunca kentlerin evrimi belirli siiregler
icerisinde gerceklesmistir. Giinlimiizden yaklasik 12.000 yil oncesinde neolitik
devrimin kentleri topraga bagli olarak gelismislerdir. Bu gelisimler, tarima dayali kdy
topluluklarindan kent devletlerine gegisi ifade etmektedir. Bu donem kentleri kiigiik
kentlerdirler ve tarim kentleri olarak bilinmektedirler. Feodalizmin ortaya ¢ikmasiyla
tarimla beraber ticaret de gelismistir. Boylece ticaret kentleri dogmustur. 18. ylizyilda
aydinlanma dénemindeki bilimsel buluslar ile Ingiltere’de ortaya cikan sanayilesme
stireci teknolojideki gelismelerin etkisiyle birlikte sanayi kentinin temelleri ve yeni
kent tanimlar1 yapilmaya baslanmistir. Sanayi sonrasinda gelisen bilgi ve iletisim
teknolojileri sonucunda ise bilgi toplumu olusmustur. Bilgi teknolojisinin kentlerde
yogun olarak kullanilmaya baslanmasiyla beraber de bilgi kentlerini olusmustur
(Kaypak, 2011).

Kentsel kullanimlarin genel doniisiimiine bakildiginda, teknolojinin gelismesinin
kent mekanindaki doniisimlerde bir etken oldugu goriilmektedir. Bu nedenle
teknolojinin etkisiyle literatiirde tarim, sanayi ve bilgi caglarnn seklindeki
siniflandirmada kentin mekansal yapiSinin nasil degistigi ele alinmaktadir.

Sanayi Oncesi kentler genel olarak birer pazar merkezi olarak arti Uirtiniin biriktigi
yani hammaddelerin ve gida mallarinin toplandig1 alanlar olarak islev gormekteydiler.
Bununla birlikte el yapimi iriinlerin de iretildigi merkez olma konumunda
bulunmaktadir. Ayrica kentsel niifusun ihtiyaglarinin tam olarak karsilanamamasi
biiyiimenin de sinirlanmasina neden olmustur. Bu duruma etken olan durumlar, heniiz
tarimda makinelesmeye gecilmemis olmasi ulagim sistemlerinin hayvan ve insan giicii
ile gerceklesmesi, elverissiz gida depolama sistemleri bunlardan birkacidir. Sanayi
oncesi kentlerinin ekonomik ve toplumsal yapisi kentin igsel diizenlemeleri ile
yakindan ilgili olmaktadir. Kentlerde 6nemli din, egitim ve siyasi islevlerin
gerceklestigi alanlar bulunmaktadir. Farkli konularda uzmanlasan farkli kentler

bulunmakta, 6rnek olarak Hindistan’da Benares ve Irak’ta Kerbela kentleri dinsel bir
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merkez iken, Cin’deki Pekin kenti ise siyasal ve egitsel olaylarin yogunlukta
gerceklestigi alanlar olarak bilinmektedir (Sjoberg, 2002).

Buhar makinasinin 17. yilizyilin sonunda bulunmasiyla kent niifusu artis
gOstermistir. Buhar giiciiniin farkli tiretim etkinliklerine dahil edilmesiyle birlikte
yonetim ve dagitim hizmetleri de fabrika yakinlarinda yogunlagmistir. Ayrica elektrik
enerjisinin artan oranda kullanilmaya baslanmasi sanayi ve niifusun belli alanlarda
birikmesine etki etmistir. Ulasim sistemlerindeki teknolojilerin gelismesi yaya odakli
kentlerin de islevsiz hale gelmesine neden olmustur. Otomobil sektoriiniin gelismesi
yeni kentsel kavramlarin ortaya ¢ikmasini da tetiklemistir. 20. yiizyilin ikinci yarist ile
birlikte ise bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler kentsel mekani doniistiirmeye
baslamistir (Keles, 2015).

Bu gelisimlerin yani sira liberallesme ile birlikte politika uygulamalar1 ve kiiresel
ekonomi, beraberinde kentlere yeni islevler yiiklemistir. Kiiresellesme kentlerde
sermayenin dolagmasina zemin hazirlamistir ve teknolojik, kurumsal ve toplumsal
altyapi saglanmistir (Sipahi, 2012).

Friedman (1986) kiiresellesen kentler i¢in olusturdugu yeni formiillerin diinya
kenti merkezi veya bolgesel slerin iletisim aglartyla birbirine baglanan merkezler
oldugunu ifade etmistir. Kentler yiiksek is merkezlerini uluslararasi 6l¢ekte konut ve
eglence alanlarinin bulundugu ve ayn1 zamanda sermaye ve enformasyon akimlarinin
denetlendigi alanlar olarak tanimlanmistir. Bu tanimlamalar Castell’in ele aldig:
kentlerin teknolojik gelismeler ve iletisim teknolojilerinin gelismesi {iizerine
etkilendigi yaklasimini desteklemektedir (Sipahi, 2012).

Genel anlamda teknolojik geligsmelerle birlikte iletisim ve iiretimde sistem ve arag
degismistir. Bu degisimler kentlerde dinamik bir yapiya ulasarak hizli bir yayilma
slireci igerisine girmistir. Yasanan bu hizli gelisme ve biiyiime siireci ile karsilasilan
problemleri ¢6zmek amaciyla tretilen yasal yapilar, {itopyalar, kent modelleri,
ideolojiler ve sanatsal akimlar kent formunun sekillenmesinde 6n plana ¢ikmiglardir
(Yenice (2005)’den aktaran Tiirkmen ve Tekkanat, 2018). Akilli mekanlar, dijital
kentler, endiistri 4.0, toplum 5.0 gibi yeni kavramlar mekani etkilemeye baslamustir.
Gelisen teknolojilerle birlikte kentsel kullanimlarda dijital bir doniisiim baslamistir. Is,
egitim, spor, kiiltiir ve eglence gibi faaliyetler ig¢in kentsel mekana zorunluluk

azalmistir. Bunlar internet aglari araciligiyla artik kisisel telefonlardan dahi erisilebilir
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hale gelmistir (Castells, 2005). Yani bilgi toplumu ile birlikte yalnizca farkli arazi
kullanim tiirlerinin degil ayni zamanda kentlinin, fiziksel mekana bagimliliginin
azalacagi ongoriilebilir. Bu 6ngorii ile birlikte kentin farkli bir doniisiime gidecegi goz
oniinde bulundurulmalidir. Dolayisiyla kentsel alan kullanimlarinin  nasil
dontigebilecegine iligkin 6ngoriide bulunmak ileriki siire¢ i¢in énemli olacaktir. Bu
nedenle bundan sonraki boliimlerde, kentsel alan kullanimlarinin, gegmisten
giinimiize teknolojik gelismeler dogrultusunda ne tir degisimlerden gectigi

tartisilacaktir.

2.2.1 Uretim Alanlart

Kentsel ekonominin dongiilerinden olan tiretim alanlar1 da teknolojiyle birlikte
gelismeler gostermistir. Diinyada smirli enerji kaynaklarinin, verimli iiretim
bi¢imleriyle ekonomiye kazandirilmasi igin yeni {iretim araglar1 da gelistirilmeye
calisilmaktadir. Bu yeni tretim araglari beraberinde yeni meslekleri getirmekte
boylece insan yasamim da degistirmektedir (Ozturan, 2010).

Teknolojide meydana gelen her degisiklik, liretim sisteminin niteliginde degisimi
de beraberinde getirmektedir. ilkel toplumda, doganin verdigiyle yetinen insanin tarim
toplumunda ana girdisi toprak olmus, ekip-bicerek daha ¢ok iiretme hedeflenmistir.
Sanayi toplumunda, topragin yerini sermaye mallar1 ve makineler almistir. Mekanik
teknoloji iiriinii makineler sanayi toplumunun temel unsurudur. Her ne kadar bilgi
toplumunun yapt ve kurumlart heniiz sekillenme asamasindaysa da gelecekte
alabilecegi yapilasma big¢imleri bugiinden belirginlesmistir. Bilgi toplumunda
nesnenin tretimi, yerini bilginin liretimine birakmaktadir. Sanayi 6tesi toplum ya da
bilgi toplumu diye adlandirilan yeni bir toplum yapisi olugsmaya baslamakta ve tiim
dretim iliskileri degismektedir. Ekonomi yeniden sekillenmekte ve sanayi otesi bir
doniisiim yasanmaktadir (Erkan, 1997).

Tarim devrinde avcilik ve toplayicilik yaparak yasamlarini idame eden
topluluklarin yerlesik hayata gegmesi ve hayvancilik ile tarim yapmasiyla gelisen
stire¢ igerisinde yasanan sosyo-ckonomik degisimleri beraberinde getirmistir. Tarim
devrimiyle birlikte sehir hayatinin baslamasi sanatin, mimarinin ve kiltliriin
gelismesinin de Oniinii agmustir. Bunlarla birlikte 6zel miilkiyet anlayisi, idari

yapilanma ve yonetim bigimleri de beraberinde gelismistir. Tarim devrimi sonrasinda

12



1700’1l yillarin baginda sanayi devrimi ile beraber el ve beden giicii yerini makinelere
birakmistir. Gelisen teknolojiyle birlikte makinelerin birgok alanda kullanilmaya
baslanmasi yeni¢agin baslamasini beraberinde getirmistir. Buharli makinelerin icadi,
tekstil ve demir madenlerinin iretilmesi ve kullaniminin artmasi sanayi devrinin en
onemli gelismeleri olarak goriilmektedir. Sanayi devrinin Ingiltere’de baslayan
seriiveni Amerika ve Avrupa’ya da kisa siire igerinde ulasmustir. Uretim
fonksiyonundaki bu degisim insanlarin tarim ve hayvanciliktan koparak sanayi ve
hizmetler sektdriinde ¢alismalarina neden olmustur (Ozsoylu, 2017).

Uretim amagh kullanilan araglara bakildiginda bunlarda da teknolojinin
gelismesinin etkisi goriilmektedir. Tarim devrinde teknoloji geregi iiretim islevlerinde
¢ekic, makara ve tekerlek gibi mekanik araglar kullanilirken ve organik enerji daha
yogun iken, sanayi devri ile birlikte artan buhar ve elektrik gibi mekanik giicler
tiretimde kullanilmaya baglanmistir. Yeni liretim big¢imleri beraberinde kentlerde
ekonomik, ekolojik ve toplumsal oOrgiitlenme bi¢imlerinde yenilikler getirmistir
(Sjoberg, 2002).

Tarim devrindeki kentlerin liretim bi¢ciminin kendine has 6zelliklerinin olmasi1 yani
sira iiretim fonksiyonlarindaki uzmanlasma ve farklilasma ¢ok azdir. Zanaatkarlar bu
donemde lonca ve topluluklarin kurallarina da bagl olarak evlerinden veya kiigiik
iiretim alanlarindan ekonomiye katilmistir. Genel olarak is yerleri konut alanlarina
yakin olarak konumlandirilmistir. Uretimin her asamasinda bulunma ve denetleme
olanagi bulunmaktadir. Ayrica daha merkezilesmis bir {iretim bigimine
rastlanabilmektedir. Sanayilesmis kentlerde ise bu durum daha karmasik bir is
boliimiinii beraberinde getirmistir. Bu dénemde islerin yonetilmesi siirecinde etkin
olarak bir grubun bulunmasina ihtiya¢ duyulmasindan &tiirii tarim devrinde olmayan
fabrika sistemi ortaya ¢ikmistir (Sjoberg, 2002).

Bilgi cag1 da sanayi devrimi gibi toplum ve bireyin hayatinda koklii degisimleri
beraberinde getirmistir. Sanayi doneminde c¢alismak amaciyla fabrikalara giden,
tiretim ve tiiketim aligkanliklar1 farkli olan ve toplu konutlarda yasayan ¢ekirdek aileler
bilgi toplumunda yerini ¢alismak amaciyla ofis alanlarina giden iletisimini bilgisayar
tizerinden kuran ve yine bilgisayar tizerinden bilgiye ulasan ve hatta sanal mekéanlarda
bulusarak sosyallesen bir duruma dontismektedir. Aslinda bilgi toplumunun iiretim

bicimine etkisi artan bilimsel olanaklar, iiretim alanlarindaki makinelesmeyi
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arttirmakla birlikte farklilastirmaktir. Degisen iiretim yontemleri fabrikalarda
makinalar1 yonlendiren bir gii¢ olmak yerine bu makinalarin {iretim yontemlerini,
tirlinlerin pazarlanmasini, finansal olarak degerlendirilmesini ve tanitimini tasarlayan
kisiler olarak {iretim alanindaki gorev déniismektedir (Ozturan, 2010).

Uretim sisteminin tarrm devriminden giiniimiize gelinceye kadar yasamis oldugu
gelisme adimlarini kisaca 6zetlemek gerekirse, 18. Yiizyilda buharli makinelerin icad1
ile birlikte tiretim faktoriiniin artmasi1 (Endiistri 1.0), bunu 20. Yiizyilda elektrik
enerjisini kullanarak seri iiretime gecis (Endiistri 2.0) siireci takip etmistir. Dijital
sistemlerin liretimde yer almasiyla birlikte analog olmaktan ¢ikan iiretim sistemi
(Endiistri 3.0) ortaya ¢cikmistir. Boylece bu gelismeler iiretim sistemine tarimdaki
insan Uretimini mekanizasyonlastirak elektrik ve bilgi teknolojisini {iretime dahil
etmistir. Bu gelismeler verimliligi arttirmistir ancak o donemde yasanan g¢evresel,
toplumsal, ekonomik ve teknolojik gelismelere bagli olarak zorluklar ortaya ¢ikmaistir.
Bu da kiiresel rekabette sirketlerin 6n plana ¢ikamamasina neden olmustur. Bir arayis
icerisine giren sirketler bu zorluklari asmak amaciyla iiretim, dagitim ve inovasyon
sistemlerinde hizli adaptasyona ve yakin is birliginde kolaylik saglayan sanal ve
fiziksel yapilara ihtiya¢ duymustur. Ulkeler arasindaki ticari sinirlarin kalkmast ile
iilkeler aras1 aligveriglerin de artmasini saglamistir. Tiiketicilerin Uriinlerden istek ve
beklentilerinin degismesi firmalarin iiretim sistemlerinin daha karisik olmasina neden
olmustur. Sirketlerin artik disiplinler arasi ¢aligma ihtiyacinin dogmast iizerine internet
tizerinden nesnelerin iletisim ve etkilesim i¢inde bulundugu yeni sanayi devrimi
(Endiistri 4.0) ortaya ¢ikmistir (Yildiz, 2018).

Yeni iretim bi¢cimi olan Endiistri 4.0, teknolojilerin ve deger zinciri
organizasyonlari kavramlarinin kolektif bir biitiinii olmaktadir. Bu yapr akill
fabrikalar vizyonunun olusmasina biiyiik katki saglamistir. Endiistri 4.0 bilisim alt
yapisini kullanmaktadir. Bilisim altyapisi ile akilli iretim gerceklesecek, siire¢c hukuki
altyapt ile saglamlasacak ve yeni is modelleri ile gelismesine devam etmesi
planlanmaktadir (Ozsoylu, 2017).

Bilgi ¢ag ile birlikte yasanan bilisim teknolojilerindeki hizli gelismelerle birlikte
ekonomik yapilar da 6nemli bir doniisiim gegirerek sanayi yapilarindan farkli olarak
bir mekansal yapilanma ortaya c¢ikmaktadir. Tarimin organik {iretim giicli yerini

sanayinin mekanik teknolojilerine birakirken bilgi ¢aginda bilisim ve bilgisayar
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teknolojilerine dayali liretim bigimine gecilmistir. Sanayi toplumunda maddi varliklar
fabrikada iiretilirken bilgi toplumunda tiretim veri bankalar1 ve bilgi aglar1 araciligiyla
yapilmaktadir (Erkan (1997)’dan aktaran Kaypak, 2011).

Dolayisiyla teknolojik gelismelerin iiretim yapis1 ilizerinde de degisiklikler
meydana getirdigi goriilmektedir. Bu ise gelecekte degisen iiretim bigimlerinin
mekansal olarak kentsel sistemlere etki edebilecegi ihtimalini gbz Oniinde

bulundurmay1 gerektirmektedir.

2.2.2 Ticaret alani

Ticaretin temeli olan aligveris taleplerinin karsilanmasi1 amaciyla ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel degerleri degistiren/gelistiren etkilesimlerin biitiinliigiinii saglayacak
olusum alan1 kentler olmustur. Ge¢miste takas ile baslayan ticaret islevi giiniimiizde
kimi kentlerin kimligini ortaya koyan bir yapiya sahiptir. Ticaret yasamin devamlilig
ve ekonomik kalkinma i¢in 6nem tasir hale gelmistir (Sahin, bt).

Ticaret alanlarinin ge¢misten giiniimiize degisimine bakildiginda tarim devrinde
teke tek yapilan aligveris sistemi sanayi devri ile birlikte gelisen seri liretimin etkisiyle
kitle dagitim ve pazar sistemlerine (ticaret saraylari) yerini birakmistir. Bilgi toplumu
ile birlikte ise homojen ticaret sistemleri, aligveris merkezleri, sanal ticaret gibi
ogelerin gelistigi goriilmektedir (Toffler, 1981).

Ekonominin sanayilesmesi ve kentlesme agisindan bakildiginda sanayi Oncesi
kentlerde kiiresel anlamda bir fiyat politikasindan s6z edilememekte ancak aligveris
esnasinda fiyat pazarlik yontemiyle belirlenmektedir. Uriinlerin smiflandirilmasinda
biiyiikliik, agirlik ve nitelik gibi gruplamalar bulunmamaktadir. Uriinlerdeki temel
kriter ise kalitesi ve bozulup bozulmadigindan olusmaktadir (Sjoberg, 2002).

Sanayi toplumlarinda ise tretim genel olarak sanayi bolgelerinde yogunluk
gostermekte iken hammadde ve iiretilen mallarin satis1 i¢in yeni pazar alanlart olarak
once koloniler sonrasinda ise uluslararasi alanlarda serbest ticaret Onem
kazanmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler ile birlikte ekonomik
faaliyetler kiiresellesme egilimine girmektedir. Ayrica iletisim aglarinin gelismesi de
simirlar1 kiigiiltmekte, bolgesel gruplasmalara dayali olarak biitiinlesme egilimi
gostermektedirler. Kiiresellesme ile birlikte hammadde temini ve {iriinlerin

pazarlanmas1 amaciyla piyasa alani diinya olarak genislemistir. Ulusal simirlar
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icerisindeki pazarlara yonelik {iretim yapan sanayi toplumu fabrikalar1 bilgi toplumu
ile birlikte yerini diinya standartlarina yiikseltmistir (Kaypak, 2011). Bilgi ve iletisim
teknolojilerinin gelisimi ayn1 zamanda tliretim ve ekonomik biliyiime lizerinde 6nemli
bir giice sahiptir. Fiziksel bir altyap1 veya mekana ihtiya¢ duymadan kiiresel rekabet
alanlarinda e-is ile insanlar ekonomiye istedikleri gibi katilim saglamaktadirlar (Bafra,
2019).

Bilgi toplumu ekonomisinde temel olarak elektronik ticarette mobil uygulamalar
giderek daha fazla yer almaktadir. Cok kanalli pazarlamay1 olanakli kilmasi e-ticaretin
gelismesini saglamakta ve miisteri kitlesini arttirmaktadir. Bu biiyiiyen e-ticaret
beraberinde lojistik sektorii ve perakendeci firmalar basta olmak iizere birgok yeni
sektorili de gelistirmektedir. Bu nedenle bu sektorlerin teknolojik yatirim yapmalari da
resmen zorunlu hale gelmistir. Endiistri 4.0 ile birlikte iiretim alanlarinda insan
miidahalesinin asgariye indirgenmesi beraberinde lojistik sistemlerin Onemini
arttirmaktadir. Bu sistemler daha az hata ile daha hizli isleyecegi bir siirecin igerisine
girmektedir. Ayrica nesnelerin interneti ile sistemler herhangi bir araci bulunmaksizin
birbirleri ile iletisim kurabilmektedirler. Bu gelismeler e-ticaretin lojistik siirecinin de
hizlanmasini etkilemektedir. En 6nemli degisim ise depolama, dagitim ve tedarik
zincirleri halkalarinda olmaktadir. Bu siirecler igerisinde akilli sistemler ve robotik
teknolojiler daha fazla kullanilmaktadir. Miisteri memnuniyetini arttirabilmek
amactyla blockchain (kripto para blok zinciri) gibi giivenli veri transfer yontemleri de
gelismistir (Bafra, 2019).

Glniimiizdeki firmalar talep tahminleri, depo ve stok yonetimi gibi tedarik
zincirinin pek ¢ok halkasinda akilli sistemler kullanmaya ve gelistirmeye baslamistir.
Bu siirece akilli tedarik zinciri uygulamalart denmektedir. Firmalar bu sistem
sayesinde hem mevcut hem de degisebilecek taleplere daha hizli bir sekilde yanit
verebilmektedir. Hatta bu uygulamalar ile firmalar internette yapilan {iriin
aramalarindan planlanan alisverisi tahmin ederek tedarik zinciri siirecini
basglatmaktadir. Bu sistem sayesinde miisteri siparisi verdikten ¢ok kisa bir siire
igerisinde kendisine ulasmaktadir (Bafra, 2019).

Tim bu siirecler ticaret alanlarinda gelisen bilgi toplumu ile birlikte depolama
alanlarinin 6neminin nasil arttifim1 ve tedarik zincirinin ticaret i¢in ¢ok 6nemli bir

unsur haline geldigi gostermektedir.
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2.2.3 Ulasim ve iletisim alanlar:

Toplumsal gelismelerde ulasim ve iletisim sistemleri dnemli hale gelmistir.
Insanoglunun siirekli hareket halinde bulunmasi ulasimin ge¢misten giiniimiize
insanlikla birlikte gelismesini saglamistir. Avct ve toplayicilik yapildigi donemlerde
fiziksel giic kullanilarak yapilan hareket etme eylemi giiniimiizde teknolojinin
gelismesi ile birlikte farkli bir noktaya taginmistir. Ulasimin gelismesinde doniim
noktalar1 olarak hayvanlarin evcillestirilmesi, tekerlegin icat edilmesi gibi gelismeler
uzun mesafelerde ulasimi miimkiin kilmistir. Sanayi toplumuna gegcis ile birlikte tarim
devrinin dagitim sisteminin yani sira daha etkin isleyen bir dagitim sistemine ihtiyacini
da beraberinde getirmistir. Tarim devrinde insan, hayvan ve riizgar giiciine bagimli bir
yapt gosterirken, sanayi devrimi sonrasi, buhar, ¢elik, elektrik ve makinelerin
gelistirilmesi ile birlikte sistem bu yonde ilerlemistir. icten yanmali motorlar basta
karayolu olmak iizere diger ulasim sistemlerinde de uygulanmis ve karayolu aglari
sayesinde otomobil, otobiis ve kamyonlarin kullaniminin yayilmistir. Sanayi devrimi
sonrast gelisen arac ve sistemler daha fazla yiikiin ¢ok uzak mesafelere taginmasini
kolaylastirmistir. Bu gelismeler beraberinde demiryollari, soseler ve kanallar ile ig
bolgelerde de etkinliginin arttirilmasina yonelik ¢alismalar yapilmasini saglamistir
(Bakirc, bt; Toffler, 1981).

Denizyolu gelisimi agisindan incelendiginde M.O. 4000 yillarinda Misirlilar Nil
nehrinde kullanilmak {izere basit tekneler gelistirdigi goriilmektedir. Tasimacilik
amaciyla su kanallarini ilk defa Cinliler kullanirken, uzun mesafe gemi tagimaciligi
bat1 Avrupa iilkelerinde yelken kullaniminin gelistirilmesi ile baglamistir. 19. Yiizyilda
ise gemiler demirden yapilarak pervane kullanilmaya baslanmistir. Boylece gemiler
hem daha dayanikli ve hem de daha hizli hareket eder hale gelmistir. Igten yanmali
motor teknolojileri ulasimda biiylik bir etki yaratmistir ve deniz ulasgimindaki
teknolojik gelismeler deniz araglarinin boyutunu ve tasiyacaklari {iriinler anlaminda
uzmanlagmanin gelismesini saglamistir (Bakirci, bt).

Havayolu ulasimmin gelisimine bakildiginda 1783’te Joseph ve Etienne
Montgolfier ilk sicak hava balonunu kullanmistir. Wright kardeslerin 1903 yilinda ilk
motorlu ucagi kullanmalar1 ile havacilik sektoriinlin gelisimi de baslamistir. Hava
ulasimindaki asil teknolojideki gelismeler 2. Diinya Savasi'ndan hemen 6nce hiz

kazanmistir. 1947'de sesten hizli ilk ucak kullanilmaya baslanmistir. I¢ten yanmali
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motorlarin bulunmasiyla tiim ulagim tiirlerinde oldugu gibi 1970'lerin baginda 6nemli
gelismeler yagsanmistir. 1969'da Boeing 747'nin New York-Londra arasindaki ilk ticari
ucusu gergeklestirmistir. Bu gelisme uluslararasi ulasimda énemli bir doniim noktasi
olmustur. 1980'lerin basinda havayoluyla yiik tagimaciligi da hizla gelismistir (Bakirci,
bt).

Bilgi devri ile birlikte ulasim ve iletisim alaninda gelismeler yasanmaya devam
etmistir. iletisim sistemleri giiniimiizde yeni bir ulasim sistemi haline gelmistir.
[letisim araglarinin tarihte ilk araglarina baktigimizda telgraf karsimiza ¢ikmaktadir.
Daha sonra telefonun icadi ile birlikte birbirine uzak kisiler arasi bilgi aligverisi
yapilmaya baglanmistir. Bunlarla birlikte sanayi doneminde ayni mesaji ayn1 anda
topluma yayilmasini1 saglamak amaciyla kitle haberlesme araglar1 da 6nemli hale
gelmis, radyo ve televizyon bu gorevi iistlenmistir. Daha sonrasinda veriyi saklamak
amaciyla gelistirilen bilgisayarlarla ag sistemlerinin gelismesiyle birlikte verinin
iletilmesi de saglanmis, bu sekilde toplumsal ve mekansal anlamda da biiyiik bir
devrim yaratilmistir. (Bakarci, bt; Toffler, 1981).

Internetin insan hayatina girmesi ve internet iletisimin artmasiyla bireyler,
toplumlar ve {iilkeler arasi etkilesimde de gelismeler meydana getirmistir. Bilgi
devrinin kiiresellesme ile cakismasi ile birlikte internetin gelismesi, kiiresellesmeyi
hizlandiran bir niteligi de barindirmaktadr. iletisim ¢agi ile kiiresellesmenin mekansal
ve cografi smirlar1 muglaklagtirmakta ve diinya kiiresel bir kdy haline gelirken
mekanda farkli sinirlar olusturmasi etkin hale gelmistir (Tiirkmen ve Tekkanat, 2018).

Ulasim ve iletisimdeki bu gelismeler dogrudan kenti etkileyerek yeni modellerin
gelistirilmesini gerekli kilmistir. Bunlardan biri olan akilli kent modeli ile 6nemli
altyapilarin, yollarin, kopriilerin, tiinellerin, tren yollarinin, metrolarin, iletisim, su,
enerji ve dnemli binalarin durumu incelenerek bunlarin biitiinsel olarak ele alinmasi
ile kent kaynaklarinin en verimli sekilde kullanilmas1 amaglanmaktadir. Hangzhou,
Barcelona ve Singapur gibi akilli kentlerde, trafigi yonlendirmek, aydinlatmay1 kontrol
etmek ve atiklarin etkin bir sekilde atilmasimi saglamak amaciyla yapay zeka
kullanilmaktadir. Yapay zeka ve biiyilik veri analiz yeteneklerini kullanarak ulasim
sistemlerinin diizenleyerek siirecin sorunsuz bir sekilde islemesini saglamaktadir (Giil
ve Atak, 2017). Dolayisiyla, teknolojik gelismeler baglaminda kentsel ulasim ve

iletisim sistemlerinin de degisiklik gosterdigi goriilmektedir.
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2.2.4 Konut alanlar

Tarih boyunca degisen siiregler toplumun barinma alanlarinda da degisimlere
neden olmustur. Ilk sehirlerin merkez alanlarinda ruhani yonetici grubun ikamet
edecegi alanlar ve tapinaklar gibi 6nemli binalar bulunmaktadir. Daha sonralar1 kent
merkezi, zanaat¢1 ve tliccarlarin ikamet alani olmustur. Kent igindeki niifus kenti
cevreleyen kirsal ve gocebe niifustan az oldugundan sehirler ¢ogunlukla duvarla
gevrilidir (Thorns, 2004). Orta ¢ag’da da surlarla ¢evrili kentler bir taraftan savunma
gereksinimlerini karsilarken diger taraftan gilizel goriinme isteginden Otiirli ig¢ine
kapanik kentler olusturmuslardir. Orta ¢ag kentlerine tiimiiyle siyasal ve kiiltiirel veya
ekonomik etmenler hakim olmustur (Keles,2015).

Sanayi devrimi dncesinde konut alanlari ile liretim alanlar1 birlikte yer alirken,
evlerin altinda iiretim yapan atolyeler (zanaatlar disinda) terk edilerek iiretim eylemi
fabrikalarda gergeklesmeye baslamistir. Boylece daginik olan iiretim mekanizmalari
buharli makinalarm kullanilmas: ile birlikte fabrikalarda toplanmistir. Uretim ve
yerlesim faktdrlerinin birlikte oldugu kent formu degiserek yerini fabrikalar etrafinda
yerlesimlerin olustugu kentlesmeye birakmistir (Goksal (2003)’dan aktaran Aksoy,
2016).

Tarim toplumunda teknolojik olarak mekén1 olusturan yiizeyler tasiyicilik gorevi
ile birlikte mekant smirlama islevini de gergeklestirmektedir. Daha sonra
endiistrilesmeyle insanlar yasam alanlarin1 calistiklar1 fabrikalarin yakin olacak
sekilde kentlere yonelmistir. Kentlere dogru yasanan hizli gé¢ sonrasinda gelisen
teknolojiyle beraber mekanlarda da hizli tiretim gergeklestirilmistir. Fabrikalarin
yakinlarinda yalin, hizli ve standart konutlar yapilmaya baslanmistir. Yapilarda daha
Once yapilan siisleme ve bezeme icin artik vakit kalmamistir. Teknolojinin gelismesi
ve degismesi ile birlikte seri liretimin ortaya ¢ikmasi, yeni {iriin ve siireglerin olusmasi
konut yapisini da etkilemistir (Utkutug, 2002).

Konut {iiretim siireglerinin yani sira giinlimiizde teknolojinin gelismesi ve
bilgisayar teknolojisinin bina igindeki teknik donanim sistemlerinde yerini alarak bilgi
toplumu etkisini konut alanlarinda da gostermistir. Gelisen teknolojiler ile birlikte yap1
kabugu artik yalnizca mekani sinirlayict ya da yapiyr tasimaktan ziyade canli bir

organizma gibi nefes almasini saglamistir (Utkutug, 2002). Ozellikle Covid-19

19



pandemisi donemiyle birlikte konut alanlarinin gelismis iletisim aglari ile toplumsal
anlamda sadece yasam formu olmaktan ¢ok daha fazlasin1 kapsamaya baslamstir.
Degisen toplum yapist ile birlikte kentlerde teknolojik aletlerin boyutlari
kiictildiikge islevsel olarak bulunduklart mekani da kiiciiltmekte ve bicimlenmesini de
degistirmektedir. Sanayi devrimi ile ¢aligma ve konut alanlar1 birbirinden ayrilirken
gelisen iletisim teknolojileri ile birlikte tekrar yakinlagmistir. Ayrica iiretim amacgl
bilgisayar ortaminda yapilan projeler sanal ortamlar araciligiyla mekansal olarak uzak
bir alandaki makineleri yonlendirerek {iretime gecirebilmektedir. Bu durum ¢alisma
ve ilretme ortaminin insanlarin yaninda tasmabilecek bir boyuta getirildigini
gostermektedir. Bu da konut alanlarinin sadece bir yagsam alan1 olmaktan g¢ikararak
farkli fonksiyonlarin da sanal mekénlar araciligr ile temel yasam birim alanlarinda

yapilabilmesini olanakli kilmistir (Ozturan, 2010).

2.2.5 Kamusal alanlar

Kamusal mekanlar yiizyillardir kentlerin vazgegilmez unsurlari olarak kent
yasaminda dnemli bir yere sahiptir. Tarihin her aninda ve her kentinde farkli diizeyde
bir araya gelislerle ¢oklu dengeler olusturmuslardir. Dolayisiyla siirekli degisen ve
dontisen kentlerin kamusal mekanlarindaki doniisimii de kaginilmazdir (Akkar, 2016).
Kamusal alan niteligini gosteren ilk yapilar antik donem kentlerinde goriilen Agora,
Stoa, Tiyatro, Stadyum ve Gymnasion gibi yapilardan olusmaktadir. Orta ¢ag’a
gelindiginde kamusal alanlarin biiytik 6l¢iide ortadan kalktig1 goriilmektedir. Yagmaci
kavimlerin saldirilart ve i¢ kargasalar nedeniyle biiyiik ve giicli kentler
yagmalanmustir. Orta ¢ag’da, antik cagdaki agora, forum, tiyatro, tapinak gibi ticari,
siyasi, dini, idari vb. kamusal mekanlar yok olmus, yerini sadece birbiriyle baglantili
olan kilise ve pazar meydani almistir (Giil, Negiz, Efe ve Ozcan, bt.). 17. yiizyilda ise
kamusal alan ve 6zel alan kavramlarinin kullanimi artmaya baslamistir. “Kamusal”
kavramina, “herkesin denetimine acik olan”, “6zel” kavramina ise kisinin kendisi ve
yakin cevresi ile olan iliskisini sinirlayan bir yasam alanmi olarak ifade edilmistir.
Gilintimiizdeki igerigiyle ise kamusal ve 6zel alan kavramlarinin dogusu 18. ylizyildaki
bat1 diislincesine dayanmaktadir (Onat, 2010). 18. yiizyilda ise Habermas (2003)
Avrupa’da kamunun kendini kamuoyunun tasiyicist seklinde orgiitleyen, diigiince ve

kanaatlerin serbestce dolasmaya basladigi, ozel ekonomik ¢ikarlardan ve devletten
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bagimsiz “burjuva kamusal alani” olarak adlandirilan bir alanin ortaya ¢iktigini ele
almigtir. Habermas bu durumun 19. ylizyil ortalarina kadar devam ettigini ancak sonra
burjuva kamusal alaninin niteliklerinin degismeye baslamasiyla 20. yiizyilda sosyal
refah devleti kitle demokrasisindeki kamusal alana doniistiigiinii ileri siirmektedir
(Varol, 2010). Ayrica 1990’lardan itibaren agik alanlarda zaman gegirme ve dinlenme
ihtiyac1 arttifindan &tiirii parklar, oyun alanlari, plajlar gibi agik alanlarin yan sira
siipermarket yerine daha dogal ortamlarda aligveris yapmayi, sokak performanslarini
gdrmeyi isteyenlerin kamusal mekan etkinliklerine olan talebi de arttirmistir. Ozellikle
geng, orta siif gelir grubunda bulunan spor yapma aligkanligr olan ve dogayla bag
kurarak kendini dogaya yakin hissetmek isteyen bireylerin spor yapabilecekleri dogal
ortamlar1 saglayacak kamusal mekan talepleri, bircok Avrupa ve Kuzey Amerika
kentinde eski parklarin, spor sahalarinin yenilenmesine yol agmistir (Carr, Stephen,
Francis, Rivlin ve Stone, 1992). Kamusal alanlarda siireg i¢erisinde kavramsal olarak

farklilagsmakta ve yeni islevsel amaglar yliklenmektedir.

Gilintimiizde bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelismesi bireylere yeni imkanlar
sunmustur. Ekonomik, egitsel, kiiltiirel, giincel ve siyasal olmak tizere bir¢ok konuda
sanal ortamlarda bireylerin bir araya gelerek mekansiz ve kimliksiz olarak fikirlerini
one stirebilmekte ve grup olusturabilmektedirler. Boylelikle herhangi bir sinir olmadan
tim diinya ile internet araciligi ile iletisim kurulabilmektedir. Kurulan bu iletisim
araciligiyla bircok konunun farkli kisiler tarafindan ayni1 anda tartisilmasina olanak
taninmaktadir. Ornek olarak kamusal topluluk, kiiltiirii de bir meta haline getirerek
tartigmaya agmaktadir. Boylece ayni sanal tartisma grubunun igerisinde olan kisiler
kiiltiirel alan1 sorgulayarak kiiltiirel elestirilerde bulunmaktadirlar. Bu 6rnek ile 17. ve
18. yiizyildaki burjuva kamusal alaninda oldugu gibi bilgi toplumunun sanal kamusal
alan1 da internet teknolojisini kullanan tiim kullanicilar1 kapsar hale gelerek bir

dontisiim gecirmektedir (Varol, 2010).

Kamusal yasamin bi¢imsel bir ylikiimliiliige doniistiigiinii aralarinda aile bagi ya
da yakin baglar olmayan insanlar arasindaki birliktelik ve karsilikli taahhiit baglar
olarak ele aldig1 belirten Sennet (2010) “kamusal insanin ¢okiisi” adli eserinde
kamusal mekanlarda yasanan doniisiim ile kamusal insanin ¢okiisli arasindaki bagi
kurmaya calismistir. Bununla birlikte Habermas (2003) elektronik kitle iletisim

araglariin artmasi, reklamin 6nem kazanmasi, eglence ve bilgilenmenin birbirinin
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icine girmesi, her alanda artis gosteren merkezilesme ve liberal dernekgilik ve yerel
kamusalliklarin ¢okiintiiye ugradigini ele almistir. Kamusal alan gegirdigi donilisiim
baglamda yeniden diisiiniilmesi gereken yapidadir. Bununla birlikte sanal ortamda
taginan bilgi ve enformasyon paylasimi ve bunlar iizerine tartisma alani giinden giine
artmaktadir (Varol, 2010). Internetin yarattig1 sanal ortamda yiiz yiize bir iliski
kurmadan farkli gercekliklerde modern agoralar, kahvehaneler hatta postmodern
kamusal alanlarin varligindan s6z edebilmektedir. Kamusal mekanlarda fiziksel ve
kiltiirel olarak yasanan doniisiimlerle es zamanli olarak kamusal alanda yasayan
insanin tavir, davranis ve beklentilerinde ve hatta yasayislarinda da degisimler oldugu
goriilmektedir. Ancak bu durum kamusal alanin yok olmasindan degil, bigim

degistirmesinden kaynaklanmaktadir (Giil, Negiz, Efe ve Ozcan, b.t.).

2.3 Diinyada Bilgi Toplumu?
2.3.1 Tarum Devriminden Dijital Caga Sosyal, Ekonomik ve Kentsel Degisimler

Gegmisten bugiine yasanan teknolojik gelisimlerin neden oldugu déniistimleri
ekonomik, sosyal ve kentsel mekan basliklarinda ve tarim, sanayi ve dijital ¢ag zaman
stirecinde incelemek, kentsel planlamanin bu siirecin hangi kisminda etkin ya da

edilgen olabilecegini tespit etmek agisindan onemlidir (Kaypak, 2011).

2.3.1.1 Ekonomik Gelismeler ve Tarim, Sanayi, Bilgi Devrimleri

Kentin olusumuna etki eden en onemli unsurlardan biri ekonomik unsurlardir.
Donemin sartlar1 dogrultusunda ekonomi ve kentin etkilesimi devam etmistir.
Kentlerin tanimlanmasi ve kavramlastirilmasinda bulunduklari donem onemlidir.
Tarih boyunca kentler belirli siireglerde evrimini devam ettirmistir. 12.000 yil

oncesinde neolitik devir topragin islenmesiyle birlikte tarim devrine evrilmistir.

Toffler’e gore tarim devrimi MO. 8000 yili civarinda baslayarak 1650-1750
yillarina kadar yeryliziinde egemen olmustur (Toffler,1981). Tarim Devrimiyle

beraber toprak sermayenin en 6nemli unsuru olmustur. Tarim devrimi sonrasindaki

2 Bu boliim 11 Eyliil 2020 tarihinde yapilan Kentsel ve Bolgesel Aragtirmalar Ag1 7. Sempozyumu’nda
“Teknoloji ve Dijitallesme Caginda Tiirkiye’de Kentleri Planlamak: Kalkinma Planlar1 Uzerinden Bir
Inceleme” baslikl1 bildiri olarak sunulmustur. Sunulan bildiri Kongre Bildiri Kitabinda yaymlannustir
(sf.384).

22



uzun dénem boyunca iiretim, insan ve hayvanin kas giiciiyle ve bu giiclin daha verimli
kullanilabilmesi amaciyla gelistirilen aletlerle yapilmaya baslanmistir. Boylece toprak
ve kas giicli bu devirde baslica iiretim araci haline gelmistir (Giinay, 2002). Yogun
olarak kullanilmakta olan insan ve hayvan giicii ile birlikte gilines, riizgar ve su
kullanilmaktaydi. Isinmak veya yemek yapmak i¢in agaglardan faydalanilmakta, kimi
yerlerde denizlerdeki gel-git ile kimi yerlerde akarsulardaki isleyen ¢arklar ve kimi
yerlerde ise yel degirmenleri ile enerji elde edilmistir. Bir baska ifadeyle tarim
toplumlari yenilenebilir enerji kaynaklarindan faydalanmistir (Toffler, 1981). Kentler
bu doénemde pazar merkezlidir bununla birlikte sermaye ise dini kurumlarin elinde
bulunmaktadir. Ayrica kentte benzer liretim yapan birimlerin ayni sokakta yer segmesi
sonucunda ihtisaslagmis alanlar olusarak mekanda ekonomik orgiitlenme bi¢imi

kendini gostermektedir (Aslanoglu, 2000).

Tarim devrimi sonrasinda asil olarak kentte biiyiilk doniislimii meydana getiren
kentlerde endiistriyel bir diinyaya gecis meydana gelmistir. Sanayi devriminin
gerceklesmesi ile birlikte tarim toplumunda hizli bir déniisiim olusmustur. 18.
Yiizyilin ortalarinda Ingiltere’de ortaya ¢ikip kisa zamanda Avrupa’ya yayilan ve
teknolojinin hakim oldugu makinelesmeye gecisin baslangict olan {iretim
teknolojisindeki koklii doniisiim hareketine sanayi devrimi denmektedir (Thorns,2004;
Tutar, 2013). Sanayi devrine gegisi buharli motorun bulunmasi yoniindeki teknolojik
gelisme saglamistir. Kent artik sanayi iiretimine dayali bir ekonominin merkezi haline
gelmistir. Bu donemde ekonomik biiyiimenin temeli, gelismis ve hatta diger
kentlerden daha ileride bir teknolojiye sahip olmakla birlikte sanayi mallarinin iiretimi
ve tiikketimi lizerinden ilerleyen bir siirece dayanmaktadir (Tutar, 2013). Bu donemde
sanayi toplumlar1 enerji ihtiyaglarini komiir, gaz ve petrol gibi yenilenemeyen fosil
kaynaklardan karsilamaya baslamistir. Boylece tarim toplumundaki yenilenebilen
enerjiden, yenilenemeyen enerjiye gecis olmustur (Toffler,1981). 19.yiizyilda ulagim
kanallar lizerinde yer segen sanayi devri yerini iletisim aglar iizerinde konumlanan

dijital endiistrilere birakmistir (Tankut, Caliskan, Levent ve Zorlu, 2002).

Bilgi toplumunda sanayi toplumundaki makine ve sermayenin yerini bilisim
teknolojileri, bilgi ve veri bloklart almistir. Sanayi toplumunun sermayesi neyse bilgi
toplumunda da bilgi ayn1 seydir ancak sanayi toplumunda gii¢ ve iktidar sermayenin

biriktirilmesiyle, bilgi toplumunda iktidar bilginin paylasilmasiyla kazanilmaktadir
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(Yesilorman ve Kog, 2014). Daniel Bell, sanayi toplumlarinin temel yapisinin
degiserek toplumun kiiltiirel ve yapisal temelinin degistigini belirtmektedir. Ekonomik
olarak bu degisiklikler, mal ve esya iireten bir sistemden hizmet iireten bir sisteme
gecmistir. Az bilgi gerektiren bir yapidan ¢ok bilgi gerektiren bir yapiya ve mesleki
acidan el isciliginin deger kaybetmesine karsin profesyoneller ile teknik iscilere
yonelik degisimler olmustur. Orgiitler ve kurumlar agisindan miilkiyet yerine teorik
bilginin siyaset ve yenilik kaynagi olusturmada merkezi bir yer tutmasidir. Yeni ilgi
alan1 olarak ise, teknolojik gelismeleri ongérme teknikleriyle yeni teknolojilerin
uygulama sonuglarinin degerlendirilme faaliyetlerinin gelismesine yonelmistir. Ayrica
teknoloji temeline dayali ve entelektiiellerin etkin oldugu yeni karar verme

bicimlerinin gelistigi de goriilmektedir (San ve Hira, 2003).

Uc¢ donemin karsilastirildigi 6zet tabloya bakildiginda (Tablo 2.1), tarim
devriminden bilgi devrine, hammadde topraktan sermayeye, sermayeden ise bilgiye;
liretim araclari ise tarimsal iiretim aletleri, insan giicii, makinalardan, bilgi ve iletisim
teknolojilerine donlismektedir. Hammadde ve iiretim bi¢iminin ekonomik yansimalari,
kentte pazarin, tilketim ve art1 {irlin i¢in iiretim olgusundan, homojen ve hizmetin
iiretilip tiiketildigi bir olguya ge¢mesine neden olmaktadir. Uretim biciminde
hammadde, tliketim maddesi odaginda bir iiretimden hizmet iiretimine ge¢mistir.
Ekonomik siireclerin tiimii, teknolojik ilerleme ile paraleldir. Internetin gelisimi,
internetin bilgisayar sistemlerinden kisisel telefonlara kadar indirgenebiliyor olmasi
hem {ireticinin dogrudan tiiketiciye ulasabilmesini hem iiretim mallarinin tiiketici
bazinda tekillesebilmesi ve cesitlenebilmesini saglamis, hem de iiretilen malin
ulagtirilmasini hizlandirmisgtir. Dolayisiyla pazar, yalnizca kentsel mekanda degil

dijital mekanda da yer almaya baglamistir.

Tablo 2.1 Ug énemli devirde ekonomik gostergelerin karsilastirilmasi

Gostergeler Tarim Devri Sanayi Devri Bilgi Devri
Hammadde Toprak Sermaye Bilgi
Uretim Araci Pulluk, tekerlek, ving, | Makinalar Bilgi ve Iletisim
16vye, kaldirag, pres Teknolojileri
vb.
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Tablo 2.1 devamu

Enerji Insan ve hayvan giicii, | Komiir, gaz, petrol gibi | Yenilenebilen  enerji
giines, riizgdr, su | yenilenemeyen enerji kaynaklari, niikleer
enerjisi enerji

Pazar Tiiketim amagl | Artt driin igin pazar | Homojen pazarlar
iretim alanlar1

Uretim Bigimi Insanlarin cogu | Ureticiler ve | Uretilen  hizmetlerde
tirettigini tiketir Tiiketiciler globallesme

2.3.1.2 Sosyal Geligmeler ve Tarim, Sanayi, Bilgi Devrimleri

Ortaya ¢ikan yeni teknolojik gelismeler ekonomik unsurlarla birlikte yeni sosyal
yapilart da olusturmaktadir. Sehirler artitk dogal yapilar olmaktan ziyade sosyal
buluslar haline gelmistir. Tarim devrinde kentte sosyal 6rgiitlenme idari ve dini merkez
etrafinda gelisen kent yapist bulunmaktadir. Bu nedenle bu dénemde ortaya ¢ikan
kentler dogal bir yapidan ziyade birer organizasyon olarak biiyiik niifuslarin toplandigi
alanlar haline gelmistir (Thorns, 2004; Aslanoglu, 2000). Ayrica tarim toplumlarinin
yogunlastig1 yerlerde aile yapis1 genel olarak birka¢ kusagi i¢inde barindirmaktadir.
Biiyiik bir ev diizeni icerisinde ve tek bir ekonomik {iretim birimi olarak birlikte

caligmaktadir. Ataerkil bir toplumsal diizen bulunmaktadir (Toffler, 1981).

Insanligin varlig ile birlikte baglanti kurma bilgi aktarma gibi etkilesimlere ihtiyag
duyulmaktadir. Bu siiregte toplumlar mesajlar1 iletecek bir takim zamani1 ve mekani
asacak sistemlere ihtiya¢c duymuslardir. Bu nedenle eski Iranlilar yiiksek kuleler
dikerek giir sesli adamlar aracilifiyla kuleden kuleye haber iletmeye calismislardir.
Romalilarda ulaklar bulunmaktadir ve Avrupa’da “House of Taxis” denilen
haberlesme sistemi kurmuslardir. Ancak tarim toplumlarinda haberlesme kanallari
sermaye sahipleri ve iktidar sahiplerinin ellerinde bulundugundan otiirii siradan

insanlar yararlanamamaktadir (Toffler,1981).

Sanayi devrimi ile birlikte is alanlari, tarla ve/veya konuttan, fabrikalara taginmaya
baglamistir. BOylece is alanlarinda artik kolektif bir ¢abanin, is bolimiinin ve

esglidimiiniin bir arada halledilmesi gerekiyordu. Evin erkegi dogrudan ekonomik
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faaliyette bulunmak i¢in disar1 ¢ikarken kadin evde kalarak dolayli ekonomik
faaliyette bulunmakta ve iiretimle mesgul olmaktadir, ancak piyasa i¢in degil aile i¢in
tiretmektedir. Boliinen ekonomi erkek ile kadin arasinda da boélinmenin daha
derinlesmesine neden olmustur. Uretim tarladan fabrikaya kaydigindan &tiirii aile artik
bir birim olarak beraber ¢alismamaktadir. Iscileri eski baglarindan kopararak fabrikaya
hazirlamak amaciyla ailenin temel islevleri elinden alinmis yeni ve uzmanlasmis olan
okullara birakilmistir. Yash ve hastalar i¢in diiskiinler evi ve yashlar evi ortaya
cikmistir. Tarim toplumundaki genis aile artik dagilip kiiciilerek yerini ¢ekirdek aileye
birakmistir (Toffler,1981).

Sanayi devrinden bilgi devrine gegis ile toplum da bilgi toplumu olarak
tanimlanmaktadir. Bilgi toplumu, iletisim ve bilisim teknolojisi araciliiyla bilginin
sosyoekonomik yasamda da kullanildig1 ve insanlarin bilgiye ulasiminin kolaylagtigi
yeni toplum bi¢imi olarak tarif edilmektedir (Miiderrisoglu, 2018). Toplum ve
teknoloji etkilesimi ile birlikte bilgi toplumunun da gelisen yeni bir toplumsal siire¢
oldugu belirtilmistir (Yesilorman ve Kog, 2014). Sanayi toplumundaki ¢ekirdek aile
kavrami yerini insanlarin daha bireysel oldugu yasam tarzina birakmistir ve ¢ekirdek
aile kavrami sayginligini kaybetmistir. Cekirdek ailenin egemenligini devam
ettirebilmesi amaciyla kitle {iretim sistemine ihtiya¢ duydugundan 6tiirii gliniimiizde
bilgisayar teknolojileri insanlar1 ¢ekirdek aile sisteminden uzaklastirmaktadir. Bilgi
toplumunda iiretim ve haberlesme araclarinin yigmnsalliktan uzaklastigi gibi aile
sistemleri de uzaklagmaktadir (Toffler,1981). Toplumsal anlamda sanayi
toplumlarinda kitle iletisim araglar1 olduk¢a énemli bir unsur iken bilgi toplumunda
degerini kaybetmektedir. Bilgi toplumunda biiyiik halk gruplarinin ayn1 mesaj1 almasi

yerine kiiciik gruplarin birbiri arasinda mesajlagsmasi s6z konusudur.

Bilgi devrinde temel yapitaslarindan biri olarak kabul edilen internet sayesinde
birgok insan sanal magazalardan aligveris yapmakta, yeni insanlarla tanisip
arkadasliklar kurmakta, ihtiya¢ duydugu bilgi ve kaynaklara kolaylikla ulagsabilmekte
veya diinyanin herhangi bir yerinde meydana gelen bir olay1 aninda gérebilmektedir.
Bu nedenle iletisim teknolojileri kisileraras: iletisimde biiylik degisikliklere neden
olmustur. Bununla birlikte istenilen bilgiye ulagsma noktasinda insan hayatinda énemli

farkliliklar meydana getirmistir (Calik ve Cinar, 2009).
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Uc devirdeki sosyal yapida meydana gelen degisikliklere bakildiginda (Tablo 2.2),
tarim toplumunda birkac kusaktan olusan genis aile yapist sanayi devrinde ¢ekirdek
aileye, bilgi ¢aginda ise aile kavrami yerine bireysel yasam tarzlarina evrilmistir.
Bireysellesme, iletisim araglarini kitle iletisiminden, kii¢iik gruplarin paylasimlarina
yonlendirmistir (Toffler, 1981). Bilgi toplumunda artik gelisen ag sistemi sayesinde
mesafenin bir dnemi kalmamustir. Oyle ki ‘kiiresel, dijital aglarla degisik iilkelerden,
kilttirlerden, dillerden, degisik yaslardan ve mesleklerden insanlarin iletisimini
saglayan, teknolojiyi birlestiren yeni bir insan ve teknoloji mekani’ olarak siber
mekanlar tartisilmaktadir (Tekeli, 2010). Bilgiye sahip ve siirekli 6grenen insanin,
cografya ile sinirlandirilamayacak bir mekani dijital bir ortamda deneyimleyecegi ve
aslinda bdylesi bir mekéna ihtiyacinin daha fazla olacag: diisiiniildiigiinde, kentsel

mekanin, 6nceki donemlere gére daha farkli ve hizli bir doniisiim gegirecegi agiktir.

Tablo 2.2 Ug 6nemli devirde sosyal gdstergelerin karsilastirilmasi

Gostergeler Tarim Devri Sanayi Devri Bilgi Devri
Aile yapisi Genis aile Birkag | Cekirdek aile (anne, baba | Aile  kavrami  yerine
kusak  aym1  cati1 | ve ¢ocuklar) bireysel insan yapisi

altinda (Biiytlikanne,

anne, torun ...)

Toplumsal yap1 Ataerkil Ataerkil -
Tletisim Ulaklar, kuleler ve | Posta sistemi, telgraf, | Akilli telefonlar, Kkisisel
giir sesli insanlar telefon, kitle haberlesme | bilgisayar, internet
araclari

2.3.1.3 Kentsel Gelismeler ve Tarim, Sanayi, Bilgi Devrimleri

Degisen caglarda etkisini gosteren ekonomik ve sosyal yapida yasanan dontistimler
ayn1 zamanda kentsel yapiy1 da doniistiirmiistiir. Her {i¢ donemde de hem etkin hem

de edilgen bir unsur olarak kent, ekonomi ve sosyal yap1 ¢er¢evesinde doniismiistiir.

Her devirde degisen politik yapilar kentte de etkisini gdstermistir. ilk sehirleri daha
cok ruhani ve diinyevi rolleri dolduranlar yonetir iken ayn1 zamanda sehirlerin merkez
alanlarinda yonetici grubun ikamet edecegi alanlar ve 6nemli binalar bulunmaktaydi.
Bu O6nemli yapilara 6rnek olarak tapinaklar daha sonralar1 zanaatgi ve tiiccarlarin

ikamet alan1 olmustur. Kent icindeki niifus kenti ¢evreleyen kirsal ve gogebe niifustan
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az oldugundan sehirler cogunlukla duvarla gevrilerek ¢evresi giiglendirilmistir
(Thorns, 2004). Tarim devriminde pulluk ve tekerlek gibi devrimsel nitelikte
gelismeler 6nemli etkenlerdir. Ayrica Toffler’in Ugiincii Dalga (1981) kitabinda
belirttigi vingler, 16vyeler, kaldiraglar ve presler de 6nemli tarimsal gelismelerdendir.
Bunun yani sira tarim toplumunun 6nemli bir diger paradigmasi kiiciik kent 6rnekleri
ile birlikte yol, cadde ve sokak anlayisimin ortaya ¢ikmasidir. ilkel bile olsa
yiyeceklerin baska yerlere tasinmasini saglayan tasimacilik sistemleri ortaya ¢ikmustir.
Bu ulagim ag1 yagmacilik gibi giivenlik problemlerine de neden olmustur. Ayrica ilk
defa resmi para uygulamasi da yiiriirliige girmistir (Ozkul 1997°den aktaran Yiiksel,
2014). Orta ¢agda da surlarla ¢evrili kentler bir taraftan savunma gereksinimlerini
karsilarken diger taraftan giizel goriinme isteginden Otiirii icine kapanik kentler
olusturmuslardir (Keles, 2015). Sanayi devrimine gegcis ile birlikte toplumsal yapilarin
kodlanmasinda onemli bir etkisi olacak olan insanlarin yasam bigimleri de
farklilagsmaya baglamigtir. Bunun nedeni sanayi devrimi ile birlikte toplumlarin
gelenekleri, davranis bigimleri ve kurallarinin da degismesinden kaynaklanmaktadir.
Ornegin daha 6nce evlerin altinda iiretim yapan atdlyeler (zanaatlar disinda) terk
edilerek iiretim eylemi fabrikalarda gergeklesmeye baslamistir. Boylece daginik olan
tiretim mekanizmalar1 buharli makinalarin kullanilmasi ile fabrikalarda biitiin olarak
yer almaya baslamistir. Uretim ve yerlesim faktdrlerinin birlikte oldugu kent formu
degiserek yerini fabrikalar etrafinda yerlesimlerin olustugu kentlesmeye birakmistir.
(Goksal 2003°ten aktaran Aksoy, 2016). Bu donemde ihtiya¢ duyulan yeni dagitim
sistemleri demiryollari, soseler ve kanallar araciligiyla i¢ bolgelerin de erisilebilir hale
getirilmesiyle ¢oOziilmiistir. 19. Yizyilla birlikte, niifusun arttigi kentlerde yeni
teknoloji ile ulasim ve kent bigimini etkileyerek eskiyen bi¢im 6geleri yerini yenilerine
birakmistir (Keles, 2015). Ayrica 19. yiizyilin ikinci yarisinda sanayi kentleri
betimlenirken fabrika bacalarindan tiiten dumanlarin olusturdugu kent silueti ile
birlikte yliksek yogunluklu ve altyapisi gelismemis iscilerin yasadigi sefalet
mabhallelerinin oldugu kent yapisi gozlenmistir (Aydogdu, 2013). Daha sonra ilk
biiyiik satis magazasi olan “ticaret saraylar1” ortaya ¢ikarak tarim toplumlarindaki tek
tek aligverisin yerini kitle dagitim ve pazarlama sistemlerine birakmistir. Bu gelismeler
ile birlikte 6nemli bir diger etken posta sistemlerinin gelismesidir. Bu donemde telgraf

ve telefonun icadi, iletisimin bu sistemlere dayanmasini saglamistir. Ayrica sanayi
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toplumlarinda ayn1 mesaji1 ayn1 anda bir¢ok insana yollama ihtiyacindan dolayi kitle

haberlesme araglart ortaya ¢ikmistir (Toffler, 1981).

Bilgi toplumuna gegis ile birlikte kentler artik bilgiyi tireten ve dagitan merkezler
haline gelmeye baslamis, bilgi toplumunun getirdigi daha kiiresel bir biitiinlesmenin
etkisiyle yeniden yapilandirilmistir. Giliniimiiz kentleri hizmetler sektoriiniin
yogunlastig1 kiiltiirel-rekreasyon alanlari ve bilisim merkezleri haline gelmektedir.
Diinyada uluslararas1 dolagima katilan orgiitlenmeleri olusturarak tek pazara dogru
giden ekonomide mal ve hizmet dolagimini saglayan kentler olugsmasi kiiresellesme
akiminda kentlerin rekabetini arttirmistir (Kaypak, 2011). Bununla birlikte diinyada
kiiresel kentler ortaya ¢cikmistir ve sermayeyi kendisine ¢cekmek amaciyla kentler
cekici faktorlerini kullanmaktadir. Kentlerin ¢ekici kilinmasinda ekonomik
gostergeler disinda, bilgiye erisim de 6nemli bir faktor olarak goriilmekte ve iletigim
unsurlar1 6nemli birer arag¢ haline gelmektedir. Kentler artik kiiresellestiginden otiirti
yalnizca cografyada fiziksel bir mekan degildir. Gelisen telekomiinikasyon aglari ile
birlikte kentin smirlar1 kalkmis ve artik diinya kenti olusmustur. Bu teknolojilerin
gelismesi sebebiyle artik sinirlari belirli bir kentsel mekanda yasamak onemli bir

gereklilik degildir (Tankut, Caliskan, Levent ve Zorlu, 2002).

Teknolojik sistemlerdeki gelismelerle Dijital Kent, Teknokent, Akilli Kent gibi
yeni kentsel kavramlar da ortaya ¢ikmistir. Teknolojik yenilikleri (inovasyonlar)
kentsel mekana aktarma cabasinda olan bu kent modelleri “yerel topluluklar i¢in ag
altyapisinin saglanmasi ve gelistirilmesi, kamusal iletisim ortamlarin saglanmasi,
fiziksel ve sanal mekanin entegrasyonu, kentsel yasam igin sosyal bilgi altyapisinin
saglanmasi (is, ulagim, egitim vb.), dijital kentlerin kurulmasinda kamusal katilim i¢in
teknoloji tedariki” gibi ilkeler {izerinden tartisilmaktadir (Simnmaz, 2013). Bu durum
sonucunda kent ve kentlesme modelleri farkl: ilkeler barindiran politikalar ile birlikte

yeniden bir doniisiim gegirme potansiyelini barindirmaktadir.

Kentsel mekanda yer alan konut, banka, hastane, okul ve miize gibi mekansal
organizasyonlar yerini artik sanal uzantilara birakmaktadir. Bu fiziki mekéansal
orgiitlenmelerin sanal mekanda karsilik bulmast ve bu mekanlart kullananlarin
sayisinin her gegen giin artmasindan dolayr arazi kullanim ve kentsel planlama

ilkelerinde de degisikliklere neden olmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojileri ile birlikte
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baslayan ivme kentsel mekani1 gegmis donemlerde hicbir 6rnegine rastlanmayacak bir
sekilde yeniden yapilanmaya baslamistir. Kent mekaninin bilgi ve iletisim
teknolojileri ile yeniden yapilandirilmaya baslanmasiyla ekonomik, siyasal, yonetsel,
sosyo—kiiltiirel diizlemlerin de beraberinde doniiserek kent yasantisinin da yeniden
sekillenmesine neden olmaktadir (Tankut, Caliskan, Levent ve Zorlu, 2002). Kentler
artik bilgiye dayali sanayi altyapisi, yasam kalitesi ve kentsel kolayliklarin olmasi
gereken mekanlardir. Kentsel ve kiiltiirel cesitliligin olmasi ve yaraticiligin
desteklenmesi icin, ulasilabilirlik, sosyal adalet ve dahil edilme, kentin Ol¢egi gibi
Kriterleri bulunmaktadir. Bunlarla birlikte yaraticilik ve kiiltiirel altyapi, teknoloji ve
iletigim, insan kaynaklari, kentsel gelisim kiimeleri ve mekansal iliskiler, bilgi iscileri
gibi kriterler de bulunmaktadir (Yigitcanlar, O’Connor, Westerman, 2008). Sanayi
toplumunun mekanik teknolojisi ve fiziksel emegi ikame etmekte iken bilgi
toplumunun bilisim teknolojileri zihinsel emegi ikame etmektedir (Kaypak, 2011).
Yani sanayi kentleri yerini artik bilgiye dayali toplumsal yapi ile birlikte kentsel
dontigtimlere birakmaktadir. Sanayi kentlerinin yarattigi kentsel problemler, kentsel

planlama ilkelerinin yeniden ele alinmasi1 gerektirecektir.

Bilgi teknolojileriyle sekillenen kentleri tanimlamak amaciyla “sanal kent”,
“teletopya”, “gorlinmez kent” gibi daha nice farkli kavramlar kullanilmaktadir. Kentin
bu gibi soyut kavramlarla ifade edilmesinin nedeni, bilgi ve iletisim teknolojilerinin
mekan1 yeniden yapilandirarak Onceki devirlerden farkli bir kentsel mekan
algilamasini ortaya ¢ikarmasidir (Graham ve Marvin, 1996’dan aktaran Kaypak,
2011). Bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelisimi kentsel islevlerin birgogunu sanal
ortama gecirmekte, bu ise kent kiiltiiriinii degistirmektedir. Bilgi ve iletisim
teknolojileri ayn1 zamanda tiretim ve ekonomik biiyiime tizerinde de giiglii bir etkiye
sahip olmasindan kaynakli olarak bilgi ekonomisi i¢cin 6nem arz etmektedir. Bir
mekana veya fiziksel altyapiya ihtiya¢ duymadan e-is ile kiiresel rekabette insanlar
istedigi gibi ekonomiye katilim saglayabilmektedirler. Tiim bu geligsmelerin yani sira
bilgi toplumu olarak ifade edilen giiniimiiz kosullarinda bir¢ok islev sanal olsa da
insanlar halen fiziki mekanlarda yasamaktadirlar. Bilgi devri mekani sanallastirmasi
yant sira insanlar halen fiziki mekanda yasamasi, bu dengenin kurulmasi gerektigi
tizerine teorik ve pratik bilginin gelistirilmesinin  bir gereklilik oldugunu

gostermektedir. Bilgi ve iletisim teknolojileri 6zellikle mekana vurgu yapmaktadirlar.
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Bilisim teknolojileri yoluyla olusturulan sanal mekanlar bir yandan insan yagaminin
yer aldigi fiziki mekanlara alternatif olurken diger yandan da onun yapisinda

doniistimleri tetiklemektedir (Castells, 2005’ten, Kaypak, 2011).

Yeni ekonomik sistemde mekanlar en fazla kazanan yaratici isgilerin isteklerine
gore diizenlenerek O6deme giicli yiiksek olan kisiler igin korumali siteler (gated
communities) kurulmaktadir. Kisisel hizmet veren is¢iler ¢evre olarak “simgesel
analistler”in yasadigi yerlerde yogunlagsmaktadir (6rnegin, ABD’deki Silikon Vadisi).
Genel olarak bu yaratici ig¢ilerin ¢alistiklart yerlere yakin yerlesim birimleri kurularak

bu alanlara alt yap1 ve hizmetler gotiiriilmektedir (Reich, 1992).

Mekansal gostergeler tarim, sanayi ve bilgi devri agisindan incelendiginde (Tablo
2.3) ticaret, egitim, ulasim ve Ttretim yeri ile ilgili dontigimler yasandigi
goriilmektedir. Ticarette teke-tek yapilan alisveris sistemi, bilgi devrinde homojen ve
sanal ticaret sistemlerine evirilmistir. Egitim tarim devrinde aile i¢inde verilirken
sanayi devrinde vasifl is¢i ihtiyacini karsilamaya yonelik olarak kitle egitimi vardr.
Bilgi devrinde ise egitim i¢in fiziksel mekana olan ihtiya¢ azalmaktadir. Ulasim ve
iletigim sistemleri, zaman ve mekan algisint degistirmistir. Yaya, binek hayvan ve
yelkenli gemiler, gelisen teknoloji ile ortaya ¢ikan yeni ulasim araglarindan araba,
gemi, trene ve daha sonrasinda bilgi devri ile birlikte ugaga ve hatta yerden kumandali
hava araglarina (drone) yerini birakmistir. Tarim devrinde tiretim yeri olarak kullanilan
tarla ve evlerin altindaki atdlyeler, sanayi devri ile yerini fabrikalara birakmistir.
Gilintimiizde ise gelisen internet yapist ile bilgi devrinde bilgi bankalarna ve bilgi
aglarina doniistim yasanmustir. Dolayisiyla her donemde teknolojinin gelismesiyle

birlikte fiziksel mekanda bir doniisiim gozlenmektedir.

Tablo 2.3 Ug énemli devirde kentsel gostergelerin karsilastiriimasi

Gostergeler Tarim Devri Sanayi Devri Bilgi Devri

Ticaret Teke-tek alig veris Kitle dagium  ve | Homojen ticaret
pazarlama sistemleri | sistemleri, Aligveris
(ticaret saraylar) merkezleri, Sanal

ticaret,
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Tablo 2.3 devam

Caligsma Aile fertleri ile birlikte | Erkek disarda iiretici | Bireysel olarak (erkek
tarim amagcli isgiicii konumunda, Kadin ev | ve kadin farki
hayatina itildigi bir | olmadan) tiretime
isbolimii katilma
Egitim Egitim aile icinde | Sanayide calisacak | Egitim i¢cin mekan sart
verilirdi vasifli eleman | degil (sanal egitim)
ihtiyacindan ~ dolay1
kitle egitim vardir
Din Dini inanglarin ve | Daha rasyonel | Bilime giiven
geleneklerin davraniglar duyulmakta
belirledigi kurallar
Ulagim Yaya, binek hayvan, | Araba, gemi, tren Ugak, Uzay gemisi
yelkenli gemi
Uretim Yeri Tarla, Evlerin altindaki | Fabrikalar Bilgi bankalar1 ve bilgi
atolyeler aglari

2.3.1.4 Ekonomik, Sosyal ve Kentsel Gelismelerin Degerlendirilmesi

Ele alinan tarim devri, sanayi devri ve bilgi devrinde yasanan teknolojilerdeki
gelismelere paralel olarak sosyal, ekonomik ve fiziksel alanlarda da doniisiimler
gerceklesmistir. Toplumu degistiren teknolojik gelismeler arazi kullanimlarda
degisime neden olmakla birlikte kentsel alanlar1 da etkileyerek kentsel kullanimlarin

degismesine neden olmaktadir.

21. yiizyilin baslarindan itibaren bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler ile
birlikte bir¢ok arazi kullanim tiiriiniin fiziksel mekana bagimliligi azalmaya ve yeni
arazi kullamim tiirleri olusmaya baslamistir. Ozellikle gelisen iletisim altyapisi ile
birlikte mekansal uzakligin artik 6nemini kaybetmesi fiziksel mekani doniistiirmeye
basladigi gibi kentlinin kenti kullanma aligkanliklarinda da degisimlere neden
olmaktadir. Akilli mekanlar, dijital kentler, endiistri 4.0 gibi yeni kavramlar ortaya
cikmis is, egitim, spor gibi faaliyetler i¢in kentsel mekana duyulan ihtiya¢ azalmaya
baglamistir. Bunlar internet aglar1 araciligiyla artik kisisel telefonlardan dahi

erigilebilir hale gelmistir. Bir bagka ifadeyle bilgi toplumu ile birlikte kentsel mekana

32



bagimliligin azalmasi, yeni “kentsel doniisiimleri” de ortaya c¢ikarabilmektedir

(Ozsoylu, 2017).

Bilgi devrinde yiiksek teknolojilerin kullanilmasi uluslarin sosyoekonomik olarak
gelismesinde de oOnemli bir rol oynamaktadir. Bilgi giiciiniin iiretilmesinin,
islenmesinin ve satilmasinin belli kurallar ve kurumlar gergevesinde bir diizen iginde
gergeklestirilmesini gerektirmektedir. Bu nedenle toplumlarin gelisebilmesi i¢in bilim
ve teknoloji politikalar1 olusturulmasi ve hayata gecirilmesi i¢in ¢esitli bilgi liretim ve
dagitim oOrgilitlenmelerine yonelik yapilanmalara gidilmesi gerekmektedir. Kentsel
mekanlardaki doniisimde karar alma mekanizmalarinda, karar siirecini yonlendiren
araglar ile aktorler arasi iligkilerin 6nemli oldugu ileri siiriilmektedir (Whitehand ve
Larkham 1992°den aktaran Unlii, 2006). Ozellikle gelisme gostermis iilkelerde sanayi-
tiniversite-devlet iligkisini saglam bir zeminde gergeklestirerek, yeni ve ileri
teknolojilerin iiretimini amaclayan bilim ve teknoloji merkezlerinin kurulmasi kentleri
ileri tagimaktadir (Kaypak, 2011). Bu kapsamda geligmis iilkelerin teknolojik adimlari
ile ilgili izlenen politikalar ve bunlarin uygulama big¢imlerinin incelenmesi 6nem
tasimaktadir. Planli kalkinmanin saglanabilmesi igin politikalar diginda yliriitme
organlarmin alinan kararlara bagli olmasi ve kararlar1 uygulamada tutarli olmasi
gerekmektedir. Ulkemizde de gelismis iilkelerdeki uygulamalardan ilham alarak bilgi
devrine uygun olarak kentlesme sorunlarim1 da igermesi beklenen kalkinma
planlarindan baglanarak mekan 6lgegine inen bir politika sisteminin gelistirilmesi

gerekli goriilmektedir (Keles, 2015).

2.3.2 Diinyada Bilgi Caginda Kentlerin Gelisimi

Teknolojik gelismelere bagli yasanan siire¢ igerisinde bilisim, egitim, ticaret ve
turizm gibi sektorlerde meydana gelen uzmanlasma, kentleri farkli kiiresel akiglara
eklemlemeye baslamistir. Bununla birlikte kentlerde adeta birbiriyle yarisarak
akigkanligi artan sermayenin yatirim alanlarini genisletmis bulunmakla birlikte
kentlerin farkli uzmanlasma alanlar1 da ortaya ¢ikmistir. Kentlerin rekabeti sonucunda
sermaye belli basli kentlerde toplanmaya ve buradaki rant1 arttirmaya neden olmustur.
Bu da bazi kentlere ayricaliklar kazandirmaktadir (Sipahi, 2012).

Kiiresel bilgi ekonomisi merkezlerinin komuta iglevleri New York, Tokyo, Londra

gibi az sayida kentte yogunlasmaktadir. Kentsel enformasyon bolgelerinin 6rnekleri
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Silicon Alley New York, Amerika; Tsukuba Bilim Kenti, Japonya, ODTU Teknokent,
Ankara, Tiirkiye; Izmir Teknoloji Gelistirme Bolgesi (IZTEKGEB), Izmir, Tiirkiye;
Helsinki Virtual Village, Finlandiya ve Seul Dijital Medya Kenti olarak
gosterilmektedir (Velibeyoglu, 2005).

2.3.2.1 Amerika Birlesik Devletleri

New York Silikon vadisi, ABD’nin en fazla katma deger iireten ekonomisi Silikon
Vadisi olarak bilinen bolgedir. Silikon Vadisi diinyanin ilk inovasyon kiimesi olarak
kabul gormektedir. Vadi bilgisayar teknolojilerinin, yazilim ve akilli elektronik
sektorlerinin kiiresel merkezi konumundadir. 1k bilgi kenti uygulamalarindan olarak
bilimsel ve teknolojik birikimini yenilik¢i karakteriyle birlikte, sanayiye uygulayarak
ekonomiye kazandirilmasinda etkin bir gorev tistlenmektedir. 1950 yilinda Stanford
Universitesi’nin nciiliigiinde bir grup 6gretim elemaninin teoriyi pratige uygulama
diisiincesiyle ortaya ¢ikmustir. Vadi Stanford Universitesinin 6grenci ve mezunlarini
kendi firmalarini kurmasini tesvik etmekte ve onlara alan saglamaktadir. Bu bakimdan
Stanford Universitesinin rolii Silikon Vadisi igin ayrica énemlidir. Vadi, iiniversiteye
ait arazide San Jose sehrinin bir pargasi olarak gelismistir. Bu bolge ofisler, arastirma
merkezleri, kulugka merkezleri, eglence alanlar1 ve yasam alanlarindan olugsmaktadir.
Bu sayede yenilik¢i ekosistem sehrin iginde bir kiiltiir olusturarak toplumda

inovasyona olan ilginin artmasina neden olmustur (Aydin, 2016; Kaypak, 2011).

Teknokent olarak Silikon Vadisi (Sekil 2.1) gercekte iiretimin de Gtesinde bir
iletisim ve sosyal iligkiler ag1 olarak goriilmektedir. Teknokentler yalnizca basit bir
bilim ve teknoloji parki olarak kurulmak diginda Silikon Vadisi 6rneginde oldugu gibi
Ozel sektor ve liniversitelerin i birligi ile gelisen bir organik kiimelenme olarak da
gorilmektedir. Bu gelisimde 6zellikle giiclii tiniversite destegi onemli bir role sahiptir.
Organik kiimelenme sehirle i¢ ice gelisme gostermistir. Silikon Vadisinin bir teknoloji
kenti olarak basarili olmasi yani sira beraberinde trafik sikigikligi, asir1 emlak fiyatlari,

hayat pahaliligin1 da getirmektedir (Aydin, 2016; Durguter, 2012)
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Sekil 2.1 Silikon Vadisi (Anonim,2022)

2.3.2.2 Isvigre

Kiiresel Inovasyon Endeksi’nde Isvigre (Sekil 2.2) 6nemli bir yer tutmaktadir. 2015
yilindan giiniimiize kadar 1. sirada, 2014 yilinda 3. sirada, 2009-2013 dénemlerinde 2.
sirada, 2008- 2009 doneminde 3. sirada, 2007 yilinda ise 12. sirada yer aldigi
goriilmektedir.  (Hancioglu ve Atay, 2018). Isvicre’nin iilke olarak
degerlendirilmesinin sebebi lilkenin tamaminin bir inovasyon kiimesi orgiitlenmesine
sahip olmasidir. Ulkenin her tarafina yayilmis durumda olan bu kiimeler uydu sehir
olarak faaliyet gostermektedir. Isvigre’de girisimcilik ekosistemi tiim iilkede kiiltiiriin
bir pargasi olarak gelismistir. Bilim tarihinde 6nemli bir yeri olan Isvigreli bilim
insanlari, devletin hizlandirict miidahalesine gerek duymadan inovatif tiretim kiimeleri
olusturabilmislerdir. Bunda devletin bilime verdigi 6énemin c¢ok eskilere dayanmasi
temel etkendir. Diger taraftan iilkenin birgok bdlgesinde birbirinden ayr1 gelisen bu
kiimelenmeler devletin yonlendirmesi ile Swissparks Ulusal Inkiibatérler ve Teknoloji
Parklar Birligi araciligiyla ulusal ¢apta tek bir ¢at1 altinda toplanmustir. Devlet etkisini

finansman konusunda da ¢ok uzun yilladir aktif olarak gostermistir (Aydin, 2016).
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Sekil 2.2 inovasyon kenti isvigre (Rutherford’a, Bebi, Edwardsc, Zimmermann, 2008)

Ulke énemli mucitlere ev sahipligi yapmasi ve iiniversiteler arastirma merkezi
bulunmasi ile Avrupa’nin teknoloji merkezi haline gelmistir. Ulkede bilim ve
inovasyon ekosisteminin gelismesinin tarihi 19. yy’a kadar dayanmaktadir. Isvicre
ozellikle biyo-teknoloji ve medikal teknolojisinde kiiresel merkez olarak
gosterilmektedir. DNA ve World Wide Web (www) gibi mihenk tast buluglar
Isvigre’de gerceklestirmistir. Bu baglamda World Economic Forum’un yaptig

calismaya gore lilke diinyanin en rekabet¢i ekonomisine sahiptir (Aydin, 2016).

2.3.2.3 Finlandiya

“Kiiresel Inovasyon Endeksine” gore istikrarli sekilde gelisimine devam etmekte
olan Finlandiya son bes yilda stirekli ilk sekizde yer almay1 basarabilmistir. Bu sonucta
onemli bir etken olan Helsinki Virtual Village (Sekil 2.3) projesinin amaci kentin en
eski bolgelerinden biri olan Arabianranta’yr is bdolgeleri, konut alanlari, egitim
kurumlan ile teknoloji sirketlerinin bir arada bulunacagi modern bir merkeze
dontistiirmektir. Ayrica Baltik bolgesi iginde kiiltiir, tasarim, medya ve teknoloji

alaninda 6ncii bir bolge olmay1 hedeflemektedir (Velibeyoglu, 2005).
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Sekil 2.3 Helsinki Virtual Village (Evans, 2009)

Bir bagka 6nemli alan olan Eco-Viikki (Sekil 2.4) Helsinki kent merkezine 8 km ve
Helsinki-Vantaa havaalanina 20 dakika uzaklikta olan gevreyolundan ulagimin
saglandigr kiyida bir yerlesimdir. Bugiin Finlandiya’nin ekolojik ve teknolojik
sehircilik projelerinden biri olarak yer almaktadir. Dogal sit alanlar1 yani sira degerli
tarrm alanlartyla cevrili bir alandir. Helsinki Universitesi Tarim ve Ormancilik
Fakiiltesi’nin de yer aldigi deneme ciftliklerini barmmdirmaktadir. Alanin kiigiik bir
kismi1 konut ve ticari iglevler, geneli ise rekreasyon alanlari, dogal ve sulak alanlardan

olugmaktadir (Ercogkun ve Karaaslan, 2009).

Helsinki City Planning Department
Project manager, architect Tuomas Eskola
- \‘\‘ o — —

Sekil 2.4 Eco-Viikki (Eskola, b.t.)
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Eco-Viikki alani tiniversite, ARGE ve konut yapilarinin biitiinlesik olarak yerlesimi
ve su Ogesiyle birlesen yesil dokunun parmaklar seklinde alanin i¢ene uzanmaktadir.
2002 yilinda 6000 kisinin yasadigl ve aym sayida 6grencinin bulunmaktadir. Eco-
Viikki (Sekil 2.5) tniversite, teknopark ve ekolojik konut alani iiglemesinin
orneklerindendir. Cografi konumu, dogal giizellikleri ve erisim kolaylig1 gibi
avantajlart ile bilim-sanayinin yer aldigi Helsinki’nin is, sanat, bilim ve egitim
konusunda giiclii bir gelisme alam1 olacagi Ongoriilmektedir. Alan ekolojiyi ve
teknolojiyi esas alan bir yerlesme olma 6zelligini de gostermektedir (Ercoskun ve
Karaaslan, 2009).

By 2020 inhabitants __sqm
Latokartano 10 600 440 000 sqm
Science Park 1800 400 000 sqm

Viikinmaki 3000 140 000 sqm
Viikinranta 1500 130 000 sqm

Sekil 2.5 Eco-Viikki (Eskola, b.t.)

2.3.2.4 Japonya

Tsukuba Bilim Kenti, 1963 yilinda Tokyo’ya 40 km uzaklikta Tsukaba
Universitesi'nin etkin katilimiyla kurulan “Tsukuba” bilim kentidir ve ardindan
tilkedeki diger bilgi kentlerinin sayisinin hizla artmasimi saglayan bir olusumdur
(Kaypak, 2011). Tsukuba’da birka¢ ulusal arastirma enstitiisiiniin kurulmus ve
ardindan Japonya’da “Tsukuba Science City Construction Act” isimli yasa kabul

edilmistir. Bu yasaya gore bilim kentinin alan1 40.000 ha, niifusu ise 220.000 olarak
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planlanmistir ve bu bilim kentinin basaris1 sonucunda 1990 yilinda Japonya 20 yeni
bilim kenti daha kurma kararin1 almistir. Tsukuba Bilim Kentinde (Sekil 2.6) 35 ulusal
arastirma enstitiisii, 2 liniversite, 3 kolej ve 8 yiiksekokul mevcuttur. Ulusal aragtirma
enstitiilerinde 8500’1 arastirmaci olmakla yaklasik 13.000 personel calismaktadir.
Bugiin toplam sayis1 40’tan fazla olan 6zel arastirma enstitiilerinde 4.500 arastirmaci

calismaktadir (Sultansoy, b.t.).

TSUKUBA CITY LAND USE MAP (1994)
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Sekil 2.6 Tsukuba Bilim Kenti (Lwin ve Murayama, 2010)

2.3.2.5 Giiney Kore

Giliney Kore’nin ileri teknolojiye dogru basarili doniisiimiiniin 6nemli bir bilesenini
devletin ayrintili mekansal planlamasiyla her bolgede hangi ileri teknolojinin
gelistirileceginin kararlastiriimasidir. Baskente yakin kiigiik bir sehir olan Daedeok’un
Innopolis’e (Bilim Sehri’ne) doniismesi de bu donemde baglamistir. 1973 yilinda
Silikon Vadisinden esinlenerek bilim koyii kurma hedefi hiikiimet tarafindan
gelistirilmistir. Daedeok tlkedeki diger inovasyon bolgelerine teknoloji saglayan
merkezi ulusal inovasyon {iissii olarak secilmistir. Bulundugu donemin ihtiyaglarina
gore siireg icerisinde bilim kdyii kente yapilan teknoloji parklari, ARGE ve Teknoloji

Transferi Merkezleri ile bilim sehrine doniigsmiistiir. Sehir insan kaynagi olarak da
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olduk¢a zengindir. Giiney Koreli doktora mezunlarinin %12’si bu sehirde ikamet
etmektedir. Ayrica bolgede Gliney Koreli teknoloji start-up firmalari i¢in gerekli olan
ekosistemi olusturmak amaciyla kulugka merkezleri ve melek yatirim orgiitlerini de
barindirmaktadir. Bu baglamda sehir ileri teknoloji gelistirmek, pazarlamak,
finansmanini saglamak ve liretmek iizerine kurulmustur. Daejeon Daedeok Innopolis
(Sekil 2.7) orneginde devlet katalizor etkisi gostererek hangi bolgenin nasil
kalkinacagini  planlamistir.  Farklt ileri teknoloji  kiimelenme yerleskeleri
olusturmustur. Bunun yani1 sira Daedeok’da inovasyonun her dalinin oldugu bir bilim
kenti kurulmustur. Kentin inovasyon politikalarin1 gelistirmek amaciyla kiimeler
kamunun tetikleyici rolii ile yerel yoOnetim, sanayi ve tUniversite is birligi ile

olusturulmaktadir (Aydin, 2016).

N, Daedeck ianopolis.
4427, Duryousg-foms, Pesuns:ge, Dumpeon, Harwa, 305-340
7 Tl 02-02-065-0077 Fae 92-42-043-000%

Total Gross Area : 70,4kl
1 Avea 127 8t

Vres (2.9

Vies

Sekil 2.7 Daejeon Daedeok Innopolis (Kim, 2009)

Giiney Kore dijital teknolojiyi kullanarak vatandaglarinin fikirlerini hayata

gecirmek amaciyla “Sosyal Seul Kenti (Social Seul City)” projesini kurgulamistir. Bu
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proje kapsaminda ilk strateji “Vatandas Liderliginde Dijital Yonetisim”, “Vatandasla
fletisim Kanallarmi Giiglendirme” ve “Kamu-Ozel-insan Is birligi” alt eylem planlart

olusturulmustur.

Ikinci strateji ise “Diginomics” dijital endiistriyi destekleyerek ekonomiyi
canlandirmak hedeflenmektedir. Bu projenin alt eylem planlar1 ise “Yeni Kurulan
(kulugka donemindeki) Isletmelere Aktif Destek Saglamasi”, “Dijital Ekonomi
Entegre Platformunun Olusturulmasi”, “Deger ve Rekabet Giiciinii Artirmak Igin

Endiistrilerin Dijitallesmesi”dir.

Ugiincii strateji ise “Dijital Sosyal Inovasyon™ stratejisi olan ve Seul kentinin
kentsel problemlerini ¢cozmek ve dijital teknolojiyi kullanarak vatandaslarin yasam
kalitesini yiikseltmeyi amaclayan stratejidir. Bu stratejinin alt eylem planlari ise
“Kentsel Zorluklart Dijital Teknolojiyle Co6zme” ve “Dijital Teknoloji ile

Vatandaslarin Hayatlarinin Iyilestirilmesi”dir.

Son olarak dijital teknolojide en yiiksek kentsel rekabet giiclinii elde etmek
amactyla “Kiiresel Dijital Liderligi” stratejisi belirlenmistir. Bu eylem planinin ise dort
alt stratejisi bulunmaktadir. “Dijital Teknolojinin Oncelik Olarak Uygulanmasi”
ozellikle Nesnelerin Internetini (IoT) &nce ydnetisimde, daha sonra kentin tamaminda
uygulanmas1 amaclanmistir. Y onetisimin i¢indeki bir diger eylem plani “Diinyanin En
Iyi Dijital Altyapis1”dir. Bu eylem plani ile en iyi dijital kentsel altyapiya sahip modern
bir kent yaratmak amaciyla dijital platformlar, iletisim aglar1 ve gilivenlik
kontrollerinin inga edilmesi ve yonetilmesi hedeflenmektir. Ugiincii ve dérdiincii

eylem planlari, “Dijital Projeleri Uygulama Yetenegini Gelistirme” ve “Seul’un Dijital

Deneyiminin Diinya ile Paylasilmas1” olusturmaktadir.

Seul Akilli Kent (Sekil 2.8) politikalarinin ii¢ temel amaci bulunmaktadir. Bu
amaglardan ilki kentsel ¢6ziimler ve politikalar1 sivil toplumla birlikte yaratmak,
ikincisi yerel kiiciik ve orta 6lgekli isletmeleri ve yeni baglayanlari tesvik etmek ve son
olarak akilli kent politikalarini kiiresel olarak paylagmak ve akilli kent teknolojisinde
yeni ihracat pazarlari bulmak kentsel anlamda teknoloji ile biitiinlesik kentler
olusturulmas1 yani sira vatandaglar1 ve diger farkli gruplardaki paydaslari ekleyerek
daha ¢oziimciil ve herkesin ihtiyacina hizmet edecek bir eylem plani uygulanmak

seklindedir (Pinarcioglu ve Kanbak, 2020).

41



Sekil 2.8 Akalli Seul (Stevens, 2020)

2.3.2.6 Malezya

Malezya hiikiimeti tarafindan gerceklestirilen “Malezya Multimedya Siiper
Koridoru” projesi (Sekil 2.9) uluslararasi dlgekli 6nemli bir projedir. 750 km?’lik bir
alanda kurulmasi planlanan Koridor, Asya’nin en biiyiik ikiz gokdelenleri olan
Petronas Kuleleri ile baslayarak, uluslararas: bir havaalani ile birlikte bagkent Kuala
Lumpur ¢evresinde planlanmistir. Projenin {ic asamada gerceklestirilmesi
planlanmaktadir. Ilk asamanin amaci diinya ¢apindaki teknoloji sirketlerini bolgeye
cekebilecek altyapilar1 kurmak; 7 ayri kategoriden olusan temel uygulamalar (e-
devlet, e-saglik, cok amacli akilli kartlar, uzaktan egitim, ar-ge yapilari, e-is ve
teknolojik girisimeci iiretimi) baslatmaktir. Bunun beraberinde yasal cergeveyi
olusturarak iki iist diizey teknolojik kent Cyberjaya ve Putrajaya kentlerini kurmak
amaglanmaktadir. Ikinci asamada Malezya’daki diger kentlerle ve diinyadaki kentler
ile baglant1 kurulmasi planlanmaktadir. Bunlarla birlikte ‘Multimedya Siiper
Koridoru‘ nun 6énemli bir teknoloji koridoru olmasi hedefi konulmustur. Ugiincii
asamada ise Malezya’nin bilgi toplumu olmas1 hedeflenmektedir. Teknoloji koridoru
sayesinde baglanan kentlerin {ilkesel Olcekte entegre bir yapt olusturmasi

planlanmaktadir (Velibeyoglu, 2005).
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Putrajaya Kenti

Sekil 2.9 Malezya Multimedya Siiper Koridoru (Velibeyoglu, 2005)

Diinyadaki bilgi toplumu araciligr ile gelisen ve gelisme yoniinde planlar
hazirlayan ve uygulamaya koyan kentlerde ortak olarak devlet tarafindan olusturulan
kalkinma projeleri yonlendirici niteliktedir. Bilgi toplumu olma yolundaki kararlar
daha iist 6lgeklerden baslamasi gerektigi goriilmektedir. Bunun bir devlet politikasi
olarak ele alinmas1 ve gelistirilmesi yoniinde ciddi adimlar atilmasi1 gerekmektedir.
Yillar 6nce bilgi kentleri kurarak inovasyon iireten ve satisin1 gergeklestiren kentler
giintimiizde kiiresel anlamda da 6nemli yiikselmeler yasamaktadirlar. Bu kentlerden

bazilar1 Tablo 2.4’te goriilmektedir.

Tablo 2.4 Bilgi ¢aginda kent 6rnekleri

Ulke Proje Isbirligi Kentin Ozelligi
Amerika Silikon Vadisi
Birlesik Sglftet!)r Universite
Devletleri Teknokent
Isbirligi ile gelisen bir organik
kiimelenme
isvicre Ulkenin Tamami Bir
Inovasyon Kiimesi Kentin her yerinde inovatf irefim Inovatif Uydu
Sehir
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Tablo 2.4 devami

Finlandiya | -Helsinki Virtual
VI I Iage Universite Teknopark
-Eco-Viikki /\ Eko-Teknolojik
Yerlesim Alani Sehll‘
Yapilar1 kentte bir arada
Japonya Tsukuba Bilim Kenti Ulusal
Ensiiss
‘ Bilim Kenti
Daedeok
Yerlesim
Alani
Giiney Kore | Daedeok Innopolis
Yerel Sanayi
Yoénetim . .
/\ Bilim Sehl'l
Universite
Malezya Malezya Multimedya
Sﬁper Koridoru Teknoloji Sanal
>§>irketleri mek_anlan‘n
K Teknolojik Kent
Yasal Gergeve
Tiirkiye Ulusal bir Bilim Kenti
R Sanayi .
ornegi bulunmamakta Y Universite
Yerlesim
Alani
Universite, Sanayi ve Yerlesim
alan1 arasindaki baglanti zayif

2.4 Tiirkiye’de Bilgi Cag1 ve Kalkinma Planlar:

Bilginin belirli alanlarda yogunlastigi veya kiiresel aglar ile tiim kentlere yayilmaya

baslandig1 giiniimiizde bilgi ve 6grenme, tist 6lgekli lilkesel stratejilerin ve planlarin

da konusu olarak yerini almaktadir. Teknolojiyi lireten ve yayan toplumlarin ekonomik

olarak gelismis toplum olduklari, bu nedenle bilgi ve iletisim anlaminda gelismenin
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kalkinma agisindan biiyiik 6nem arz ettigi ileri siiriilmektedir. T.C. Cumhurbaskanligi
Strateji ve Biitce Bagkanligi tarafindan gelistirilen 2019-2023 Strateji Plani’'nda da
iletisim altyapisinin  6nemi vurgulanmaktadir. Anilan Strateji Planinda, bilgi
toplumunun temelinin ekonomik ve sosyal hayatin bir pargasi haline gelen internet
altyapisinin gelistirilmesinin sayisal ¢ag olarak tarif edilmis bu donem agisindan
biiyiik 6nem tasidigi ve internet {izerinde yiiriitiilen iletisim sistemlerine olan ihtiyacin,
hizli ve etkin bir sekilde karsilanmasi gerektigi belirtilmektedir (2019-2023 Stratejik
Plani, 2019). Dolayisiyla Strateji Planina gore gelismislik ve kalkinma, iletisim ve
bilisim sistemleri {izerinden tarif edilmektedir. Ulkenin ekonomik, sosyal ve kentsel
gelisimine yonelik temel devlet politikalarinin gelistirildigi kalkinma planlarinda

(Erding, 2016) bu olgu, ekonomik, sosyal ve kentsel yap1 iizerinden incelenebilir.

2.4.1 Ekonomik Yap: Yéniinden Kalkinma Planlari®

Ekonomik kalkinmanin cumhuriyetin ilk yillarindan beri hizli bir sanayilesme ile
miimkiin olabilecegi, tarimin gorevinin sanayideki gelismeyi hizlandirarak
desteklemek oldugu stratejisi (Yiicel, 1997), planli kalkinma doéneminin
baslangicindan itibaren politikalara yansimaktadir. Doneminin ilk yillarina
bakildiginda iilkenin sanayi agisindan gelismeye c¢alistigr ve tarimda modernlesme
yoniinde bir ¢aba oldugu goriilmektedir. Kalkinmanin saglanabilmesi i¢in teknolojinin
ekonomi ile entegre edilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmigtir. Dolayisiyla ilk yillarda,
kentsel gelismeye yonelik ayrintili bir politika bulunmamakta, ekonomik kalkinmanin
bolgeler arasi denge giidiilerek (Keles, 2015) tarim ve sanayi i birligi iizerinden
hedeflendigi izlenmektedir. Gelisen siire¢ icerisinde diger kalkinma planlarinda da
bolgeler arasinda dengeli gelismeyi diizenlemek ve iktisadi ve sosyal diizende olumlu
bir gelisme elde etmek amaclanmustir. Ugiincii bes yillik kalkinma planindan itibaren
kalkinma i¢in teknolojinin 6nemi belirtilerek teknolojisini gelistiremeyen toplumlarin
kalkinmada da basarisiz oldugunun belirtilmis ve bu nedenle teknolojik gelismeler

Oonemle ele alinmaya baglamistir.

3 Kalkinma planlar1 bsliimii 11 Eyliil 2020 tarihinde yapilan Kentsel ve Bolgesel Aragtirmalar Ag1 7.
Sempozyumu’nda “Teknoloji ve Dijitallesme Caginda Tiirkiye’de Kentleri Planlamak: Kalkinma
Planlar1 Uzerinden Bir Inceleme” baslikli bildiri olarak sunulmustur. Sunulan bildiri Kongre Bildiri
Kitabinda yayinlanmistir (sf.384).
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Planli kalkinma stireci (Sekil 2.10) ile birlikte gelismis lilkelere nazaran teknolojik
olarak geride kalma durumu devam etmistir. Bilimsel olarak gelistirilmesi yoniindeki
sorunlar, bu konudaki ¢alismalar1 diizenleyen ve is birligini saglayan tesvik edici bir
aragtirma organi diizeninin bulunmamasindan kaynaklanmaktadir. Kalkinma
planlarinda teknoloji politikalart dogrultusunda Snemli hedefler ortaya konulmus
ancak planlarda belirtilen hedeflere ulasilmada yetersiz kalinmistir. Bunlarla birlikte
kentlerin bolge ekonomisi tizerindeki rolleri de giderek degismistir. Teknolojinin
yonetimi ve ilerlemesi Ozellikle de diinya kenti hipotezleri ile birlikte ele alinmaya
baglanmistir (Keles, 2015). Yine de bilgi cagindaki gelismelere yonelik 6zellikle

2000’11 yillardan itibaren dijitallesme vurgusu siklikla yinelenmektedir.

Di1s pazar alanlarinin gelistirilmesi, kaliteli {iriin iiretilmesinin saglanmasi, enerji
tiretiminin teknolojik gelismeler paralelinde gelistirilmesi ve dogal kaynaklarin
ekonomiye kazandirilmasi hedefleri ¢ogu planda ekonominin gelistirilmesi amaciyla
ele alinmistir. 2000’11 yillarla birlikte bilgi ve iletisim teknolojilerinin tiim alanlara
yayilmasi, teknoloji ile entegre edilen ekonomik kalkinmanin saglanmasi ve bu sistemi
destekleyecek bir egitim sisteminin olusturulmasi hedeflenmistir (Sekil 2.13). Ancak
teknolojinin yeterince verimli kullanilamamasindan kaynakli olarak istenen gelisme
saglanamamistir. Bu nedenle giiniimiizde kalkinma planlarinin teknolojik hedeflerinin

gerceklestirilmesi yoniinde 6nemli adimlar atmas1 gerekmektedir.
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Sekil 2.10 Ekonomik Yap1 Yo6niinden Kalkinma Planlar
2.4.2 Sosyal Yapi Yoniinden Kalkinma Planlar:

Kalkinma planlarinda hedeflenen amaglardan biri teknolojik gelismeler ile birlikte
gelisen sosyal yapinin da kalkinmasini saglamaktir. Sosyal yapinin kalkinma planlar
stirecine bakildiginda (Sekil 2.11) birinci kalkinma plan1 doéneminde iletisim
teknolojisinde posta ve telgraf sistemlerinin kullanilmakta oldugu, telefon
sistemlerinin ise heniiz gelisme asamasinda oldugu goriilmektedir. Ikinci kalkinma
plan1 doneminden itibaren diger planlarda da radyo ve televizyon gibi kitle iletisim
araclarinin toplumun kiltiiriinii artirmak i¢in bir ara¢ olarak kullanilmasimin
planlanmasi iletisim araglarinin gelismesinin sosyal yapinin gelisimi i¢in de 6nem
tasidigr goriilmektedir (Sekil 2.13). Diinyada giderek hizlanan teknolojik gelismelerin
izlenemedigi ve bu konuda geride olmaktan kurtulmak i¢in bu iilkelerin gelismeleri

hakkinda tespitler yapilmaya caligilmistir.

Bilgi teknolojisi, bilgi toplumu ve bilgisayar okuryazarligi yeni kavramlar ile
birlikte yeni politikalar da ortaya ¢ikmustir. 20. Yiizyila girmeden 6nce yedinci plan
doneminde bilgi ve iletisim teknolojileri ile gelisen diinya ile biitlinlesmenin
saglanabilesi i¢in yeni yasal diizenlemeler yapilmasi gerektigi belirtilmistir. 8. Plan
donemi itibariyle tiiketici olarak ifadelendirilen sosyal yapinin taleplerini mobil
telekomiinikasyon hizmetlerine kaydirdigi ve bu nedenle bu alanlarda teknolojik
gelisimin, internet erisiminin ve Ozellikle elektronik ticaretin yayginlastirilmasi ve
kamu hizmetlerinin elektronik ortamda sunumunun gerekliligi tizerinden politikalar
gelistirilmistir (Sekil 2.13). Burada 6n plana ¢ikan husus, 8. Plan dénemi itibariyle

bilgi ¢ag1 insaninin yetistirilmesinin hedeflenmesidir. Sonraki plan dénemlerinde
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interneti ve bilgisayar sistemlerini yaygin kullanmasi beklenen bilgi ¢ag1 insaninin,
dijital teknoloji ile olusacak yeni meslek ve is yapis bigimlerine entegre olmasi da
beklenmektedir. Dolayisiyla kalkinma planlarinda, teknolojik gelismelere bagli olarak

sosyal yapiin degisecegi ongoriisii bulunmaktadir.

) Mobil telefon mobil . )
U lil§l]‘ﬂ(!fl telekomiinikasyon e-Dénilsiim E-ticaret/ihracat
teknolojik
venilik internet
Sabit telefon . F— elektronik
Posta/telgraf K_uresel bilgi ficaret sebeke ve altyap:
agl

1 2 3 4 s 6. 7. s s 10. 1
xP K xP K® KP KP &P kP kP KP KP

Radyo/Televizyon Bilgi

telekomiinikasy bankas: Bilgisayar bllg}sﬂ_"ﬂl'll
5 egitim
on p ) ) )
a8 veni nesil mobil haberlesme
veni egitim
vontemleri 5G ve itesi teknoloji

Sekil 2.11 Sosyal Yap1 Yoniinden Kalkinma Planlar
2.4.3 Kentsel Gelismeler Yoniinden Kalkinma Planlar

Kalkinma planlarinin siirecine bakildiginda (Sekil 2.12) kentlesme politikalarina
iligkin vurgu ¢ogunlukla, her miidahale sonucu olusan kentsel sorunlar1 ¢ozmeye
yoneliktir. Buna goére mekansal yap1 baglaminda plansiz kentlesme ile birlikte altyap:
sistemlerinin yetersiz oldugu ve gelistirilmesi yoniinde temel hedefler bulunmaktadir.
Ikinci kalkinma planindan itibaren, hizli gelisen kentlerde diizenli bir gelisme
saglanmas1 i¢in imar planlarimin faaliyetlerinin tamamlanmasi 6nemsenmektedir.
Kentlere dogru yasanan yogun gd¢ nedeniyle kentsel alanlarin niifusunun arttigi,
bunun i¢in biiyiik kentlerden ¢ok, orta 6lgekli kentlere yatirimlarin yogunlagtirilmasi
gerektigi ifade edilmektedir (Sekil 2.13). Bdylesi bir politika giidiilse de biiyiik
kentlere yatirim ve niifuslarin yigilmasi engellenememis, ¢arpik kentlesmeye dayali
yogun yapilasmanin ve sosyal yap1 dengesizliginin azaltilmasi her kalkinma planinda
vurgulanmistir. Bilgi ve iletisim sistemlerinin gelismesiyle bilgiye erisme unsuru artik
mekan faktoriinii asmis bulunmaktadir. Kiiresellesme kent ve bolgelerin rekabet
etmesine neden olarak mekani da bir rekabet unsuru haline getirmistir. Bu ise orta
6l¢ekli kentlerde degil yine biiylik kentlerde niifus yigilmalarinin artmasina neden

olmustur.
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Kentlere yapilan gog¢ler sonucunda kentlerin asir1 ve plansiz biiyiimesi beraberinde
altyapt problemlerini de getirmistir ve bu problemler her kalkinma planinda ele
alinarak ¢oziimlenmesi yolunda kararlar {iretilmistir. Ancak uygulama konusunda tam
olarak basar1 saglanamamistir. Bununla birlikte kentlerin yasanabilir kilinmasi igin
imaj yonetimi ve markalasma ile birer ¢ekim merkezi haline getirilmesi gerektigi ele
alimmistir (Tunger, 2016°dan aktaran Erding, 2016). Bu durum, planlarda siklikla
vurgulanan bolgeler arasi esitlik kavramiyla karsit bir durum yaratmaktadir. Biiyiik
kentlerde ozellikle teknolojik, Ar-Ge destekli ve bilisim-iletisim sistemleri ile
donatilan yatirimlarin yigilmasi, niifusun orta 6l¢ekli kentler yonlenmesi karsisinda bir
engel olusturmaktadir. Bilgiye ve bilgi toplama araglarina ulagmanin imkani yine

biiyiik kentlerdedir.

Kalkinma planlarmin genel olarak kararli, tutarli ve belirgin stratejilerinin
olmamasi ile birlikte stratejilerden taviz verilerek planlamada siyasal yargilarin
egemen olmasi planlamanin basarisiz olmasina neden olmaktadir. Kalkinma
planlarinda finansal diizenleme ve disipline yonelik kararlar bulunmamaktadir. Bu
nedenle bu planlarm gergekei olmasi da miimkiin degildir. Ulkemizde planlamanin ve
planlarin islevselligine engel olan en onemli sorun planlama ve plan ile ilgili
onyargilardan olusmaktadir. Planlama kavrami nesnel bir konu olarak
diistinlilmemekte ve piyasa-plan iliskisi tutarlh ve saglam bir temele
oturtulamamaktadir. (Ozdemir, 2014). Dolayistyla kalkinma planlari baglaminda kent

ve bolge planlaria yonelik politikalar, uygulama agamasina yansimamaktadir.
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Sekil 2.12 Kentsel Gelismeler Yoniinden Kalkinma Planlar1
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Sekil 2.13 Kalkinma planlari kararlar1 (Cinar ve Cetintahra, 2020)

51



2.5 Izmir’in Planh Gelisim Tarihgesi

Izmir cografi ve stratejik konumu sayesinde 8500 yillik tarihi gecmisi ile
glinlimiize kadar biiylik bir sehir olarak varligin1 devam ettirmektedir. Bu da kentin
cok farkli donemleri yagsamadigini koklii gegmise sahip oldugunu ve “gok katmanl
yapisini” yansitmaktadir. Konumu sayesinde dnemli olan kent deprem, yangin gibi
afetler sonucunda tekrar tekrar kurulmustur (Levi ve Geng, 2018). Izmir olarak anilan
yerlesim bir ¢ok siliregten gegerek gliniimiizde gelisim gosterdigi noktaya gelene kadar
farkl1 mekan ve farkli asamalardan ge¢mis ve gelisimine devam etmektedir (Atay,
2014). Gelismis tarihi yapis1 yan sira Izmir ilinin planh gelisim siirecine kronolojik

sirayla ele alinarak bu boliimde aktarilmistir.

Graves Plan:: Graves plani (Sekil 2.14) bilimsel yontemlerle hazirlanmis ilk
calisma olarak 1836-1837 yillar1 arasinda korfezin haritasini ¢ikarmak amaciyla gelen
Ingiliz Donanma Gemisi Kaptan1 R. Copeland ve Tegmen Thomas Graves tarafindan
yapilmistir. Bu plan ile Izmir’de yangm felaketi yasanan bolgeler icin yeni
diizenlemeler getirilmistir. Frenk Caddesi’nden Punta’ya (Alsancak) dogru azalan bir
yapilagma ile birlikte i¢ liman kisminin da tamamiyla yapilastigi belirtilmektedir

(Cirak, Demirden, Hekimoglu ve Cengiz, 2016).
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Sekil 2.14 Graves Plan1 (Ozkan, 2020)

Storari Plani: Storari Plani ile 1845 yilinda gergeklesen Izmir yangini sonrasinda
tarithi Kemeralt1 ¢arsisim1 1/5000 6lgekli o tarihe kadarki en detayli kent haritas
iretilmistir. Graves planindan farkli olarak kordon boyu ve gerisinde bulunan konut
dokusu detayli olarak ¢izilmistir. Luigi Storari'nin tarafindan hazirlanan 1856 tarihli
Storari Haritas1 (Sekil 2.15) Alsancak bolgesinde esit yiizolgiimlii yapr adalar ile
1zgara formu bir diizen olusturularak bu alanlarda yiiksek gelir durumuna sahip kisilere
hitap eden prestijli alan olusturulmaya ¢alisiimistir (Berkant 2017°den aktaran Ozkan,
2020).
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Sekil 2.15 Storari Plani (Levi ve Geng, 2018)

Prost-Danger Plani: 1922 yilinda meydana gelen yangin sonucu ticaret ve liman
kenti olan Izmir bir harabeye dénmiistiir. Yangin yerlerini incelemeye gelen kent
plancis1 Rene ve Raymond Danger arastirmalari sonrasinda Henri Prost onciiliiglinde
hazirladiklari plan (Sekil 2.16) 1925 yilinda kabul edilmistir. Kent biitiiniiyle ele alinan
planda liman Alsancak’in kuzeyine taginmis ve endiisri bolgesine yeni diizenlemeler
getirilmistir. “1930’Iu yillarda Yap1 ve Yollar Kanununun ve Belediyeler Kanununun
yirlirliige girmesi ile Prost-Danger Planindan uzaklagilmistir.” (Bilsel, 2009°dan

aktaran Giingordii ve Giiner, 2019).
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Sekil 2.16 Danger ve Prost Plan1 (Ozkan, 2020)

Le Corbusier Plani: 1930’Ilu yillarin sonuna dogru Le Corbusier ile iletisime
gecilmis ancak ikinci diinya savasinin araya girmesinden dolay1 ancak 1949 yilinda 22
plan ve bir rapor ile nazim imar plani dnerisi sunulmustur. Yesil bir kent odakli olarak
kent alanlar1 ve agik alanlar olmak {izere iki kategoride nazim imar plani 6nerisi (Sekil
2.17) hazirlanmistir. Bu 6neride ikamet etmek, ¢alismak, beden ve ruhu gelistirmek ve
dolasmak olan dort fonksiyona dayanan kentsel alan iiretimi goriilmektedir. Ancak bu
plan Onerisi tarihi dokularin ve miilkiyet dokusunu goz Oniinde bulundurmamasi

nedeniyle gergekci bulunmamis ve uygulanmamistir (Bilsel, 1999).
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Sekil 2.17 Le Corbusier'in Izmir Nazim Imar plan 6nerisi-islevsel dagilim semasi (Bilsel, 1999)

1951 Uluslararas: Sehircilik Yarismasi ve Aru-Ozdes-Canpolat Plani: Kentin
planli gelisimine ihtiya¢ duyulmasi nedeniyle 1951 yilinda Izmir Belediyesi tarafindan
“Izmir Sehri Uluslararasi Imar Plan1 Yarismasi1” diizenlenmistir. Altmistan fazla proje
yarigmaya katilmistir ancak sadece ilk bese girenler belediye tarafindan satin alinmistir
(Glingordii ve Giiner, 2019). Birinciligi Kemal Ahmet Aru, Emin Canpolat ve Giindiiz
Ozdes tarafindan hazirlanan plan (Sekil 2.18) kazanmstir. 1955 yilinda onaylanan
1/2000 olgekli plan Atatiirk ve Cumhuriyet Bulvarlari’na bakan cephelerde ana
kullanim karar1 olarak ticaret iglevini uygun ongdrmiistiir. Bu planda Sarikisla ¢ok
katl1 bloklardan olusan bir merkez olmak yerine yesil alan ve tiyatro ile glinimiizdeki
dort katli belediye binast bir onerilmistir (Cirak, Demirden, Hekimoglu ve Cengiz,
2016).
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1ZMIR_ IMAR PLANI

)

Sekil 2.18 Aru-Ozdes-Canpolat Plam (Kaya, 2002)

Bodmer Plani: Kent gelisiminde Aru planinin geride kalmasi nedeniyle 1957-58
yillarinda kente iliskin Italyan Luigi Piccinato ve Isvigreli Alfred Bodmer olan iki
uzmana basvurularak yeni bir Izmir plan1 revizyonu (Sekil 2.19) yaptirilmistir. Plan,
donemin belediye smirinin Otesini ele alarak kentin metropollesme sinirlarini
belirtmistir. Planda kirk yil sonrasinda niifusun 900.000 olacagi 6ngoriisii temelinde
kentin olas1 niifus yigilmalarmi engellemek amaciyla bolge planlamasimin 6nemi
belertilmistir. Ayrica planda 6zellikle ana ulasim baglantilari ile birlikte sanayi ve
konut gelisim akslarini tanimlamaya ¢almistir (Ozkan, 2020 ve Cirak, Demirden,
Hekimoglu ve Cengiz, 2016).
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Sekil 2.19 Bodmer Planmi (Kaya, 2002)

2.5.1 1/25000 Ol¢ekli Metropoliten Alan Nazim Imar Plani (1973)

Bodmer Planinda da belirtildigi {izere Izmir ilinin 1965 yilinda artan niifus ve
kentlesme problemleri yeni bir plan hazirlanmas1 gerekliligini glindeme getirmistir.
Bununla birlikte Imar ve Iskan Bakanlig1 biinyesinde Izmir Metropoliten Alan Nazim
Plan Biirosu kurulmustur (Giingérdii ve Giiner, 2019). 1973 yilinda Izmir Biiyiiksehir
Planlama Biirosu tarafindan “1/25000 6lgekli Izmir Metropoliten Alan1 Nazim Plam
ve Plan Raporu” hazirlanmistir. Plan Izmir Biiyiiksehir Biitiinii olarak tanimlanan alan
kapsamaktadir. Bu alan 100.000 hektarin iizerindedir. 1/25000 o&lgekli Izmir
Metropoliten Alan1 Nazim Plani arazi biiyiikligii ve planlama metodolojisi agisindan

ilk "kapsamli plan" olarak kabul edilmektedir (Oral, 2011; Arkon ve Giilerman, 1995).

Plan, Ege Bélgesi, Izmir Metropolitan bolgesi ve Izmir Biiyiiksehir Biitiinii olmak
tizere ii¢ farkli mekansal diizeyde gerceklestirilmistir. 1973 Plan1 (Sekil 2.20)
belediyenin denetimi disinda kalan kentin yakin ¢evresindeki 13 ¢evre belediyesini ve
miicavir alandaki 31 adet kdy yerlesimini daha metropoliten alan olarak tanimlamastir.
Ayrica bolgesel etki alanlarimin  hesaplanmasinin  iizerinde durularak —Izmir

Metropoliten Bolge smir1 cizilmistir. Izmir ilinin kuzeye, doguya ve giiney doguya
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dogru genisleyecegi ongoriisiinde bulunulmustur (Oral, 2011; Arkon ve Giilerman,
1995). 1973 Nazim Plan varsayimlari bireysel yasam bigimi artacagindan &tiirti konut
talebinin artacagi, organize sanayi bolgelerine ihtiyacin artacagi ve toplu tasima igin

daha etkin bir sistemin gerekli oldugu seklindedir.

Planin Ag¢iklanmasi (1973)’na bakildiginda tiretim alanlari ile ilgili olarak merkezi
is alaninda bulunan imalathane ve depo alanlarinin yeni gelisme alanlarina taginmasi,
Halkapinar’da ¢ok amagli gar kurularak ¢evresinde ise sanayi ve ticaret depolamasi
olmasi, planlanan depolama alanlarinin demiryolu, liman ve karayolu ulagim akslarina
yakin yapildigr goriilmektedir. Kentteki ticaret alani olarak “Uluslararasi Fuar ve
Serbest Endiistri Bolgesi olarak Cigli-Camalti Tuzlas1’s1” bolgesi onerilmistir. Kentsel
kullanim alanlarindan bir digeri olan ulasim ve iletisim alanlar ile ilgili olarak
sehirdeki yeni gelisme alanlarinda sosyal ve teknik altyapi ile ilgili olan eksikliklerin
giderilmesi, kuzey ve giiney aksinda Menemen-Cumaovast demiryolunun g¢ift hatl
elektrifikasyonunun gelistirilmesi, bununla birlikte Bornova-Buca baglantilar1 da
yapilmasi, Aliaga-Menemen-Manisa, Aliaga-Menemen-izmir, Izmir-Cumaovasi-
Torbali akslarinin demiryoluna baglanmasi ve elektrifikasyon sistemine gecilmesi,
endistriyel, sosyal ve teknik altyapilarla ilgili metropoliten alan i¢in eylem planlari
hazirlanmasi1 kararlastirilmistir. 1985 yillarinda kuzeyde Menemen ve giineyde
Cumaovasi, bati koridorunda Urla ve Giizelbahg¢e’nin uydu kent olmasinin beklendigi
belirtilmistir. Son olarak planda kentteki gelisme alanlarinda agik alan ihtiyacinin
karsilanmasimna yonelik politikalar ve dinlenme ve spor alanlarinin arttirilmasi

kararlastirilmistir (Arkon ve Giilerman, 1995).
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Sekil 2.20 1973 yil1 1/25 000 6lgekli bolge plani (Mert, 2009)

1973 yili plani {izerinde yapilan ¢alismalar sonucunda planda birgok revizyon
gerceklestirilmistir. 1973 plani, plansiz gelismeler ve uygulama planlarinin
hazirlanmasi siirecinde yeni taleplerle birlikte makroform ve arazi kullanim kararlari

tizerinden revize edilmis ve 1978 yilinda planin nihai kararlar1 belirlenmistir.

1978 yilinda yapilan revizyon plan (Sekil 2.21) ile 1973 nazim planinin 6nerdigi
Merkezi Is Alan1 kuzey aksina yonlendirilmistir. 1973 planinda gdz ardi edilen dogu
aksinda mevcut sanayi bolgeleri 1978 yilindaki planda kabul edilmistir. 1973 planinda
giiney aksi lizerinde gelistirilemeyen sanayi alanlar1 1978 planinda yer almistir. 1978
planinda bat1 aksinda planlanan ¢evre yolu yerlesimlerin giineyinde planlanmistir ve

Kakli¢’ta (Cigli ilgesine bagli mahalle) sivil havalimani 6nerilmistir (Kaya,2002).
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Sekil 2.21 izmir 1978 Metropoliten Alan Nazim Plani (Kaya, 2002)

1973 planinin eksiklerinin giderilebilmesi amaciyla 1978 yilinda revize edilmis
olsa bile kisa siire sonra kentsel yapi, hiikiimetin yatirim politikasi degisimi, konut ve
endiistriyel gelismelerin plansiz gelismeleri sonucunda yeni bir plan ihtiyaci
dogmustur. Degisen sartlar ve kosullar nedeniyle yetersiz kalmaya baslayan 1973
Planmin yerine 1989 yilinda “1/25000 &lgekli Izmir Biiyiiksehir Biitiinii Nazim Plan
Revizyonu” yapilmistir. Bu siire¢ten sonra uygulanan planlarda modernlesmenin
getirdigi gerekliliklerden kaynakli olarak kentsel olmak yerine daha bolgesel veya
yerele odaklanmistir (Kaya, 2002; Giingordii ve Gliner, 2019).

2.5.2 Izmir Biiyiiksehir Biitiinii Nazim Imar Plani (1989)

1989 nazim planimin (Sekil 2.22) 6nceki nazim planlardan farkli olarak yontem ve
kararlar1 agisindan revizyon bir plan degildir. 3194 sayili imar kanununda ele alinan
planlama siiregleri bu planda gozetilmemistir. Bu nedenle yapilmis olan 1/5000 ve
1/1000 6l¢ekli planlarin bos alanlarinin yeni plan kararlari ile tamamlanmasi seklinde
bir yontem izlemistir. Planda 2005 y1l1 igin niifus projeksiyonu 4.200.000 olarak kabul

edilmistir.
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Planda Onerilen baslica kararlara bakildiginda {iretim alanlart ile ilgili olarak 1978
planinda Aliaga'da yapilmasi planlanan serbest bolge, Gaziemir'deki 220 ha’lik alanda
planlamis, Isikkent ve Piarbasi civarindaki mevcut yerlesim ve endiistri alanlar1 bazi
degisiklikler yapilarak endiistri, tarim ve 1is alanlar1 olarak dlizenlenmis ve
Gaziemir’de serbest bolge ve havalimani bulunmasi ile birlikte yaklasik 50 hektarlik
bir isletme bolgesi bulunmasi kararlastirilmigtir. Ulagim ve iletisim alaninda 1978
planinda 6nerilmis olan otoyol ve ¢evre yolunun yonleri degistirilmis ve 1978 planinda
Cigli’de yapilmasi planlanan sivil havalimani Cumaovasi'nda (Adnan Menderes) yer
almig, Cigli’de onerilen havalimani ise askeri amacgli havaalanina dontistiriilmiistiir.
Kentsel kullanimda 6nceki planda fuar ve rekreasyon alani olarak 6nerilen Bostanli-
Cigli bolgesi bu planda yerlesim alani ve aritma tesisi olarak degistirilmis,
Giizelbahge’nin batisinda yer alan yaklasik olarak 160 hektarlik alan yerlesim alani
olarak, Bal¢ova'nin giiney ve giineydogusunda bulunan yaklasik 30 hektarlik alan
yerlesim alani olarak tahsis edilmis ve 1978 planinda Onerilen Canakkale yolunun
batisinda yer alan yerlesim alanlar1 kaldirilmigtir. Ayrica Tahtali Baraj Havzasi
Koruma Sinir1 nedeniyle giiney akstaki gelismeler Gaziemir ve Cumaovasi gevresi ile
sinirl kalmistir. Bunlarin yani sira Buca’da Dokuz Eyliil Universitesi i¢in yerleske
alan1 olarak tahsis edilmistir. Kamusal alanlara bakildiginda Kus Cenneti’nin milli
park olarak Onerilmesi ve 1973 planinda oldugu gibi Tuzla Boélgesi ile mevcutta

bulunan yesil alanlarin korunmasi kararlastirilmistir (Kaya, 2002; Arkon ve Giilerman,

1995).
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Sekil 2.22 1989 Izmir Biiyiiksehir Biitiinii Nazim Imar Plam (Kaya, 2002)
2.5.3 1/25000 Ol¢ekli Izmir Kentsel Bolge Nazim Imar Plani (2007)

2004 yilinda 5216 sayih Biiyiiksehir Belediyeleri Kanunu ile birlikte degisen Izmir
Biiyiiksehir Belediyesi sinirlari, valilik binasi merkezde yer alacak bigimde 50 km
yarigap alinarak belirlenmistir. Bu kanunun kabuliinden itibaren iki y1l i¢inde 1/25000
6l¢ekli nazim plani hazirlanmasi ile belediyeler yiikiimlii tutulmustur. Bu plan sinirlari
19 ilge ve 38 ilge belediyesini kapsamakla birlikte 50 km yarigapr gostermektedir
(Mert, 2009). Plan 2008 ve 2009 yillarinda revize edilerek degisiklikler yapilmistir.
Planin arazi kullanis tiirii tablosu ve kararlar1 (Tablo 2.5)’deki gibidir.

Planda ele alinan iiretim alanlar1 ile ilgili kararlarda kentsel bdlgenin dengeli
bicimde dagilabilmesi ve ¢ok sektorlii gelisimin saglanabilmesi icin sektorel dagilim

ve ihtisaslagsmalarin organize edilmesi, Kirletici olan sanayilerin desantralize edilmesi,
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Bornova da 45,1 ha, Cigli’de 4,3 ha, Sasali’da 45,1 ha, Torbali’da 5,4, Menemen’de
42 ha olmak iizere toplam 94.5 ha depolama alan1 Onerilmesi, Aliaga’nin sanayi
kimligini siirdiirmesi yani1 sira aktarim noktasi roliinii de listlenerek endiistriyel iiretim,
enerji ve yiikk limani sektorlerinde gelismesine yonelik kararlar alinmistir. Ayrica
Yenifoga-Arslanburnutepe’de, Mordogan, Urla ve Aliaga Yunt Dagi, Horozgedigi,
Karpuzcular Daglari’nda yenilenebilir enerji kaynaklarindan Riizgar Enerjisi

tirbinlerinin kurulmasina olanak verecek yerler belirlenmistir.

Ulasim ve iletisim alanlari ile ilgili olarak Menderes-Aliaga hizlandirilmis banliyo
sisteminin 80 km’lik hattinin giliney aksinda Menderes Selguk baglantisi, Kuzey
hattinda Aliaga-Bergama hat baglantisi, toplu tasimanin gelistirilmesi ve tiirler arasi
ulagim biitiinlesmesi saglanmasi, kentin gereksinim duyulan lojistik alan1 Bornova-
Isikkent kentsel calisma alaninda planlanmasi ele alinmistir. Kemalpasa’da alan
biitiiniine hizmet edecek ¢op depolama ve tasfiye alani ve tir parki, kamyon garaji
planlanmistir. Alsancak Limani’nin Kuzey Ege (Candarli) Limani faaliyete gegene
kadar ve sonrasinda da es zamanli konteyner islevinin siirdiiriilmesi ve Ugyol-Bornova
Hastane hattinda hizmet veren metronun Ugyol istasyonundan Uckuyular ve
sonrasinda Narlidere’ye, yine Ugyol istasyonundan Buca merkeze ve DEU Tinaztepe
kampiis alanma, EU hastane istasyonundan Bornova merkeze ve Otogar alani ile
baglantilarin kurulmasi planlanmistir. Mevcut iskelelerin yam1 sira, Bostanlh
Mavisehir’e ve Bayrakli Adliye Sarayr karsisina yeni iskelelerin kurulmasi
kararlagtirllmistir. Aliaga’ya kadar olan demiryolunun Candarli’da 6ngoriilen limana
ulastirllmast ve ayni zamanda Nemrut Limani’nin demiryolu baglantisinin
gelistirilmesi planlanmustir. Fahrettin Altay-izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii alan
arasinda hafif rayli sistem baglantis1 6nerisi getirilmistir. Son olarak {iniversite alani
ve kent merkezi ile olan baglantisi nedeniyle de bilyiik alan kullanim1 gerektiren kamu
kurumlari alanlar1 ile EXPO gibi gelismeye yonelik altyapi ve tesis alanlariin bolgede
yer se¢mesi icin alt 6lgekli plan ¢alismalar siirecinde yapilacak miilkiyet arastirmasi

yapildiktan sonra Onerilerin gelistirilmesi kararlagtirilmistir.

Kentteki kamusal alanlarla ilgili alinan kararlarda artan niifus ihtiyaglarini
karsilayacak rekreasyon ve park alanlari planlanmasi bunun yani sira merkez alanin

konut gelisme aksi olarak tanimlanan kuzey koridorunda Koyundere sinirlart
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icerisinde 246.7 ha biiyiikliigiinde yeni {iniversite alan1 belirlenmesi ve son olarak bati

kentsel gelisme aksina {iniversite kampiis alan1 Onerilmistir.

Tablo 2.5 1/25000 Olgekli izmir Kentsel Bélge Nazim imar Plam Arazi Kullanis Tiirii (Kaynak:
IKNIP, 2007)

Arazi Kullams Tiiri Alan (ha) %
Kentsel Konut Alanlar1 ve Servisleri 13807,52 4,97
Merkezi 15 Alanlar1 ve alt merkezler 2336,6 0,42
Calisma Alanlari 10948,1 1,97
Kamu Tesis Alanlar1 19279,7 3,47
Turizm Tesis Alanlari 32145 0,58
Rekreasyon, spor, yesil alan 7778,9 1,40
Ulasim ve Altyapi 31629,8 5,69
Kentsel Kullammmlar Alt Toplam 88995,12 18,50
Kirsal Yerlesik Alanlar 901 0,94
Tuzla Alani 3357,7 0,60
Tarim, orman, yap1 yasag1 getirilen 459910,9 79,95
GENEL TOPLAM 553164,7 100,00

Planin merkezinde, yigilmis kent merkezinin siirdiiriilebilir, yasanabilir ve
hakgalik ilkelerini yerine getirmesi yer almaktadir. Bu nedenle kent biitliniini
nezdinde Onemli kararlar almakla birlikte odaginda kent merkezi yer almaktadir
(Tutar, 2019). Planin genel striiktiirii, yesil bir kusakla sinirlandirilmis merkez kent
disinda kuzeyde Aliaga, doguda Kemalpasa, giineyde Torbali, batida ise Urla merkezli
dort kentsel gelisme ve Tahtali Baraji koruma amagh alt yoresinden (Sekil 2.23)
olusmaktadir (IKNIP, 2007). Plan 2008 ve 2009 yillarinda revize edilerek degisiklikler
yapilmustir ve sonrasinda dava siiregleri sonrasinda iptal edilmistir. Ayrica planin ele
aldig1 kararlarda dijitallesme/sanal mekan ile iliskili net bir kararin getirilmedigi

gorilmiistiir.
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Sekil 2.23 1/25000 Olgekli izmir Kentsel Bolge Nazim Imar Plami (2007)

2.5.4 1/25000 Olgekli Izmir Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Plani (2012)

Planli gelismenin siirdiiriilebilmesi amaciyla yapilan ¢evre diizeni planinda
mekansal ve sosyo-ekonomik hedeflerin tanimlanmasi, yatirim ve gelisme
egilimlerinin planl olarak yonlendirilebilmesi amaglanmistir. Planda 2030 yilina
kadar kiiltiirel ve dogal degerlerin korunmasini saglayacak gelisme planlanmustir.
2030 yili i¢in niifus projeksiyonu 5.602.620 olarak kabul edilmistir. Planin arazi
kullanig tiirii Tablo 2.6’de goriilmektedir.

Tablo 2.6 1/25000 Olgekli izmir Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Plan1 arazi kullanis tiirii

Arazi Kullams Tiirii Alan (ha) %
Kentsel Konut Alanlari ve Servisleri 28560,3 53
Merkezi Is Alanlari ve alt merkezler 3169 0,6
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Tablo 2.6 devamu

Calisma Alanlari 11154,2 2,1
Kamu Tesis Alanlar1 6009,4 11
Turizm Tesis Alanlar1 12074,9 2,2
Rekreasyon, spor, yesil alan 5070,9 0,9
Ulasim ve Altyapi 17560,2 3,3
Kentsel Kullamimlar Alt Toplami 85875,1 15,9
Kirsal Yerlesik Alanlar 2876,2 0,5
Tuzla Alanm 2276,2 0,4
Tarim, orman, yap1 yasag1 getirilen 447546,7 83,1
GENEL TOPLAM 538574,2 100,00

Planda oOnerilen kararlardan iiretim alanlart ile ilgili olarak Bornova’da kent
merkezine yakin konumlanan kii¢iik sanayi sitelerinin bdlgenin doniistiiriilerek 2. ve
3. derece merkez kullanimina ayrilmasi, bu alanlar ise sanayi kullanimlarinin
yogunlastig1 Isiklar-Pinarbasi bolgesine kaydirilmasi ve Aliaga’nin giiney ve bati
aksindaki bolgeler genel olarak sanayi ve depolama alanlarinin bulundugu bolgeler

olarak degerlendirilmistir.

Ulasim ve iletisim alanlariyla alakali kararlar olarak gelisme alanlar1 kuzey aksinda
Cigli-Menemen arasinda planlanmistir. Ayrica niifusun 6nemli bir boliimiiniin ulagim
ve yerlesim uygunlugu nedeniyle Menemen il¢esinde karsilanmasi, Giizelbahge-
Narlidere-Bornova otogar arasi hafif rayli sistem, Gaziemir hava alan1 ile Menemen
akst demiryolu banliyd, Menemen-Manisa ve Bornova otogar-Kemalpasa aksi
demiryolu aglarimin gelistirilmesi ve Aliaga’daki demiryolu hatt1 ile Nemrut Limani
arasinda sanayi alanlarindan da gegen demiryolu hatt1 6nerilmistir. Kent Merkezi ile
planin bat1 bolgesi arasinda ulasim aglarini giiglendirmek icin izmir Yiiksek Teknoloji
Enstitiisii’'ne kadar uzanan ve Giizelbahge, Urla yerlesimlerinin iginden gecen kiyiya

paralel Hafif Rayl Sistem hatt1 ve Izmir Banliyd Sisteminin Gelistirilmesi Projesi
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kapsaminda, Banliyd Sisteminin Cumaovasi’ndan Tepekdy’e uzatilmasi plana

aktartlmistir.

Kentteki yerlesim alanlariyla ilgili Aliaga’nin kuzeyinde bulunan Caltilidere
Koyii’nde, ilge ve yakin ¢evresinde bulunan zengin sektorel cesitlilik gz Oniine
alinarak bilimsel agidan degerlendirilebilmesi ig¢in Universite Yerleske Alam
belirlenmigtir. Kamusal alanlar hakkinda Aliaga’nin kuzeyinde kentin merkezindeki
aktif yesil alanlara ek olarak, yesil alan ihtiyacini karsilamak {izere Bolge Parki/Biiyiik
Kentsel Yesil Alanlar ve Koyundere Mahallesi’nin dogusunda iiniversite alani
ayrilmig ve gevresinde kentsel yerlesme alani igerisindeki aktif yesil eklenerek
bolgenin yesil alan ihtiyacini karsilamak tizere Bolge Parki/Biiylik Kentsel Yesil Alan
kararlar1 alinmistir. Bu kararlar yani sira planda dijitallesme/sanal mekan ile iliskili net

bir kararin getirilmedigi goriilmiistiir.

2.5.5 2014-2023 Izmir Bolge Plan:

2014-2023 yillarin1 kapsayacak sekilde yapilan izmir Bolge Plani, giiglii ekonomi,
yiikksek yasam kalitesi ve giiclii toplum ilkelerini kapsamasi ile birlikte bunlarin

gelistirilmesine yonelik hedefleri icermektedir.

Ekonomik olarak plan belli basliklar1 ele almistir. Bunlar yliksek teknoloji, yenilik
ve tasarim kapasitesi, gelismis girisimcilik ekosistemi, gelismis kiimeler,
siirdiiriilebilir iiretim ve hizmet sunumu, Akdeniz'in ¢ekim merkezi Izmir ve yiiksek

istihdam kapasitesidir.

Planin ekonomik amagclari, bolgesel gelismelerin saglanabilmesi amaciyla is birligi
ve yenilikei Orgiit kiiltlirlinlin yayginlagsmasi, girisimcilik kiiltiiriiniin sistemli olarak
gelistirilmesi, siirdiirilebilirligi her alanda uygulanarak yayginlastirilmast ve ilin
Akdeniz’in ¢ekim merkezi olarak cazip i ve yatirim ortami olusturmasi olarak

agiklanmaktadir.

Planin ekonomik kararlar1 olarak siirdiiriilebilir {iretim uygulamalar1 basta eko-
verimlilik ve endiistriyel simbiyoz olmak iizere yayginlastirilmasi, enerji verimliligi
uygulamalar1 ve yenilenebilir enerjinin kullanimi tiim sektorlerde yayginlastirilmasi
ve arttirilmasi, arastirma ¢alismalarinin ekonomik degere doniismesi desteklenmesi,

girisimcilik ekosistemi i¢indeki aktorler arasinda etkin ag yapilarinin olugmasi

68



saglanmasi, kiimelerde Ar-Ge ve yenilik kapasitesinin artirilmasi ve bolgesel eko-
verimlilik stratejisine uyumlu olarak kurumlarin ve sanayi kuruluslarmin kapasite,

bilgi paylasimi ve farkindaligin artirilmasi olarak kararlagtirilmastir.

Sosyal anlamda ele alinan basliklar; herkes i¢in saglik, toplumsal uyum i¢in sosyal
icerme, iyi yonetisim ve gli¢lii sivil toplum, kaliteli kentsel yasam konular altinda ele

alinmustir.

Planin sosyal amaglari, saglik alaninda teknolojik ve fiziki altyapinin gelistirilmesi
ve ilin saglik alaninda uluslararasi ¢ekim merkezi haline gelmesi, kentsel olarak sosyal
donat1 alanlarinin standartlara uygun hale getirilmesi, siirdiiriilebilir biitiinciil kiy1
yonetimi ile birlikte Izmir'in deniz ile baglantisi, yerel, bolgesel ve merkezi diizeyler
arasinda ¢ok diizlemli yonetisim ve bdlgenin yeni is birligi mekanizmalar
gelistirilerek proje gelistirme ve yiiriitme kapasitesinin artirilmasi olarak

acgiklanmaktadir.

Planin sosyal kararlar1 kentsel doniisiim uygulamalarinda izmir'e 6zgii sosyal ve
kiiltiirel zenginliklerin korunmasinin saglanmasi ve bilgi ve iletisim altyapisinin

gliclendirilmesi olarak ifadelendirilmektedir.

Kentsel olarak ilin gelisimi igin ele alinan kararlar; stirdiiriilebilir ¢evre, erisilebilir

Izmir, herkes icin kaliteli egitim basliklar1 altinda detaylandirilmistir.

Planin kentsel amaglar1 kat1 atik ve tehlikeli atik, atiksu ve igme ve kullanma suyu
stirdiiriilebilirligi, kurumsal bazda Gediz ve Kiigiik Menderes basta olmak tizere 3
havzada entegre havza yonetimi saglanarak endiistriyel, tarimsal ve kentsel kirliligin
onlenmesi ve kontrolii, ulagim altyapisinin gelistirilerek kent i¢i ve kirsal alanlarin
erigilebilirligi ve her kademedeki egitim hizmetlerinin gelistirilerek kaliteli egitim

hizmetlerinin sunulmasi olarak agiklanmaktadir.

Planin kentsel kararlar1 ise mevcut {iiniversite-sanayi arayiiz kuruluslarinin
tyilestirilmesi ve sayilarinin artmasi saglanmasi, bilim ve teknoloji alaninda insan
kaynaklar1 sektorel oncelik ve ihtiyaglara gore gelistirilmesi, yeni is yaratma
kapasitesinin ve bu alanlara yonelik isgiiciiniin arttirilmasi ve yetistirilmesi, arastirma
ve fiziksel altyapiyr gelistirilerek iiniversite ve isletmelerin gelistirilmesi, yenilik¢i

model ve yontemlerin kullanimiyla egitim Kkalitesinin uluslararas1 standartlara
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erismesinin saglanmasi, Izmir'in uluslararas: iiniversiteler kenti olma y&niindeki
potansiyelinin gelistirilmesi ve Izmir'in ulusal ve uluslararasi ulasim ag1 ve
erisilebilirligi giiclendirilmesi olarak aciklanmaktadir (IZKA, 2015). Ulasim
yatirimlarinda lojistik sektoriiniin  gereksinimleri g6z Oniinde bulundurularak

demiryolu ve deniz tasimaciligina 6ncelik verilecegi seklindedir.

Bolge planinin ele aldigi bazi bagliklarda ve kararlarda dijitallesme acisindan

politikalar ve internet altyapisinin arttirilmasi ile ilgili kararlar 6nerdigi goriilmektedir.

2.5.6 Izmir/Manisa Planlama Bélgesi 1/100000 Ol¢ekli Cevre Diizeni Plani (2014)

IIk olarak 2007 yilinda onaylanan Manisa-Kiitahya-izmir Planlama Bolgesi
1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plan1 2012 yilinda tamamen iptal edilmistir. 2014
yilinda Kiitahya bolgesi ¢ikarilarak hazirlanan plan, kismi revizyonlar gegirerek
1/100.000 &lgekli izmir/Manisa Planlama Bélgesi Cevre Diizeni Plan1 olarak Izmir ili
iki boliim seklinde ele alinmistir. Bu boliimler kent merkezi ve kent merkezi disinda
kalan alanlar olarak tanimlanmistir. 2017 yilinda 4.279.677 kisi olan niifus projekte
edildiginde 2025 yilinda 5.545.000 kisi olacagi belirtilmistir.

Planda tretim alanlar ile ilgili baslica kararlar; Menemen ve Asarlik ¢evresinde
yeni kiiciik sanayi alanlar1 kurulmasi, Baymdir Organize Sanayi Bolgesi’nin havzada
yetistirilen iiriinlerin degerlendirildigi ihtisaslasmis Gida Organize Sanayi Bolgesi
olarak diizenlenmesi seklindedir. Bunlarin yan1 sira Tiirkiye’nin ilk ihtisas teknoloji
gelistirme bolgesi olma ozelligini tastyan Dokuz Eyliil Saglik ihtisas Teknoloji
Gelistirme Bolgesi’nin 2017 yilinda Bakanlar Kurulu Karar1 ilan edilmesinin ardindan
plana iglenmesi yer almaktadir. Ayrica Koyundere sanayi alani ile Cigli-Ulukent-
Koyundere aksida karayoluna ve oneri ¢cevre yoluna bitisik konumdaki alanlar sanayi-
depolama alanlar1 olarak &nerilmesi, Izmir’in Cesme, Urla, Seferihisar, Karaburun,
Foca, Aliaga ve Bergama ilgeleri riizgar enerji potansiyeli ile 6ne ¢ikan yerlerde
yatirim kararlar1 alinmasi ve jeotermal kaynaklar ile teknolojik seraciligin
gelistirilmesine yonelik diizenlemeler yapilarak yer se¢im Onerileri gelistirilmesi
kararlagtirlmistir. Son olarak Urla’da bulunan Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii
yerleskesi 2017 yilinda Bakanlar Kurulu Karari izmir Teknoloji Gelistirme Bélgesi

olarak ilan edilmesi ile plana islenmistir.
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Ulasim ve iletisimle ilgili Izmir-Aliaga arasinda mevcutta olan hat metro
standartlarina yiikseltilmesi amaclanmakta, hat kuzeyde Kuzey Candarli Ege
Limani’na oradan Izmir-istanbul arasinda demiryolu erisimini saglayan hat ile
baglantinin saglanmasi ve Bornova-Hatay arasinda mevcut olan rayli sistem hatti,
Uckuyular-Balgova-Giizelbahge-Urla i{izerinden batida Izmir Yiiksek Teknoloji
Enstitiisii’'ne baglantis1 planlanmistir. Ayrica Ugyol-Buca arasinda da baglanti
kurulmasi planlanmasi, Cesme’de yapilmasi planlanan Alagati Havaalani, plan karari

olarak diizenlenmesi kararlastirilmistir.

Planda konut alanlariyla ilgili kararlara bakildiginda; merkez kentte ihtiyag
duyulan kentsel gelisme alaninin bir kismi1 Torbali’da planlanmas1 ve Menderes’te
havza i¢inde kalan alanlar onayli 1/25.000 ¢evre diizeni planlarindaki gibi depolama
alanlar1 olarak korunarak gosterilmistir. Ayrica kentteki kamusal alanlarda merkez
kent ¢evresinde bos alanlarin agaglandirilmasi, rekreasyon alani olarak diizenlenmesi
ve kent ¢evresinde genis yesil kusak olusturulmasi kararlagtirilmistir. Bu kararlar yani
sira planda dijitallesme/sanal mekan ile iliskili net bir kararin getirilmedigi

gOriilmiistiir.

2.5.7 Izmir’in Kentsel Gelisim Lekesi

[zmir ilinin yillara gore kentsel gelisim lekesi CORINE Land Cover (CLC)*
envanteri kullanilarak 1990, 2000, 2006, 2012 ve 2018 yillarina ait veriler kullanilarak
olusturulmustir. Eionet ag1 National Reference Centres Land Cover (NRC/LC)
veritabanlari ile yiiksek ¢oziintirliiklii uydu goriintiilerinin gorsel yorumlanmasiyla
tiretilmektedir. Bu haritalar uydu goriintii isleme, GIS entegrasyonu ve genelleme
kullanilarak tiretilmektedir. Bu envanterde arazi ortiisii 44 sinifta ele alinarak arazi
kullanim durumu olusturulabilmektedir. Bu veri seti kullanilarak kentsel doku ile ilgili
katmalar ele alinarak yillar igerisinde Izmir ilinin gelisim lekesi (Sekil 2.24)
olusturulmustur. Bu veri kapsaminda kentin kuzey, giiney ve dogusuna dogru yag
lekesi seklinde gelisimini siirdiirdiigii goriilmektedir. Béylece izmir planlarinda ele

alinan kentsel gelisme kararlarinin harita da bu yonde gelistigi goriilmektedir.

4 https://land.copernicus.eu/pan-european/corine-land-cover
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Sekil 2.24 Corine Yillara Gore izmir'in Kentsel Gelisim Lekesi

2.6 Kentsel Kullanimlar ve Internet Kullanimlar1 Uzerine Yapilmis

Arastirmalar

Internetin hizl1 gelismesi ve bunun yani sira ekonomik, sosyal ve kentsel alanlarda
yarattig1 degisimler ve dontisiimler, akademik ¢alismalarda da ele alinmigtir. Adnan
Menderes Universitesi genelinde meslek yiiksekokulu ve fakiiltelerde calisan toplam
220 akademisyen, memur ve Ogrenciler ile insanlarin teknolojiyi kullanma
konusundaki aligkanliklar {izerine yapilan bir ¢alismada (Armagan ve Turan, 2014),
internette faaliyet gosteren sirketlerin stratejik yonetim ve teknoloji kararlarinin
internet aligkanliklarinda etkili oldugu bulunmustur. Cevrimigi aligveris {izerine
yapilan ¢esitli arastirmalar, satin alma egiliminin tiiketici 6zelliklerine bagli olarak
degistigini gostermektedir. Yapilan caligmada internet iizerinden aligverisin en 6nemli
yarariin kontrol ve kararin tamamen tiiketiciye ait olmasi oldugu belirtilmektedir

(Armagan ve Turan, 2014).

Internetin yayginlasmasi ve tiiketici davranislar1 arasindaki iliskiye odaklanan ve
Eskisehir ilinde 1152 kisilik bir 6rneklem grubu ile yapilan bir calismada (Goker ve
Alptekin, 2019), giiniimiiz tiikketim toplumlarinda en belirgin mekansal organizasyon
olan aligveris merkezleri olarak sadece aligveris yapilan yerler degil aynm1 zamanda
bir¢ok sosyal ve kiiltiirel islevi de biinyesinde barindirirdigi, ¢evrimigi aligveris ile

tilketicilerin kendi tliketici ve internete 6zgii davranislarii gelistirdigi ve yeni bir
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internet tliketim kiiltiiriiniin olustugu ileri siiriilmektedir. Ayni ¢alismada, internet
kullaniminin yaygin oldugu yas gruplarinda ¢evrimigi aligveris uygulamalarinin
artt1g1, bu agidan gelecekte tiiketim kiiltiirii ve tiikketici davraniginin internet odakli bir
yapiya kavusacagi ve tiiketimin giderek dijitalleserek, dijital kiiltiiriin 6nemli bir
parcasi haline geleceginin kaginilmaz olacagi belirtilmektedir. Bu baglamda tiiketici
davranis ve aligkanliklarinin dijital kiiltiir ¢ercevesinde yeniden diisiintilmesi gerektigi

calismada vurgulanmaktadir (Goker ve Alptekin, 2019).

Tiiketicilerin internet lizerinden satis yapan sitelerinden aligveris yapma nedenlerini
arastirmak amaciyla ¢evrimigi anket yoluyla rastgele secilen 500 kisi ile yiiriitiilen bir
caligmada (Ersoy, 2016), bireylerin internet kullanimlari yogunlastikga, giinliik
hayatlarindaki bilgisayar, mobil ara¢ kullanimlar1 da artmakta ve bununla birlikte
bireylerin dijital ayak izleri olustugu belirlenmistir. Yaklasik 20 yil once cep
telefonlar1 sadece iletisim araci olarak kullanilirken bugilin cebimizde tasidigimiz
bilgisayar, kitap ve dergi haline gelmistir. Arastirma sonuglarma bakildiginda
tiikketicilerin ¢evrimigi aligverisi tercih etmelerinin temel nedeninin uygun fiyatlar ve
ticretsiz kargo segenekleri oldugunu belirtirken, c¢evrimigi aligverisin de oldukga
giivenilir oldugunu belirterek, 6zellikle niifusun cinsiyet dagiliminin ticarilesmesini

etkileyecek bir faktor olacaginin altin1 ¢izmektedir (Ersoy, 2016).

Sosyal medya kullanim oranini, en ¢ok kullanilan sosyal medya aracini, sosyal
medya kullanim sikligini ve sosyal medyanin kullanimini 6lgmek amaglayan bir
calisgmada (Solmaz, Tekin, Herzem ve Demir 2013) sosyal medya aligkanliklari
lizerine Selguk Universitesi Iletisim Fakiiltesi 6grencileri tarafindan &ncelikle 50
Kisilik kontrol grubunda uygulanan arastirmaya 500 kisi katilmigtir. Arastirma, sosyal
medyanin giiniimiizde hayatin énemli bir parcasi oldugunu agikca gostermektedir.
Hemen hemen tiim katilimcilar sosyal aglart kullandig1 ve yine biiyiik ¢ogunlugu
giinliik olarak sosyal aglara girdigi, zamanlarinin 6nemli bir boliimiinii sosyal aglarda
gecirdigi belirtilmistir. Sosyal aglar, eglence, dinlenme ve dinlenme, mesaj gonderme
veya alma, giindemi takip etme, bilgi edinme ve daha bir¢ok amag i¢in bir ara¢ olarak
kullanilmaktadir. Aslinda giinliik hayatimizda yaptigimiz birgok sey internet ve sosyal
aglarda indekslendigi ve nerdeyse her giin sosyal aglari kullanan katilimcilarin
sonuglarina gore, bu sosyal aglarda giinde ortalama 1-3 saat harcadiklari goriilmektedir
(Solmaz, Tekin, Herzem ve Demir 2013).
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Internet ve sosyal ag kullaniminin &grencilerin sosyo-demografik 6zellikleri
acisindan farklilik yaratip yaratmadigimi 6lgmeyi amaclayan bir ¢alismada (Koger,
2012), Erciyes Universitesi Ogrencilerinin internet ve sosyal medya kullanim
aligkanliklarin1 belirlemek amaciyla 1500 kisi ile yiiz ylize anket yapilmistir.
Universite dgrencileri, yaslar1 ve bulunduklar1 konum geregi, giinliik yasamlarinda
siklikla sanal alanlara girip ¢ikmakta ve giinliik yasamlarinda internet, sosyal aglarla
ilgili olaylar1 arastirmaktadir. Bu arastirma, liniversite 6grencilerinin internet ve sosyal
ag araclarini diger kullanicilara gore daha fazla kullandiklar1 fikrinden ve bu konuya
odaklanma ihtiyacindan dogdugu belirtilmistir. Sonuglar internet kullanim amaglar
acisindan incelendiginde 6grencilerin interneti daha ¢ok bilgi edinmek ve aragtirma
yapmak, sosyal aglara erismek ve haber/gelismeleri takip etmek i¢in kullandiklar:

goriilmektedir (Koger, 2012).

Genglerin sosyal medya kullanim aligkanliklarin1 ortaya g¢ikarmak amaciyla
tiniversite 0grencileri 6zelinde alan arastirmasi yonteminin kullanildigi bu ¢alismada
(Ince ve Kogak, 2017), yiiz yiize anket teknigi kullanilarak 520 katilimcidan veri
toplanmistir. Aragtirma sonuglarinda; kadinlarin sanal oturumda sosyal aglar
kullanma siiresi erkeklere gore daha fazla oldugu, liniversite dgrencilerinin sosyal
medyay1 kullanma siireleri arttik¢a sosyal aglara olan giiven ve bagimliliin da artti1
belirtilmistir. Katilimeilarin sosyal aglari kullanma nedenleri; eglenmek ve dinlenmek,
arkadaslarla iletisim kurmak, cesitli konular hakkinda bilgi edinmek ve bos zaman

gecirmek ilk siralarda oldugu degerlendirilmistir (Ince ve Kogak, 2017).

Bu ¢alismalarin bir kisminda internetin gilindelik hayata girmesi ile insanlar
lizerinde yarattig1 etki ve degisen veya yeni gelisen aliskanliklarin da ele alindig
gorilmektedir. Yapilan calismalarda genel olarak ¢evrimici (online) aligveris ve sosyal
medya aliskanliklarinin  arastirildign  gortilmektedir. Ancak literatiirde internet
kullanim aligkanliklarinin kentle iligkisini ele alan c¢alismanin smirli sayida

olmasindan kaynakli olarak bu tez ¢alismasi bu noktada 6nemli bir katki koyacaktir.
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BOLUM UC
METHODOLOJI

Bu tez kapsaminda, sanal mekanlarin kentsel arazi kullanim kararlarinda ne tiir
degisimlere neden olabileceginin tartisilmasi ve izmir kenti {izerinden analiz edilmesi
hedeflenmektedir. Kentsel arazi kullanim kararlarinda etkili olan politika ve hedefler
kalkinma planlariin kararlarindan baglayarak gelecege dogru incelenebilir. 1960’11
yillarda baglayan 5’er Yillik Kalkinma Planlar1 kapsaminda, teknolojik gelismelerin
tarimsal ve sinai iretim, ticaret, egitim, vb. sektorlere yonelik hedefleri, literatiir
taramast boliimiinde irdelenmistir. Buna gore 7. Bes Yillik Kalkinma Plani ile
baslayacak sekilde teknolojik hedeflerin daha fazla 6n plana ¢iktig1 ve mekansal
izdligiimlerinin belirginlestigi tespit edilmistir. Anilan kalkinma planinin hedef
yilindan itibaren ulasilabilen Izmir kenti nezdindeki bolge ve kent planlar1, plan notlart
ve plan aciklama raporlari, kalkinma planlarinin 6ngdrdiigii teknolojik gelismelere
yonelik mekansal diizenlemeler nezdinde tartisilmistir. Tezin yiriitildigi stiregte tiim
diinyay1 etkisi altina alan Covid-19 pandemisiyle birlikte kapanmalarin yaganmasi ve
buna bagli olarak egitim, is, ticaret gibi esasinda kentsel mekanda gerceklesen
eylemlerin internet {izerinden yiirlitiilmesi ile tezin amaci dogrultusunda bir 6lgiim
yapma imkani dogmustur. Kisilerin sanal mekanlara ve sanal kullanimlara yonelik
goriislerinin elde edilebilecegi varsayimindan yol agikilarak g¢evrimi¢i bir anket
hazirlanmis, Izmir ilinde ikamet eden ve Covid-19 pandemisi siiresince Izmir’de yer
alan iniversitelerde egitimine devam eden 161 adet tiniversite 6grencisi ile bir anket
calismasi gerceklestirilmistir. S6z konusu anket uygulamasinin amaci, Izmir kentinde
egitim alan tliniversite 6grencilerinin, gelecekte internet iizerinden kullanabilecekleri
kentsel kullanimlara ve ihtiyaglara iligkin degerlendirmelerini tespit etmek ve bu
tespitlerin sanal mekanlara doniisebilecek mekansal izdiistimlerine iliskin ¢ikarimlar
yapmaktadir. Anket sonucunda elde edilen veri, izmir kent planlar1 {izerinden
sorgulanmistir. Ozetle bu boliimde, ¢alisma alan1 ve drneklem se¢imi, uygulanan anket
calismasinin igerigi ve siireci, katilimcilarin 6zellikleri ile izmir kent planlarmin

incelenmesinde ele alinan parametreler agiklanmustir.
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3.1 Calisma Alani

Calisma alami olarak Izmir ili segilmistir. Izmir ilinin segilmesinin nedeni
teknolojik gelismeler ile birlikte hizli gelisen bir kent olmasi yani sira birgok devlet ve
0zel olmak tizere degisken 6grenci, bolim ve fakiilte sayilarina sahip tiniversiteleri
biinyesinde barindirmasidir. Bu da kentte yogun bir 6grenci niifusunun yagamasini
beraberinde getirmektedir. Universite niifusu, gelecegin yetiskinlerini kapsadigi ve
esasinda yasadigimiz Covid-19 siireci ile birlikte hizli bir sekilde cevrimigi
kullanimlara ve dolayisiyla sanal mekanlara uyum sagladigindan, bu gruba
odaklanmanin, gelecekte kentsel kullanimlarin sanal mekanlara doniisme olasiligini
kisi davranislari iizerinden 6l¢iimleme olanagi saglamistir. Ayni1 zamanda 6grenciler
mezun olduktan sonra gelisen teknolojik yapmin etkileyecegi is hayatina uyum
saglamak durumunda olan bir 6rneklem olmasi nedeniyle de dnemlidir. Calismanin
orneklemi, izmir ilinde bulunan iiniversitelerde anketin yapildig1 donemde aktif olarak
egitim gormekte olan ve Covid-19 pandemisi doneminde Izmir’de ikamet eden

ogrencilerinden olusmaktadir.

Izmir ili, Tiirkiye'nin batisinda yer almaktadir. Kent, batisinda Ege Denizi,
kuzeyinde Balikesir, dogusunda Manisa ve gilineyinde Aydin illeri ile komsudur.
TUIK 2020 Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) sonuglarma gore kentte
4.394.694 kisi yasamaktadir. Izmir’in merkez ilgeleri Balgova, Bayrakli, Bornova,
Buca, Cigli, Gaziemir, Giizelbahge, Karabaglar, Karsiyaka, Konak ve Narlidere olmak
tizere diger ilgeleri Aliaga, Bayindir, Bergama, Beydag, Cesme, Dikili, Foga,
Karaburun, Kemalpasa, Kinik, Kiraz, Menderes, Menemen, Odemis, Seferihisar,
Selguk, Tire, Torbali ve Urla olmak iizere 30 ilgesi bulunmaktadir (Sekil 3.1).
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BERGAMA

BAYINDIR

\ASELCUK .‘ ‘ :

Sekil 3.1 Caligma alani

Izmir igerisinde, farkl1 ilgelerde bulunan ve altis1 devlet iiniversitesi olacak sekilde
toplamda on adet tiniversite yer almaktadir. Bu iiniversitelerin kurulus tarihleri ve tez
caligmasinda uygulanan anket donemini kapsayan 2020-2021 egitim yilinda orgiin
ogretimde okuyan o6grenci sayilar1 Tablo 3.1 ’de goriildiigii gibidir. Dolayisiyla
toplamda 175.467 6grencilik bir popiilasyon igceren bdylesi bir kentte, tez kapsaminda
hedeflenen c¢iktilara ulasabilmek i¢in uygulanacak anket calismasinin, 6nemli bir veri

sunacagi goz oniinde bulundurulmalidir.

Tablo 3.1 ilde kurulan iiniversiteler (Kaynak: Yiiksek Ogretim Bilgi Sistemi verileri kullanilarak yazar

tarafindan tiretilmistir.)

Ogrenci Sayis1 Bulundugu

Birim Adi Kurulus Yili Tiir ]
(2020-2021) Iige
Ege Universitesi 1.01.1955 Devlet 57808 Bornova
.. Buca,
Dokuz Eyliil Universitesi 20.07.1982 Devlet 65141
Narlidere
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Tablo 3.1 devamu

fzmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii 11.07.1992 Devlet 6211 Urla

Izmir Ekonomi Universitesi 14.04.2001 Vakif 9965 Balg¢ova
Yasar Universitesi 14.04.2001 Vakif 8454 Bornova
Izmir Kavram Meslek Yiiksekokulu 12.07.2008 ;Z/l:f 1185 onak
[zmir Katip Celebi Universitesi 21.07.2010 Devlet 15197 Cigli
Izmir Bakirgay Universitesi 7.09.2016 Devlet 3800 Menemen
Izmir Demokrasi Universitesi 7.09.2016 Devlet 7233 Karabaglar
Izmir Timaztepe Universitesi 18.05.2018 Vakif 473 Buca
Toplam Ogrenci Sayist 175467

3.2 Kent Planlarimin Elde Edilmesi ve Degerlendirilmesi

Tez caligmast kapsaminda teknolojik gelismelerin ekonomik, sosyal ve mekansal
etkileri, kalkinma planlari, bolge planlari ve nazim imar planlar1 {izerinden
incelenmistir. Kalkinma planlari ile ilk defa Besinci Kalkinma Plani’nda (1985-1989)
bilgisayar teknolojisi alaninda gelismelere yonelik kararlar yer almaktadir. Ancak
teknolojilerin mekénsal olarak ele alinmasi ve planlara yansimasi saglayan kirilma
Yedinci Kalkinma Plan1t (1996-2000) ile olmustur. Yedinci Kalkinma Plani’nda
(1996-2000) bilgi teknolojilerinin ve enformasyon altyapisinin gelistirilmesine
yonelik kararlarin detayli bir bigimde ele alindig1 goriilmektedir. Bu nedenden 6tiirii
bu tez kapsaminda Izmir’in 1996 yili sonrasini kapsayan farkli 6lgeklerdeki planlart

ele alinarak incelemeler yapilmistir.

Literatiir kisminda Izmir ilinin imar plani tarihgesi ele alinmistir. Tez kapsaminda
1/100.000 olgekli ve 1/25.000 olgekli plan kararlarinda ele alinan teknolojik

gelismelere yonelik plan kararlar1 irdelenmistir. Planlar:

e 1973-1/25 000 Olgekli Metropolitan Alan Nazim Imar Plan1 (1978 yilinda
plan revize edildi.)

e 1989- Izmir Biiyiiksehir Biitiinii Nazim Iimar Plan1
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e 2007- izmir Kentsel Boélge Nazim Imar Plan1 (2008 ve 2009 yillarinda
revize edilmistir.)

e 2012- Izmir Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Plan1 ve

e 2014- izmir-Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni
Plani seklindedir.

e 2014-2023 Izmir Bélge Plani

Teknolojik gelismelere yonelik kararlar bu plan doneminde detayli olarak ele
alindigindan 6tiirii 1996 yili sonrasinda yapilmis olan 2007- izmir Kentsel Bolge
Nazim Imar Plani, 2012- izmir Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Plani, 2014-2023
[zmir Bolge Plan1 ve 2014- izmir-Manisa Planlama Bolgesi 1/100.000 Olgekli Cevre
Diizeni Plan raporlarindaki teknolojik altyap1 kararlar1 da detayli olarak ele alinmis ve
Boliim 2.5’te aktarlmistir. Izmir’deki teknolojik gelismelerin planlara ve kente
yansima siireci bu nedenle ele alinmis olup bulgular kisminda anket katilimeilarinin
kentsel alanlardaki aliskanlik ve gelecege yonelik isteklerinin de planlar nezdinde

karsilastirilarak ¢ikarimlar yapilmak amaciyla kullanilmistir.

3.3 “Sanal ve Kentsel Mekanlarin Kullammminin Karsilastirilmas1” Anketi

Caligmada gelecekte kentsel kullanimlarin yerine gegebilecek sanal mekanlarin
ve/veya sanal kullanimlarin, kisisel tercih ve davranislar lizerinden irdelenebilmesi
amaciyla c¢evrimigi ortamda doldurulabilecek bir anket formu hazirlanmistir. Izmir
kent kullanicilarindan olan ve bu c¢alismanin Orneklemini olusturan iiniversite
ogrencilerinin mekana yonelik goriis ve beklentilerinin ne kadar uyustuguna dair bilgi
elde etmek amaciyla hazirlanan anket “Sanal ve Kentsel Mekanlarin Karsilagtirilmasi
Anketi” bagligi ile adlandirilmistir (Ek-2). Dijitallesmeyle birlikte tiim etkileri yasayan
ve ekonominin bir pargasi haline gelebilecek tliniversite 6grencileri {izerinden anket
caligmasi yapilarak kentsel alandaki davraniglarinin ne yonde degistigi ele alinmistir.
Ancak Covid-19 pandemisi nedeniyle getirilen kisitlamalardan dolay1 anket ¢evrimigci
uygulanmistir ve Izmir ilinde yasayan Ogrencileri kapsayan anket calismasi,
ogrencilerin bir kisminin memleketlerine donmeleri nedeniyle bu dénemde kentte
bulunan 6grenci popiilasyonu baz alinmig ancak bu durum anket ¢alismasinda 6nemli

bir kisitlama olusturmustur. Sanal ve Kentsel Mekanlarin Kullaniminin

Karsilastirilmas1 (SKMKK) anketi ile 6 ana baslikta veri toplanmistir:
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1. Katilimer profilini belirlemeye yonelik kisisel 6zellikler ve yasam tarzi bilgileri
ile katitlimcilarin kentsel mekdni kullanim aliskanliklar: hakkinda sorular
bulunmaktadir.

2. Gilniimiizde bir ihtiya¢ haline gelen internetin katilimcilar tarafindan 6nemini
belirlemek, internet iizerinden kullandiklar1 ve gliniimiizde kentsel mekanda
yer alan kullanimlarin belirlenmesi amaciyla internet kullanim aliskanlhiklarini
tespit etmek amaciyla sorular yer almaktadir.

3. Anket igerisinde kentsel mekanda onemli bir yeri olan kiiltiirel ve sosyal
aktivitelerin katilimcilar i¢in 6nemi ve katilimeilarin bu aktivitelere yonelik
aligkanliklarin1 belirlemek amaciyla sorular yoneltilmistir. Kiiltiir ve sosyal
aktivitelerin yani sira egitim, ¢alisma, ticaret ve spor aktivitelerinin Kentsel
mekandaki islevleri ve ne yonde doniisiim gegirecegi ile sorular da ankette yer
almistir.

4. Bilgi toplumu ile birlikte kentte teknoloji ile mekéanin siirekli etkilesimi ve bu
etkilesimin neden oldugu doniisiim olgusundan yola ¢ikarak katilimeilarin bu
dontigiim ile ilgili bilgi ve birikimlerini tespit etmek amaglanmigtir. Bununla
ilgili olarak dijitallesme kapsaminda bilgi ve goriislerinin elde edilmesine
yonelik sorular yoneltilmistir.

5. Katilimecilarin kentsel mekénda gelecekte teknolojik gelisimler ile birlikte
tercihlerinin ne yonde degisecegini belirlemek i¢in kentsel fonksiyonlarla ilgili
gelecege yonelik goriislerini tespit etmeye yonelik sorular sorulmustur.

6. Son olarak katilimcilarin, sanal ve kentsel mekan arasinda gelecege yonelik
goriislerini belirlemek i¢in dijital diinyada kent yasamina dair fikirlerini

belirlemek i¢in sorular yoneltilmistir.

Ankette toplam 81 adet soru yer almaktadir. Anket igerisinde iki se¢enekli, coktan
se¢meli, siralama sorular1 gibi kapali uglu ve ayrica katilimcilarin fikirlerini daha
serbest ifade edebilecekleri ac¢ik u¢lu sorular bulunmaktadir. Bundan sonraki boliimde
katilimcilarin sanal ve kentsel mekan kullanim degiskenlerini 6l¢gmek amaciyla

belirlenen anilan alt1 ana baslikta yoneltilen sorular agiklanmistir.
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3.3.1 Kisisel Ozellikler ve Yasam Tarz Verilerinin Elde Edilmesi

‘Sanal ve Kentsel Mekanlarin Kullaniminin Karsilagtirilmasi Anketi’ kapsaminda

katilimcilarin profillerini belirlemek amaciyla kisisel 6zellikleri ve yasam tarzlarina

iliskin sorular sorulmustur. Kisisel 6zelliklere iliskin sorular ve oOlgekleri Tablo

3.2°deki gibidir. Buna gore kisinin yasi, cinsiyeti, dogdugu ve yasadigi il, yasadig

konutta ikamet eden kisiler, bu kisilerin sosyo-ekonomik durumu ve katilimcilarin

egitim almakta olduklar1 fakiilte gibi veriler elde edilebilmistir.

Tablo 3.2 Kisisel 6zelliklere yonelik anket sorulari

Sorular Olciim Bicimi

Dogum Yili Agik Uglu

Dogdugu kent Acik Uglu

Cinsiyet Coktan Se¢meli (Kadin/Erkek/Belirtmek Istemiyorum)

Ailenin ne tiir bir konutta ikamet ettigi

Coktan Se¢meli (Apartman / Kapali site / Villa / Miistakil /

Rezidans)

Ailede ikamet eden toplam kisi say1si

Agik Uclu

Aile reisinin egitim durumu

Coktan Secmeli (ilkokul terk/Ilkokul mezunu/Ortaokul
Mezunu/Lise(normal)  mezunu/Lise  (meslek  lisesi)
mezunu/2 yillik yiiksek okul/Universite

(agikdgretim)/Universite (normal)/Lisansiistii)

Aile reisinin is durumu

Coktan Se¢meli (Ev kadmi/Emekli/Gegici Issiz/Nitelikli
serbest meslek sahibi/0-5 c¢alisanli tiiccar/1-9 ¢alisanli
sirket/imalathane sahibi/25+ c¢alisanli sirket/imalathane
sahibi/Memur/ofis calisany/Is¢i/hizmetli/Ust diizey
yonetici/10'dan az galisanli orta diizey yonetici/10'dan fazla
calisanli orta diizey yonetici/Nitelikli uzman, miihendis,

teknik eleman)

Hanenin aylik ortalama geliri

Coktan Se¢meli (0-2500 TL/2501 TL -5000 TL/5001 TL -
7500 TL/7501 TL -10000 TL/10001 TL ve {istii)

Yaganilan kent

Acik Uglu

Yaganilan ilge

Acik Uglu

Yasanilan mahalle

Acik Uglu
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Tablo 3.2 devami

Hangi okulda okudugu Coktan Seg¢meli (Dokuz Eylil Universitesi / Ege
Universitesi / Izmir Katip Celebi Universitesi / Izmir
Yiiksek  Teknoloji ~ Universitesi/izmir =~ Demokrasi
Universitesi/izmir Ekonomi Universitesi/Yasar
Universitesi/lzmir Bakirgay Universitesi/izmir Timaztepe

Universitesi/Izmir Kavram MYO)

Hangi fakiiltede okudugu Acik Uclu

Hangi boliimde okudugu Acik Uclu

Katilimcilarin yasam tarzlarini ve mekandaki davranis bi¢imlerini belirlemek i¢in
sorulan sorular Tablo 3.3’teki gibidir. Bu sorular ile bilirlikte 6grencilerin Covid-19
Oncesi giinliilk yasantilarina ve mekani kullanma big¢imlerine yonelik veriler elde
edilmeye ¢aligilmistir. Ayn1 zamanda katilimcilarin ikamet ettikleri konut, bos zaman
aktivitelerini ve bu aktiviteleri hangi mekanlarda (kentsel alanda, konut alaninda, vb.)
gerceklestirdigi, kentin hangi alanlarini hangi amaglarla yogun olarak kullandiklarini

belirlemeye yonelik sorular da yoneltilmistir.

Tablo 3.3 Yasam tarzina anket sorulari

Sorular Olciim Bicimi

Universite dolayisiyla nerde ikamet ettigi Coktan Secmeli (Devlet Yurdu/Ozel Yurt/Aile
yaninda/Akrabalarin yaninda/Kendi evinde)

Giin icinde bos zaman aktivitelerini hangi Coklu Isaretleme (Konutumda / Bahgemde /
mekanlarda gegirdigi Sokakta / Mabhallenin parkinda / Mahallemde /
Kent merkezinde / Kafede / Sahilde / Diger)

Kentsel alanda bos zaman aktivitelerinden 5°1i Likert Tipi (1’den 5’e kadar)

hangilerini gerceklestirdigi

Ev ortaminizda bos zaman aktivitelerinden 5°1i Likert Tipi (1’den 5’e kadar)

hangilerini gerceklestirdigi

Ankette sorulan dogum yil1, anketin yapildig1 yildan (2021 yili) cikarilarak yas
verisi elde edilmistir. Dogduklari kent sorusu ile kisilerin sehir degistirip
degistirmedigi, yasamilan kent sorusunda ise katilimcilarin Izmir’de yasayip
yasamadiklar1 bilgisi elde edilmis, bu soru ile birlikte Covid-19 pandemisi siiresince
Izmir’de yasamayan katilimcilar tespit edilerek analiz verisine dahil edilmeden anket

degerlendirmeleri elenmistir. Yoneltilen sorularin bir kisminda agik uglu veya ¢oktan
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secmeli cevap verilebilecek sekilde diizenleme yapilmisken, bu boliimde davraniglari
Olciimlemeye yonelik sorular, Likert o6l¢egi kullanilarak sunulmus, bdylece
davraniglara iligkin veri ¢ikarimsal istatistiksel analizlerde kullanilabilecek sayisal
veriye doniistiiriilebilmistir. Bunun disinda, kisilerin sosyo-ekonomik durumunu
belirlemeye yonelik sorular, Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) Sosyo-Ekonomik
Statii (SES) Tablosu kullanilarak SES gruplarina donistiiriilmiistiir (Tablo 3.4). Tablo

3.5’te calismada kullanilan {ist, orta ve alt statii gruplar1 gésterilmistir.

Tablo 3.4 Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) sosyo-ekonomik statii (SES) tablosu (Kaynak: TUIK)

Egitim Siiresi

Is Durumu Ilkokul Ortaokul Lise Universite Lisansiistii

Ev kadim E D D C2 C2 Ci1cCl1 B B A
Calismiyor Emekli E D D C2 C2 Cl1Cl1 B B A

Gegici Issiz E E E D D c2 Cc2 C1 Cl C1

Nitelikli ~ serbest

meslek sahibi - - - - - - - -

0-5 ¢alisanli tiiccar E E D D C2 C2C1L cC1 B B
Kendi 1-9 calisanlt

Hesabina  sirket/imalathane

Calisan sahibi C2 C2 C2C2 C1 cCci1cC1 B B A
25+ caliganl
sirket/imalathane
sahibi B B B B B B A A A A
Ust diizey yoneticic C1 Cl1 Cl1 B B B B A A A

10'dan az ¢alisanh
orta diizey yonetici C2 C2 C2 C2 C2 Cl C1 C1 B B
10'dan fazla

calisanli orta diizey

Ucretli yOnetici c2 C2 C2C2 C1L cCi1cClL B B A

Calisan Nitelikli uzman,

mithendis, teknik

eleman D D D C2 C2 C2cClL C1 B B
Memur/ofis

calisani D D D C2 C2 (C2CcClL cC1 B B
Is¢i/hizmetli E D D C2 C2 C2¢cC2 C1 - -
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Tablo 3.5 Caligmada kullanilan sosyo-ekonomik statii gostergeleri (Kaynak: Eksioglu Cetintahra,
2021)

Egitim Siiresi

Univers Lisansii

is Durumu ) ) )
Ilkokul ~ Ortaokul  Lise ite stii
Cc2 B A
Ev kadini . .
E (ALT) (ORTA) C1(ORTA) (UST) (UST)
. Cc2 B A
Caligmiyor Emekli . .
E (ALT) (ORTA) C1(ORTA) (UST) (UST)
. C1 C1
Gegici Issiz
E (ALT) D (ALT) C2(ORTA) (ORTA) (ORTA)
Nitelikli serbest meslek C2 B A
sahibi D (ALT) (ORTA) C1(ORTA) (UST) (UST)
C1
Kendi 0-5 ¢aligsanl tiiccar .
E (ALT) D (ALT) C1(ORTA) (ORTA) B (UST)
Hesabia
1-9 caliganli C2 C2 B A
Calisan . .
sirket/imalathane sahibi (ORTA) (ORTA) C1(ORTA) (UST) (UST)
25+ caliganl A A
sirket/imalathane sahibi B (UST) B(UST) A (UST) (UST) (UST)
. C1 A A
Ust diizey yonetici . .. . .
(ORTA) B (UST) B (UST) (UST) (UST)
10'dan az c¢alisanli orta C2 C2 B A
diizey yonetici (ORTA) (ORTA) C1(ORTA) (UST) (UST)
10'dan fazla ¢alisanli orta C2 C2 B A
Ucretli diizey yonetici (ORTA) (ORTA) C1(ORTA) (UST) (UST)
Calisan Nitelikli uzman, C2 C1
miihendis, teknik eleman D (ALT) (ORTA) C1(ORTA) (ORTA) B (UST)
c2 C1
Memur/ofis ¢aligani .
D (ALT) (ORTA) C1(ORTA) (ORTA) B (UST)
c2 C1 C1

Isci/hizmetli
E (ALT) (ORTA) C2(ORTA) (ORTA) (ORTA)

3.3.2 Internet Kullanim Aliskanhklarina Iliskin Elde Edilen Veriler

Ogrencilerin internet kullanim aliskanliklarini belirlemeye yonelik SKMKK
anketinde katilimcilarin internetten aligveris aliskanliklar1 ve bu alanlarin gelecekte

kentsel mekanda ne tiir bir karsiligmin olacagina iliskin gortislerini elde etmek
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amaciyla sorulan sorular Tablo 3.6’daki gibidir. Buna gore, katilimcilarin ikamet

ettikleri alanlardaki internet altyapisi, bundan memnuniyet diizeyleri, internetin

onemine iliskin goriisleri, interneti kullanma amaclari, kullandiklar1 elektronik ve

internet tabanli cihazlar ile sosyallesmek ve haberlesmek icin kullandiklar1 medya ve

platformlara iliskin bilgiler elde edilmistir.

Tablo 3.6 Internet kullanim ve internet aligveris aliskanliklarina iliskin sorular

Sorular

Ol¢iim Bicimi

Yaganilan konaklama yerinde internet

altyap1 durumu

Coktan Se¢meli (Evet/Hayr/ilgilenmiyorum)

Kullanilan internet altyapisi hangisi

Coktan Secmeli (Fiber Internet/Adsl/Kablo Net/Mobil
Internet/Fikrim yok)

Evinizin internet altyapisinin hizindan

memnuniyet durumu

5’li Likert Tipi (Hi¢ memnun degilim /Memnun

degilim/Ne memnun ne memnun

degilim/Memnunum/Cok memnunum)

Internet altyapisinin sizin i¢in énemi

5’li Likert Tipi (Hi¢ 6nemli degil/Onemli degil/Ne

onemli ne degil/Onemli/Cok 6nemli)

Bir giin disiindirildiigiinde interneti en

¢ok kullanma amaci

5°1li Likert Tipi (egitim(arastirma)/is/eglence (sosyal ve

kiiltiirel, aligveris, oyun)/iletisim kurmak amagli, sportif

faaliyetler)
Interneti hangi elektronik cihaz ile 5°1i Likert Tipi (Tablet/Akilli Telefon/Masaiistii
kullandig1 Bilgisayar/Laptop)

Hanede bulunan teknolojik aletler

Coklu Isaretleme (masaiistii bilgisayar/laptop/tablet
/akilli telefon/oyun konsolu/sabit hatli telefon/dijital
fotograf makinasi / kamera/ dvd-vev oynaticl/
televizyon/internete baglanabilen TV (smart tv)/avugici
(handheld

fonksiyonlu cihaz)

computer)/yazici/tarayici/ fax/¢ok

Siklikla kullanilan internet tabanli akilli

urinler neler

Coklu
Smart watch/VR gozlikk/Diger)

Isaretleme(Akilli  telefon/Bilgisayar/Tablet/

Internete en ¢ok hangi ortamlarda

baglanildig:

5°1i Likert Tipi (Evden/Kafeden/Okuldan 1’den 5’e

kadar puanlama)
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Tablo 3.6 devami

Eglence amaciyla en ¢ok hangi sosyal

medyanin kullanildig1

5°1i Likert Tipi (Twitter/Y outube/Instagram/Facebook/
Whatsapp/Snapchat/Diger Okuldan 1°den 5’¢ kadar

puanlama)

Sosyallesmek amaciyla sosyal medya 5°1i Likert Tipi (Twitter/Youtube/Instagram/Facebook/

araglarindan  hangilerinin  daha sik Whatsapp/Snapchat/Diger Okuldan 1°den 5’¢ kadar

kullanildig1 puanlama)

Sosyallesmek amaciyla sosyal medya 5°1i Likert Tipi (eglenmek ve rahatlamak igin/

kullanma nedenleri neler arkadaslarimla iletisimde bulunmak/ gesitli konularda
bilgi sahibi olmak igin/ bos zamanlarim

degerlendirmek i¢in/ mesaj gondermek ya da mesaj
almak/ tamdiklarimin fotograflarina bakmak-fotograf
yiiklemek/ insanlarin iletisim bilgilerine ulagmak i¢in ve

kisisel sunum ve profil bilgilerini paylasmak i¢in)

Haberleri takip etmek icin en ¢ok hangi

sosyal medya kullaniliyor

Coktan Secmeli (twitter/youtube/instagram/facebook
/whatsapp/ snapchat/ linkedIn/ bundlee/ haber siteleri ve

diger)

Hangi dijital platformlara tiye

Coklu Isaretleme (fizzy/ youtube/ tivibu/ netflix/
turkcell tv plus/ blutv/ puhutv/ foxplay/ bein connect/ d-

smart go/ filmbox live/ spotify ve diger)

Internet kullanim aligkanliklari yani sira kentsel mekanda bulunan ve/veya

ozellikle Covid-19 pandemisi ile birlikte yasanilan kapanma doneminde internet

tizerinden dijital ortamlarda devam ettikleri egitim, aligveris, kiiltiir ve sosyal

aktivitelere yonelik davranis ve memnuniyet diizeylerini belirlemeye yonelik

yoneltilen sorular, Tablo 3.7°deki gibidir.

Tablo 3.7 Internet aliskanliklarina iliskin sorular

Sorular

Ol¢iim Bicimi

COVID ONCESINDE ne siklikla ¢evrimigi

(online) egitim kullanildig:

Coktan Segmeli (her giin/ haftada 3-5 giin/ haftada 1-
2 giin/ ayda 3-5 giin/ ayda 1-2 giin/ nadiren)

Son bir ay diistiniildiigiinde ne siklikla

cevrimi¢i (online) egitim kullandigi

Coktan Segmeli (her giin/ haftada 3-5 giin/ haftada 1-
2 giin/ ayda 3-5 giin/ ayda 1-2 giin/ nadiren)
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Tablo 3.7 devami

Egitim i¢in en ¢ok hangi sosyal medyayr 5°li Likert Tipi(twitter/youtube/imstagram/facebook
kullandig1 /whatsapp/ linkedIn)

Egitimlere ¢evrimigi (online) erigmekten 5°1i Likert Tipi (Hi¢ memnun degilim /Memnun
memnunlugu degilim/Ne memnun ne memnun

degilim/Memnunum/Cok memnunum)

Katilimcilarin internet kullanim aligkanliklarini belirlemeye yonelik olarak giinliik
hayatta siklikla yapilan davranislar ve kullanilan araglarla ilgili sorulara verilen
cevaplar, betimleyici istatistiklerde kullanilmigtir. Memnuniyet diizeyini belirlemeye
yonelik sorular i¢in Likert 6l¢egi kullanilarak, elde edilen verinin ¢ikarimsal istatistik

yontemleri ile analiz edilmesi saglanmuistir.

Ankete katilan 6grencilerin konaklama yerindeki internet olanaklarini tespit etmek
icin kullanilan internet durumu, tiri, hizi ve internet hizmetinden duyulan
memnuniyeti belirlemeye yonelik sorular yoneltilmistir. Bu veriler mevcut internet
altyapilarinin ihtiyact ne oranda karsiladigina yonelik ¢ikarim yapmak amaciyla
kullanilmistir. Dijitallesmede en ¢ok hangi kentsel mekanda yapilan eylemlerin sanal
olarak kullanildigini belirlemek i¢in internetin en ¢ok hangi amagla kullanildigina dair
sorular sorulmustur. Dijitallesmenin konutu igerisinde ne derecede yer edindigini ve
hangi islevlerin yerine getirildigini 6l¢mek i¢in katilimcilarin sahip oldugu teknolojik
tirtinler ve hangi cihazlar ile internete baglandiklari sorulmustur. Kentsel mekéanlarda
dijitallesme ile baglantili mekanlarin ihtiyaglariyla ilgili dngoriilerde bulunabilmek
icin sosyal medyay1 eglence, sosyallesme ve haber edinme amaglar1 ve hangi sosyal
platformlarin tercih edildigi sorulmus ve bu sorular ile katilimc1 6grencilerin ¢cevrimigi

internet aligkanliklar1 hakkinda bilgi toplanabilmistir.

3.3.3 Kiiltiir ve Sosyal Aktivitelerine Yonelik Bilgi Elde Edilmesi

Kiltir ve sosyal aktivitelerin internet iizerinden Kkullanilma alisgkanliklarini
belirlemeye yonelik sorular yoneltilmistir. Buna gore katilimcilarin en az bir sanal
miize turuna katilip katilmadigi, en az bir at6lye katilip katilmadiklari, en az bir e-
kitap indirip indirmedikleri, dijital ortamlardan sunulan spor faaliyetlerine, ¢evrimigi
kurslara katilip katilmadigi, arkadaglar ile goriintilii goriisme gerceklestirip

gerceklestirmedigi, en az bir ¢evrimici konsere katilip katilmadiklari, dijital
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ortamlarda yaptiklar1 kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisimdeki memnuniyet

diizeylerini belirlemeyeyonelik sorular yoneltilmistir. Bu sorularda kullanilan 6l¢iit

evet ve hayir segenekleri ile elde edilmistir (Tablo 3.8).

Tablo 3.8 Kiiltiir ve sosyal aktivitelere yonelik sorulari

Sorular Ol¢iim Bicimi
En az bir sanal miize turuna katilma Evet/Hay1ir

En az bir atSlye katilma Evet/Hayir

En az bir e-kitap indirme Evet/Hayir
Kendine zaman aywrarak dijital ortamdan spor Evet/Hayir
faaliyetlerine katilma

Cevrimigi (online) kurslara (dans, yabanci dil 6grenme, Evet/Hayir
yemek yapma, program 6grenme...) katilma

Arkadaglarla goriintiilii goriisme gergeklestirme Evet/Hay1ir

En az bir ¢evrimigi konser veya tiyatroya katilma Evet/Hayir

Dijital ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere

erismekten memnuniyet

5°li Likert Tipi (Hi¢ memnun degilim
/Memnun degilim/Ne memnun ne memnun

degilim/Memnunum/Cok memnunum)

Ankete katilanlarin internet {izerinden gergeklestirdikleri aligveris aliskanliklarini

tespit etmek i¢in internet iizerinden ne siklikla aligveris yaptigi, internet {izerinden

aligveris yaparken hangi iiriinleri satin aldiklari, aligverislerde hangi 6deme tiiriinii

kullandigii ve aligveris olanaklarina ¢evrimigi olarak erismek ile ilgili memnuniyet

durumlart Tablo 3.9’daki gibi sorulmustur. Egitim, kiiltiir ve sosyal aktivitelere

yonelik sorular1 i¢eren bu boliimde 6zellikle Covid-19 pandemi siireci ile birlikte bu

alanlardaki faaliyetlerin ne yonde bir degisikligin yasandigi belirlenmistir.

Tablo 3.9 internet aligveris aliskanhiklari ile ilgili sorulari

Sorular Ol¢iim Bicimi

Ne siklikla internet iizerinden aligveris yapildigi  Coktan Se¢meli (haftada birden fazla, haftada bir

kez, ayda birka¢ defa, ayda bir kere, nadiren)
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Tablo 3.9 devami

Internet iizerinden aligveris yaparken hangi

tirtinleri satin aldig:

5°1i Likert Tipi (gida/ev esyasi/ ilag/ giyim-spor/
elektronik arag/ telekomiinikasyon hizmetleri/

seyahatle ilgili faaliyetler/ sportif kiiltirel

faaliyetler igin bilet alimi/ film/ miizik/ Kitap/

dergi/ gazete/ e-Ggrenme  araglari/  oyun

yazilimlart)

Giinliik aligveriglerde hangi 6deme tiiriiniin daha

Coklu Isaretleme (nakit/ kredi kart/ temassiz

¢ok kullanildigi 6deme/ mobil 6deme( qr kod ile)/ sodexo/ ticket
vb. ve diger)
Aligveris  olanaklarmma  ¢evrimigi  (online) 5°1i Likert Tipi (Hi¢ memnun degilim /Memnun

erismekten memnuniyet degilim/Ne memnun ne memnun

degilim/Memnunum/Cok memnunum)

Covid-19 pandemi oncesinde ve sonrasinda ne siklikla ¢evrimigi egitim
kullanildigi sorulart sorularak Covid-19 pandemisinin ¢evrimici egitim iizerinde nasil
bir degisiklige neden oldugu karsilagtirilmistir. Ayrica mevcut sistem iizerinden online
egitimlere erismekte ne derecede memnun olduklari sorularak bu egitimlerin altyapisal

olarak ne derece adapte olunabildigi belirlenmistir.

Kiiltirel faktorler ile ilgili sorulan evet/hayir kapali uglu soru olcegi ile
katilimcilarin goriisleri kategorik olarak ele alinmistir. Sanal miize turu, sanal atdlye,
¢evrimici spor, ¢evrimigi kurs, ¢evrimici konser veya tiyatro aktivitelerine katilma
durumlan sorularak kentsel mekanda gerceklestirilen bu etkinliklerin hangilerinin
dijital ortamda daha yogun olarak gergeklestirilebildigi ve daha sonrasinda bunlara
dijital ortamda m1 yoksa kentsel alanlar kullanilarak m1 yapilmak istediklerine yonelik

egilimler belirlenmistir.

Katilimcilarin internet iizerinden aligveris aliskanliklarini tespit etmek amaciyla
internet lizerinden yapilan aligverisin sikligi, bu aligverislerde daha ¢ok hangi iirtinlerin
satin alindig ile ilgili sorular ile kentsel alanlardaki aligveris yapma aliskanliklarinin
ne yonde degisebilecegi belirlenmistir. Katilimcilarin aligveris aliskanliklarinin
degismesi ve buna yonelik memnuniyet durumlart ile birlikte kentteki aligveris

alanlarinin gelecekteki islevleri ile ilgili olarak ¢ikarimlar yapilmistir.
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3.3.4 Katitlimcilarin Dijitallesme ile ilgili Goriiglerinin ve Bilgilerinin Elde Edilmesi

Dijitallesme ile ilgili bilgi ve goriisler hakkindaki soru basligr altinda teknolojinin
gelismesi ile birlikte ortaya ¢ikan yeni kavramlara (dijital itibar, endiistri 4.0, dijital
medya, siber gilivenlik, toplum 5.0, dijitalizasyon, robotik siire¢ otomasyonu ve dijital
is glicii, bulut teknolojileri, blockchain, nesnelerin interneti, artirllmig gergeklik ve
sanal gergeklik, yapay zeka ve makine 6grenmesine, kriptopara) ne kadar asina
olundugunu 6lgebilmek amaciyla bu kavramlarin hangilerini daha 6nce duyduklarina,
hangileri hakkinda bilgi sahibi olduklarina yonelik sorular yoneltilmistir. Bu
kavramlarin ele alinmasinin amaci giiniimiizde teknolojik gelismeler ile birlikte 6n
plana ¢ikan ve bilgi toplumunun da temellerini olusturan internet tabani ile baglantil
olmasi O6nem tasimaktadir. Bu nedenle bu kavramlarin sorulmasinin amaci da

katilimeilarin yeni teknolojik gelismeler hakkindaki bilgi ve diisiincelerini 6lgmektir.

Dijitallesmenin katilimcilarin yagamlarina olan etkisi ile ilgili veri toplamak i¢in
ankette sunulan tanimlamalara katilma durumlarini belirlemek i¢in 5°li likert tipi
derecelendirme o6lgegi kullanilmistir. Bu 6lgek ile 1-Kesinlikle katilmiyorum 2-
Katilmiyorum 3-Ne katiliyorum ne de katilmiyorum 4-Katiliyorum 5-Kesinlikle
katiliyorum seceneklerini isaretlemeleri istenmistir. Bu dogrultuda sunulan ifadeler

Tablo 3.10’daki gibidir.

Tablo 3.10 Dijitallesme ile ilgili goriislerinin ve bilgiler hakkinda sorular

Sorular Ol¢iim Bicimi

Kavramlarin ~ hangilerini  Coklu Isaretleme (dijital itibar, endiistri 4.0, dijital medya,
daha once duydugunuzu siber giivenlik, toplum 5.0, dijitalizasyon, robotik siire¢
isaretleyiniz. otomasyonu ve dijital is giicii, bulut teknolojileri,
blockchain, nesnelerin interneti, artirilmig gergeklik ve
sanal gergeklik, yapay zeka ve makine Ogrenmesine,

kriptopara)

Kavramlarin hangilerini  Coklu Isaretleme (dijital itibar, endiistri 4.0, dijital medya,
hakkinda bilgi sahibi siber giivenlik, toplum 5.0, dijitalizasyon, robotik siire¢
oldugunuzu otomasyonu ve dijital is giicli, bulut teknolojileri,
isaretleyiniz. blockchain, nesnelerin interneti, artirilmis gergeklik ve

sanal gergeklik, yapay zeka ve makine Ogrenmesine,

kriptopara)
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Tablo 3.10 devam

Yandaki
climlelere ne
derecede
katildigini
belirtme  (1-
Kesinlikle
katilmiyorum
2.
Katilmiyorum
3-Ne
katiliyorum
ne de
katilmiyorum
4-
Katiliyorum
5-Kesinlikle
Katiliyorum)

Beni yakindan etkileyen
yasamima etkisi olan
teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan

takip ediyorum.

5°1i Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/ Katilmiyorum/
Ne Katiliyorum ne de katidlmiyorum/ Katiliyorum/
Kesinlikle Katilryorum)

Dijital geligsmelerin

yasamima katkist

oldugunu diistiniiyorum.

5°1i Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/ Katilmiyorum/
Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/ Katiliyorum/
Kesinlikle Katiliyorum)

Ihtiyaclarima gore dijital
diinya gelisiyor.

5°1i Likert Tipi (Kesinlikle Katilmryorum/ Katilmiyorum/
Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/ Katiliyorum/
Kesinlikle Katiliyorum)

Dijital diinyaya gore

ihtiyaglarim degisiyor.

5°1i Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/ Katilmiyorum/
Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/ Katiliyorum/
Kesinlikle Katiliyorum)

5°1i Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/ Katilmiyorum/
Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/ Katiliyorum/
Kesinlikle Katiliyorum)

5°1i Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/ Katilmiyorum/
Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/ Katiliyorum/
Kesinlikle Katilryorum)

Dijital diinyanin
getirilerinin gercek
diinyaya gore daha
erisilebilir oldugunu
diistiniiyorum.

Dijital diinyadaki
gelismelerin giinliik
yasami olumlu yonde
destekledigini

diistintiyorum.

Dijital diinyadaki
gelismelerin fiziksel

durumum tizerinde etkili

oldugunu diisliniyorum.

5°1i Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/ Katilmiyorum/
Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/ Katiliyorum/
Kesinlikle Katiliyorum)

Dijital diinyadaki
gelismelerin egitim,
sosyal ve  Kiiltiirel
aktivitelere  erigimimi
arttirdigini
diistiniiyorum.

5°1i Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/ Katilmiyorum/
Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/ Katiliyorum/

Kesinlikle Katiliyorum)

Dijitallesme ile ilgili katilimeilarin bilgi ve goriisleri hakkinda veriler elde etmek

amaciyla yoneltilen sorular, ilk kisimda teknolojinin gelismesi ile birlikte ortaya ¢ikan
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yeni kavramlara katilimcilarin ne kadar asina olunduklarini ve ikinci kisimda
yoneltilen sorular (ifadeler) ise i¢inde bulunduklari ¢ag geregi dijitallesmenin
katilimcilarin yagamlarimi etkileme diizeyleri ile ilgili olarak kavramlara ne diizeyde
hakim olduklar1 belirlenebilmistir. Bu nedenle sanal mekan ve ger¢ek mekan ile ilgili
sorular ele alinarak bu kavramlarin yasamlarina etkileri hakkindaki goriisleri elde
edilmistir.

3.3.5 Kentlerin Gelecegine Yonelik Katitlimcilarin Goriislerinin Elde Edilmesi

SKMKK anketinde gelecege yonelik goriislerin alinmasi i¢in ¢oktan segmeli
kapali uglu sorular ile katilimcilarin diigiincelerini en iyi yansitan se¢enekler aranarak,
kent mekaninda teknolojik gelismeler ile birlikte tercihlerinin ne yonde degisecegini
tespitine yonelik sorular sorulmustur. Bu sorular kentsel alanlarda egitim, ¢alisma,

aligveris, kiiltiirel, sosyal ve spor fonksiyonlarini gelecekte hangi yontemler ile almay1

tercih edecegine yonelik sorular ele alinmistir (Tablo 3.11).

Tablo 3.11 Kentlerin gelecegine yonelik anket sorulari

Sorular

Ol¢iim Bicimi

Hangi yoOntemle egitim almayi tercih

edersiniz

Coktan Se¢meli (Okul veya kursta siniflarla etkilesim
icinde/Ag¢iktan (Uzaktan Erisim)/ Internet iizerinden

kurslara katilarak)

Calisma hayatina gectiginizde hangi

Coktan Seg¢meli (Is amagl mekéana giderek belli saatlerde

yontem ile ¢alismayi tercih edersiniz calisma/ Esnek mekanda esnek saatlerde internet
tizerinden c¢alismak)
Aligverisinizi hangi yontemle yapmak Coktan Sec¢meli (Magazadan deneyerek/ Internet

istersiniz

iizerinden bedenine gore denemeden/ Sanal soyunma

kabininde deneyerek/ Sanal manken tizerinde deneyerek)

Kiiltiirel faaliyetlere nasil katilmayi tercih

edersiniz

Coktan Secmeli (Internet {izerinden eriserek/ Gergek

etkinlik alanina giderek)

Spor faaliyetlerini nasil gergeklestirmeyi

tercih edersiniz

Coktan Se¢meli (Sporu evde dijital araglar araciliyla/

Kentsel rekreatif alanlarda yapmayi tercih ederim)

Sosyal faaliyetlere nasil katilmayi tercih

edersiniz

Coktan Segmeli (Kentsel agik alanlarda ve kamusal

mekanlarda/ Dijital olarak internet {izerinden eriserek)

Kentsel alanda yapacagimiz kiiltiirel veya

sosyal bir etkinlik Oncesinde dijital
platformlardan alanla ilgili yorumlar1

arastirarak dikkate alir misiniz

5°1i Likert Tipi (1°den 5’e kadar)
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Tablo 3.11 devam

Dijitallesme sayesinde istediginiz 5’1 Likert Tipi (1’den 5’e kadar)
ihtiyaclariniza evden disart ¢ikmadan

erisebiliyor musunuz

Katilimeilarin teknolojik gelismeler dogrultusundaki dijitallesme unsurlarinin
hangilerini gercek mekanda yapmaya devam edecegini veya fiziksel mekanda
gerceklestirilen hangi islevleri sanal mekanlarda yapmayr tercih edecegi
belirlenmesine yonelik sorular yoneltilmistir. Bu boliimdeki sorular ile katilimeilarin
degisen kosullardaki davranislarint ne yonde etkileyecegine yonelik c¢ikarimlar
yapilmistir. Bu sorular kentte siklikla kullanilan egitim, ¢alisma, alisveris, kiiltiirel,
sosyal ve spor alanlarinda yapilacak olan islevlerin hangilerini sanal mekanlar
araciligiyla yapmay1 tercih ettikleri sorularak gelecekte bu mekanlarin ne diizeyde
degisebilecegi ile ilgili olarak ¢ikarimlarda bulunulmustur. Dijitallesme ile birlikte
evden ¢ikmadan ihtiyaclarina erisebilme durumlart hakkindaki sorular ile internet
altyapist memnuniyeti ile kiyaslanarak dijitallesmenin kentsel mekandaki altyapi

olanaklarinin yeterliligi degerlendirilmistir.

3.3.6 Dijital Diinyada Kent Yasamina Yonelik Bilgilerin Elde Edilmesi

Ankete katilanlarin dijitallesme ile birlikte gelisecek kent yasamina dair
diistincelerini elde edebilmek icin SKMKK anketinde degerlendirilmek iizere sorulan
sorularda kisilerin teknoloji ve kent arasindaki baglantilar1 degerlendirmeleri
istenmistir. Bu boliimde yoneltilen sorulan, verilen ifadelere katilma diizeyini
belirlemeye yonelik olarak Likert olgegi ile sunulmustur. Buna gore “kesinlikle
katiliyorum”, “katiliyorum”, “ne katiliyorum ne de katilmiyorum”, “katilmiyorum” ve
“kesinlikle katilmiyorum” seklinde degerlendirmeler yapacaklari sorular Tablo
3.12°deki gibidir.

Tablo 3.12 Dijital diinyada kent yagsamina yonelik anket sorulari

Sorular Olciim Bicimi

Dijital diinyanin toplumsal yapi lizerinde etkili 5°’li  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/
oldugunu diisiiniiyor musunuz? Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/

Katiliyorum/ Kesinlikle Katiltyorum)
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Tablo 3.12 devam

Dijital ~ diinyadaki gelismelerin  kentsel

mekandaki kullanimlarin doniisiimii iizerinde

etkili oldugunu diisiiniiyor musunuz?

5’li  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/

Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/

Katiliyorum/ Kesinlikle Katiliyorum)

Teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel
mekana bagimliligimizin giderek azalacagini

diisiiniiyor musunuz?

5’li  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/
Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/

Katiliyorum/ Kesinlikle Katiltyorum)

Teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin ev temelli is i¢in ofis alanlar

olabilecegi fikrine katiliyor musunuz?

5’li  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/
Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/

Katiliyorum/ Kesinlikle Katiltyorum)

Teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin  6grenme merkezleri konumuna
gelerek siniflarin yerini alacagi fikrine katiliyor

musunuz?

5’li  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/
Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/

Katiliyorum/ Kesinlikle Katiliyorum)

Teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin sanal aligveris merkezi olarak pek
¢ok kentsel aligveris mekaninin fonksiyonunu

iistlenecegi fikrine katiltyor musunuz?

5°’1i  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/

Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/
Katiliyorum/ Kesinlikle Katiltyorum)

Teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin teknoloji ve ev temelli eglence igin
toplanma alanlar1 olacagi fikrine katiliyor

musunuz?

5’li  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/

Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/

Katiliyorum/ Kesinlikle Katiliyorum)

Gergek mekanlardan enerji sarf etmeden dijital

mekanlardaki  birgcok fonksiyona smirsiz

erismeyi olumlu karsiliyor musunuz?

5°’1i  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/

Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/

Katiliyorum/ Kesinlikle Katiltyorum)

Dijital platformlar {izerinden yaptiginiz egitim,
aligveris, kiiltlirel ve sosyal faaliyetleri kentsel

alanlar yerine tercih edecek misiniz?

5’li  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/
Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/

Katiliyorum/ Kesinlikle Katiltyorum)

Sizce alternatif dijital diinyada hareket
kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan,
park vb. mekanlarin kullanim bi¢imi degisirken

anlamsal degeri azalmakta midir?

5’li  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/
Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/

Katiliyorum/ Kesinlikle Katiltyorum)

Bir¢ok kamusal alanda yerine getirilebilecek
islevlerin dijital platformlara (6rnegin e-devlet)
aktarilmasi sonucunda bu alanlarm belli bir
kisminin kentsel arazi kullanim ihtiyaclarina
fonksiyon olumlu

gore degistirmesini

karsiliyor musunuz?

5’li  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/

Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmryorum/
Katiliyorum/ Kesinlikle Katiliyorum)
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Tablo 3.12 devam

Kentteki rekreatif alanlarin yeterli oldugunu

diisiiniiyor musunuz?

5’li  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/
Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/

Katiliyorum/ Kesinlikle Katiliyorum)

Kentteki rekreatif alanlarin yetersiz oldugunu
diisiiniiyorsaniz teknolojik gelismeler
sonucunda islevini kaybedecek alanlarin
rekreatif alanlara donlismesini olumlu kargilar

misiniz?

5’li  Likert Tipi (Kesinlikle Katilmiyorum/
Katilmiyorum/ Ne Katiliyorum ne de katilmiyorum/
Katiliyorum/ Kesinlikle Katiltyorum)

Tim temel ticari ihtiyaclariniza dijital olarak
hizli olarak erisebilir olursaniz kentteki ticaret

alanlarini kullanmay1 hala tercih eder misiniz?

Evet/Hayir

Arkadaglarinizla kentsel alanlarda (kafe, park,
oyun yerleri ...) bulusarak yiizylize gériismeyi
mi yoksa sanal olarak goriintiilii gériigmeye mi
tercih edersiniz?

Kent icerisinde en sik kullandiginiz alanlari

siralar misiniz?

5°1i Likert Tipi (1-Yiizytize...5-Goriintili)

Siralama (Egitim alani/Ticaret alani/Yerlesim

alani/Kamusal alan/Rekreatif alan/Kiiltiirel alan)

Covid-19 salgin1 sonrasi hangi fonksiyonu
kesinlikle dig mekanda gergeklestirmeyi

diisliniirsiintiz?

Coktan Se¢meli (Sosyal aktivite/Fiziksel
aktivite/Kiiltiirel aktivite/Rekreatif aktivite/Kamusal
aktivite/Egitsel aktivite)

Dijitallesme sonucu kent mekanlarinda farkli
ihtiyaclara yonelik yeni mekan tiirleri dogabilir
mi? Dogarsa ne gibi mekanlar olusabilecegini

diisiiniiyorsunuz?

Acik Uglu

Ankette son olarak katilimcilarin fikirlerini se¢enekler i{izerinden sinirlandirma

olmadan ifade edebilmeleri amaciyla dijitallesme sonucu kent mekénlarinda farkl

ihtiyaclara yonelik yeni mekan tlrleri dogup dogmayacagi ile ilgili olarak

katilimecilarin fikirleri sorulmustur. Bununla birlikte SKMKK anketi sorular1 nihai hale

getirilmeden 6nce pilot anket calismasi yapilmistir. Bu ¢alisma sonucunda bazi sorular

revize edilerek daha anlasilir ve net hale getirilmistir.

3.3.7 Pilot Calisma

Tez kapsaminda hazirlanan “Sanal ve Kentsel Mekanlarin Kullaniminin

Karsilastirimas1 (SKMKK) Anketi” dncesinde, Dokuz Eyliil Universitesi Sehir ve

Bolge Planlama Boliimii’nden 20 6grenci ile 90 sorudan olusan pilot anket ¢alismasi
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yapilmistir (EK-3). Caligmada anket ile ilgili goriisleri elde etmek ve bu dogrultuda
nihai anketi olusturmak amaciyla diizenlemeler yapilmasi amaglanmistir. Ozellikle
pilot caligma kapsaminda anketi ka¢ dakikada tamamladiklari, anlamakta
zorlandiklarini diistindiikleri sorulari, anketin uzunlugu, anketi ¢ozerken ilginin
dagildigi durumlari, bu durumun hangi sorudan sonra oldugu ve dijital diinya ve kent
ile ilgili sorulmasini gerekli duydugu bir soru olup olmadig ile ilgili fikirlerin alinmasi
noktasinda geri doniis saglanmistir. Bu geri doniisler sonucunda ankete eklemeler ve
diizenlemeler yapilarak nihai anket olusturulmus ve ¢evrimi¢i olarak dagitimi

gerceklestirilmistir.

e Pilot anket sonucunda katilimcilarin anketi yaklasik olarak 20 dakikada
tamamladigi goriilmiistiir. Pilot ankette katilimcilara yoneltilen adi soyadi
bilgisinin ankete karsi bir gilivensizlik olusturdugu tespit edildiginden,
kisinin kimligini ortaya c¢ikarabilecek sorular nihai anket formunda yer
almamustir.

e Pilot ankette sorulan “Universite dolayistyla nerede ikamet ediyorsunuz”
sorusuna devlet yurdu, 6zel yurt, aile yaninda, akrabalarin yaninda, kendi
evinde ve diger secenekleri sunulmustur. Diger secenegini isaretleyen
katilimcilarin kirada oturdugunu belirtmesi nedeniyle, nihai ankette bu
sorunun secenekleri arasina kira secenegi de dahil edilmistir.

e Pilot ¢alismada Covid-19 salgin1 sonras1 “Hangi fonksiyonu kesinlikle dis
mekanda gergeklestirmeyi diisiiniiyorsunuz?” sorusu agik uglu cevap
verilecek sekilde formiile edilmistir. Pilot ankette verilen cevaplar
diizenlenmis ve nihai ankette bu cevaplar ¢oktan se¢cmeli segeneklere
donustiirtilerek, sorunun cevaplanabilirligini kolaylastirmak
amagclanmistir.

e Anketin son boliimiinde ise katilimcilarin sanal mekanlarin kentsel mekan
tizerindeki etkilerini ile ilgili diislincelerini 6l¢meyi amaglamaktadir.
Gelisen teknolojiler beraberinde kenti doniistiirme bigimine gelecekte nasil
etkileyecegine yonelik goriisler elde edilmistir. Dijital diinyanin toplumsal
yap1, kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimii, kentsel mekana baglilik
gibi temel konularda ne diizeyde bir degisimin gerceklesebilecegini

diisiindiikleri belirlenmistir. “Kent ne demek?” ve “lyi bir kent nasil
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olmalidir?” agik uglu sorulari da bu kapsamda dijitallesme ile birlestirilerek
nihai ankette tek bir acik u¢lu soru olarak sorulmustur.

Dijitallesmenin kent mekanina gelecekte ne gibi degisimleri meydana
getirecegine yonelik olarak “Dijitallesme sonucu kent mekanlarinda farkli
ihtiyaclara yonelik yeni mekan tiirleri dogabilir mi?” sorusu yoneltilmistir.
Ayrica soruya verilen cevaplar nezdinde ne gibi mekanlar olusabilecegi ile
ilgili gorislerini belirtmeleri amaciyla acik uclu bir devam sorusu
eklenmistir. Boylece katilimcilarin bu konuda agiklamak istedikleri
diisiincelerini detayli bir sekilde aktarabilmeleri saglanmistir. Pilot ankette
acik uclu sorularin fazla olmasindan ve uzun yazilar yazmaktan sikilan
katilimcilarin  goriisleri ele alinarak sorulan agik uglu soru zorunlu
tutulmamastir.

Katilimeilarin, kentteki bir¢cok fonksiyonun dijital unsurlar araciligr ile
konut alanlar1 gibi kiigiik bir birime tasinabilecegine ne kadar ihtimal
verdikleri Olg¢iilmiistiir. Bunu olumlu karsilayip karsilamadiklar1 ve
kendilerinin bunlar1 gerceklestirme istegi ele alinmistir. Kentte olasi
islevsel doniisiimlerin gergeklesmesini olumlu karsilama diizeyleri ve
gerceklesmesi durumunda fiziksel mekandan bosalan alanlarin rekreatif
alanlar ile degerlendirilmesine yonelik istekleri 6l¢iilmiistiir. Pilot ankette
“Kentte en ¢cok ne yapmay1 6zlediniz?” sorusunda verilen cevaplardan yola
cikilarak nihai ankette diizenleme yapilmistir. Kentte en sik kullanmay:
tercih edecekleri mekanlarin siralanmasi istenerek katilimeilarin kentin
hangi alanlarin1 sanal mekanlara tercih ettikleri ele alinmistir. Ayrica agik
uclu soru ile kentte hangi mekanlarin dogabilecegine dair katilimcilarin
gorislert alinmistir ve bu cevaplarla kisilerin dijital dontistime ne diizeyde
adapte olduklar1 ve beklentilerinin neler oldugu 6l¢tilmiistiir.

Genel olarak pilot anketteki agik uclu sorular ile dijitallesmeye ve bununla
birlikte dogacak olan sanal mekanlara katilimcilarin ne derece adapte
oldugu ve gelecekte kentteki mekanlardan bu yonelim karsisinda kendi
beklentilerinin neler oldugu tespit edilerek nihai ankette bu tiir goktan

se¢cmeli sorularin se¢enekleri diizenlenmistir.
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Ozetle, 20 goniillii katilmciyla gerceklestirilen pilot anket sonucunda alinan geri
dontigler iizerinden kimi sorular ¢ikartilmis, kimi sorular ise degistirilmistir. Sonug
olarak nihai ankette 6nceki boliimde agiklanan ana basliklar altinda toplam 81 soru yer

almastir.

3.3.8 Analizlere Dahil Edilen Anket Verilerine Iliskin Ozet

‘Sanal ve Kentsel Mekanlarin Kullannminin Karsilastirilmasi Anketi (SKMKK)’

alt1 ana basliktan olusmaktadir:

(1) Katilimeilarin kisisel 6zellikleri ve yagsam tarzi bilgileri,

(2) Katihmcilarin internet kullanim aliskanliklar1 ve internetten aligveris
aliskanliklari,

(3) Katilimeilar igin kiiltiir ve sosyal aktivitelerinin 6nemi ve aliskanliklari,

(4) Katilmcilarin dijitallesme kapsaminda bilgi ve goriisleri,

(5) Katilimcilarin kentsel fonksiyonlarla ilgili gelecege yonelik goriisleri ve

(6) Katilimcilarin dijital diinyada kent yasamina iliskin goriisleri.

Alt1 ana baghkta hazirlanan sorular ve Olcekleri ile veriler toplanarak
diizenlenmistir. Calisma kapsamindaki veriler betimleyici ve c¢ikarimsal istatistik

yontemlerinde ve mekansal analizlerde kullanilmagtir.

Anketten elde edilen ham verinin SPSS programui ile analizlere hazirlanabilmesi
icin birtakim diizenlemeler yapilmistir. Bu kapsamda elde edilen yukaridaki

basliklardaki veriler asagidaki sekilde diizenlenmistir.

1. Katilimeilarm kisisel dzelliklerini belirlemek i¢in dogum yili sorularak anket
caligmasinin yapildigi yil olan 2021 yilindan dogum yili ¢ikarilip yaslar
hesaplanmistir. Bunun yani sira katilimcilarin cinsiyet verileri alinarak bu
veriler ¢ikarimsal analizlerde kullanilmistir. Katilimcilarin dogdugu kent,
konut tiirii, hanehalki sayis1, hanenin ortalama gelir durumu, egitim aldig1 okul
bilgileri kisisel 6zelliklerini belirlemek igin betimleyici analizler kullanilmistir.
Aile reisinin is durumu ve egitim durumu ise sosyo-ekonomik durum
analizlerinde kullanilmis ve elde edilen veriler betimsel analizlerde dogrudan

degerlendirilmis,  sosyo-ekonomik  durumun  ¢ikarimsal  analizlerde
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kullanilabilmesi  i¢cin ~ TUIK’in  SES  tablosundan  yararlanilarak
donistiirilmiistir.

Katilimcilarin ikamet etmekte oldugu adres verileri incelenirken katilimcilarin
cevaplarinda iki mahallenin bulundugu ilge ile uyusmadig1 goriilmiistiir. Bu
hatanin giderilmesi amaciyla belirtilen mahallelerin bulundugu ilge verileri
diizenlenmistir. Bu hatalardan biri Cumbhuriyet Mahallesi’nin Bornova
ilgesinde isaretlenmesi, digeri ise Fahrettin Altay Mahallesinin Go6ztepe
ilgesinde isaretlenmesidir. Cumhuriyet Mahallesi Karsiyaka Ilgesi sinirlari
icerisindedir. Fahrettin Altay Mahallesi ise Karabaglar Ilgesi smurlari
icerisindedir. Dolayisiyla veri, buna gore diizenlenmistir. Bunlar diginda
Glizelbahge ilcesi Urla ilgesine bagli bir mahalle olarak bir kisim katilimct
tarafindan isaretlenmistir. Bu veri ise Giizelbahge ilgesi olarak diizenlenmistir.
Bunlar disinda 4 katilimci sadece ilgelerini belirtmislerdir ancak mahalle
verilerini paylasmamislardir. Tez kapsaminda, tezin hedefleri dogrultusunda
mahalle 6zelinde bir ¢ikarimsal istatistiksel analiz yapilmayacagi nedeniyle
dort kisinin verisi elenmemis, veri setine dahil edilmistir.

Yasam tarzini belirlemeye yonelik olarak sorulan ikamet edilen konutun tiiri,
giin i¢inde bos zaman aktivitelerinin mekani, kentsel alanda ve ev ortaminda
bos zamanda yapilan aktivitelere dair sorular betimleyici istatistiksel
analizlerde dogrudan kullanilmistir. Giin i¢inde bos zaman geg¢irilen aktivite
mekanina dair ¢oktan segmeli soru ise her bir secenek ayri ayr1 ayristirtlarak
katilimcilarin  verdikleri cevaplarin yiizdeleri iizerinden degerlendirmeye
alinmistir.

Internet kullanimu ile ilgili olarak internet altyapr durumu ve tiirii, internet
altyapis1 memnuniyeti ve dnemi, interneti en ¢ok kullanma amaglari, internetin
kullanildig: cihazlar, internete en ¢ok hangi ortamlardan baglanildigina yonelik
sorular, eglence / sosyallesmek / egitim amaciyla en ¢ok hangi sosyal medyanin
kullanildig1, sosyallesmek amaciyla sosyal medya kullanma nedenleri,
haberleri takip etmek amaciyla en ¢ok hangi sosyal medya kullanildig1, hangi
dijital platformlara liye oldugu ile ilgili sorular betimleyici istatistiksel
analizlerde dogrudan kullanilmistir. Hanede bulunan teknolojik ve internet

tabanl1 akilli cihazlarla ilgili sorular g¢oktan se¢meli seceneklerle
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soruldugundan, her bir segenek ayristirilarak diizenlemistir. Sonrasinda verilen
cevaplar betimleyici analizlerde kullanilmistir.

5. Katilimcilara sorulan Covid-19 pandemisi dncesi ve siiregte ¢evrimigi egitim
icin harcadiklar1 zamana iligkin sorular karsilastirma yapilarak ¢ikarimsal
istatistik analizlerinde kullanilmistir.

6. Katilimcilara yoneltilen ve likert 6lgegi ile degerlendirilen kentsel aktivitelere
cevrimi¢i olarak katilmadaki memnuniyet (egitimlere ¢evrimici erigsme
memnuniyeti, dijital ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten
memnuniyet, aligveris olanaklarina ¢evrimici erisim memnuniyeti) diizeylerini
belirlemeye yonelik sorulara verilen cevaplar puanlama yapilarak 1 ile 5
arasinda degisen degerler almislardir. Bu veriler c¢ikarimsal istatistiksel
analizlerde kullanilmistir.

7. Katilimcilarin en az bir sanal miize turuna / atlyeye / ¢evrimigi kurslara /
cevrimigi konser veya tiyatroya katilma durumuna, en az bir e-kitap indirme,
kendine zaman ayirarak dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilma,
arkadaslarla goriintiilii goriisme, ne siklikla internet {izerinden aligveris
yapildigi, internet iizerinden satin alinan {iriinler, giinliik alisveriglerde 6deme
tiirii sorulari, betimleyici analizlerde kullanilmistir.

8. Katilimcilarin gelecege yonelik olarak goriisleri ve bilgilerini 6lgmeye yonelik
dijitallesme hakkindaki kelimelerden hangilerini daha 6nce duydugu/ hangileri
hakkinda bilgi sahibi oldugu sorularinin secenekleri ayri ayri ele alinarak
betimsel analizde kullanilmistir. Yasama etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri takip, dijital gelismelerin yasama katkisi, ihtiyaglar ve dijital
diinyanin degisimi, dijital/gercek mekan erisilebilirligi, dijital gelismeler
giinliik yasami olumlu etkiler, dijital diinyadaki gelismeler fiziksel durum
tizerinde etkisi, dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel
aktivitelere erisimi arttirmasi dogrudan betimleyici analizlerde kullanilmak

tizere ele alinmustir.

Bunlarin disinda, likert degerlendirme ve ¢oktan se¢meli sorular {izerinden
degerlendirme yapilan, ancak veri setinde bagimsiz degisken olarak Olglimlenmesi
hedeflenen kentsel fonksiyonlarla ilgili gelecege yonelik goriisler ile dijital diinyada

kent yasamina iliskin goriislere dair sorulara verilen cevaplarin betimsel istatistik
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analizleri disinda c¢ikarimsal istatistik analizlerde de kullanilabilmesi i¢in cevaplar

puanlara doniistirilmiistir. Tablo 3.13’de verildigi sekilde puanlanan sorularda

izlenen yontem asagidaki gibidir:

9.

10.

Ankette istatistiklerde kullanilacak bagimsiz degiskenler kisisel ozellikler,
internet kullanim aligkanliklari, kiiltiir ve sosyal aktiviteler, dijitallesme ile
ilgili gortsler ve kentlerin gelecegine iliskin gorisler ile ilgili veriler olarak
belirlenmistir. Anketteki dijital diinyada kent yasami basliklar1 bagimli
degiskenler olarak ¢ikarimsal istatistiklerde ele alinmistir. Bunun yani sira
dijital kentsel aktivitelere yonelik etkilerinin incelenebilmesi i¢in kiiltiirel veya
sosyal bir etkinlik oncesinde dijital platformlardan alanla ilgili yorumlari
arastirma ve dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar1 ¢gikmadan
erisebilme sorular1 da ¢ikarimsal istatistiklerde ele alinmustir.

Katilimcilardan, teknolojik gelismeler beraberinde gelecege yonelik goriisler
ve dijital diinyada kent yasamu ile ilgili sorulan sorulara niceliksel olarak 1’den
5’e kadar numaralandirarak cevaplandirmalar1 istenmisti. Veriler ana bagliklar
altinda gruplandirilarak bagimsiz ve bagimli degiskenler ile c¢ikarimsal
analizlerin yapilabilmesi i¢in hazirlanmistir. Yapilan gruplandirmada
“dijitallesmeyle baslayan kentsel mekéandaki doniisiimiin mikro diizeydeki
etkisi”, “dijitallesme ile baglayan kentsel mekéandaki doniisiimiin makro
diizeydeki etkisi” ve “dijitallesmeyle yasanan degisimlerin kisisel tercihlere

etkisi” seklinde gruplandirilarak numaralandirilmstir.

Tablo 3.13 Dijital diinyada kent yasamu ile ilgili sorularin puanlanmasi

Sorular Siklarin Puanlar1 | Genel puan
Dijitallesmenin Mikrol: Teknolojik gelismeler ile | Kesinlikle Mikro Etki =
Mikro Diizeydeki | birlikte konut alanlarinin, ev | Katiliyorum=5 (Mikrol +
Etkisi temelli is (home office) i¢in ofis | Katiliyorum=4 Mikro2 + Mikro3
alanlar1 olabilecegi Ne Katiliyorum ne | + Mikro4) / 4
Mikro2: Teknolojik gelismeler ile | katilmiyorum=3 (Her soruya
birlikte konut alanlarinin 6grenme | Katilmiyorum=2 | verilen puan
merkezleri konumuna gelebilecegi | Kesinlikle toplanmis ve
Katilmiyorum=1 aritmetik
ortalamasi
almmastir)
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Tablo 3.13 devam

Mikro 3: Teknolojik gelismeler ile
birlikte konut alanlarinin sanal
konumuna

aligveris  merkezi

gelebilecegi

Mikro4: Teknolojik gelismeler ile
birlikte konut alanlarinin teknoloji
ve ev temelli eglence i¢in toplanma

alanlar1 olabilecegi

edilmesi olumludur

Dijitallesmenin Makrol: Dijital diinyanm | Kesinlikle Makro Etki=
Makro Diizeydeki | toplumsal yapt {izerinde etkili | Katiliyorum=5 (Makrol +
Etkisi oldugu Katiliyorum=4 Makro2 +

Makro2: Dijital diinyadaki | Ne Katiltyorum ne | Makro3 +

gelismelerin  kentsel mekandaki | katilmiyorum=3 Makro4) / 4

kullanimlarin déniisiimiinde etkili | Katilmiyorum=2

oldugu Kesinlikle

Makro3: Teknolojik gelismeler ile | Katilmiyorum=1

birlikte kentsel mekana

bagimliligin azalacagi

Makro4: Dijital diinyada hareket

kabiliyeti gelistikce geleneksel

sokak, meydan, park vb.

mekanlarin  kullamm  bigiminin

degiserek  anlamsal  degerinin

azalacagi
Dijitallesmenin Tercihl: Gergek mekanlarda enerji | Kesinlikle Tercih Etki=
Kisisel Tercihlere | sarf etmeden dijital mekanlardaki | Katiliyorum= 5 (Tercihl +
Etkisi birgok fonksiyona sinirsiz erismek | Katilryorum=4 Tercih2 +

olumludur Ne Katiliyorum ne | Tercih3 +

Tercih2: Dijital platformlar | katilmryorum=3 Tercih4) / 4

tizerinden yapilan egitim, ahigveris, | Katilmiyorum=2

kiiltirel ve sosyal faaliyetleri | Kesinlikle

kentsel alanlar yerine tercih | Katilmiyorum=1
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Tablo 3.13 devam

Tercih3: Kamusal alanda yerine
getirilebilecek islevlerin  dijital
platformlara (e-devlet vb.)
aktarilmast ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore
fonksiyon degistirmesi olumludur
Tercih4: Kentteki rekreatif

alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler  sonucunda  iglevini
kaybedecek alanlarin  rekreatif

alanlara déniismesi olumludur

3.4 Orneklem Secimi ve Anket Uygulama Siireci

‘Sanal ve Kentsel Mekanlarin Kullaniminin Karsilagtirilmas: Anketi’ 6rneklemi
[zmir ilinde bulunan ve anketin yapildig1 dénemde aktif olarak iiniversitede egitim
gormekte olan Ogrencilerden olusmaktadir. Konuyla ilgili olarak kent yasami ve
teknolojiyle daha fazla i¢ ice olmasi ve ayni zamanda kentin teknolojiyle birlikte
dontisiimiinii yakindan izleyebilen iiniversite 6grencileri 6rneklem olarak se¢ilmistir.
Ayni zamanda Ogrenciler mezun olduktan sonra gelisen teknolojik yapinin
etkileyecegi is hayatina adapte olmak durumunda olan bir 6rneklem olmasi nedeniyle
de onemlidir. Tez kapsaminda anketin uygulanabilmesi i¢in Fen ve Miihendislik
Bilimleri Aragtirma ve Yayin Etigi Kurulu’ndan alinan etik kurul onay1 (Ek-1) ile Fen
Bilimleri Enstitiisii aracilif1yla izmir igerisindeki iiniversitelerden anketin yapilmasina
yonelik izin istenmistir. izmir’de bulunan (1) Dokuz Eyliil Universitesi, (2) Ege
Universitesi, (3) Izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi, (4) Izmir Katip Celebi
Universitesi, (5) Yasar Universitesi, (6) Izmir Ekonomi Universitesi, (7) Izmir
Bakirgay Universitesi, (8) Izmir Tmaztepe Universitesi, (9) Izmir Demokrasi
Universitesi ve (10) Izmir Kavram Meslek Yiiksek Okulu anketin uygulanmasi
amactyla talepte bulunulmustur. Ancak bu iiniversitelerden Dokuz Eyliil Universitesi
disinda anketin uygulanabilecegine yonelik geri doniisler sadece dort tiniversiteden
(Yasar Universitesi, Ege Universitesi, Izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi ve Izmir

Bakircay Universitesi) olmustur. Bu iiniversitelerden sadece Ege Universitesi anketin
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Ogrencilere ulagtirilmasi noktasinda altyapisal olarak destekte bulunmus ve tiniversite
internet sayfasinda duyuru olarak paylasmistir. Bu durumda, anketin tez c¢aligmasi
kapsaminda belirlenen siire i¢erisinde tamamlanabilmesi i¢in orneklemin ‘Kartopu
Orneklem Modeli’ ile belirlenmesi gerekmistir. Kartopu orneklem modeli bir
katilimcidan bilgi edinilmesi yani sira bu katilimcilarin bagka kisiler ile de etkilesim
icerisine girerek veri grubunun biiylidiigii bir 6rneklem se¢imidir. Bu arastirma bigimi
ile arastirmaci evrenin biiylikliigii hakkinda net bir bilgi sahibi olmadig1 durumda etkili
bir tekniktir (Kiimbetoglu (2005)’dan aktaran Se¢im, 2015). Calismanin yapildigi
donemde yasanan Covid-19 pandemisi nedeniyle kisilere baglant1 adresi gonderilerek,
anketin doldurulmasi saglanmistir. Calisma kapsaminda “Google form” sitesi
tizerinden anket formu olusturulmus ve baglanti adresi bu uygulama araciligiyla

gonderilebilmistir. Veri toplama siireci Tablo 3.14’te aktarildig: gibidir.

Tablo 3.14 Veri toplama siireci

Siirec¢ Tarih Yontem Katilimel Sayisi
Pilot Anket Calismasi 05.05.2020 Cevrimigi 20

Anket Etik Kurul Izni 24.06.2020 Yazili

Basvurusu

Anket Etik Kurul Onay1 08.07.2020 Yazil

Izmir'deki ~ Universitelere 24.07.2020 Enstitii Aracilips ile

Anket Izin Basvurusu Yazi1 Gonderilmesi

Yiksek  Lisans  Yapan 10.07.2020 Duyuru 21

Arkadasg Grubuyla

Paylasilmast

Katip Celebi Universitesi 16.07.2020 Duyuru 19

Toplum Géniilleri Universite

Kuliibii Tarafindan

Paylasilmas1

Bakircay Universitesi  12.08.2020 Yazili Anketin kisinin
Ankete  Yonelik  Iznin kendi imkanlar ile
Alinmasi paylasilmasi

Ege Universitesi Ogrenci 01.09.2020 Duyuru 30

Isleri Tarafindan Anketin
Paylagimi
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Tablo 3.14 devam

Ege Universitesi Ankete 07.09.2020 Yazil Anket {iniversitenin

Yonelik Iznin Alinmast imkanlari ile
paylasildi

Sosyal Medya Yoluyla 21.09.2020 Kartopu Orneklem 53

Anketin Dagitilmasi Modeli

Yasar Universitesi Ankete 13.10.2020 Yazili Anketin kisinin

Yonelik Iznin almmasi kendi imkéanlar1 ile
paylasilmasi

DEU Fen Bilimleri Enstitiisii  20.10.2020 Goriisme Anketin kisinin

Ozel Kalem’i ile Anketin kendi imkanlar ile

Enstitii Aracilig1 ile paylasilmasi

Dagitilmast Igin Gériisme

Izmir’deki Universiteler ile 24.02.2021 Telefon ve Yazili Geri Déniis

Tekrar Telefon Goriismesi ve Saglanmadi
Mail Gonderme
Anketi Tamamlayan 15.05.2021 Kartopu Orneklem 23

Katilimcilarin [zmir’de Modeli

Universite Okuyan Diger
Ogrenciler Farkhi Kanallar
Aracihigl fle Anketi

Paylagmasi

3.5 Katilimcilar

Bu boliimde tez calismasinin veri setini olusturan ‘Sanal ve Kentsel Mekanlarin
Kullanimimin Karsilagtirilmast Anketi’ katilimcilarinin, kisisel 6zellikleri ve yasam
tarzina iligkin elde edilen verileri ele alinmistir. Ancak internet kullanim ve internet
aligveris aliskanliklari, kiiltiir ve sosyal aktivitelerine yonelik goriisler, dijitallesme ile
ilgili goriis ve bilgiler, kentlerin gelecegine yonelik goriisler ve son olarak dijital
diinyada kent yagamina yonelik goriis basliklar1 sonug boliimiinde (bkz. Boliim 4.1.2)

betimsel ve ¢ikarimsal istatistiksel analizler ile aktarilmistirr.

Anket calismasi i¢in hazirlanan erisim linki “Google Form” baglantis1 iizerinden
hazirlanarak 10.07.2020 tarihinde {iniversiteler araciligi ile dagitilmig, 20.05.2021

tarithinde anket baglantis1 giris ve cevaplama yapmaya kapatilmistir. Anket formunu
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doldurma olanag: bulan 395 kisi ‘den sadece 193 kisi anketi tamamlamistir. Ankette
zorunlu olarak isaretlenmesi gereken sorular isaretlenmeden ankete devam
edilemediginden Otiirii anketi bitiren kisiler, tiim sorular1 cevaplamistir. Ancak bu veri
kapsaminda adres bilgisini heniiz belli olmadigini (“belli degil”’) yazarak belirten bir
katilimcinin verisi silinmistir. Anketteki dagilimlara bakildiginda katilim saglayan 192
katthimeidan %83,9’unun (161) izmir’de yasadigi goriilmektedir. Bu oranin ¢ok
yiiksek olmasindan &tiirii kentle ilgili toplanan veriyi saptirabilecegi nedeniyle Izmir
disinda yasayan katilimcilarin verileri elenmistir. Toplamda 161 kisinin verisi,
analizler i¢in veri setini olusturmustur. Sonraki boliimlerde veri setini olusturan
katilimcilarin kigisel 6zellikleri, yasam tarzi ve internet kullanim aligkanliklarina

iliskin betimleyici istatistik sonuglar1 paylagilmistir.

3.5.1 Katilimcilarin Kisisel Ozellikleri ve Yasam Tarzlart

Tez ¢alismasinin veri setini olusturan ve {zmir ilinde ikamet eden 161 {iniversite
ogrencisi katilimcinin %61,5°1 kadin (n=99), %37,3’i erkek (n=60) 6grencilerden
olusmaktadir. ki kisi cinsiyetini belirtmek istememistir. Cinsiyet dagilimindaki
esitsizlik, anket baglanti adresinin dagitiminda kartopu Orneklemi nedeniyledir.

Cinsiyetin, sonuglar tizerindeki etkisi Boliim 4’te aktarilmistir.

Katilimcilarin yas ortalamasi 23,76°dir (Min=18, Maks=44, SS= 4,246). Cinsiyet
agisindan incelendiginde kadin katilimcilarin yas ortalamas: 23,80 (Min=18,
Maks=41, SS=4,051) iken erkek katilimcilarin yas ortalamasi 23,70 (Min=19,
Maks=44, SS=4,593) olarak belirlenmistir. Dolayisiyla cinsiyet dagiliminda esitsiz bir
durum olusmus olsa da yas dagilimi agisindan katilimcilarin benzer yas araliginda

oldugu goriilmektedir.

Katilimceilarin egitim aldiklar1 okullar incelendiginde, %44,1’inin Dokuz Eyliil
Universitesi’nde, %37,9’unun Ege Universitesi’'nde, %8,1’inin Izmir Katip Celebi
Universitesi’nde, %5’inin Izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi’nde, %2,5’inin Izmir
Ekonomi Universitesi’nde, %1,9’unun I{zmir Demokrasi Universitesi'nde ve
%0,6’s1nin Yasar Universitesi’'nde egitim aldiklar1 belirlenmistir (Tablo 3.15). S6z
konusu tiniversitelerin 2021 yili1 6grenci sayilar1 géz oniinde bulunduruldugunda tez

kapsaminda yapilan anketin katilimci sayisinin bir bagka ifadeyle 6rneklemin %1
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temsiliyeti oldugu goriilmektedir. Bu ¢alismanin bir tez ¢alismasi olmasi, ¢alisma
stirecinde Covid-19 pandemisinin ortaya ¢ikmasi, anketin Covid-19 pandemisi
nedeniyle ¢cevrimigi bir yontemle yapilmis olmasi temsiliyetin diisiik kalmasina neden
olmustur. Ancak, s6z konusu iiniversitelerin toplam 0Ogrenci sayisi, temsiliyet
acisindan tek gosterge olmamalidir. Covid-19 pandemisinde s6z konusu
{iniversitelerde egitim gdren Ogrencilerin kacinin Izmir’de yasadigi bilinmemekte
oldugundan, 6rneklem temsiliyetine iliskin net veri sunulamamaktadir. Bu nedenlerle

sonuglar bu hususlargéz 6ntinde bulundurularak degerlendirilmelidir.

Tablo 3.15 Egitim alinan {iniversite

Okul Katilime1 (n) Katihmar (%)
Dokuz Eyliil Universitesi 71 %44,1
Ege Universitesi 61 %37,9
Izmir Katip Celebi Universitesi 13 %8,1
Izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi 8 %5
[zmir Ekonomi Universitesi 4 %2,5
[zmir Demokrasi Universitesi 3 %1,9
Yasar Universitesi 1 %0,6
Toplam 161 %100

Katilimeilar dogduklar kent sorusuna 161 katilimecidan 39 kisi Izmir, 13 kisi
Diyarbakir, 9 kisi Mersin, 8 kisi Istanbul ve 8 kisi Ankara’da dogdugunu belirtmistir.
Bunun yani sira Izmir’de yasanilan ilgelere gore dagilimlar incelendiginde
katilimeilarin ¢ogunlukla Buca (%36, 58 kisi), Bornova (%31,7, 51 kisi) ve Cigli
(%7,5, 12 kisi) ilgelerinde ikamet ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin gogunlugunun
egitim aldig1 tiniversitelerin konumlari agisindan diisiiniildiiglinde bu durum beklenen
bir sonuctur. Ayrica %5 ile %3 arasinda katilim gosteren ilgeler i1se %5 (8 kisi)
Karsiyaka, %5 (8 kisi) Karabaglar ve %3,7 (6 kisi) ile Balgova ilgeleridir. %3’ten az
katilim gosteren ilgeler ise %2,5 Urla, %1,9 Narlidere, %1,9 Konak, %1,2 Gaziemir,
%1,2 Menemen, %0,6 Aliaga, %0,6 Bayrakli, %0,6 Goztepe, %0,6 Odemis ve %0,6
Torbali ilgeleridir.

Katilimcilardan yasadiklar1 ilgelerde hangi mahallelerde ikamet ettiklerinin

belirtilmesi istenmistir. Katilimin en yiiksek oldugu mahalleler %13 Atatiirk
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mahallesi, %9,9 Erzene mahallesi, %6,2 Adatepe mahallesi ve %5,6 Mevlana

mabhallesidir. Diger mahalleler %5’in altinda katilim oranina sahiptir (Tablo 3.16).

Tablo 3.16 Katilimcilarin dagilimi

ilce Mabhalleler ve Katihmei Sayilari ilcede Katilan
Kisi Sayis1 (n)
Buca Atatiirk(12),  Adatepe(10),  Kurugesme(6),  Inkilap(6), 59

BucaKoop(3), Tmaztepe(3), Dumlupinar(3), Sirinkapi(2),
Akincilar(2), Kozagag(2), Yildiz(2), Yaylacik(2), Aydogdu(2),
Hiirriyet(1), Firat(1), Yenigiin(1), Camlipinar(1)

Bornova Erzene(16), Atatiirk(9), Mevlana(9), Kazimdirik(7), Camdibi(3), 51
Ergene(1), Evka-3(1), Rafetpasa(1), Pinarbasi(1), Yesilova(l)

Cigli Balat¢ik(6), Egekent(2), Kiigiik¢igli(2), Esentepe(1), Atatiirk(1) 12

Karabaglar ~ Fahrettin Altay(1), Yunus Emre(1), Ugkuyular(1), Poligon(1), 9
Bahgelievler(1), Bozyaka(1), Vatan(1), Arap Hasan(1) , Gazi(1)

Karsiyaka  Yali(2), Cumbhuriyet(1), Alaybey(l), Aksoy(l), Atakent(1), 8
Donanmaci(1)

Balgova Onur(2), Fevzi Cakmak(2), Korutiirk(2) 6
Narlidere Camtepe(1), Catalkaya(1), Huzur(1) 3
Urla Yenikent(1) 2
Giizelbahge 2
Gaziemir Atifbey(1), Yesil(1)

Konak Mithatpasa(1), Giizelyali(1) 2
Menemen Kasimpasa(1) 2
Aliaga Yali(1) 1
Bayrakli Sogukkuyu(1) 1
Odemis Bengisu(1) 1
Torbali Muratbey(1) 1

Katilimcilardan alinan adres verileri haritalara ArcGIS 10.3 programi iizerinden
ArcGIS Imagery Base Map haritas1 altlik kullamilarak aktarilmistir. ArcGIS’te
hazirlanan altlik haritaya idari siirlar eklendikten ve veriler diizenlendikten sonra
Adobe Illusrator CC programi araciligr ile gorsel olarak renklendirmeler ve lejant
olusturma islemleri uygulanmistir. Hazirlanan gorselde (Sekil 3.2) gorildigi tizere

katilimcilar Buca, Bornova ve Cigli ilgelerinde yogunluktadir.
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BERGAMA

BAYINDIR

Sekil 3.2 Katilimer sayilarinin ilgelere gore dagilimi

Yasanilan mahalle bilgisi yan1 sira yasam alanlart ile ilgili verileri elde edebilmek
amaciyla katilimeilarin yasadiklar: konut tiirii sorulmustur. Katilimeilarin %64,6’s1
apartmanda, %22,4 i miistakil konutta, %10,6’s1 kapal1 sitede, %1,9’s1 rezidansta ve

%0.6’1 villada ikamet ettiklerini belirtmislerdir (Tablo 3.17).

Tablo 3.17 Katilimcilarin ikamet ettigi konut tiirii

Konut Tiirii Katilimei (n) Katilimei (%)
Apartman 104 %64,6
Miistakil 36 %22,4
Kapal: Site 17 %10,6
Rezidans 3 %1,9
Villa 1 %0,6
Toplam 161 %100

Katilimcilarin sosyo-ekonomik durumlarina bakildiginda hanede yasayan kisi

sayist ortalama olarak bir hanede 4,14 (Min=1, Maks=9, SS= 1,32) kisi olarak
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goriilmektedir. Katilimcilarin yasadiklari hanelerdeki hane reisinin sirasiyla emekli
(%37,9), memur/ofis ¢alisan1 (%16,1), is¢i/hizmetli (%13), nitelikli serbest meslek
sahibi (%9,9), ev kadini (%5,6), nitelikli uzman, miihendis, teknik eleman (%5), st
diizey yonetici (%2,5), 25+ calisanl sirket/imalathane sahibi (2,5%), gegici issiz
(%1,9), 0-5 calisanli tiiccar (1,9%), 1-9 c¢alisanli sirket/imalathane sahibi (%1,2),
10'dan fazla ¢aligsanli orta diizey yonetici (%1,2) ve 1 kisinin de 10'dan az ¢aligsanli orta
diizey yonetici oldugu goriilmiistiir (Tablo 3.18).

Tablo 3.18 Aile reisinin is durumu

Is Durumu Katilime (n) Katilimer (%)
Caligmiyor Ev kadini 9 %5,6

Emekli 61 %37,9

Gegici Issiz 3 %1,9
Kendi Nitelikli serbest meslek sahibi 16 %9,9
Hesabia 0-5 calisanli tiiccar 3 %1,9
Calisan 1-9 ¢aliganl1 sirket/imalathane sahibi 2 %1,2

25+ ¢alisanli sirket/imalathane sahibi 4 %2,5
Ucretli Ust diizey yonetici 4 %2,5
Calisan 10'dan az ¢aligsanli orta diizey yonetici 1 %0,6

10'dan fazla caliganli orta diizey

yOnetici 2 %1,2
Nitelikli uzman, miihendis, teknik

eleman 8 %5
Memur/ofis ¢alisani 26 %16,1
Isci/hizmetli 21 %13

Ankete katilan kisilerin hanehalk: reislerinin egitim durumlar1 incelendiginde
sirastyla tiniversite (normal) (%25,5), ilkokul mezunu (%18), lise (normal) mezunu
(%14,9), ortaokul mezunu (%11,8), lise (meslek lisesi) mezunu (%11,2), iiniversite
(agikdgretim) (%6,8), ilkokul terk (%5,6), lisansiistii (%3,1) ve 2 yillik yiiksekokul
(%3,1) olduklar1 goriilmiistiir (Tablo 3.19).
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Tablo 3.19 Aile reisinin egitim durumu

Egitim Durumu Katilimei (n) Katilimei (%)
Ilkokul terk 9 %5,6
[lkokul mezunu 29 %18,0
Ortaokul Mezunu 19 %11,8
Lise(normal) mezunu 24 %14,9
Lise (meslek lisesi) mezunu 18 %11,2
2 yillik yiiksek okul 5 %3,1
Universite (acikogretim) 11 %6,8
Universite(normal) 41 %25,5
Lisansiisti 5 %3,1
Toplam 161 %100

Hanehalk: reisinin is ve egitim durumu verisi Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun

(TUIK) Sosyo-ekonomik durum (SES) tespiti yapilabilmesi amaciyla kullanilmugtir.

Egitim durumu ilkokul terk olan bir kisi is durumu sorusunu cevaplamamistir. Bu

nedenle ankete katilan bir kisinin cevabi bu tablo i¢inde islenmemistir (Tablo 3.20).

SES durumuna gore bakildiginda katilimcilarin ¢ogunlukla orta SES (%56,3)

grubunda oldugu gériilmiistiir. Alt ve Ust SES grubundaki katilimcilarm sayisi esittir

(%21,9).

Tablo 3.20 Sosyo-ekonomik durum tablosu

6'lh Grup 3'lii Grup
Katilime1 (n)  Katilime1(%) Katilimer (n)  Katilimer (%)
7 4,4% UST 35 21,9%

B 28 17,5%

C1 63 39,4% ORTA 90 56,3%

C2 27 16,9%

D 9 5,6% ALT 35 21,9%

E 26 16,3%

Toplam

160

Katilimcilarin ortalama gelir durumlarina bakildiginda sirasiyla 2501 TL -5000 TL
(%43,5), 5001 TL -7500 TL (%16,8), 7501 TL -10000 TL (%16,8), 0-2500 TL
(%14,9) ve 10001 TL ve lstii (%38,1) arasinda oldugu goriilmektedir (Tablo 3.21).
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Tablo 3.21 Ailenin gelir durumu

Gelir Durumu Katilhimer (n) Katilime1 (%)
0-2500 TL 24 %14,9
2501 TL -5000 TL 70 %43,5
5001 TL -7500 TL 27 %16,8
7501 TL -10000 TL 27 %16,8
10001 TL ve ustu 13 %8,1
Toplam 161 %100

Katilimcilarin  kisisel o6zellikleri yani sira gilinlilk hayatlar1 ve kent mekani
icerisindeki aliskanliklarin1 belirlemeye yonelik yasam tarzi ile ilgili sorularin
cevaplari incelendiginde, katilimcilarin gogunlukla kendi evinde (%39,1), aile yaninda
(%26,7), devlet yurdu (%19,9), kira (%5,6), 6zel yurt (%5), akrabalarin yaninda
(9%1,9) ve konuk evinde (%1,2) ve apartta (%0,6) ikamet ettikleri goriilmiistiir. 1 kisi
diger segenegini isaretlemistir (Tablo 3.22).

Tablo 3.22 Universite dolayistyla yasadigi konut

Yasadig1 Konut Katilhimci (n) Katilimer (%)
Kendi evinde 63 %39,1
Aile yaninda 43 %26,7
Devlet yurdu 32 %19,9
Kira 9 %05,6
Ozel yurt 8 %5
Akrabalarin yaninda 3 %1,9
Konukevi 2 %1,2
Apart 1 %0,6
Toplam 161 %100

Katilimcilarin giin igerisinde bos zamanlarini gecirdikleri aktivite mekanlarini
belirlemeye yonelik soruya verilen cevaplarin oranlarina gore siralandiginda ilk sirada
ikametgahinda (%28,61) secenegi bulunmakta sonrasinda sirasiyla kafede (%19,44),
sahilde (9%17,50), kent merkezinde (%12,5), sokakta (%7,78), mahallenin parkinda
(%4,72), mahallemde (%3,89) ve bah¢emde (%3,06) secenckleri yer almaktadir.

Soruya diger secenegi isaretleyerek cevap veren kisiler ise gezerek, avm, fuarda,
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kiitiiphane, evde, spor salonlarinda, yesil alanlarda, nerde istersem, orman ve yesillik

alan segeneklerini isaretleyen birer kisi yer almaktadir (Tablo 3.23).

Tablo 3.23 Giin igerisinde bos zamanda aktivite mekani

Bos zaman Aktivite Mekam Yiizde
Konutumda 103 %28,61
Kafede 70 %19,44
Sahilde 63 %17,50
Kent merkezinde 45 %12,50
Sokakta 28 %7,78
Mabhallenin parkinda 17 %4,72
Mahallemde 14 %3,89
Bahgemde 11 %3,06
Gezerek 1 %0,28
Avm 1 %0,28
Fuarda 1 %0,28
Kiitiiphane 1 %0,28
Evde 1 %0,28
Spor salonlarinda 1 %0,28
Yesil alanlarda 1 %0,28
Nerde istersem 1 %0,28
Orman ve yesillik alan 1 %0,28
Toplam 360 %100

Kentsel alanda bos zaman aktivitelerine yonelik cevaplar incelendiginde
katilimcilarin bos zaman aktivitelerinden Oncelikle sosyal aktiviteleri ardindan ise
rekreatif aktiviteleri kentsel mekanda gergeklestirdikleri gortilmiistiir. Bu aktiviteler
disinda swrasiyla kiiltiirel aktiviteler ve spor aktivitelerini kentsel alanlarda

gergeklestirdiklerini belirtmislerdir (Tablo 3.24).

Tablo 3.24 Kentsel alanda bos zaman aktiviteleri

Aktiviteler Katilimc1 Sayisi (n) Min. Maks. Ortalama SS

Sosyal 161 1 5 3.68 1.192
Rekreatif 161 1 5 2.75 1.163
Kiiltiir 161 1 5 2.65 1.262
Spor 161 1 5 2.39 1.337
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Ev ortaminda bos =zamanlarinda gerceklestirdikleri aktiviteleri ortalama
gecirdikleri siireye gore sirasiyla ilk olarak internette zaman gecirmek, miizik
dinlemek, ¢evrimigi (online) dizi / film izlemek, kitap / dergi okumak, aileye zaman
ayirmak, spor yapmak, spor miisabakalarini izlemek, c¢evrimi¢i oyun oynamak,
televizyon izlemek seklindedir. Bahge islerini yapmak ise son sirada yer almaktadir
(Tablo 3.25).

Tablo 3.25 Ev ortaminda bos zaman aktiviteleri

Ev Aktiviteleri Katihimer Sayisi (n) Minimum Maximum Ortalama  SD

Internette Zaman Gegirmek 161 1 5 3.84 1.089
Miizik Dinlemek 161 1 5 3.64 1.149
Dizi/Film Izlemek 161 1 5 356 1172
Kitap Okumak 161 1 5 3.02 1.167
Aileye zaman ayirmak 161 1 5 2.68 1.242
Spor Yapmak 161 1 5 219 1121
Spor Miisabakalarini izlemek 161 1 5 1.84 1.099
Cevrimi¢i Oyun Oynamak 161 1 5 184 1.233
Televizyon Izlemek 161 1 5 1.80 1.050
Bahge Islerini Yapmak 161 1 5 1.54 0.962

Katilimcilarin ~ kisisel oOzellikleri ve yasam tarzlarima yonelik bulgular
Ozetlendiginde, katilimcilarin yas ortalamasinin 23,76 oldugu, %61,5’inin kadin,
%37,3’liniin erkek oldugu, Dokuz Eyliil Universitesi ve Ege Universitesinden
katilimin daha yogun oldugu, genel olarak apartman tiirii konutta yasadiklari, hanede
yasayan kisi sayisinin ortalama 4,14 oldugu, katilimcilarin ¢ogunlukla orta SES
grubunda oldugu, gelir durumunun g¢ogunlukla 2501-5000 TL arasinda yogunlastigi,
bos zaman aktivitelerini konutlarinda gecirdikleri, bos zamanlarinda kentsel alanlarda
cogunlukla sosyal aktiviteleri yapmay1 tercih ettikleri, ev ortaminda bos zaman

aktivitelerini internette zaman gecirerek harcadiklar1 seklinde agiklanabilecektir.

3.5.2 Internet Kullanimi ve Internetten Alisveris Aliskanlklart

Giiniimiizde bir ihtiya¢ halini alan internetin kullanicilarin hayatindaki yerinin
anlasilabilmesi i¢in internet altyapisi ile ilgili sorulardan veri toplanmistir. Sonuglar,

katilimcilarin %93,8’inin yasadiklari konaklama yerinde internet altyapisi oldugu,
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%35’1nin ise internet yapisi olmayan alanlarda ikamet ettikleri belirlemistir. 2 katilime1

internet altyapisini dncelemedikleri belirtmistir (Tablo 3.26).

Tablo 3.26 internet altyap1 durumu

Internet Altyapisi Katilimer (n) Katilimer (%)
Evet 151 %93,8
Hayir 8 905,2
Ilgilenmiyorum 2 %1,2
Toplam 161 100.0

Katilimcilarin kullanmakta oldugu internet altyapi tiirii gogunlukla fiber internet
(%49,1), adsl (%25,5), mobil internet (%6,2) ve kablo net (%5,6) seklindedir. Internet
altyapi tiiri hakkinda fikri olmadigini belirten (%13,7) 25 katilimc1 bulunmaktadir
(Tablo 3.27).

Tablo 3.27 internet altyapa tiirii

Internet Tiirii Katilimer (n) Katilimer (%)
Fiber Internet 79 %49,1
ADSL 41 %25,5
Fikrim Yok 22 %13,7
Mobil Internet 10 %6,2
Kablo Net 9 %5,6
Toplam 161 %100

Kullanicilarin internet altyapist memnuniyetleri incelendiginde ne memnun ne
memnun degilim (%41), memnunum (%25,5), hi¢ memnun degilim (%14,3), memnun
degilim (%12,4) ve ¢cok memnunum (%6,8) seklindedir (Tablo 3.28). Katilimcilarin
internet altyapisindan memnuniyet diizeyleri ortala 2,98 olarak bulunmustur (Min=1,

Maks=5, SS=1,109).

Tablo 3.28 internet altyapist memnuniyeti

Internet Altyapr Memnuniyeti Katilimei (n) Katilimei (%)
Hi¢ memnun degilim 23 %14,3
Memnun degilim 20 %12,4

Ne memnun ne memnun degilim 66 %41
Memnunum 41 %25,5
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Tablo 3.28 devam

Cok memnunum 11 %06,8

Toplam 161 %100

Internet altyapisinin katilimcilar igin énemine iliskin cevaplar incelendigindegok
onemli (%67,1), 6nemli (%21,7), ne 6nemli ne degil (%9,3) cevaplarinin verildigi
gorilmketedir. Bunun yani sira 6nemli olmadigini beyan eden 2 kisi ve hi¢ 6nemli
olmadigint belirten 1 kisi bulunmaktadir (Tablo 3.29). Katilimcilar igin internet
altyapisinin 6nemine iliskin degerlendirmeleri ortalamasi 4,53 olarak hesaplanmistir

(Min=1, Maks=5, S$=0,767).

Tablo 3.29 Katilimeilar i¢in internet altyapisinin 6nemi

Internet Altyapisinin Onemi Katilhimei (n) Katilimer (%)
Hig 6nemli degil 1 %0,6
Onemli degil 2 %1,2
Ne onemli ne degil 15 99,3
Onemli 35 %21,7
Cok 6nemli 108 %67,1
Toplam 161 %100

Katilimcilarin siradan bir giinii diisiindiiklerinde interneti en ¢ok kullanma
amaglarinin ne oldugu ve bu amaci ayirdigi ortalama siireye gore siralandirmalarinin
istendigi sorunun cevabi incelendiginde ilk sirada eglence (sosyal ve Kkiiltiirel,
aligveris, oyun), sonrasinda iletisim kurmak, egitim, is ve son sirada sportif faaliyetler,

tercih ettikleri belirlenmistir (Tablo 3.30).

Tablo 3.30 Katilimeilarin interneti kullanma amaci

internet Kullanma Amaci Min. Maks.  Ortalama Standart Sapma
Eglence (sosyal ve Kkiiltiirel, 158 1 5 3,89 0,984
aligveris, oyun)

Ileti$im kurmak 159 1 5 3,67 1,177
Egitim(Arastirma) 159 1 5 341 1,165
Is 156 1 5 2,47 1,393
Sportif Faaliyetler 155 1 5 2,00 1,190
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Katilimcilarin interneti en sik hangi elektronik cihaz ile kullandig1 sorusuna verilen
cevaplar incelendiginde en sik telefon, sonrasinda sirastyla laptop, masaiistii bilgisayar

kullandiklar1 ve son sirada ise tablet kullandiklar1 belirlenmistir (Tablo 3.31).

Tablo 3.31 Katilimcinin interneti hangi cihaz ile kullandigt

Internet Kullanilan Cihaz Min. Maks. Ortalama  Standart Sapma

Akilli Telefon 161 1 4 3,80 0,571
Laptop 161 1 4 3,16 1,070
Masaiistii Bilgisayar 161 1 4 1,43 0,864
Tablet 161 1 4 1,25 0,635

Kullanilmakta olan teknolojik aletler ile ilgili bilgi almak i¢in sorulan hanede
bulunan teknolojik aletler sorusuna verilen cevaplar ele alindigin en ¢ok bulunan alet
akilli telefon (%29,94) oldugu goriilmiistiir. Sonrasinda ise sirasiyla laptop (%26,93),
televizyon (%20,15), internete baglanabilen TV (smart TV) (%13,37), tablet (%12,05),
dijital fotograf makinasi / kamera (%10,17), masaiistii bilgisayar (%7,53), yazici
(%5,65), sabit hathi telefon (%4,14), oyun konsolu (%3,39), DVD/vcv oynatici
(%3,39), ¢ok fonksiyonlu cihaz (yazici, tarayici, faks) (%2,45), tarayict (%2,07)
oldugu belirlenmistir. Bu soruya 2 kisinin faks secenegini isaretledigi belirlenmistir
(Tablo 3.32).

Tablo 3.32 Hanede bulunan teknolojik aletler

Hanede Bulunan Teknolojik Aletler

Akill1 telefon 159 229,94
Laptop 143 %26,93
Televizyon 107 %20,15
Internete baglanabilen tv (smart tv) 71 %13,37
Tablet 64 %12,05
Dijital fotograf makinasi / kamera 54 %10,17
Masaiistii bilgisayar 40 %7,53
Yazici 30 95,65
Sabit hatli telefon 22 %4,14
Oyun konsolu 18 %3,39
Dvd/vev oynatict 18 %3,39
Cok fonksiyonlu cihaz (yazici, tarayici, fsks) 13 %2,45
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Tablo 3.32 devam

Tarayici 11 %2,07
Fax 2 %0,38
Toplam 531 %100

Katilimcilarin  siklikla kullandiklart internet tabanli akilli {irlinler sorusuna
stirastyla akilli telefon (%49,54), bilgisayar (%41,23), tablet (%6,77), smart watch
(%1,85) cevaplar1 verilmistir. Diger segenegini se¢en 1 kisi televizyon ve 1 kisi ise
oyun konsolu kullandigini belirtmistir (Tablo 3.33).

Tablo 3.33 Siklikla kullanilan internet tabanli akalli tirtinler

Kullanilan internet Tabanh Uriinler

Akill1 telefon 161 %49,54
Bilgisayar 134 %41,23
Tablet 22 %6,77
Smart watch 6 %1,85
Tv 1 %0,31
Oyun konsolu 1 %0,31
Toplam 325 %100

Bununla birlikte internete en ¢ok hangi ortamdan baglandiklar1 sorusuna verilen
cevaplar incelendiginde katilimcilarin internete ¢ogunlukla evden ve okuldan
baglandiklar1 belirlenmistir. Bir kisim katilimer ise kafeden internete baglandigini

belirtmistir (Tablo 3.34).

Tablo 3.34 internetin En Cok Kullanildig1 Ortam

Internet Kullanilan Ortam Min. Maks. Ortalama  Standart Sapma

Ev 161 1 5 4,67 0,723
Okul 148 1 5 2,55 1,321
Kafe 148 1 5 2,13 1,230

Katilimcilarin eglence amaciyla en ¢ok hangi sosyal medyayr kullandiklar1 ve
bunu ortalama gecirdikleri siireye gore siralamalari istenmistir.  Buna gore
katilimcilarin en ¢ok kullandiklar1 sosyal medya araglarmin sirasiyla Instagram,
Whatsapp, Youtube, Twitter, Facebook ve Snapchat oldugu goriilmektedir (Tablo
3.35).
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Tablo 3.35 Eglence amaciyla kullanilan sosyal medya

Kullanilan Sosyal Medya Min. Maks. Ortalama Standart Sapma

Instagram 157 1 5 3,83 1,381
Whatsapp 157 1 5 3,83 1,270
Youtube 155 1 5 3,79 1,134
Twitter 150 1 5 2,79 1,553
Facebook 146 1 5 1,53 0,962
Snapchat 146 1 5 1,46 1,077

Katilimcilarin sosyallesmek amaciyla en ¢ok hangi sosyal medyay1 kullandiklari
ve bunu ortalama gegirdikleri siireye gore siralamalarinin istendigi sorunun cevaplari
incelendiginde sirasiyla Whatsapp, Instagram, Youtube, Twitter, Facebook ve

Snapchat cevaplarimin verildigi goriilmektedir (Tablo 3.36).

Tablo 3.36 Sosyallesmek amaciyla kullanilan sosyal medya

Kullanilan Sosyal Medya Minimum  Maximum Ortalama Standart Sapma

Whatsapp 159 1 5 4,40 0,922
1nstagram 156 1 5 3,74 1,463
Youtube 151 1 5 2,70 1,527
Twitter 148 1 5 2,54 1,588
Facebook 144 1 5 1,63 1,134
Snapchat 145 1 5 1,45 1,099

Sosyallesmek amaciyla sosyal medya kullanma nedenlerinde ele alindiginda:
sirasiyla arkadaglarla iletisimde bulunmak, mesaj gondermek ya da mesaj almak,
eglenmek ve rahatlamak, cesitli konularda bilgi sahibi olmak bos zamanlar
degerlendirmek, tanidiklarinin fotograflarina bakmak / fotograf yiiklemek, kisisel
sunum ve profil bilgilerini paylasmak ve insanlarin iletisim bilgilerine ulagmak

cevaplarmin verildigi belirlenmistir (Tablo 3.37).

Tablo 3.37 Sosyallesmek amaciyla kullanilan sosyal medyanin amaci

Standart
Kullanilan Sosyal Medya Min. Maks. Ortalama  Sapma
Arkadaslarla iletisimde bulunmak 161 1 5 4,13 1,119
Mesaj gondermek ya da mesaj almak 161 1 5 3,94 1,223
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Tablo 3.37 devam

Eglenmek ve rahatlamak 161 1 5 391 1,185
Cesitli konularda bilgi sahibi olmak 161 1 5 3,82 1,188
Bos zamanlarimi degerlendirmek 161 1 5 3,57 1,213
Tanidiklarinin  fotograflarina bakmak/ 161 1 5 2,83 1,381
fotograf yiiklemek

Kisisel sunum ve profil bilgilerini 161 1 5 2,02 1,279
paylasmak

Insanlarin iletisim bilgilerine ulagsmak 161 1 5 2,02 1,199

Katilimcilarin haberleri takip etmek amaciyla en ¢ok hangi sosyal medyay1
kullandiklar1 sorusuna sirastyla Twitter (%38,5), haber siteleri (%25,5), Instagram
(%14,3), Whatsapp (%6,2), Youtube (%5), Bundlee (%5) ve Linkedin (%2,5)
cevaplari verilmistir. Iki katilimcinin Facebook ve Eksi Sozliik cevaplarini verdigi, bir

katillmcinin ise diger segenegini secerek televiyondan haberleri takip ettigi

belirlenmistir (Tablo 3.38).

Tablo 3.38 Katilimeilarin haberleri takip etmek i¢in kullandiklart sosyal medya

Haberleri Takip icin Sosyal Medya Katilimer (n) Katilimer (%)
Twitter 62 %38,5
Haber siteleri 41 %25,5
Instagram 23 %14,3
Whatsapp 10 %6,2
Youtube 8 %5,0
Bundlee 8 %5,0
Linkedin 4 %2,5
Facebook 2 %1,2
Eksi sozliik 2 %1,2
Televizyon 1 %0,6
Toplam 161 %100

Katilimcilarin hangi dijital platformlara iiye oldugu sorusuna verilen cevaplar
incelendiginde ilk sirada Youtube (%31,6) sonrasinda sirasiyla Netflix (%25,24),
Spotify (%22,64), Puhutv (%4,25), Turkcell Tv Plus (%4,01), Blutv (%4,01), Fizzy
(%1,89), D-Smart Go (%1,89), Bein Connect (%]1,65), Tivibu (%1,65) segenekleri

yanm sira 1 kisi Foxplay seceneklerini belirtmislerdir. Diger segcenegini isaretleyerek
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cevap veren iki katilime1 VodafoneTv, 1 kisi Amazon Prime Video ve 1 kisi Exxen

tiyeligi oldugunu belirtmistir (Tablo 3.39).

Tablo 3.39 Katilimcilarin iiye olduklari dijital platformlar

Dijital Platformlara Uyelik Katilimer (n) Katilimei (%)
Youtube 134 %31,60
Netflix 107 %25,24
Spotify 96 %22,64
Puhutv 18 %4,25
Turkceell Tv Plus 17 %4,01
Blutv 17 %4,01
Fizzy 8 %1,89
D-Smart Go 8 %1,89
Bein Connect 7 %1,65
Tivibu 7 %1,65
VodafoneTv 2 %0,47
Foxplay 1 %0,24
Amazon Prime Video 1 %0,24
Exxen 1 %0,24
Toplam 424 %100

Katilimeilarin Covid-19 o6ncesinde ne siklikla g¢evrimigi egitim kullandiklart
sorusu 5°1i likert (her giin, haftada 3-5 giin, haftada 1-2 giin, ayda 3-5 giin, ayda 1-2
giin, hi¢) dlgek seklinde soruldugunda; ilk sirada hi¢ (%68,3) secenegi yer almakta
bunu sirastyla ayda 1-2 giin (%7,5), haftada 1-2 giin (%7,5), ayda 3-5 giin (%6,2),
haftada 3-5 giin (%6,2) ve son olarak 7 kisi ile her giin se¢enekleri takip etmektedir.
Katilimcilarin verdigi cevaplar ele alindiginda ortalama 5,11 iken standart sapmasi ise

1,51 oldugu goriilmektedir (Tablo 3.40).

Tablo 3.40 Katilimcilarin Covid-19 6ncesinde ne siklikla ¢evrimigi egitim kullandigi

Covid-19 Oncesi Egitim Katihmei (n) Katihmer (%)

Her giin 7 %4,3
Haftada 3-5 giin 10 %6,2
Haftada 1-2 giin 12 %7,5
Ayda 35 gin 10 %6,2
Ayda 12 gin 1 %75
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Tablo 3.40 devam

Hig 110 %68,3
Toplam 161 %100

Yukardaki soru sonrasinda son bir aylarini diislindiiklerinde giinde ortalama kag
saat ¢evrimi¢i egitim kullandiklar1 sorusuna ilk sirada haftada 3-5 giin (%28,6), her
giin (%21,7), haftada 1-2 giin (%19,3), hi¢ (%15,5), ayda 1-2 giin (%8,1) ve son olarak
ayda 3-5 giin (%6,8) segenekleri yer almaktadir (Tablo 3.41).

Tablo 3.41 Katilimcilarin Covid-19 sonrasinda ne siklikla ¢evrimigi egitim kullandigi

Son bir ay egitim Katilimer (n) Katilimer (%)

Her giin 35 %21,7
Haftada 3-5 giin 46 %28,6
Haftada 1-2 giin 31 %19,3
Ayda 3-5 giin 11 %6,8
Ayda 1-2 giin 13 %8,1
Hig 25 %15,5
Toplam 161 %100

Katilimcilarin egitim amaciyla en ¢ok kullandiklar1 sosyal medyalar1 ortalama
gecirdikleri slireye gore siraladiklarinda ilk sirada Youtube sonrasinda sirasiyla
Whatsapp, Instagram, Linkedin, Twitter ve son sirada Facebook yer almaktadir (Tablo
3.42).

Tablo 3.42 Katilimcilarin egitim i¢in en ¢ok hangi sosyal medyay1 kullandiklari

Sosyal Medya (Egitim) Min. Maks. Ortalama Standart Sapma

Youtube 161 1 5 3,48 1,450
Whatsapp 161 1 5 3,01 1,479
Instagram 161 1 5 1,92 1,365
Linkedin 161 1 5 1,65 1,211
Twitter 161 1 5 1,60 1,062
Facebook 161 1 5 1,33 0,842

Katilimcilarin ¢gevrimigi egitimden memnuniyet diizeyleri likert 6l¢ek ile 1’den 5’e
kadar siralayarak degerlendirmeleri istenilen sorunun cevaplari incelendiginde ilk

sirada ne memnun ne memnun degilim (%27,3), sonrasinda sirastyla hi¢c memnun
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degilim (%21,7), ¢ok memnunum (%20,5), memnunum (%18) ve son olarak
memnun degilim (%12,4) secenekleri yer almaktadir. Buna gore katilimcilarin
cevrimi¢i egitim almaktan duyduklari memnuniyet diizeyi ortalama 3,3 (Min=I,

Maks=5, SS=1,41) olarak bulunmustur (Tablo 3.43).

Tablo 3.43 Katilimeilarin ¢evrimigi egitim memnuniyeti

Cevrimici Egitim Memnuniyeti Katilimer (n) Katilmer (%)

Hi¢ memnun degilim 35 %21,7
Memnun degilim 20 %12,4
Ne memnun ne memnun degilim 44 %27,3
Memnunum 29 %18,0
Cok memnunum 33 %:20,5
Toplam 161 %100

Katilimcilarin ne siklikla internet lizerinden aligveris yaptiklari sorusuna verilen
cevaplar incelendiginde ilk sirada ayda birka¢ defa (%33,5) sonrasinda sirasiyla
nadiren (%31,7), ayda bir kere (%27,3), haftada birden fazla (%4,3) ve son olarak
haftada bir kez (%3,1) se¢enegi yer almaktadir (Tablo 3.44).

Tablo 3.44 Katilimcilarin internet tizerinden aligveris sikligi

Internetten Alisveris Aliskanlklar: Katilimei (n) Katilimer (%)

Haftada birden fazla 7 %4,3
Haftada bir kez 5 %3,1
Ayda birkag defa 54 %33,5
Ayda bir kere 44 %27,3
Nadiren 51 %31,7
Toplam 161 %100

Internet {izerinden aligveris yaparken hangi iiriinleri satin aldiklarina yodnelik
soruda verilen secenekler degerlendirilmistir. Yapilan degerlendirmelere gore
katilimcilarin satin aldiklar1 tiriin kategorileri sirasiyla giyim / spor, kitap / dergi /
gazete, elektronik arag, film/miizik, seyahatle ilgili faaliyetler, ev esyasi, gida, sportif
kiiltirel faaliyetler i¢in bilet alimi, e-6grenme araglari, telekomiinikasyon hizmetleri,

oyun yazilimlari ve son olarak ilag segenegi yer almaktadir (Tablo 3.45).
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Tablo 3.45 Katilimcilarin internet tizerinden satin aldiklar: Urtinler

Satin Alian Uriinler Minimum  Maximum Ortalama Standart Sapma
Giyim/spor 161 1 5 3,29 1,564
Kitap/dergi/gazete 161 1 5 2,78 1,548
Elektronik arag 161 1 5 2,24 1,391
Film/miizik 161 1 5 2,19 1,481
Seyahatle ilgili 161 1 5 2,15 1,428
faaliyetler

Ev Esyasi 161 1 5 2,14 1,269
Gida 161 1 5 2,09 1,507
Sportif kiiltiirel 161 1 5 2,01 1,387
faaliyetler igin bilet

alimi

E-6grenme araclari 161 1 5 1,99 1,337
Telekomiinikasyon 161 1 5 1,99 1,351
hizmetleri

Oyun yazilimlari 161 1 5 1,61 1,151
flag 161 1 5 1,21 0,606

Katilimcilara sorulan giinliik aligverislerinde tercih ettikleri 6deme tiirii bilgisi ile
ilgili coktan se¢meli soruda en ¢ok tercih edilen 6deme tiirii nakit (%36,95) sonrasinda
sirasiyla kredi kart1 (%36,61), temassiz 6deme (%21,69), mobil 6deme (QR kod ile)
(%3,05) ve son olarak sodexo / ticket vb. (%2,4) segenegi yer almaktadir (Tablo 3.46).

Tablo 3.46 Katilimeilarin giinliik aligverislerinde tercih ettikleri deme tiirii

Alsverislerde Odeme Tiirii Katilimer (n) Katilimer (%)
Nakit 109 %36,95

Kredi Kart1 108 2036,61
Temassiz Odeme 64 2021,69

Mobil 6deme( QR kod ile) 9 %3,05
Sodexo, Ticket vb. 6 %2,04
Toplam 295 %100

Katilimcilarin aligveris olanaklarina ¢evrimigi erismedeki memnuniyet diizeyleri
likert Slgek ile (1’den 5’e kadar) degerlendirildiginde ilk sirada ¢ok memnunum

(%44,7), memnunum (%32,3), ne memnun ne memnun degilim (%18,6), memnun
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degilim (%3,7) ve son olarak 1 kisi hic memnun degilim se¢enegini belirtmistir. Likert
Olcegine gore bakildiginda cevrimigi aligverise erisme memnuniyetinin yiiksek

diizeyde (Ort=4,17, SS= 0,903) oldugu belirlenmistir (Tablo 3.47).

Tablo 3.47 Katilimeilarin ¢evrimigi aligveris olanaklarina erisme memnuniyeti

Cevrimici Alisveris Memnuniyeti Katilimer (n) Katilmer (%)

Hi¢ memnun degilim 1 %0,6
Memnun degilim 6 %3,7
Ne memnun ne memnun degilim 30 9%18,6
Memnunum 52 %32,3
Cok memnunum 12 %44,7
Toplam 161 %100

Katilimcilar i¢in internet kullanimi ve internetten alisveris aliskanliklarina yonelik
bulgularda 6zetle, katilimcilarin yasadiklari mekanlarda ¢ogunlukla internet altyapisi
oldugu, internet tiiriiniin fiber internet oldugu, internet hizindan kismen memnun
olundugu, internet altyapisinin ¢ok énemi oldugunun diisiiniildiigii, siradan bir giinde
interneti en ¢ok eglence amaclh kullandiklari, interneti en sik akilli telefonlar ile
kullandig1, internete en ¢ok evden baglandiklari, eglence amaciyla en ¢ok Instagram
ve Whatsapp uygulamalarini1 kullandiklari, sosyallesmek amaciyla en ¢cok Whatsapp
uygulamasin1 kullandiklari, haberlerin en ¢ok takip edildigi platformun Twitter
oldugu, Covid-19 pandemisi Oncesi neredeyse hi¢ ¢evrimig¢i egitim almadiklari,
Covid-19 pandemisi sonrasi ¢evrimigi egitimin arttig1 ve ¢evrimigi egitime erismekten

kismen memnun olundugu goriilmektedir.

3.5.3 Kiiltiir ve Sosyal Aktivitelerinin Onemi ve Aliskanliklart

Katilimcilara sorulan teknolojik gelismelerle ilgili olarak verilen kelimelerden
hangilerini daha o6nce duyduklart g¢oktan seg¢meli olarak soruldugunda en ¢ok
isaretlenen segenekler sirasiyla siber gilivenlik (%12,57), yapay zekd ve makine
ogrenmesine (%12,38), dijital medya (%]11,65), artirilmis gerceklik ve sanal gergeklik
(%11), kriptopara (%9,61), bulut teknolojileri (%9,52), endiistri 4.0 (%7,67), robotik
stire¢ otomasyonu ve dijital is giicii (%6,01), dijitalizasyon (%4,71), dijital itibar
(%4,16), blockchain (%3,88), nesnelerin interneti (%3,88), toplum 5.0 (%2,68) iken 1

125



kisi artirilmig gerceklik ve sanal gerceklik, 1 kisi dijital itibar ve son olarak 1 kisi bulut
teknolojileri segeneklerini belirtmistir (Tablo 3.48).

Tablo 3.48 Katilimeilarin teknolojik gelismelerle ilgili olarak kelimelerden hangilerini daha once

duyduklar1
Hangi Kelimeleri Daha Once Duydugu Katime1 (n) Katilimer (%)
Siber Giivenlik 136 %12,57
Yapay zeka ve makine 6grenmesine 134 %12,38
Dijital Medya 126 %11,65
Artirtlmis gergeklik ve sanal gerceklik 119 %11
Kriptopara 104 %9,61
Bulut teknolojileri 103 %9,52
Endiistri 4.0 83 %7,67
Robotik siire¢ otomasyonu ve dijital is giicii 65 %6,01
Dijitalizasyon 51 %4,71
Dijital Itibar 45 %4,16
Blockchain 42 %3,88
Nesnelerin interneti 42 %3,88
Toplum 5.0 29 %2,68
Artirilmis gergeklik ve sanal gercekli 1 %0,09
Dijital Itibar 1 %0,09
Bulut teknolojileri 1 %0,09
Toplam 1082 %100

Katilimcilara sorulan teknolojik gelismelerle ilgili olarak verilen kelimelerden
hangileri hakkinda bilgi sahibi olduklar1 ¢coktan se¢gmeli olarak soruldugunda en ¢ok
isaretlenen segenekler sirasiyla yapay zeka ve makine 6grenmesine (%13,25), siber
giivenlik (%12,87), artirilmis gergeklik ve sanal gergeklik (%11,97), dijital medya
(%11,85), kriptopara (%10,45), bulut teknolojileri (%9,04), endiistri 4.0 (%?7.,9),
robotik siire¢ otomasyonu ve dijital is giicii (%5,86), nesnelerin interneti (%4,97),
blockchain (%3,69), dijitalizasyon (%3,18), dijital itibar (%3,06), toplum 5.0 (%1,78)
ve 1 kisi de robotik siire¢ otomasyonu ve dijital is giicii hakkinda bilgi sahibi oldugunu

belirtmistir (Tablo 3.49).
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Tablo 3.49 Katilimeilarin teknolojik gelismelerle ilgili olarak kelimelerden hangileri hakkinda bilgi
sahibi olduklar1

Hangi Kelimeleri Bildigi Katilimer (n) Katilimer (%)
Yapay zeka ve makine 6grenmesine 104 %13,25
Siber Giivenlik 101 %12,87
Artirtlmis gergeklik ve sanal gerceklik 94 %11,97
Dijital Medya 93 %11,85
Kriptopara 82 %10,45
Bulut teknolojileri 71 %9,04
Endiistri 4.0 62 %7,90
Robotik siire¢ otomasyonu ve dijital is giicii 46 %5,86
Nesnelerin interneti 39 %4,97
Blockchain 29 %3,69
Dijitalizasyon 25 %3,18
Dijital Itibar 24 %3,06
Toplum 5.0 14 %1,78
Robotik siire¢ otomasyonu ve dijital is giicii 1 %0,13
Toplam 785 %100

Katilimcilarin en az bir sanal miize turuna katilip katilmadiklarina yonelik sorunun
cevabi incelendiginde katilimeilarin yalnizca %44,7’sinin en az bir sanal miize turuna

katildiklart belirlenmistir (Tablo 3.50).

Tablo 3.50 Katilimeilarin en az bir sanal miize turuna katilma durumu

Cevrimici Miize Katilimei (n) Katilime1 (%)

Evet 72 %44,7
Hayir 89 %55,3
Toplam 161 %100

Katilimcilara sorulan en az bir c¢evrimi¢i atdlyeye (workshop) katilip
katilmadiklarina yonelik sorunun cevabi incelendiginde ise katilimcilarin yalnizca

%29,8’inin en az bir atdlyeye katildiklar1 (Tablo 3.51).
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Tablo 3.51 Katilimcilarin en az bir ¢evrimigi atdlyeye katilma durumu

Cevrimici Workshop Katilimei (n) Katilimer (%)

Evet 48 %29,8
Hayir 113 %70,2
Toplam 161 %100

Katilimcilara sorulan internetten en az bir e-kitap indirip indirmedilerine iliskin
sorunun cevabi incelendigindekatilimclarinin 6nemli bir ¢ogunlugunun (%61,5)

soruya evet cevabini verdigi goriilmiistiir (Tablo 3.52).

Tablo 3.52 Katilimcilarin en az e-Kitap indirme durumu

Cevrimici E-Kitap Katilimer (n) Katilimer (%)

Evet 99 %61,5
Hayir 62 %38,5
Toplam 161 %100

Katilimcilarin kendilerine zaman ayirarak dijital ortamdan spor faaliyetlerine
katilma durumuna iliskin sorunun cevaplari incelendiginde, katilimcilarin %56,5’inin

dijital ortamda spor faaliyetlerine katildiklar1 belirlenmistir (Tablo 3.53).

Tablo 3.53 Katilimeilarin ¢evrimigi spor yapma durumu

Cevrimici Spor Katilmer (n) Katilimer (%)

Evet 91 %56,5
Hayir 70 %43,5
Toplam 161 %100

Cevrimici (online) kurslara (dans, yabanci dil 6grenme, yemek yapma, program
Ogrenme...) katilma durumlari sorulan sorunun cevaplarina gore ise katilimcilarin

%354’ liniin gevrimigi kurslara katildigi gériilmiistiir (Tablo 3.54).

Tablo 3.54 Katilimeilarin gevrimigi kursa katilma durumu

Cevrimici Kurs Katilimer (n) Katilimei (%)

Evet 87 %54
Hayir 74 %46
Toplam 161 %100
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Katilimcilarin karantinada kaldiklar1 donem igerisinde arkadaslari ile goriintiilii
goriigme gerceklestirme durumlart incelendiginde katilimclarin biiyiik bir kismi

(%94,4) boylesi bir goriismeyi gergeklestirdiklerini beyan etmistir (Tablo 3.55).

Tablo 3.55 Katilimcilarin gérintiilii gériisme durumu

Goriintiilii Goriisme Katilimer (n) Katilimer (%)

Evet 152 %94,4
Hayir 8 %5,0
Cevap vermeyen 1 %0,6
Toplam 161 %100

Katilimcilarin ¢evrimigi olarak en az bir konser veya tiyatroya katilma durumlari
incelendiginde yalnizca %43,5’inin ¢evrimici olarak en az bir konser veya tiyatroya

katildiklar1 belirlenmistir (Tablo 3.56).

Tablo 3.56 Katilimeilarin ¢evrimici konser/tiyatroya katilma durumu

Cevrimici Konser/Tiyatro Katilimel (n) Katilimer (%)

Evet 70 %43,5
Hayir 91 %/56,5
Toplam 161 %100

Katilimcilarin sanal ortamda yaptiklar kiiltlirel ve sosyal aktivitelere erigsmedeki
memnuniyet diizeylerini likert dlgek ile 1’den 5’e kadar siraladiklarinda ortaya ¢ikan
sonuglara gore ilk sirada ne memnun ne memnun degilim (%29,8), ¢ok memnunum
(%23,6), memnunum (%20,5), memnun degilim (%15,5) ve son olarak hi¢ memnun

degilim (%10,6) secenekleri yer almaktadir (Tablo 3.57).

Tablo 3.57 Katilimeilarin gevrimigi aktivitelere katilma durumundan memnuniyet durumu

Cevrimici Aktivite Memnuniyet Katilimei (n) Katilmer (%)

Hi¢ memnun degilim 17 %10,6
Memnun degilim 25 %15,5
Ne memnun ne memnun degilim 48 %29,8
Memnunum 33 %20,5
Cok memnunum 38 9%23,6
Toplam 161 %100
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Katilimeilarin igin kiiltiir ve sosyal aktivitelerin 6nemi ve aligkanliklarina yonelik
bulgularda 6zetle, katilimcilarin 6nemli bir kisminin sanal miize turuna katilmadigi,
sanal atolye katilmadigi, sanal konser veya tiyatroya katilmadiklari, ancak énemli bir
kisminin e-kitap indirdikleri, e-spor yaptiklari, ¢evrimi¢i kurslara katildiklari,
goriintlilic goriisme gerceklestirdikleri ve kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten

cogunlugun kismen memnun oldugu goriilmektedir.

3.5.4 Dijitallesme Kapsaminda Bilgi ve Goriisler

Dijitallesme ile ilgili olarak katilimcilarin bilgi ve goriislerine yonelik bir kisim
sorular sorulmustur. Bu kapsamda sorulan “Beni yakindan etkileyen, yasamima etkisi
olan teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip ediyorum.* sorusuna sirasiyla
Katiliyorum (%46,6), kesinlikle katiliyorum (%26,1), ne katiliyorum ne de
katilmiyorum (%17,4), katilmiyorum (%6,8) ve son olarak kesinlikle katilmiyorum
(%3,1) cevaplart verilmistir. Likert oOlgegine gore bakildiginda katilimeilarin
yasamlarini etkileyen teknolojik gelismeleri takip ettikleri (Ort=3,86; SS= 0,987)
goriilmektedir (Tablo 3.58).

Tablo 3.58 Katilimcilar1 yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve yenilikleri

yakindan takip etme durumu

Teknolojiyi Takip Katilimer (n) Katilimer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 5 %3,1
Katilmiyorum 11 %6,8
Ne katiliyorum ne de katilmiyorum 28 %17,4
Katiliyorum 75 %46,6
Kesinlikle Katiliyorum 42 %26,1
Toplam 161 %100

Katilmeilarin  dijital gelismelerin yasamlarina katkis1 oldugunu diisiinme
durumlar1 hakkinda sorulan soruya en ¢ok katiliyorum (%47,8) sonrasinda ise sirasiyla
kesinlikle katilmiyorum (%33,5), ne katiliyorum ne de katilmiyorum (%?9,3),
kesinlikle katilmiyorum (%6,2) ve son olarak katilmiyorum (%3,1) yer almaktadir.
Likert ol¢egine gore bakildiginda katilimeilarin dijital gelismelerin yasamlarina

katkis1 oldugunu (Ort=3,99; SS= 1,05) olarak belirtmektedir (Tablo 3.59).
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Tablo 3.59 Dijital gelismelerin yagamlarina katkist oldugunu diisiinme durumlari

Dijitallesmenin Yasama Katkis1 Katilimei (n) Katilimer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 10 %6,2
Katilmiyorum 5 %3,1
Ne katiltyorum ne de katilmiyorum 15 %9,3
Katiliyorum 77 %47,8
Kesinlikle Katilmiyorum 54 %33,5
Toplam 161 %100

Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelistigi ile ilgili goriislerine
bakildiginda ilk sirada katiliyorum (%36), sonrasinda ne katiliyorum ne de
katilmryorum (%25,5), kesinlikle katiliyorum (%24,8), kesinlikle katilmiyorum
(%6,8) ve katilmiyorum (%6,8) segenekleri goriilmektedir. Likert ol¢egine gore
bakildiginda katilimcilarin ihtiyaclarina gore dijital diinyanin gelistigini diisiindiikleri

(Ort=3,65; SS= 1,13) gortilmektedir (Tablo 3.60).

Tablo 3.60 Katilimeilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelistigi ile ilgili diisiinceleri

Ihtiyaclara gore Dijital Diinya Katilimer (n) Katilimel (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 11 %6,8
Katilmiyorum 11 %6,8
Ne katiliyorum ne de katilmiyorum 41 %25,5
Katiliyorum 58 %36,0
Kesinlikle Katiliyorum 40 %24.,8
Toplam 161 %100

Katilimcilarin ~ dijital diinyaya gore ihtiyaclarmin degisip degismedigini
degerlendirmelerinin istendigi soruya verilen cevaplar incelendiginde sirasiyla
katillyorum (%41,6), kesinlikle katiliyorum (%24,8), ne katiliyorum ne de
katilmiyorum (%18,6), katilmiyorum (%9,3) ve kesinlikle katilmiyorum (%35,6)
cevaplarin1 verdikleri goriilmistiir. Likert dlcegine gore bakildiginda katilimcilar
dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degistigini (Ort=3,71; SS= 1,11) diistinmektedir
(Tablo 3.61).
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Tablo 3.61 Dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degistigi durumu

Dijital Diinyaya Gore ihtiyaclar Katilimei (n) Katilimer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 9 %5,6
Katilmiyorum 15 99,3
Ne katiltyorum ne de katilmiyorum 30 %18,6
Katiliyorum 67 %41,6
Kesinlikle Katiliyorum 40 %24,8
Toplam 161 %100

Dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna
yonelik diisiinceleri ile ilgili olarak sorulan soruya katilimecilarin verdikleri cevaplar
sirastyla ne katiliyorum ne de katilmiyorum (%30,4) sirasiyla katiliyorum (%26,1),
kesinlikle katiliyorum (%23), katilmiyorum (%13,7) ve son olarak kesinlikle
katilmiyorum (%6,8) seklindedir. Likert dlgegine gore bakildiginda katilimcilarin
dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu

(Ort=3,45; SS= 1,18) diisiindiiklerigoriilmektedir (Tablo 3.62).

Tablo 3.62 Dijital diinyanin getirilerinin gergek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik goriis

Dijital/Sanal Diinya Erisilebilirligi Katilimer (n) Katilimer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 11 %6,8
Katilmiyorum 22 %13,7
Ne katiltyorum ne de katilmiyorum 49 %30,4
Katiliyorum 42 %026,1
Kesinlikle Katiliyorum 37 %23,0
Toplam 161 %100

Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde destekleyip
desteklemedigine yonelik goriisler incelendiginde katilimcilarin = sirasiyla ne
katiliyorum ne de katilmiyorum (%37,3) katiliyorum (%32,9), kesinlikle katilryorum
(%14,3), katilmiyorum (%8,7) ve kesinlikle katilmiyorum (%6,8) cevaplarim
verdikleri goriilmektedir. Likert Ol¢egine gore bakildiginda katilimeilarin dijital
diinyadaki gelismelerin giinlik yasami olumlu yonde destekledigini diislindiikleri

(Ort=3,39; SS= 1,05) goriilmektedir (Tablo 3.63).
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Tablo 3.63 Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yagami olumlu yonde destekledigi goriisii

Dijital Diinyanin Giinliik Yasama EtKkisi Katilimei (n) Katilimer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 11 %6,8
Katilmiyorum 14 %8,7
Ne katiltyorum ne de katilmiyorum 60 %37,3
Katiliyorum 53 %32,9
Kesinlikle Katiliyorum 23 %14,3
Toplam 161 %100

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkili olup olmadigina
yonelik cevaplar incelendiginde katilimcilarin sirasiyla katiliyorum (%31,7) ne
katiliyorum ne de katilmiyorum (%22,4), kesinlikle katiliyorum (%18), katilmiyorum
(%15,5) ve kesinlikle katilmiyorum (%12,4) cevaplarimi verdigi goriilmektedir. Likert
Olcegine gore bakildiginda katilimcilar dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum

tizerinde etkili oldugunu (Ort=3,27; SS= 1,27) diisiinmektedir (Tablo 3.64).

Tablo 3.64 Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkili oldugu goriisii

Dijital Diinyanin Fiziksel Diinyaya Etkisi Katilimer (n) Katihmer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 20 %12,4
Katilmiyorum 25 %15,5
Ne katiliyorum ne de katilmiyorum 36 %22,4
Katiliyorum 51 %31,7
Kesinlikle Katiliyorum 29 %18,0
Toplam 161 %100

Katilimcilarin dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere
erisimi arttirdigi ile ilgili olarak diistincelerinin elde edildigi sorunun cevaplari
incelendiginde sirastyla bu diislinceye katiliyorum (%39,1) sonrasinda kesinlikle
katiliyorum (%27,3), ne katiliyorum ne de katilmiyorum (%14,3), katilmiyorum
(%9,9) ve kesinlikle katilmiyorum (%9,3) cevaplariin verildigi izlenmektedir. Likert
Olcegine gore bakildiginda katilimcilar dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum

tizerinde etkili oldugunu (Ort=3,65; SS= 1,24) diisiinmektedir (Tablo 3.65).

133



Tablo 3.65 Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erigimi arttirdig1 goriisii

Aktivitelere Erisim ve Dijital Diinya Katilimei (n) Katilimer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 15 %09,3
Katilmiyorum 16 99,9
Ne katiltyorum ne de katilmiyorum 23 %14,3
Katiliyorum 63 %39,1
Kesinlikle Katiliyorum 44 %27,3
Toplam 161 %100

Katilimcilarin dijitallesme kapsamindaki bilgi ve goriislerine yonelik bulgular
Ozetle, katilimcilarin ¢ogunlukla teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip
ettiklerini, dijital gelismelerin yasamlarina katkisi oldugunu disiindiiklerini, dijital
diinyanin gelistigini ve bu dogrultuda ihtiyag¢larinin degistigini, dijital diinyanin gercek
diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu ve bu gelismelerin giinlilk yasami olumlu
yonde etkiledigini diisiindiikleri, bu gelismelerin fiziksel durum {izerinde etkili
oldugunu ve egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirdigini diisiindiiklerini

gostermektedir.

3.5.5 Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriigleri Etkileyen Faktirler

Katilimecilarin hangi yontemle egitim almayi tercih ettiklerini belirlemeye yonelik
soruya verilen cevaplar incelendiginde cogunlukla (%82,6) okul veya kursta sinif
ortaminda etkilesim igerisinde egitim almayi tercih ettikleri goriilmektedir. Bir kisim
katilimci ise internet lizerinden kurslara katilarak (%11,2) ve ¢iktan (uzaktan erigim)

(%6,2) egitim almayi tercih ettiklerini belirtmistir. (Tablo 3.66).

Tablo 3.66 Tercih edilen egitim yontemi

Tercih Edilen Egitim Yontemi Katilimei (n) Katilimer (%)

Okul veya kursta siiflarla etkilesim i¢inde 133 %82,6
Agciktan (Uzaktan Erigim) 10 %6,2
Internet tizerinden kurslara katilarak 18 %11,2
Toplam 161 %100

Katilimeilarin ¢alisma hayatina gectiklerinde hangi yontem ile ¢alismayi tercih

edecekleri sorusuna ilk sirada is amaghi mekadna giderek belli saatlerde calisma

134



(%60,2), ikinci olarak ise esnek mekanda esnek saatlerde internet iizerinden ¢alismak
(%39,8) cevaplarmi verdikleri goriilmektedir (Tablo 3.67).

Tablo 3.67 Tercih edilen ¢alisma yontemi

Tercih Edilen Calisma Yontemi Katilimer (n) Katilimer (%)
Is amaclh mekana giderek belli saatlerde calisma 97 %60,2
Esnek mekanda esnek saatlerde internet 64 %39,8

iizerinden ¢aligmak

Toplam 161 %100

Katilimcilarin hangi yontemle aligveris yapmak istedikleri sorusuna ise verilen
cevaplarda ilk sirada magazadan deneyerek (%65,2) sonrasinda sirasiyla internet
tizerinden bedenine gore denemeden (%14,9), sanal soyunma kabininde deneyerek
(%12,4), sanal manken iizerinde deneyerek (%7,5) cevaplarmin verildigi

izlenmektedir (Tablo 3.68).

Tablo 3.68 Tercih edilen alisveris yontemi

Tercih edilen ahsveris yontemi Katilimer (n) Katilimer (%)

Magazadan deneyerek 105 %65,2
Internet tizerinden bedenine gore denemeden 24 %14,9
Sanal soyunma kabininde deneyerek 20 %12,4
Sanal manken tizerinde deneyerek 12 %7,5
Toplam 161 %100

Katilimcilarin kiiltiirel faaliyetlere nasil katilmayi tercih ettikleri sorusuna ilk olarak
gergek etkinlik alanina giderek (%92,5) ve ikinci sirada ise internet {izerinden eriserek

(%7,5) cevaplarimi verdikleri goriilmektedir (Tablo 3.69).

Tablo 3.69 Tercih edilen kiiltiirel faaliyet yontemi

Tercih edilen kiiltiirel faaliyet yontemi Katihhmei (n) Katihmer (%)

Internet tizerinden eriserek 12 %7,5
Gergek etkinlik alanina giderek 149 %092,5
Toplam 161 %100

Katilimcilarin spor faaliyetlerini nasil gerceklestirmeyi tercih ettikleri ile ilgili

soruya ilk sirada kentsel rekreatif alanlarda yapmayi tercih etme (%77,6) segenegi yer
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alirken ikinci sirada ise sporu evde dijital araglar aracili ile yapmayi tercih etme

(%22,4) secenegi yer almaktadir (Tablo 3.70).

Tablo 3.70 Tercih edilen sporsal faaliyet yontemi

Tercih Edilen Sporsal Faaliyet Yontemi Katilimer (n) Katilimer (%)

Sporu evde dijital araclar araciliyla 36 %22,4
Kentsel rekreatif alanlarda yapmayi tercih ederim 125 %77,6
Toplam 161 %100

Sosyal faaliyetlere katilma tercihlerinin soruldugu soruya verilen cevaplar
incelendiginde katilimcilarin  ¢ogunlukla kentsel acik alanlarda ve kamusal
mekanlarda (%95,7) ve bir kisminin ise dijital olarak internet tizerinden eriserek

(%4,3) sosyal faaliyetlere katilmak istedikleri belirlenmistir (Tablo 3.71).

Tablo 3.71 Tercih edilen sosyal faaliyet yontemi

Tercih Edilen Sosyal Faaliyet Yontemi Katilimei (n) Katilimer (%)

Kentsel acik alanlarda ve kamusal mekanlarda 154 %95,7
Dijital olarak internet {izerinden eriserek 7 %4,3
Toplam 161 %100

Katilimcilarin kentsel alanda yapacag kiiltiirel veya sosyal bir etkinlik 6ncesinde
dijital platformlardan alanla ilgili yorumlar arastirip dikkate aldiklar1 (Ort=3,84; SS=
1,15) goriilmektedir (Tablo 3.72).

Tablo 3.72 Dijital platformlardan yorumlari arastirma durumu

Dijital Platformlardan Yorumlar: Arastirma Durumu  Katilimer (n) Katilmer (%)

1 10 %6,2
2 11 %6,8
3 28 %17,4
4 57 %35,4
5 55 %34,2
Toplam 161 %100

Katilimcilar dijitallesme sayesinde istedikleri ihtiyaglarina evden disar1 ¢itkmadan

erigebildiklerini (Ort=3,79; SS= 0,98) belirtmistir (Tablo 3.73).
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Tablo 3.73 Dijitallesme sayesinde ihtiyaglara evden digar1 ¢ikmadan erigebilme durumu

Ihtiyaclara Evden Disar1 Cikmadan Erisebilme Durumu Katilimer (n) Katilimer (%)

1 2 %1,2
2 13 %8,1
3 47 %29,2
4 54 %33,5
5 45 %28,0
Toplam 161 %100

Katilimcilarin kentlerin gelecegine yonelik goriislerine yonelik bulgular 6zetle,
egitimi okul veya kursta sinif ortaminda etkilesim icerisinde almayi, ¢alismay1 is
amac¢hi mekana giderek belli saatlerde ¢alismayi, aligverisi magazadan deneyerek,
kiiltiirel faaliyetleri gercek mekanlara giderek, sporu kentsel rekreatif alanlarda, sosyal
faaliyetleri kentsel ac¢ik alanlarda yapmay1 tercih edecegi ve dijitallesme sayesinde

evden disar1 ¢ikmadan ihtiyaglara erisebilmeyi tercih ettikleri goriilmektedir.
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BOLUM DORT

BULGULAR

4.1 Anket Verisinden Elde Edilen Degiskenler ve Dijital Diinyada Kent Yasami

Calisma kapsaminda c¢evrimici olarak uygulanan ‘Sanal ve Kentsel Mekanlarin
Kullanominin Karsilastirilmas: Anketi’ betimsel ve c¢ikarimsal analizleri de elde
edilmistir. Katilimcilarin (1) kisisel ve yasam tarzi verileri, (2) internet kullanim ve
internet aligveris aligkanliklari, (3) kiiltiir ve sosyal aktivitelerine yonelik bilgiler, (4)
dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgiler ve (5) kentlerin gelecegine yonelik goriisler
betimleyici istatistikler ele alinarak Boliim 3’te verilmistir. “Dijital Diinyada Kent
Yasamina Yonelik Goriis” basligi ise bu boliimde anket yontemi ile elde edilen veriden
olusturulan bagimsiz degiskenler {izerinden betimsel ve ¢ikarimsal istatistik ile

sorgulanmustir.

4.1.1 Analizlerde Ele Alinan Bagimli ve Bagimsiz Degiskenler

Calismanin bagimsiz degiskenlerini dijital diinyada kent yasamina yonelik
goriislerden elde edilen ve bu ¢alisma kapsaminda ii¢ baslik altinda toplanan veriler
olusturmaktadir: (1) dijitallesmenin mikro diizeydeki etkisi (Mikro), (2)
dijitallesmenin makro diizeydeki etkisi (Makro) ve (3) dijitallesmenin kisisel tercihlere
etkisi (Tercih). Puanlanan gruplar ile bagimsiz degiskenler arasindaki iliski durumlari

incelenmistir.

Oncelikle “Dijitallesmenin Mikro Diizeydeki Etkisinin [Mikro Etki = (Mikrol +
Mikro2 + Mikro3 + Mikro4) / 4] elde edilmesi i¢in mikro 1, 2, 3, ve 4 seklinde
gruplanan her soruya verilen puanlar toplanmis (katilimcilarin anket cevaplarindan
olusan puanlar 1’den 5’e kadar degismektedir) ve aritmetik ortalamasi alinmigtir. Tiim
katilimeilarin - verdikleri cevaplara gore Mikro Etki, ortalama 3,36 olarak
hesaplanmistir. Bu deger dijitallesme ile birlikte konut alanlarinin aym1 zamanda
calisma, egitim, aligveris ve eglence mekanlari islevlerini de tistlenebilecegi yoniinde

katilimcilarin yonelimi oldugunu gostermektedir.

138



Bir diger etki olan “Dijitallesmenin Makro Diizeydeki Etkisi’nin [Makro Etki=
(Makrol + Makro2 + Makro3 + Makro4) / 4] incelendiginde Makro 1, 2, 3 ve 4
seklinde gruplanan her soruya verilen puanlar toplanmis (katilimcilarin anket
cevaplarindan olusan puanlar 1’den 5’e kadar degismektedir) ve aritmetik ortalamasi
alimmugtir. Tiim katilimcilarin verdikleri cevaplara gére Makro Etki, ortalama 3,78
olarak hesaplanmistir. Bu veri dijital diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili, kentsel
mekanlardaki kullanimlarin  doniisiimiinde etkili, kentsel mekana bagimliligin
azalmasinda etkili ve geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagi yoniinde makro diizeyde etkilerinin
bulunacagina katilimcilardan alinan verilerde ortalamanin iizerinde bir deger elde

edilmistir.

Son olarak “Dijitallesmenin Kisisel Tercihlere Etkisi”’nin [Tercih Etki= (Tercihl
+ Tercih2 + Tercih3 + Tercih4) / 4] ele alindiginda tercih 1, 2, 3 ve 4 seklinde
gruplanan her soruya verilen puanlar toplanmis (katilimcilarin anket cevaplarindan
olusan puanlar 1’den 5’e kadar degismektedir) ve aritmetik ortalamasi alinmistir. Tiim
katilimeilarin - verdikleri cevaplara gore Tercih Etkisi, ortalama 3,29 olarak
hesaplanmistir. Katilimcilarin dijitallesme ile birlikte gercek kentsel mekanlardaki
dontigiimleri olumlu karsilama durumlar1 ortalamanin tizerinde bir deger almistir. Bu
da katilimcilarin dijitallesmenin getirdigi bu farklilagmayr olumlu olarak tercih

edeceklerini gostermektedir.

4.1.2 Dijital Diinyada Kent Yasamina Iliskin Goriisleri Etkileyen Faktorler

Katilimcilarin ankette sorulan dijital diinyada kent yagamina iliskin goriisleri ile

ilgili betimleyici istatistikler bu baslik altinda yer almaktadir.

Katilimcilarin dijital diinyanin toplumsal yapi tizerinde etkili oldugu ile ilgili
diistinceleri ele alindiginda 5°1i likert 6l¢ek ile alinan cevaplarda kesinlikle katilryorum
(%47,2), katiliyorum (%38,5), kismen katiliyorum (%9,3), kesinlikle katilmiyorum
(%3,7) ve 2 kisi de katilmiyorum secenegini isaretlemistir. Likert dlgegine gore
bakildiginda katilimcilarin dijital diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili oldugunu

diistindiikleri (Ort=4,24; SS= 0,94) goriilmektedir (Tablo 4.1).
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Tablo 4.1 Dijital diinyanin toplumsal yap1 tizerinde etkili

Olcekler Katihmei (n) Katihmer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 6 %3,7
Katilmiyorum 2 %1,2
Ne katiltyorum ne de katilmryorum 15 %09,3
Katiliyorum 62 %38,5
Kesinlikle Katiliyorum 76 %47,2
Toplam 161 %100

Katilimcilarin dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniisiimii lizerinde etkili olma durumlari ile ilgili goriisleri 5°1i likert Slgek ile verilen
cevaplar sirastyla katiltyorum (%49, 1), kesinlikle katiltyorum (%33,5), ne katiliyorum
ne de katilmiyorum (%9,3), katilmiyorum (%5,6) ve 4 kisi de kesinlikle katilmiyorum
seceneklerini isaretlemislerdir. Likert dlgegine gore bakildiginda katilimeilarin dijital
diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimii tizerinde etkili

olacagini diistindiikleri (Ort=4,06; SS= 0,93) gorilmektedir (Tablo 4.2).

Tablo 4.2 Dijital Diinyadaki Gelismelerin Kentsel Mekandaki Kullanimlarin Déniisiimii Uzerinde Etkili

Olcekler Katihmei (n) Katihmei (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 4 %2,5
Katilmiyorum 9 95,6
Ne katiliyorum ne de katilmiyorum 15 %09,3
Katiliyorum 79 %49,1
Kesinlikle Katiliyorum 54 %33,5
Toplam 161 %100

Katilimcilarin teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin
giderek azalacag ile ilgili soruya iliskin diisiinceli incelendiginde katilimcilarin bu
goriige sirastyla katiliyorum (%30,4), ne katiliyorum ne de katilmiyorum (%22,4),
kesinlikle katiliyorum (%21,1), katilmiyorum (%14,9) ve kesinlikle katilmiyorum
(%11,2) cevaplar1 verilmistir. Likert olgegine gore bakildiginda katilimcilarin
teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekéna bagimliliginin giderek azalacagini

diistindiikleri (Ort=3,35; SS= 1,27) goriilmektedir (Tablo 4.3).
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Tablo 4.3 Teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimlilik giderek azalacak

Olgekler Katilimer (n) Katilmer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 18 %11,2
Katilmiyorum 24 %14,9
Ne katiltyorum ne de katilmryorum 36 %22,4
Katiliyorum 49 %30,4
Kesinlikle Katiliyorum 34 %21,1
Toplam 161 %100

Katilimcilarin teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin ev-temelli is igin
ofis alanlar1 olabilecegi fikrine katilma durumu hakkindaki soruya iligskin diistinceleri
incelendiginde sirastyla katiliyorum (%44,7), kesinlikle katiliyorum (%23,6), ne
katiliyorum ne de katilmiyorum (%16,8), katilmiyorum (%9,9) ve kesinlikle
katilmiyorum (%5) seklinde yer almaktadir. Likert Olgegine gore bakildiginda
katilimcilarin teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin ev-temelli is i¢in ofis
alanlar1 olabilecegi fikrine katilma durumlari ile ilgili diisiinceleri (Ort=3,72; SS=

1,08) goriilmektedir (Tablo 4.4).

Tablo 4.4 Teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin ev-temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegi

fikrine katilma durumu

Olcekler Katilimei (n) Katilmei (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 8 95,0
Katilmiyorum 16 %09,9
Ne katiliyorum ne de katilmryorum 27 %16,8
Katiliyorum 72 %44,7
Kesinlikle Katiliyorum 38 %723,6
Toplam 161 %100

Teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin 6grenme merkezleri konumuna
gelerek smiflarin yerini alacag fikrine katilma durumuna iligkin diisiinceleri sirastyla
katiliyorum (%34,8), ne katiliyorum ne de katilmiyorum (%23,6), kesinlikle
katilmiyorum (%14,3), katilmiyorum (%13,7) ve kesinlikle katiliyorum (%13,7)
seklindedir. Likert 6lgegine gore bakildiginda katilimeilarin teknolojik gelismeler ile
birlikte konut alanlarinin ev-temelli is i¢in ofis alanlar1 6grenme merkezleri

olabilecegini diisiindiikleri (Ort=3,20; SS= 1,25) goriilmektedir (Tablo 4.5).
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Tablo 4.5 Teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin 6grenme merkezleri konumuna gelecek

Olgekler Katilimei (n) Katilmer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 23 %14,3
Katilmiyorum 22 %13,7
Ne katiltyorum ne de katilmiyorum 38 %23,6
Katiliyorum 56 %34,8
Kesinlikle Katiliyorum 22 %13,7
Toplam 161 %100

Katilimcilarin teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris
merkezi olarak pek ¢ok kentsel alisveris mekaninin fonksiyonunu iistlenecegine iliskin
goriisleri sirastyla katiliyorum (%39,8), kesinlikle katiliyorum (%18), ne katiliyorum
ne de katilmiyorum (%18), kesinlikle katilmiyorum (%14,3) ve katilmiyorum (%9,9)
seklinde yer almaktadir. Likert 6lgegine gore bakildiginda katilimcilarin teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezleri olabilecegini

diisiindiikleri (Ort=3,37; SS=1,28) gériilmektedir (Tablo 4.6).

Tablo 4.6 Teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olacak

Olcekler Katihmei (n) Katihmei (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 23 %14,3
Katilmiyorum 16 %09,9
Ne katiliyorum ne de katilmiyorum 29 %18,0
Katiliyorum 64 %39,8
Kesinlikle Katiliyorum 29 %18,0
Toplam 161 %100

Teknolojik geligmeler ile birlikte konut alanlarinin teknoloji ve ev temelli eglence
icin toplanma alanlar1 olabilecegine katilma durumu ile ilgili gortisleri sirasiyla
katiliyorum (%26,1), ne katiliyorum ne de katilmiyorum (%24,8), katilmiyorum
(%19,9), kesinlikle katiliyorum (%16,8) ve kesinlikle katilmiyorum (%12,4) seklinde
yer almaktadir. Likert 6l¢egine gore bakildiginda katilimcilarin teknolojik gelismeler
ile birlikte konut alanlarinin eglence igin toplanma alanlari olabilecegini diistindiikleri

(Ort=3,15; SS= 1,27) goriilmektedir (Tablo 4.7).
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Tablo 4.7 Teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin teknoloji ve ev temelli eglence igin

toplanma alanlar1 olacak

Olcekler Katihmei (n) Katihmei (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 20 %12,4
Katilmiyorum 32 %19,9
Ne katiltyorum ne de katilmiyorum 40 %24,8
Katiliyorum 42 %26,1
Kesinlikle Katiliyorum 27 %16,8
Toplam 161 %100

Katilimcilarin ger¢ek mekanlardan enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki birgok
fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu karsilamasi ile ilgili soruya iliskin diisiinceleri
incelendiginde katilimcilarin bu goriise sirasiyla katiliyorum (%26,7), ne katiliyorum
ne de katilmiyorum (%22,4), kesinlikle katilmiyorum (%18,6), katilmiyorum (%18)
ve son olarak kesinlikle katiliyorum (%14,3) segenekleri isaretlenmistir. Likert
Olgegine gore bakildiginda katilimcilarin gergek mekanlardan enerji sarf etmeden
dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu karsilama durumu
(Ort=3,00; SS= 1,33) goriilmektedir (Tablo 4.8).

Tablo 4.8 Ger¢ek mekanlardan enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki birgok fonksiyona sinirsiz

erismeyi olumlu karsilama durumu

Olcekler Katihmei (n) Katihmei (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 30 %18,6
Katilmiyorum 29 %18,0
Ne katiliyorum ne de katilmiyorum 36 %22,4
Katiliyorum 43 %26,7
Kesinlikle Katiliyorum 23 %14,3
Toplam 161 %100

Katilimeilarin dijital platformlar iizerinden yaptiklari egitim, alisveris, kiiltiirel ve
sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih etme goriisleri sirasiyla kesinlikle
katilmiyorum (%31,7), ne katiliyorum ne de katilmiyorum (%22,4), katilmiyorum
(%21,1), katihyorum (%15,5) ve kesinlikle katiliyorum (%9,3) segenekleri yer
almaktadir. Likert Ol¢egine gore bakildiginda katilimcilarin dijital platformlar
tizerinden yaptiklar1 egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar

yerine tercih etme diistinceleri (Ort=2,50; SS= 1,32) seklindedir (Tablo 4.9).
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Tablo 4.9 Dijital platformlar {izerinden yaptiklar1 egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel

alanlar yerine tercih etme durum

Olgekler Katilimei (n) Katilmer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 51 %31,7
Katilmiyorum 34 %21,1
Ne katiltyorum ne de katilmiyorum 36 %22,4
Katiliyorum 25 %15,5
Kesinlikle Katilryorum 15 99,3
Toplam 161 %100

Katilimcilarin alternatif dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel
sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢imi degisirken anlamsal degerinin
azalmasi diisiinceleri sirastyla katiliyorum (%31,7), kesinlikle katiliyorum (%24,8), ne
katiliyorum ne de katilmiyorum (%18,6), katilmiyorum (%214,3) ve Kesinlikle
katilmiyorum (%10,6) olarak goriilmektedir. Likert olgegine goére bakildiginda
katilimcilarin alternatif dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak,
meydan, park vb. mekanlarin kullanim bigimi degisirken anlamsal degerinin azalma
diistinceleri (Ort=3,46; SS= 1,29) goriilmektedir (Tablo 4.10).

Tablo 4.10 Alternatif dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb.

mekanlarin kullanim bi¢imi degisirken anlamsal degerinin azalma durumu

Olcekler Katilimei (n) Katilimei (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 17 %10,6
Katilmiyorum 23 %14,3
Ne katiltyorum ne de katilmiyorum 30 %18,6
Katiliyorum 51 %31,7
Kesinlikle Katiliyorum 40 %24,8
Toplam 161 %100

Katilimeilarin kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara
(e-devlet) aktarilmasi sonucunda bu alanlarin belli bir kisminin kentsel arazi kullanim
ihtiyaclarma gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamast durumlar
siralandiginda  katiliyorum  (%41,6), kesinlikle katillyorum (%24,2), kismen
katiliyorum (%21,7), kesinlikle katilmiyorum (%8,7) ve katilmiyorum (%3,7)
seklindedir. Likert 6lgegine gore bakildiginda katilimcilarin kamusal alanda yerine
getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi sonucunda bu alanlarin belli
bir kisminin kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gére fonksiyon degistirmesini olumlu

karsiladigr (Ort=3,69; SS= 1,14) gorilmektedir (Tablo 4.11).
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Tablo 4.11 Fonksiyon degistiren alanlarin kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gére doniistimiinii olumlu

karsilama durumu

Olgekler Katilimel (n) Katihimer (%0)

Kesinlikle Katilmiyorum 14 98,7
Katilmiyorum 6 %3,7
Ne katiltyorum ne de katilmryorum 35 %21,7
Katiliyorum 67 %41,6
Kesinlikle Katiliyorum 39 %24,2
Toplam 161 %100

Kentteki rekreatif alanlarin yeterli oldugu diisiinceleri hakkinda katilimcilar
sirasiyla kesinlikle katilmiyorum (%31,7), katilmiyorum (%28), ne katiliyorum ne de
katilmiyorum (%20,5), katiliyorum (%12,4) ve kesinlikle katiliyorum (%?7,5)
cevaplarin1 vermislerdir. Likert dlcegine gore bakildiginda katilimcilarin rekreatif
alanlarin yeterli olmadiginm diistindiikleri (Ort=2,36; SS= 1,25) goriilmektedir (Tablo
4.12).

Tablo 4.12 Kentteki rekreatif alanlarin yeterli oldugunu diisiinme durumu

Olcekler Katihmei (n) Katihmei (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 51 %31,7
Katilmiyorum 45 %28,0
Ne katiliyorum ne de katilmiyorum 33 %20,5
Katiliyorum 20 %12,4
Kesinlikle Katiliyorum 12 %7,5
Toplam 161 %100

Katilimeilarin - kentteki rekreatif alanlarin yetersiz oldugunu diislinmeleri
durumunda teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif
alanlara doniismesini olumlu karsilama durumlan sirasiyla kesinlikle katiliyorum
(%42,2), katiliyorum (%29,8), ne katiliyorum ne de katilmiyorum (%16,8), kesinlikle
katilmiyorum (%7,5) ve katilmiyorum (%3,7) seklindedir. Likert olgegine gore
bakildiginda katilimcilarin kentteki rekreatif alanlarin yetersiz oldugunu diistinmeleri
durumunda teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif
alanlara dontismesini olumlu karsilayacaklar1 (Ort=3,96; SS= 1,19) goriilmektedir
(Tablo 4.13).
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Tablo 4.13 Teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara

doniigmesini olumlu karsilama durumu

Olgekler Katilimei (n) Katilmer (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 12 %7,5
Katilmiyorum 6 %3,7
Ne katiltyorum ne de katilmiyorum 27 %16,8
Katiliyorum 48 %29,8
Kesinlikle Katiliyorum 68 %42,2
Toplam 161 %100

Katilimcilarin tiim temel ticari ihtiyaglariniza dijital olarak hizli olarak erisebilir
olduklarinda dahi kentteki ticaret alanlarini kullanmay: tercih edecekleri hakkinda
verilen cevaplar sirasiyla evet (%72) ve hayir (%28) seklindedir (Tablo 4.14).

Tablo 4.14 Temel ticari ihtiyaglariniza dijital olarak erisebilir olduklarinda dahi kentteki ticaret

alanlarmi kullanmayz tercih etme durumu

Olcekler Katihmei (n) Katihmer (%)

Evet 116 %72
Hayir 45 %28
Toplam 161 %100

Katilimcilarin arkadagslari ile kentsel alanlarda (kafe, park, oyun yerleri ...) bulusarak
yiizylize goriismeyi (1) mi yoksa sanal olarak goriintiilii goriismeyi (5) mi tercih
ettikleri hakkinda 5°li likert 6lgek ile sorulan soruya gore yiizylize tercik ettikleri
(Ort=1,41; SS= 0,91) gorilmektedir (Tablo 4.15).

Tablo 4.15 Arkadaslarimzla kentsel alanlarda bulusarak ylizyiize goriismeyi veya sanal olarak goriintiilii

goriismeyi tercih durumu

Olcekler Katilimei (n) Katilimer (%)

1 125 %77,6
2 19 %11,8
3 9 %5,6
4 %1,9
5 %3,1
Toplam 161 %100

Katilimeilarin kent icerisinde en sik kullandiklar1 alanlari siraladiklarinda sirasiyla
yerlesim, egitim, kiiltiirel, rekreatif, ticaret ve kamusal alan segenekleri yer almaktadir

(Tablo 4.16). Yerlesim alanlarinin dijital gelismelere karsin bir fiziksel mekan ihtiyaci
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olarak kalacagi agiktir. Yerlesim alanlar1 disginda verilen cevaplar incelendiginde
egitim, kiiltiir ve rekreatif alan kullanimlarinda da kentsel mekani siklikla kullandiklar

gorilmektedir.

Tablo 4.16 Kent igerisinde en sik kullanilan alanlar

AKktivite Tiirleri N Ortalama Standart Sapma

Yerlesim 161 4,04 1,169
Egitim 161 3,59 1,292
Kiiltiirel 161 3,33 1,283
Rekreatif 161 3,27 1,254
Ticaret 161 2,89 1,280
Kamusal 161 2,81 1,297

Katilimeilarin Covid-19 salgimi sonrast hangi fonksiyonu kesinlikle dis mekanda
gerceklestirme diistinceleri sirasiyla sosyal (%58,4), egitsel (%14,9), kiiltiirel (%12,4),
rekreatif (%6,8), fiziksel (%6,2) ve 1 kisi de kamusal cevabini vermistir. Soruya 1

katilimc1 cevap vermemistir (Tablo 4.17).

Tablo 4.17 Covid-19 salgini sonrasit hangi fonksiyonu kesinlikle dis mekanda gergeklestirmeyi

diigiindiikleri

Aktivite Tiirleri Katilimer (n) Katilimer (%)

Sosyal aktivite 94 %58,4
Egitsel aktivite 24 %14,9
Kiltirel aktivite 20 %12,4
Rekreatif aktivite 11 %6,8
Fiziksel aktivite 10 %6,2
Kamusal aktivite 1 %0,6
Cevap vermeyen 1 %0,6
Toplam 161 %100

Acik uglu olarak sorulan “Dijitallesme sonucu kent mekanlarinda farkli ihtiyaclara
yonelik yeni mekan tiirleri dogabilir mi? Dogarsa ne gibi mekanlar olusabilecegini
diisiinliyorsunuz?” sorusuna verilen cevaplar gruplandirilmis ve asagidaki basliklar

ortaya ¢ikmistir:

e Sanal gerceklik aktivite mekanlari (e-spor, egitim, eglence ...) (n=12)
e Internet ve sarj ihtiyaclarim karsilayacak yapay zeka destekli sosyal

mekanlar(n=10)
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e Sanal sosyallesme mekanlar1 (kiitiiphane-kafeler, ¢alisma alanlari, hologram
ile mekanda bulunma teknolojisi, etkinlik alanlar1) (n=9)

e Kamusal agik aktivite alanlari1 (konser, kurs, spor...) (n=7)

e Sanal otomat alisveris sistemleri(n=5)

e Acik kamusal alanlarda internet erisimine sahip ¢alisma alanlar1 (n=4)

e Ticari yapilasma azaltilip rekreatif alanlarin artacagt mekansal doniisiim(n=4)

e Sosyal, kiiltiirel veya ticari mekanlarda GPS ve kamera aracilig: ile dijital
uygulamalar ile islev gosteren mekanlar (n=4)

o Sanal rehberlik ve bilgi merkezleri (n=3)

e E-ticaret sitelerinin (sanal marketler ve yemek siparis siteleri gibi) kargo
araclari i¢in 6zel park yerleri(n=2)

e Bireysel yesil alan kullanimina yonelik 6zel aktivite alanlar1 (n=2)

e Sanal aligveris yapilan her sitenin lojistik giiclinii arttirmak i¢in kullanacagi

otomatik depolama alanlari(n=1)

Dolayisiyla katilimeilar, gelecekte sanal mekanlarin daha ¢ok spor ve sosyallesme
gibi  kamusal alan  kullanimlar1 ile ilgili  fonksioyonlar  agisindan

degerlendirilebilecegini diislindiigii goriilmektedir.
4.2 Dijitallesmenin Mikro Diizeydeki Etkisi

Tez kapsaminda Dijitallesmenin Mikro Diizeydeki Etkisini belirlemek ig¢in
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is (home Office) i¢in ofis
alanlarina dontigebilecegi (Mikro 1), 6grenme merkezleri konumuna gelebilecegi
(Mikro 2), sanal aligveris merkezleri konumuna gelebilecegi (Mikro 3) ve teknoloji ve
ev temelli eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegi (Mikro 4) baslhklar1 altinda
belirlenen degerlendirmelerin, anket calismasi sonucunda elde edilen (1) kisisel
ozellikler ve yasam tarzi, (2) internet kullanim aligkanliklari, (3) kiiltiir ve sosyal
aktivite, (4) dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi ve (5) kentlerin gelecegine yonelik
goriis ile istatistiksel acidan anlamliligini, farkliligint ve iliskisini incelemek igin

yapilan analizlerin sonuglar1 bu boliimde aktarilacaktir.
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4.2.1 Dijitallesmenin Mikro 1 Diizeydeki Etkisi

4.2.1.1 Mikro 1 ile Kisisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlarina doniisebilecegine iliskin
katilimci goriislerini ifade eden Mikro 1 degiskeninin, kisisel 6zellikler ve yasam tarzi
ile iliskisini belirlemek i¢in yas, cinsiyet, konut tiirli, hanede ikamet eden kisi sayisi,
SES durumu, gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.18’deki gibidir.

Tablo 4.18 Mikro 1 ve kisisel dzellikler ve yagsam tarzi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel ~ Ozellikler  ve | Mikro 1 icin istatistiksel acidan | Istatistiksel Analiz
Yasam Tarz1 anlamhhik diizeyi

Yas r=0,078, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
Cinsiyet t=-0.003; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiirii F=0.735; df=4; p>0,05 ANOVA

Hanede ikamet eden kisi | r=-0,156, p<0,05 Pearson Korelasyon analizi
sayisi*

SES Durumu F=1.571; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu F=2.033; df=4; p>0,05 ANOVA

Okul F=0.732; df=6; p>0,05 ANOVA

Ikamet yeri F=0.476; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Farkl1 yaslardaki katilimeilarin Mikro 1°1 degerlendirme diizeylerindeki bagimlilik
diizeyini belirlemek i¢in yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gére Mikro 1 ve

yas degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir bagimlilik izlenmemektedir.

Kadn ve erkek katilimcilarin verdikleri cevaplar iizerinden bakildiginda, Mikro 1
degiskeninin, kadinlar tarafindan Ort=3,72 (SS=1,106, n=99) erkekler tarafindan ise
Ort=3,72 (§5=1,088, n=60) seklinde degerlendirildigi goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni
baglaminda ortalamalarda izlenen farkliligin istatistiksel agidan anlamli bir gdsterge
olup olmadigini incelemek igin yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, erkek ve

kadinlarin verdikleri cevaplara gore Mikro 1 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda
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anlaml bir farklilik goriilmemistir. Dolayistyla kadin ve erkek katilimcilarin, Mikro
I’i benzer diizeyde degerlendirmistir. Buna gore konutun ev temelli is igin

dontisebilecegine iliskin goriisler kadin ve erkeklerde benzerdir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiirii ve Mikro 1 arasinda anlamli bir farklilik
olup olmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi yapilmistir.
Buna gore konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirastyla
villa (Ort= 4,00, SS=-, n=1), kapali site (Ort=3,76, SS=1,348, n=17), apartman
(Ort=3,74, SS=1,024, n=104), mistakil (Ort=3,72, SS=1,162, n=36) ve rezidans
(Ort=2.67, SS=0.577, n=3) tiirii konutlarda ikamet ettikleri goriilmektedir. Ancak
farkli konut tiirlerinde ikamet etmenin, Mikro 1°i tercih etme diizeyindeki farklilasma
istatistiksel acidan anlamli goriilmemistir. Dolayisiyla, konutun ev temelli is olarak

kullanilmasina iliskin goriisiin, konutun tiirtine gore farklilagmadigi goriilmektedir.

Ailede ikamet eden kisi sayis1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin,
ev temelli is (home office) i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 degiskeni
arasinda ters yonlii istatistiksel agidan anlamli bir iligki bulunmustur. Buna gore ailede
ikamet eden kisi sayisi azaldikg¢a, konutun ev temelli is igin ofis alan1 olabilecegine
dair gorisler artmaktadir (r=-0,156, p<0,05). Bir baska ifadeyle, konutta ikamet eden
kisi sayisinin artmasinin, konutun is i¢in uygun bir ofis ortam1 yaratmayacagina iliskin

gorisler artmaktadir.

Katilimcilarin SES grubu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev
temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 degiskeni arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Bunun sonucunda konutun is temelli ofis olarak
kullanimini tercih eden katilimcilarin D grubu (Ort=4,44, SS=0.726, n=9), A grubu
(Ort=4,00, SS=0.577, n=7), E grubu (Ort=3,88, SS=0.952, n=26), B grubu (Ort=3,71,
SS=1,013, n=28), C1 grubu (Ort=3,63, SS=1,126, n=63) ve C2 grubu (Ort=3,41,
SS=1,279, n=27) SES durumlarina dahil oldugu goriilmektedir. Sonuglar, farkli SES
gruplariin, Mikro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilagmanin istatistiksel agidan
anlamli olmadigin1 gostermektedir. SES gruplarinda A ve B grubu iist grubu, C1 ve

C2 orta grubu ve son olarak D ve E ise alt grubu temsil etmektedir.

Hanenin gelir durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev

temelli is icin ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 degiskeni arasinda tek yonlii
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varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Bunun sonucunda konutun is temelli ofis olarak
kullanimini tercih eden katilimeilarin sirastyla 7501-10000 (Ort=4, SS=0.832, n=27),
5001-7500 (Ort=3,78, SS=1,05, n=27), 0-2500 (Ort=3,83,SS=1,204, n=24), 2501-
5000 (Ort=3,69, SS=1,043, n=70) ve 10001 ve iizeri (Ort=3, SS=1,414, n=13) gelir
durumlarina sahip oldugu goriilmektedir. Sonuglar, farkli gelir gruplariin, Mikro 1’
tercih etme diizeyindeki farklilasmanin istatistiksel agidan anlamli olmadigini

gostermektedir.

Katilimcilarin Mikro 1 degiskeni i¢in verdikleri cevaplarin, egitim aldiklar1 okula
gore farklilagip farklilagsmadigini tespit edebilmek igin tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna goére konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih
eden katilimcilarin sirasiyla Yasar Universitesi (Ort=5, SS=-, n=1), [zmir Katip Celebi
Universitesi (Ort=4,08, SS=0,641, n=13), izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi
(Ort=3,88, SS=1,246, n=8), Dokuz Eyliil Universitesi (Ort=3,73, SS=1,108, n=71),
Ege Universitesi (Ort=3,64, SS=1,126, n=61), Izmir Demokrasi Universitesi
(Ort=3,33, SS=1,155, n=3) ve son olarak Izmir Ekonomi Universitesi (Ort=3,25,
SS=0,957, n=4) okullarinda egitim aldiklar1 goriilmektedir. Sonug olarak, farkli
okullarda egitim alan katilimcilarin, Mikro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsmanin

istatistiksel agcidan anlamli bulunmamustir.

Universite dolayisiyla ikamet edilen yer ve Mikro 1 degiskeni arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is temelli ofis olarak
kullanimini tercih eden katilimeilarin sirasiyla konukevi (Ort=4, SS=0,000, n=2),
kendi evinde (Ort=3,89, SS=1,033, n=63), kira (Ort=3,67, SS=0,866, n=9), aile
yaninda (Ort=3,65, SS=1,066, n=43), 6zel yurt (Ort=3,63, SS=0,516, n=8), devlet
yurdu (Ort=3,56, SS=1,366, n=32), akrabalarin yaninda (Ort=3,33, SS=1,528, n=3) ve
apart (Ort=3, SS=-, n=1) ikamet ettikleri goriilmektedir. Sonuglarda katilimcilarin
Mikro 1 tercihinde iiniversite dolayisiyla ikamet edilen yer arasinda istatistiksel agidan

anlamli bir farklilik bulunmamustir.

Ozetle, Mikro 1 degiskeni ve kisisel 6zellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda, yas, cinsiyet, konut tiiri, SES durumu, gelir
durumu, egitim aliman okul ve ikamet yeri arasinda anlamli sonuglar bulunmamus,

ancak hanede ikamet eden kisi sayisinin, Mikro 1 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna
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ulagilmistir. Bu durum, dijitallesme baglaminda yasanilan konutun / ikamet edilen
yerin, yasayan Kkisi sayisi ile ters yonlil bir iliskiye sahip oldugunu, ev temelli is
olanaklar1 i¢in, isin yapilabilmesine olanak saglayacak sekilde biiytikliik, oda sayisi

gibi parametrelerin 6nemli bir hale geldigine iliskin ipuglar1 igermektedir.

42.1.2 Mikro 1 ile Internet Kullamm Aliskanliklari Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlarina doniisebilecegine iliskin
katilimci goriislerini ifade eden Mikro 1 degiskeninin, internet kullanim aliskanliklar
ile iliskisini belirlemek i¢in internet altyapisi varligi, internet tiirli, internet hizi
memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi
gevrimi¢i egitim ve g¢evrimi¢i egitime erisimdeki memnuniyeti istatistiksel

yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.19°daki gibidir.

Tablo 4.19 Mikro 1 ve internet kullanim aliskanlik verilerinin ¢gikarimsal istatistikleri

Internet Kullanim | Mikro 1 igin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Ahskanhklar: acidan anlamhhk diizeyi

Internet Altyapis1 Varlig F=1,035; df=2; p>0,05 ANOVA

Internet Tiirii F=1,346; df=4; p>0,05 ANOVA

Internet Hiz1 Memnuniyeti F=1,563; df=4; p>0,05 ANOVA

Internet Altyapisinin Onemi F=0,130; df=4; p>0,05 ANOVA

Covid-19  pandemi  oncesi | F=1,861; df=5; p>0,05 ANOVA

¢evrimigi egitim

Covid-19 pandemi  sonrasi | F=0,602; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Cevrimigi egitim erisim | F=4,452; df=4; p<0,01 ANOVA
memnuniyeti*

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine
iliskin Mikro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin, internet

altyapisinin olmadigi (Ort=4,25, SS=0,707, n=8), internet altyapisinin oldugu
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(Ort=3,70, SS=1,101, n=151) ve internet altyapist ile ilgilenmediklerine (Ort=3,50,
SS=0,707, n=2) yonelik cevaplari vermislerdir. Yasanilan konaklama yerinde internet
altyapisinin olup olmadigr ile Mikro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Kullanilan internet altyapisinin tiirii ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is temelli ofis olarak
kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla mobil internet (Ort=4,20, SS=1,033,
n=10), ADSL (Ort=3,83, SS=1,022, n=41), fiber internet (Ort=3,73, SS=1,1071,
n=79), kablo net (Ort=3,44, SS=1,424, n=9) ve son olarak fikrim yok (Ort=3,36,
SS=1,093, n=22) internet tiirlerini kullandigi goriilmektedir. Kullanilan internet
altyapisinin tiirii ile Mikro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan

anlamli bulunmamastir.

Evdeki internet altyap1 hizindan memnun olma durumu ve teknolojik gelismeler ile
birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iligkin Mikro 1
degiskeni arasinda tek yoOnlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
konutun is temelli ofis olarak kullanimin tercih eden katilimeilar internet altyap: hizi
memnuniyeti sirasiyla gok memnunum (Ort=4,0, SS=1,342, n=11), ne memnun ne
memnun degilim (Ort=3,88, SS=0,985, n=66), hi¢ memnun degilim (Ort=3,70,
SS=1,146, n=23), memnunum (Ort=3,63, SS=1,067, n=41) ve memnun degilim
(Ort=3,25, SS=1,164, n=20) seklinde belirtmislerdir. Kullanilan internet altyapisindan
memnun olma durumu ile Mikro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel

acidan anlamli bulunmamastir.

Katilimeilar i¢in internet altyapisinin énemli olmasi ve teknolojik gelismeler ile
birlikte konut alanlarinin, ev temelli is igin ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is temelli
ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla internet altyapisinin 6nemli
olmadigin1 (Ort=4,0, SS=0,000, n=2), internet altyapisinin hi¢ énemli olmadigini
(Ort=4,0, SS=-, n=1), kismen 6nemli oldugunu (Ort=3,87, SS=0,990, n=15), ¢ok
onemli oldugunu (Ort=3,70, SS=1,121, n=108) ve o6nemli oldugunu (Ort=3,69,

S$S=1,078, n=35) diisiinmektedir. Internet altyapismin katilimcilar i¢in &nemi ile
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Mikro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel ac¢idan anlaml

bulunmamastir.

Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimigi (online) egitim kullanim sikligir ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarmnin, ev temelli is i¢in ofis alanlari
olabilecegine iligskin Mikro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla
her giin (Ort=4,43, SS=0,787, n=7), ayda 3-5 giin (Ort=4,40, SS=0,699, n=10), ayda
1-2 giin (Ort=3,75, SS=1,055, n=12), hi¢bir giin(Ort=3,67, SS=1,068, n=110), haftada
3-5 giin (Ort=3,50, SS=1,179, n=10) ve haftada 1-2 giin (Ort=3,33, SS=1,371, n=12)
cevrimigi egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19 pandemi oOncesinde g¢evrimigi
(online) egitim kullanim sikligi ile Mikro 1°i tercih etme diizeyindeki farklilagsma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Covid-19 pandemi sonrasi gevrimigi (online) egitim kullanim siklig1 ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine
iliskin Mikro 1 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla
ayda 3-5 giin (Ort=3,91, SS=1,221, n=11), haftada 1-2 giin (Ort=3,87, SS=0,806,
n=31), her giin (Ort=3,77, SS=1,215, n=35), haftada 3-5 giin (Ort=3,70, SS=1,051,
n=46), hicbir giin (Ort=3,64, SS=1,075, n=25) ve ayda 1-2 giin (Ort=3,31, SS=1,377,
n=13) ¢evrimi¢i egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19 pandemi sonrasinda
¢evrimicgi (online) egitimin kullanim sikligi ile Mikro 1°i tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Egitimlere ¢evrimici (online) erigmekten memnun olunmasi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine
iliskin Mikro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla ¢evrimigi
egitime erismekten ¢ok memnun (Ort=4,30, SS=0,810, n=33), memnun (Ort=3,76,
SS=1,244, n=29), kismen memnun (Ort=3,68, SS=0,857, n=44), hi¢ memnun olmadig1
(Ort=3,51, SS=1,292, n=35) ve memnun olmadigi (Ort=3,15, SS=0,933, n=20)
goriilmektedir. Egitimlere ¢evrimigi erismekten memnun olma durumu ile Mikro 1’1

tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel acidan anlamli bulunmustur. Bu
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sonug, cevrimi¢i egitim almaktan duyulan memnuniyetin artmasinin, konutun is

temelli ofis olarak kullanilmasina iligkin goriisii arttirdigini gostermektedir.

Ozetle, Mikro 1 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklar1 arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda internet altyapisi varligi, internet tiird, internet
hizi memnuniyeti, internet altyapisinin 6énemi, Covid-19 pandemi dncesi ve sonrasi
cevrimi¢i egitim arasinda anlamli sonuglar bulunmamis ancak g¢evrimigi egitime
erisim memnuniyeti Mikro 1 degiskeni ile iligskili oldugu sonucuna ulasilmistir.
Boylece dijitallesme baglaminda egitimin ¢evrimigi yollarla yapilmasindaki
memnuniyetin artmasi ile konut alanlarmin is amacgli ofis alanlari haline gelmesi

arasinda ayni yonde bir iligki oldugu sdylenebilmektedir.

4.2.1.3 Mikro 1 ile Kiiltiir Ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Konut alanlarinin ev temelli is, ofis alanlarina doniisebilecegine iliskin katilimci
goriiglerini ifade eden Mikro 1 degiskeninin kiiltiir ve sosyal aktivitelerle iliskisini
belirlemek i¢in; sanal miize, sanal atdlye, e-kitap, e-spor, ¢evrimigi kurs, goriintili
goriisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere
erisme memnuniyeti, internet lizerinden aligveris sikligi, alisveris olanaklarina sanal
erisim memnuniyet iligkisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo

4.20’deki gibidir.

Tablo 4.20 Mikro 1 ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler Mikro 1 igin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
acidan anlamhhk diizeyi
Sanal miize* t=2,084; df=159; p<0,05 Bagimsiz T-test
Sanal atdlye t=1,339; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-kitap t=0,249; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-spor t=1,386; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Cevrimici kurs* t=2,109; df=159; p<0,05 Bagimsiz T-test
Goriintiilii goriisme t=1,580; df=158; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro t=1,555; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Kiiltirel ve sosyal aktivitelere | F=1,729; df=4; p>0,05 ANOVA
erisme memnuniyeti
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Tablo 4.20 devam

Internet {izerinden aligveris siklig F=1,220; df=4; p>0,05 ANOVA

Alisveris olanaklarina sanal erisme | F=2,505; df=4; p<0,05 ANOVA
memnuniyeti*

* [statistiksel acidan anlaml bulunan degiskenler

Covid-19 pandemisi doneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Mikro 1
degiskenini Ort=3,92 (SS=0,818, n=72) olarak, katilmayanlarin ise Ort=3,56
(S§S=1,243, n=89) olarak degerlendirdigi goriilmiistiir. Sanal miize turuna katilma ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarmin, ev temelli is i¢in ofis alanlari
olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup

arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmustiir.

Covid-19 pandemisi déneminde en az bir sanal atdlyeye (workshop) katilanlarin
Ort=3,90 (SS=1,016, n=48) olarak ve katilmayanlarin Ort=3,65 (SS=1,109, n=113)
olarak degerlendirdigi gorilmistiir. Sanal atolyeye katilma ve teknolojik gelismeler
ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro
1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel acidan

anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Covid-19 pandemisi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=3,74 (SS=1,026,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=3,69 (SS=1,182, n=62) olarak degerlendirme yaptiklari
goriilmektedir. E-Kitap indirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda
bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemisi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlar
Ort=3,82 (55=0,995, n=91) olarak ve katilmayanlar Ort=3,59 (SS=1,186, n=70) olarak
degerlendirdigi gorilmiistiir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilima durumu ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar
olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup

arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.
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Covid-19 pandemisi déneminde ¢evrimi¢i (online) kurslara (dans, yabanci dil
o6grenme, yemek yapma, program 6grenme...) katilanlar Ort=3,89 (SS=0,933, n=87)
olarak ve katilmayanlar Ort=3,53, (SS=1,219, n=74) olarak degerlendirdigi
gorilmektedir. Cevrimigi kurslara katilma ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarmin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda
bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir
farklilik goriilmiistiir. Covid-19 pandemisi doneminde ¢evrimigi kurslara katilan
kisilerin konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin olumlu

degerlendirmeleri bulunmaktadir.

Covid-19 pandemisi doneminde arkadaslar1 ile goriintiilii goriisme gergeklestirenler
Ort=3,74 (SS=1,058, n=152) olarak ve gergeklestirmeyenler Ort=3,13 (SS=1,458,
n=8) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin arkadaslari ile goriintiili
goriisme gerceklestirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin,
ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda bagimsiz grup t
test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemisi doneminde en az bir ¢evrimigi konser veya tiyatroya
katilanlarin  Ort=3,87 (SS=0,947, n=70) olarak ve katilmayanlarin Ort=3,60
(S§S=1,173, n=91) olarak degerlendirme yaptiklar1 gériilmektedir. Online konser veya
tiyatroya katilma durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev
temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis
alanlar1 olabilecegine iligkin Mikro 1 degiskeni arasinda tek yonli varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih
eden katilimcilarin sirasiyla ¢ok memnun (Ort=4,00, SS=1,115, n=38), memnun
(Ort=3,91, SS=0,843, n=33), memnun olmadig: (Ort=3,60, SS=1,000, n=25), kismen
memnun (Ort=3,56, SS=1,128, n=48) ve hi¢ memnun olmadig1 (Ort=3,35, SS=1,320,
n=17) olarak kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti goriilmektedir. Sanal

ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma durumu ile
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Mikro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlaml

bulunmamastir.

Internet {izerinden alisveris yapma siklig1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin, ev temelli is i¢in Ofis alanlar: olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is temelli ofis olarak
kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla haftada birden fazla (Ort=4,43,
SS=0,787, n=7), ayda birka¢ defa (Ort=3,80, SS=1,016, n=54), haftada bir kez
(Ort=3,80, SS=1,095, n=5), ayda bir kere (Ort=3,73, SS=1,1020, n=44) ve nadir
(Ort=3,53, SS=1,222, n=51) olarak alisveris yaptiklari goriilmektedir. Internet
tizerinden aligveris yapma siklig1 ile Mikro 1°1 tercih etme diizeyindeki farklilagma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erigmekten memnun olma durumu ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarmin, ev temelli is i¢in ofis alanlari
olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla
memnun olmadigi (Ort=4,00, SS=0,894, n=6), hi¢ memnun olmadigi (Ort=4,00, SS=-
, n=1), ¢ok memnun (Ort=3,96, SS=1,080, n=72), memnun (Ort=3,62, SS=1,032,
n=52) ve kismen memnun (Ort=3,27, SS=1,112, n=30) oldugu goriilmektedir.
Aligveris olanaklarina ¢evrimigi erismekten memnun olunmasi ile Mikro 1°i tercih

etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Ozetle, Mikro 1 degiskeni ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiyi tespite
dair yapilan analizler sonucunda Covid-19 pandemisi doneminde sanal atolye, e-kitap,
e-spor, gorlntiilii gériisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve
sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti, internet tizerinden aligveris sikligi arasinda
anlamli sonuglar bulunmamis, ancak sanal miize, g¢evrimi¢i kurs ve aligveris
olanaklarina sanal erisme memnuniyeti, Mikro 1 degiskeni ile iligkili oldugu sonucuna
ulasilmigtir. Boylece dijitallesme baglaminda sanal miizelere katilma ve g¢evrimici
kurslardan faydalanmanin konut alanlarinin ofis alanlar1 olmasi ile ayn1 yonlii iliskide

oldugu soylenebilecektir.
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4.2.1.4 Mikro 1 ile Dijitallesme Ile Ilgili Gériis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlarina doniisebilecegine iliskin
katilimer goriislerini ifade eden Mikro 1 degiskeninin, dijitallesmeyle ilgili goriisler ve
bilgiler ile iligkisini belirlemek igin teknolojik gelismeleri takip etme, dijital
geligsmelerin katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaglar,
dijital diinyanin erisilebilirligi, dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital diinyanin
fiziksel durum ftzerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erisim ile iliskisi,

istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.21°deki gibidir.

Tablo 4.21 Mikro 1 ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgilerin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile ilgili Goriis ve | Mikro 1 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz

Bilgi acidan anlamhhk diizeyi

Teknolojik gelismeleri takip etme* | F=3,904; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital gelismelerin katkisi* F=4,548; df=4; p<0,01 ANOVA
Ihtiyaclara gore dijital diinya* F=3,085; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital diinyaya gére ihtiyaglar*® F=2,875; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital diinyanin erigilebilirligi* F=7,108; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=2,252; df=4; p>0,05 ANOVA

desteklemesi

Dijital diinyanin fiziksel durum | F=1,630; df=4; p>0,05 ANOVA
uzerindeki etkisi

Dijital diinya aktivitelere erigim* | F=4,880; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Katilimcilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is temelli ofis olarak
kullanimini tercih eden katilimecilarin sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,90,
SS=1,122, n=42), katiliyorum (Ort=3,76, SS=0,956, n=75), kismen katiliyorum
(Ort=3,75, SS=0,887, n=28), katilmiyorum (Ort=3,45, SS=1,368, n=11) ve kesinlikle
katilmiyorum (Ort=2,00, SS=1,732, n=5) olarak teknolojik gelisme ve yenilikleri takip
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ettikleri goriilmektedir. Katilimcilar1 yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan
teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip etme durumu ile Mikro 1’1 tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Dijital gelismelerin yasama katkis1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin, ev temelli is i¢in Ofis alanlar: olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is temelli ofis olarak
kullanimini tercih eden katilimecilarin sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,06,
SS=0,920, n=54), kismen katiliyorum (Ort=3,80, SS=0,775, n=15), katiliyorum
(Ort=3,61, SS=1,053, n=77), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,40, SS=1,776, n=10) ve
katilmiyorum (Ort=2,20, SS=0,837, n=5) seklinde dijital gelismelerin yasamlarina
katkis1 iizerine diisilinceleri goriilmektedir. Dijital gelismelerin yasama katkisi ile
Mikro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel acidan anlamli
bulunmustur. Dijital gelismelerin yasama katkilarindan biri olarak konutun is i¢in bir

ofis ortamina doniismesine yonelik olumlu bir tutum s6z konusudur.

Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ve teknolojik gelismeler
ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro
1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is
temelli ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla katiliyorum
(Ort=3,93, SS=0,915, n=58), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,90, SS=1,150, n=40),
kesinlikle katilmiyorum (Ort=3.73, SS=1,679, n=11), kismen katiliyorum (Ort=3,46,
SS=0,951, n=41) ve katilmiyorum (Ort=2,91, SS=1,044, n=11) seklinde ihtiyaglarina
gore dijital diinyanin gelismesine yonelik tutumlar1 goriilmektedir. Katilimcilarin
ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ile Mikro 1’1 tercih etme diizeyindeki
farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Katilimcilarin ihtiyaglarina gore
dijital diinyanin gelismesi durumu ile konutun is i¢in uygun bir ofis ortamina
doniismesi  katilimcilarin  ihtiyact  sonucunda ortaya ¢iktigimin - belirtildigi

sOylenebilmektedir.

Katilimcilarin  dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is icin ofis alanlari olabilecegine
iliskin Mikro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore

konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin, dijital diinyaya
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gore ihtiyaclarinin degisme durumuna katilma durumlart sirasiyla kesinlikle
katiliyorum (Ort=3,90, SS=1,008, n=40), katiliyorum (Ort=3,82, SS=0,815, n=67),
kismen katiliyorum (Ort=3,70, SS=1,208, n=30), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,67,
SS=1,581, n=9) ve katilmiyorum (Ort=2,87, SS=1,457, n=15) olarak goriilmektedir.
Katilimeilarin dijital diinyaya gore ihtiyaclarinin degismesi ile Mikro 1’1 tercih etme
diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dijital diinyaya gore
ihtiyaclarin degismesi paralelinde olarak konutun is i¢in ofis ortamina doniismesi

katilimeilar i¢in bir ihtiyag olarak goriilmektedir.

Dijital diinyanin getirilerinin gergek diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilmer goriisleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev
temelli is igin ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is temelli ofis olarak kullanimini
tercih eden katilimcilarin, dijital diinyanin getirilerinin gergek diinyaya gore daha
erigilebilir olmasina katilma durumlar1 sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,32,
SS=0,747, n=37), katiliyorum (Ort=3,76, SS=0,958, n=42), kismen katiliyorum
(Ort=3,65, SS=0,925, n=49), katilmiyorum (Ort=3,27, SS=1,202, n=22) ve kesinlikle
katilmiyorum (Ort=2,73, SS=1,737, n=11) olarak goriilmektedir. Dijital diinyanin
getirilerinin gergek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik goriisler ile Mikro
1’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel acidan anlamli bulunmustur.
Katilimcilarin dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir
oldugu goriisleri ile dijitallesme araciligiyla konutun is i¢in ofis ortami olmasinin

caligma hayatina yonelik getirileri de daha erisilebilir kildig1 diistintilmektedir.

Dijjital diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde destekledigini goriisii
ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlari
olabilecegine iligkin Mikro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin, dijital
diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde desteklemesine katilma
durumlar1 sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,30, SS=0,876, n=23), kismen
katiliyorum (Ort=3,67, SS=1,020, n=60), katiliyorum (Ort=3,66, SS=1,037, n=53),
katilmiyorum (Ort=3,50, SS=1,019, n=14) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,36,
SS=1,748, n=11) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yagsam1
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olumlu yonde destekledigini goriisii ile Mikro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerindeki etkisi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine
iliskin Mikro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin, dijital diinyadaki
gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisine katilma durumlar1 sirasiyla kesinlikle
katiliyorum (Ort=3,97, SS=1,052, n=29), katiliyorum (Ort=3,92, SS=0,868, n=51),
kismen katiliyorum (Ort=3,53, SS=1,134, n=36), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,50,
SS=1,318, n=20) ve katilmiyorum (Ort=3,48, SS=1,194, n=25) olarak goriilmektedir.
Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ile Mikro 1’1 tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamistir.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve Kkiiltiirel aktivitelere erisimi
arttirdig1 goriisii ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is
icin ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih
eden katilimcilarin, dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve Kkiiltiirel
aktivitelere erigimi arttirdigi goriisii sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,20,
SS=0,851, n=44), kismen katiliyorum (Ort=3,70, SS=0,876, n=23), katiliyorum
(Ort=3,67, SS=0,933, n=63), katilmiyorum (Ort=3,31, SS=1,352, n=16) ve kesinlikle
katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,648, n=15) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki
gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirdig1 goriisii ile Mikro
1’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.
Dijitallegsmenin aktivitelere erigsimi arttirmasina yani sira konut alanlarinin ofis alanlari
olarakta islev tstlenebilecegi diisiiniilmesi, konut alanlarmin dijitallesme sayesinde
farkl1 fonksiyonlar1 da biinyesinde barindiracagina iliskin bir egilim olabilecegi

sOylenebilir.

Ozetle, Mikro 1 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki iligkiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda dijital diinyanin yasami desteklemesi ve dijital
diinyanin fiziksel durum iizerindeki etkisi arasinda anlamli sonuglar bulunmamus,

ancak teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaglara gore
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dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaglar, dijital diinyanin erisilebilirligi ve dijital
diinya aktivitelere erisimi, Mikro 1 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir.
Sonug olarak Mikro 1 degiskeni ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki
degiskenler cogunlukla anlamli ¢ikmistir. Bunun yani sira dijitallesmeye yonelik
farkindaligin artmasi, dijitallesmeye olumlu yaklagim, internet iizerinden iletisim ve
erigimi deneyimlemek gibi unsurlarin konut alanlarinin is i¢in ofis olmasi goriisiinii

destekledigi goriilmektedir.

4.2.1.5 Mikro 1 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriis Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlarina doniisebilecegine iliskin
katilimc1 goriislerini ifade eden Mikro 1 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik
iligkisini belirlemek i¢in egitim, calisma hayati, alisveris, kiiltiirel, spor ve sosyal
faaliyetlerde tercih edilecek yontemler ve dijitallesmeyle ihtiyaglara erigsebilme

iligkisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.22deki gibidir.

Tablo 4.22 Mikro 1 ve kentlerin gelecegine yonelik goriisler verilerinin ¢gikarimsal istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Mikro 1 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Goriisler acidan anlamhlik diizeyi

Egitim yontemi* F=3,102; df=2; p<0,05 ANOVA

Calisma hayat1 yontemi t=-1,776; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Aligveris yontemi* F=2,817; df=3; p<0,05 ANOVA

Kiilttirel yontem t=0,927; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Spor faaliyetleri yontem t=-0,163; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sosyal faaliyet yontem t=-0,340; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
fhtiyaglara erisebilme* F=3,215; df=4; p<0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Katilimeilarin egitim almayi tercih ettikleri yontem ve teknolojik gelismeler ile
konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is temelli ofis
olarak kullanimimi tercih eden katilimcilarin, egitim yOntemini sirasiyla agiktan

(Uzaktan Erisim) (Ort=4,20, SS=1,033, n=10), internet {izerinden kurslara katilarak
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(Ort=4,17, SS=0,786, n=18) ve okul veya kursta siniflarla etkilesim i¢inde (Ort=3,62,
SS=1,105, n=133) olarak tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin egitim almay1
tercih ettikleri yontem ile Mikro 1’i tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel

ac¢idan anlamli bulunmustur.

Katilimcilarin ¢aligma yontemi tercihlerine bakildiginda esnek mekanda esnek
saatlerde internet tizerinden ¢alismay1 Ort=3,91 (SS=0,886, n=64) olarak ve is amacl
mekana giderek belli saatlerde ¢alismayr Ort=3,60 (SS=1,187, n=97) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin ¢alisma yontemi tercihleri ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar
olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup

arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.

Aligveris icin tercih edilen yontem ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlariin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun is temelli ofis olarak
kullanimini tercih eden katilimcilarin, aligveris yontemi olarak sirasiyla sanal manken
tizerinde deneyerek (Ort=4,33, SS=0,492, n=12), sanal soyunma kabininde deneyerek
(Ort=4.05, SS=0.999, n=20), internet iizerinden bedenine gore denemeden (Ort=3,83,
SS=1,007, n=24) ve magazadan deneyerek (Ort=3,56, SS=1,134, n=105) seklinde
tercihlerde bulunduklar1 gériillmektedir. Aligveris igin tercih edilen yontem ile Mikro

1’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Katilimeilarin kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihleri internet iizerinden eriserek
Ort=4,00 (SS=1,288, n=12) ve gercek etkinlik alanina giderek Ort=3,70 (SS=1,082,
n=149) seklinde oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin kiiltiirel faaliyetlere katilma
tercihleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis
alanlar1 olabilecegine iligkin Mikro 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iKi

grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriillmemistir.

Spor faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine gore kentsel rekreatif alanlarda
yapmayi tercih etme Ort=3,73 (SS=1,139, n=125) ve sporu evde dijital araglar
araciliyla Ort=3,69 (SS=0,889, n=36) olarak goriilmektedir. Spor faaliyetlerini

gerceklestirme tercihlerine ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev
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temelli is icin ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériillmemistir.

Sosyal faaliyetlerini gercgeklestirme tercihleri dijital olarak internet iizerinden
erigserek Ort=3,86 (SS=0,900, n=7) ve kentsel acik alanlarda ve kamusal mekanlarda
Ort=3,71 (SS=1,095, n=154) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Sosyal
faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 1 arasinda
bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

farklilik goriilmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar1 ¢ikmadan erisebilme ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar
olabilecegine iligkin Mikro I arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun is temelli ofis olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin
dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar1 ¢gikmadan erisebilme durumu
sirastyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,16, SS=1,065, n=45), katiliyorum (Ort=3,69,
SS=0,886, n=54), kismen katiliyorum (Ort=3,49, SS=1,140, n=47), katilmiyorum
(Ort=3,31, SS=1,316, n=13) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,414, n=2)
olarak goriilmektedir. Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar
c¢itkmadan erisebilme durumu ile Mikro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel a¢idan anlamli bulunmustur.

Ozetle, Mikro 1 degiskeni ve kentlerin gelecegine yonelik goriisler arsindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda calisma hayati, kiiltiirel, spor ve sosyal
faaliyetlerde tercih edilecek yontemler arasinda anlamli sonuglar bulunmamis, ancak
egitim ve aligveriste tercih edilecek yontemler ile dijitallesme sayesinde ihtiyaglara
erisebilme, Mikro 1 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir. Sonug olarak
katilimcilarin Mikro 1 degiskeni ile birlikte konut alanlarindan egitim ve aligveris
olanaklarina internet iizerinden erismeyi tercih ettigi soylenebilmektedir. Ayrica
katilmcilarin evden disart ¢ikmaya gerek kalmadan ihtiyaclarina dijitallesme
sayesinde erisebilmesi ile konutun is ic¢in ofis alani olarak kullanilmasi tercihini

gelecekte arttiracagi soylenebilir.

165



4.2.2 Dijitallesmenin Mikro 2 Diizeydeki Etkisi

4.2.2.1 Mikro 2 ile Kisisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Konut alanlarinin, egitim amaglh 6grenme merkezlerine doniisebilecegine iliskin
katilimci goriislerini ifade eden Mikro 2 degiskeninin, kisisel 6zellikler ve yasam tarzi
ile iliskisini belirlemek i¢in yas, cinsiyet, konut tiirli, hanede ikamet eden kisi sayist,
SES durumu, gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.23’teki gibidir.

Tablo 4.23 Mikro 2 ve kisisel dzellikler ve yagsam tarzi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel ~ Ozellikler  ve | Mikro 2 icin istatistiksel acidan | Istatistiksel Analiz
Yasam Tarz1 anlamhhik diizeyi

Yas r=0,010, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
Cinsiyet t=-1,254; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiird F=1,958; df=4; p>0,05 ANOVA

Hanede ikamet eden kisi | r=-0,103, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
sayist

SES durumu F=0,665; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu* F=6,377; df=4; p<0,01 ANOVA

Okul F=0,191; df=6; p>0,05 ANOVA

Ikamet yeri F=0,466; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Farkli yagslardaki katilimcilarin Mikro 2’yi degerlendirmede bagimlilik diizeyini
belirlemek i¢in yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gére Mikro 2 ve yas

degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir bagimlilik izlenmemektedir.

Kadin ve erkek katilimcilarin verdikleri cevaplar iizerinden bakildiginda, kadinlar
Ort=3,11 (SS=1,261, n=99) erkekler ise Ort=3,72 (SS=1,106, n=60) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni baglaminda ortalamalarda
izlenen farkliligin istatistiksel acidan anlamli bir gdsterge olup olmadigini incelemek

icin yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, erkek ve kadinlarin verdikleri cevaplara
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gore Mikro 2 ig¢in yaptiklari degerlendirmeler arasinda anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiirii ve Mikro 2 arasinda anlamli bir farklilik
olup olmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi yapilmistir.
Buna gore konutu 6grenme merkezleri olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin
sirasiyla villa (Ort= 5,00, SS=-, n=1), apartman (Ort=3,28, SS=1,226, n=104), kapali
site (Ort=3,24, SS=1,348, n=17), miistakil (Ort=3,03, SS=1,230, n=36) ve rezidans
(Ort=1,67, SS=1,155, n=3) tiirii konutlarda ikamet ettikleri goriilmektedir. Farkli
konut tiirlerinde ikamet etmenin, Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagsma

istatistiksel acidan anlamli goriilmemistir.

Ailede ikamet eden kisi sayis1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin
egitim amaglt 6grenme merkezi olabilecegine iliskin Mikro 2 degiskeni arasinda

istatistiksel agidan anlamli bir iliski bulunmamustir.

Katilimcilarin SES durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin
egitim amagli 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin Mikro 2 degiskeni arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun 6grenme merkezi
olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla D grubu (Ort=3,56, SS=1,130,
n=9), A grubu (Ort=3,29, SS=1,254, n=7), C1 grubu (Ort=3,27, SS=1,273, n=63), E
grubu (Ort=3,27, SS=1,373, n=26), C2 grubu (Ort=3,11, SS=1,281, n=27) ve B grubu
(Ort=2,86, SS=1,113, n=28) SES durumlarina sahip oldugu gortilmektedir. Farkli SES
gruplarinin, Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli
bulunmamaistir. SES gruplarinda A ve B grubu iist grubu, C1 ve C2 orta grubu ve son

olarak D ve E ise alt grubu temsil etmektedir.

Hanenin gelir durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin egitim
amagch 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin Mikro 2 degiskeni arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun 6grenme merkezi olarak
kullanimimni tercih eden katilimcilarin sirasiyla aylik 0-2500 (Ort=3,63, SS=1,2009,
n=24), 5001-7500 (Ort=3,59, SS=0,971, n=27), 7501-10000 (Ort=3,44, SS=1,121,
n=27), 2501-5000 (Ort=3,06, SS=1,261, n=70) ve 10001 ve tiizeri (Ort=1,85,
SS=1,144, n=13) gelire sahip oldugu goriilmektedir. Farkli gelir gruplarinin, Mikro

2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.
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Katilimcilarin  okudugu okulun ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlariin egitim amacli 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin Mikro 2 degiskeni
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun egitim
amacli 6grenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla Yasar
Universitesi (Ort=4,00, SS=-, n=1), Izmir Katip Celebi Universitesi (Ort=3,31,
SS=1,548, n=13), Dokuz Eyliil Universitesi (Ort=3,21, SS=1,158, n=71), Ege
Universitesi (Ort=3,20, SS=1,327, n=61), izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi
(Ort=3,13, SS=1,356, n=8), izmir Ekonomi Universitesi (Ort=3,00, SS=1,414, n=4)
ve Izmir Demokrasi Universitesi'nde (Ort=2,67, SS=1,155, n=3) egitim aldiklar1
goriilmektedir. Farkli okullarda egitim alan katilimcilarin, Mikro 2’yi tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Universite dolayisiyla ikamet edilen yer ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin egitim amagli 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin Mikro 2 degiskeni
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun egitim
amagh O0grenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla
konukevinde (Ort=4,00, SS=0,000, n=2), kirada (Ort=3,67, SS=0,866, n=9), ozel
yurtta (Ort=3,50, SS=1,069, n=8), kendi evinde (Ort=3,24, SS=1,279, n=63), devlet
yurdunda (Ort=3,16, SS=1,370, n=32), aile yaninda (Ort=3,07, SS=1,183, n=43),
akrabalarin yaninda (Ort=2,67, SS=2,082, n=3) ve apartta (Ort=1,00, SS=-, n=1)
ikamet ettigi goriilmektedir. Universite dolayisiyla ikamet edilen yerin degismesi,
Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamh

bulunmamastir.

Ozetle, Mikro 2 degiskeni ve kisisel dzellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda, yas, cinsiyet, konut tiirii, hanede ikamet eden
kisi sayisi, SES durumu, egitim alian okul ve ikamet yeri arasinda anlamli sonuglar
bulunmamis, ancak gelir durumu Mikro 2 degiskeni ile iligkili oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Bu durum, dijitallesme baglaminda gelir durumunun yiikselmesi ile
konutun egitim alani olarak tercih edilmesi arasinda ters yonlii bir iliski oldugunu
gostermektedir. Gelir durumu yiiksek olan kisilerin gergek mekanlarda egitim almay1

tercih edecegine yonelik yorum yapilabilmektedir.
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4.2.2.2 Mikro 2 ile Internet Kullamm Aliskanliklari Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Konut alanlarinin egitim amagh 6grenme merkezlerine doniisebilecegine iliskin
katilime1 goriislerini ifade eden Mikro 2’nin internet kullanim aligkanliklar1 ile
iliskisini belirlemek i¢in internet altyapist varligi, internet tiirii, internet hizi
memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi
¢evrimigi e8itim ve ¢evrimigi egitime erisimdeki memnuniyet ile iliskisi, istatistiksel

yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.24’teki gibidir.

Tablo 4.24 Mikro 2 ile internet kullanim aligkanliklar1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Internet Kullamim | Mikro 2 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Ahskanhklar: acidan anlamhhk diizeyi

Internet Altyapis1 Varhigi F=1,517; df=2; p>0,05 ANOVA

Internet Tiirii F=1,993; df=4; p>0,05 ANOVA

Internet Hiz1 Memnuniyeti F=1,205; df=4; p>0,05 ANOVA

internet Altyapisinin Onemi F=0,271; df=4; p>0,05 ANOVA

Covid-19  pandemi  oncesi | F=1,709; df=5; p>0,05 ANOVA

¢evrimigi egitim

Covid-19 pandemi  sonrasi | F=0,767; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Cevrimici egitim erigim | F=4,305; df=4; p<0,01 ANOVA
memnuniyeti*

* [statistiksel acidan anlaml bulunan degiskenler

Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin varlig1 ve teknolojik gelismeler
ile birlikte konut alanlarinin egitim amaclh 6grenme merkezleri olabilecegine iligkin
Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun
ogrenme merkezi olarak kullanimin tercih eden katilimeilarin, internet altyapisinin
olmadigi (Ort=3,88, SS=0,354, n=8), internet altyapisinin oldugu (Ort=3,17,
SS=1,269, n=151) ve internet altyapisi ile ilgilenmediklerine (Ort=2,50, SS=2,121,
n=2) yonelik cevaplar vermislerdir. Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin
olup olmadig ile Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan

anlamli bulunmamustir.
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Kullanilan internet altyapisinin tiirii ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarmin egitim amagli 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun 6grenme merkezi
olarak kullaniminda sirastyla mobil internet (Ort=4,10, SS=0,876, n=10), fiber internet
(Ort=3,22, SS=1,327, n=79), ADSL (Ort=3,15, SS=1,174, n=41), fikrim yok
(Ort=3,09, SS=1,019, n=22) ve kablo net (Ort=2,56, SS=1,509, n=9) internet tiirlerini
kullanmaktadir. Kullanilan internet altyapisinin tiirti ile Mikro 2’yi tercih etme

diizeyindeki farklilasma istatistiksel acidan anlamli bulunmamastir.

Evdeki internet altyap1 hizindan memnun olma durumu ve teknolojik gelismeler ile
birlikte konut alanlarinin egitim amach 6grenme merkezleri olabilecegine iligkin
Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun
ogrenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimeilarin internet altyapi hiz
memnuniyeti sirastyla memnun (Ort=3,39, SS=1,115, n=41), cok memnun (Ort=3,36,
SS=1,567, n=11), kismen memnun (Ort=3,27, SS=1,296, n=66), hi¢c memnun degil
(Ort=2,96, SS=1,296, n=23) ve memnun degil (Ort=2,75, SS=1,118, n=20) seklinde
belirtilmistir. Kullanilan internet altyapisindan memnun olma durumu ile Mikro 2’yi

tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Katilimcilar igin internet altyapisinin 6nemi ve teknolojik gelismeler ile birlikte
konut alanlarinin egitim amach 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin Mikro 2
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna goére konutun 6grenme
merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla internet altyapisinin hig
onemli olmadigimi (Ort=4,00, SS=-, n=1), kismen 6nemli oldugunu (Ort=3,27,
SS=1,387, n=15), 6nemli oldugunu (Ort=3,23, SS=1,003, n=35), ¢ok 6nemli oldugunu
(Ort=3,19, SS=1,312, n=108) ve internet altyapisinin énemli olmadigin1 (Ort=2,50,
SS=2,121, n=2) diisiinmektedir. internet altyapisinin katilimcilar i¢in 6nemi ile Mikro

2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimi¢i (online) egitimin kullanim sikligi ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin egitim amaclh 6grenme merkezleri
olabilecegine iligkin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna goére konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin

sirasiyla her giin (Ort=4,43, SS=0,787, n=7), ayda 3-5 giin (Ort=3,50, SS=0,850,
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n=10), haftada 1-2 giin (Ort=3,25, SS=1,215, n=12), ayda 1-2 giin (Ort=3,17,
SS=1,337, n=12), hig¢bir giin (Ort=3,12, SS=1,269, n=110) ve haftada 3-5 giin
(Ort=2,90, SS=1,370, n=10) Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimigi egitim aldiklar
goriilmektedir. Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimi¢i (online) egitimin kullanim
sikligi ile Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamastir.

Covid-19 pandemi sonrasi g¢evrimi¢i egitimin kullamim sikligi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin egitim amachh 6grenme merkezleri
olabilecegine iligkin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin
sirastyla her giin (Ort=3,40, SS=1,218, n=35), higbir giin (Ort=3,28, SS=1,208, n=25),
haftada 1-2 giin (Ort=3,23, SS=1,334, n=31), haftada 3-5 giin (Ort=3,20, SS=1,258,
n=46), ayda 1-2 giin (Ort=2,92, SS=1,441, n=13) ve ayda 3-5 giin (Ort=2,64,
SS=1,027, n=11) c¢evrimi¢i egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19 pandemi
sonrasinda ¢evrimi¢i (online) egitimin kullanim sikligi ile Mikro 2’yi tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamuistir.

Egitimlere ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin egitim amagli 6grenme merkezi olabilecegine
iliskin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla ¢ok
memnun (Ort=3,76, SS=0,936, n=33), memnun (Ort=3,34, SS=1,396, n=29), kismen
memnun (Ort=3,27, SS=0,997, n=44), hi¢ memnun degil (Ort=2,86, SS=1,537, n=35)
ve memnun degil (Ort=2,50, SS=1,051, n=20) seklinde cevap vermislerdir. Egitimlere
gevrimigi erismekten memnun olma durumu ile Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki
farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla konutun 6grenme
merkezi olarak kullanimi tercihinde bulunan katilimcilarin egitimlere ¢evrimigi

erismekten memnun olma diizeyinin arttig1 izlenmektedir.

Ozetle, Mikro 2 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklari arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda internet altyapisi varligi, internet tiirdi, internet
hizi memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi oncesi ve sonrasi

cevrimi¢i egitim arasinda anlamli sonucglar bulunmamis, ancak g¢evrimigi egitime
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erisim memnuniyeti, Mikro 2 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir.
Boylece dijitallesme baglaminda egitimin ¢evrimigi yollarla yapilmasi durumundaki
memnuniyetin artmasi ile konut alanlarinin egitim amagh kullaniminin tercih edilecegi

yoniinde benzer bir iliski oldugu sdylenebilecektir.

4.2.2.3 Mikro 2 ile Kiiltiir ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Konut alanlariin egitim amacgh 6grenme merkezlerine dontisebilecegine iliskin
katilimer goriislerini ifade eden Mikro 2’nin kiiltiir ve sosyal aktiviteler ile iligskisini
belirlemek icin sanal miize, sanal atolye, e-Kitap, e-spor, ¢evrimic¢i kurs, gorintilii
goriisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere
erisme memnuniyeti, internet tizerinden aligveris sikligi1 ve aligveris olanaklarina sanal
erisme memnuniyeti ile iliskisi istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar

Tablo 4.25’teki gibidir.

Tablo 4.25 Mikro 2 ile kiiltiir ve sosyal aktivite verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler Mikro 2 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
acidan anlamhlik diizeyi

Sanal miize t=0,972; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal atdlye t=1,722; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-kitap t=0,170; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-spor t=0,622; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Cevrimici kurs* t=2,261; df=159; p<0,05 Bagimsiz T-test
Goriintiilii gériisme t=0,724; df=158; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro t=1,153; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Kiiltiirel ve sosyal aktivitelere | F=3,352; df=4; p<0,05 ANOVA
erisme memnuniyeti*

Internet iizerinden alisveris | F=0,813; df=4; p>0,05 ANOVA
siklig1

Aligveris  olanaklarina sanal | F=0,571; df=4; p>0,05 ANOVA

erisme memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Covid-19 pandemisi déneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Mikro 2

degiskenini Ort=3,31 (SS=1,251, n=72) olarak ve katilmayanlarin ise Ort=3,11
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(SS=1,318, n=89) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal miize turuna katilma
ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin G6grenme merkezleri
olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, verdikleri
iki grup arasinda Mikro 2 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan

anlaml bir farklilik goriillmemistir.

Covid-19 pandemisi doneminde en az bir sanal atdlyeye (workshop) katilanlarin
Ort=3,31 (SS=3,46, n=48) olarak ve katilmayanlarin Ort=3,11 (SS=3,09, n=113)
olarak degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Sanal atdlyeye katilma ve teknolojik
geligsmeler ile birlikte konut alanlarinin 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin
Mikro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda Mikro 2 igin
yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda istatistiksel a¢idan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemisi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=3,31 (SS=1,198,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=3,11 (SS=1,349, n=62) olarak degerlendirme yaptiklari
goriilmektedir. E-kitap indirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarmin 6grenme merkezi olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda bagimsiz grup t
test analizine gore, iki grup arasinda Mikro 2 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda

istatistiksel agidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemisi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlarin
Ort=3,25 (SS=1,198, n=91) ve katilmayanlarin Ort=3,13 (SS=1,329, n=70) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilima
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin 6grenme merkezi
olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup
arasinda Mikro 2 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlaml

bir farklilik gériilmemistir.

Covid-19 pandemisi déneminde ¢evrimi¢i (online) kurslara (dans, yabanci dil
ogrenme, yemek yapma, program dgrenme...) katilanlar Ort=3,40 (SS=1,176, n=87)
olarak ve katilmayanlar Ort=2,96 (SS=1,308, n=74) olarak degerlendirme yaptiklari
goriilmektedir. Cevrimici kurslara katilma ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin 6grenme merkezi olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda bagimsiz grup t

test analizine gore, iki grup arasinda Mikro 2 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda

173



istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmiistiir. Dolayisiyla Covid-19 pandemisi
doneminde ¢evrimici kurslara katilan kisilerin konut alanlarinin 6grenme merkezleri

olabilecegine iliskin olumlu degerlendirmeleri bulunmaktadir.

Covid-19 pandemisi doneminde katilimcilarin arkadaslart ile goriintiilii goriisme
gerceklestirenler Ort=3,20 (SS=1,231, n=152) olarak ve gergeklestirmeyenler
Ort=2,88 (SS=1,642, n=8) olarak degerlendirme yaptiklar1 goriillmektedir.
Katilimcilarin arkadaslari ile goriintiilii gériisme gergeklestirme durumu ve teknolojik
geligmeler ile birlikte konut alanlarinin 6grenme merkezi olabilecegine iligkin Mikro
2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda Mikro 2 i¢in yaptiklari

degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemisi déoneminde en az bir ¢evrimigi konser veya tiyatroya katilanlar
Ort=3,33 (SS=1,164, n=70) ve katilmayanlar Ort=3,10 (SS=1,317, n=91) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Online konser veya tiyatroya katilma durumu
ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin 6grenme merkezi olabilecegine
iliskin Mikro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda Mikro 2
icin yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin egitim amagli 6grenme
merkezi olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore konutun O6grenme merkezi olarak kullanimini tercih eden
katilimcilarin sirasiyla memnun (Ort=3,55, SS=1,201, n=33), ¢cok memnun (Ort=3,47,
SS=1,109, n=38), kismen memnun (Ort=3,19, SS=1,283, n=48), memnun degil
(Ort=2,88, SS=1,201, n=25) ve hi¢ memnun degil (Ort=2,41, SS=1,326, n=17)
seklinde kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisim memnuniyetleri goriilmektedir. Sanal
ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma durumu ve
Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli
bulunmustur. Dolayisiyla konut alanlarinin 6grenim merkezi olmasi ve ayni zamanda
sanal ortamda kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme durumunun olmast olumlu

karsilanmaktadir.
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Internet {izerinden aligveris yapma siklig1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin 6grenme merkezi olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda tek yonli varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini
tercih eden katilimcilarin sirasiyla haftada birden fazla (Ort=3,71, SS=3,04, n=7),
haftada bir kez (Ort=3,40, SS=1,517, n=5), ayda birka¢ defa (Ort=3,35, SS=1,067,
n=54), ayda bir kere (Ort=3,09, SS=1,361, n=44) ve nadiren (Ort=3,04, SS=1,361,
n=51) alisveris yaptiklar1 goriilmektedir. Internet iizerinden alisveris yapma siklig1 ile
Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamastir.

Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarmin 6grenme merkezi olabilecegine
iligkin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla hig
memnun degil (Ort=4,00, SS=-, n=1), memnun degil (Ort=3,33, SS=1,862, n=6), ¢cok
memnun (Ort=3,32, SS=1,276, n=72), memnun (Ort=3,13, SS=1,253, n=52) ve
kismen memnun (Ort=2,97, SS=1,098, n=30) oldugu gorilmektedir. Aligveris
olanaklarina ¢evrimi¢i erismekten memnun olma durumu ile Mikro 2’yi tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel acidan anlamli bulunmamuistir.

Ozetle, Mikro 2 ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiyi tespite dair yapilan
analizler sonucunda Covid-19 pandemisi doneminde sanal atdlye, e-kitap, e-spor,
sanal miize, goriintiilii goriisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, aligveris
olanaklarina sanal erisme memnuniyeti ve internet tizerinden aligveris sikligi arasinda
anlamli sonuglar bulunmamis, ancak ¢evrimigi kurs ve kiiltiirel/sosyal aktivitelere
erisme memnuniyeti Mikro 2 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir.
Dolayisiyla konut alanlarin1 6grenim merkezi olmasi ile ¢evrimigi kurslara katilmak
ve kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisim memnuniyeti arasinda dogrudan bir baglanti
oldugu sdylenebilecektir. Konut alanlar1 sadece egitim degil cesitli kurslar i¢in de

gelecekte smif olarak kullanilabilecegi sdylenebilecektir.
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4.2.2.4 Mikro 2 ile Dijitallesme Ile Ilgili Goriis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Konut alanlariin egitim amaclh 6grenme merkezlerine doniisebilecegine iliskin
katilimer goriislerini ifade eden Mikro 2 degiskeninin, dijitallesmeyle ilgili goriisler ve
bilgiler ile iliskisini belirlemek i¢in teknolojik gelismeleri takip etme, dijital
geligsmelerin katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaglar,
dijital diinyanin erisilebilirligi, dijital diinyanin yagami desteklemesi, dijital diinyanin
fiziksel durum {izerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erisim ile iligkisi,

istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.26°daki gibidir.

Tablo 4.26 Mikro 2 ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile ilgili Goriis ve | Mikro 2 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz

Bilgi acidan anlamhhk diizeyi

Teknolojik geligmeleri takip etme* F=2,649; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital gelismelerin katkisi* F=2,551; df=4; p<0,05 ANOVA
Thtiyaglara gore dijital diinya F=1,574; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyaya gére ihtiyaglar*® F=3,606; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyanin erigilebilirligi* F=7,033; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=0,969; df=4; p>0,05 ANOVA

desteklemesi

Dijital diinyanin fiziksel durum | F=1,164; df=4; p>0,05 ANOVA
iizerindeki etkisi

Dijital diinya aktivitelere erigim* | F=3,514; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Katilimcilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin, 6grenme merkezi olabilecegine iligkin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini
tercih eden katilimcilarin sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,33, SS=1,243, n=42),
kismen katiliyorum (Ort=3,32, SS=1,020, n=28), katiliyorum (Ort=3,27, SS=1,212,
n=75), katilmiyorum (Ort=2,55, SS=1,695, n=11) ve kesinlikle katilmiyorum
(Ort=1,80, SS=1,304, n=5) olarak teknolojik gelisme ve yenilikleri takip ettikleri
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goriilmektedir. Katilimcilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik
gelisme ve yenilikleri yakindan takip etme durumu ile Mikro 2’yi tercih etme
diizeyindeki farklilasma istatistiksel ag¢idan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla
teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip eden kisiler konut alanlarinin 6gretim

merkezi olmasini tercih edecegi sdylenebilecektir.

Dijital gelismelerin yasama katkist ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlariin 6grenme merkezi olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini
tercih eden katilimcilarin sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,46, SS=1,224, n=54),
kismen katiliyorum (Ort=3,40, SS=1,056, n=15), katiliyorum (Ort=3,09, SS=1,172,
n=77), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,944, n=10) ve Kkatilmiyorum
(Ort=1,80, SS=0,837, n=5) olarak dijital gelismelerin yasama katkisini belirtmislerdir.
Dijital gelismelerin yasama katkis1 ile Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma
istatistiksel acidan anlamli bulunmustur. Dijital gelismelerin yasama katkilari
oldugunu diisiinen kisiler konutun 6grenme merkezine doniismesine yonelik olumlu

bir tutum sergileyecektir.

Katilimcilarin  ihtiyaglarma gore dijital diinyanin gelismesi ve teknolojik
geligsmeler ile birlikte konut alanlarinin 6grenme merkezi olabilecegine iliskin Mikro
2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun
ogrenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla kesinlikle
katilmiyorum (Ort=3,55, SS=1,635, n=11), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,43,
SS=1,279, n=40), katiliyorum (Ort=3,28, SS=1,182, n=58), kismen Kkatiliyorum
(Ort=2,90, SS=1,200, n=41) ve katilmiyorum (Ort=2,73, SS=1,191, n=11) seklinde
ithtiyaglarima gore dijital diinyanin gelismesine yonelik tutumlar1 goriilmektedir.
Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ile Mikro 2’yi tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel acidan anlamli bulunmamuistir.

Katilmcilarin  dijital diinyaya goére ihtiyaglarmin degismesi ve teknolojik
geligmeler ile birlikte konut alanlarinin 6grenme merkezi olabilecegine iliskin Mikro
2 arasinda tek yoOnlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun
ogrenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimeilarin, dijital diinyaya gore

ihtiyaclarinin degisme durumuna katilma durumlar sirasiyla kesinlikle katiliyorum
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(Ort=3,63, SS=1,234, n=40), katiliyorum (Ort=3,24, SS=1,060, n=67), kesinlikle
katilmiyorum (Ort=3,11, SS=1,833, n=9), kismen katiliyorum (Ort=3,03, SS=1,245,
n=30) ve Kkatilmiyorum (Ort=2,27, SS=1,335, n=15) olarak goriilmektedir.
Katilimcilarin dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ile Mikro 2’yi tercih etme
diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Katilimcilarin dijital
diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ile kKonut alanlarinin 6grenme merkezlerine
donlismesi arasinda anlamli bulunan farkliliga gore, konut alanlarinin 6grenme
merkezlerine donlismesi de katilimcilar agisindan dijital diinyanin getirilerinden biri

olarak degerlendirildigi sdylenebilir.

Dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilimcilarin goriisleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin
ogrenme merkezleri olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gére konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini tercih
eden katilimcilarin sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,84, SS=1,041, n=37),
Katiliyorum (Ort=3,29, SS=1,132, n=42), kismen katiliyorum (Ort=3,20, SS=1,040,
n=49), katilmiyorum (Ort=2,36, SS=1,329, n=22) ve kesinlikle katilmiyorum
(Ort=2,36, SS=1,804, n=11) seklinde dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya
gore daha erisilebilir olmasina katilma durumlarini belirtmislerdir. Dijital diinyanin
getirilerinin gergek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik goriisler ile Mikro

2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde destekledigini goriisii
ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin &grenme merkezleri
olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmustir.
Buna gore konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimeilarin,
dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde desteklemesine katilma
durumlar sirastyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,61, SS=1,438, n=23), katiliyorum
(Ort=3,26, SS=1,146, n=53), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,09, SS=1,640, n=11),
kismen katiliyorum (Ort=3,05, SS=1,199, n=60) ve katilmiyorum (Ort=3,00,
SS=1,240, n=14) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yagsam1
olumlu yonde destekledigini goriisii ile Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagsma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.
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Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum {izerinde etkisi ve teknolojik
geligsmeler ile birlikte konut alanlarinin 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin
Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun
o0grenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin, dijital diinyadaki
gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisine katilma durumlar1 sirasiyla Katiliyorum
(Ort=3,47, SS=1,046, n=51), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,24, SS=1,354, n=29),
kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,10, SS=1,586, n=20), kismen katiliyorum (Ort=3,06,
SS=1,286, n=36) ve katilmiyorum (Ort=2,88, SS=1,166, n=25) olarak goriilmektedir.
Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum tizerinde etkisi ile Mikro 2’yi tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamistir.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve Kkiiltiirel aktivitelere erisimi
arttirdign goriisii ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin 6grenme
merkezleri olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini tercih eden
katilimeilarin, dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere
erigimi arttirdigina katilma durumu sirasiyla Kkesinlikle Kkatiliyorum (Ort=3,68,
SS=1,116, n=44), kismen katiliyorum (Ort=3,22, SS=1,204, n=23), katiliyorum
(Ort=3,13, SS=1,171, n=63), kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,80, SS=1,612, n=15) ve
katilmiyorum (Ort=2,50, SS=1,265, n=16) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki
gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirdigi gortisii ile Mikro
2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.
Dolayisiyla dijital gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirma
durumu ile konutun 6gretim merkezi haline gelmesi arasinda olumlu bir iliski olmasi
konut alanlarinin dijitallesme sayesinde farkli fonksiyonlari da biinyesinde

barindiracagina iligkin bir egilim olabilecegini belirtmektedir.

Ozetle, Mikro 2 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki iligkiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda dijital diinyanin yasami desteklemesi ve dijital
diinyanin fiziksel durum iizerindeki etkisi arasinda anlamli sonuglar bulunmamus,
ancak teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaglara gore
dijital diinya, dijital diilnyaya gore ihtiyaglar, dijital diinyanin erisilebilirligi ve dijital
diinya aktivitelere erisimi, Mikro 2 degiskeni ile iligkili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Sonug olarak Mikro 2 degiskeni ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki
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degiskenler ¢ogunlukla anlamli ¢ikmistir. Bunun yani sira dijitallesmeye yonelik
farkindaligin artmasi, dijitallesmeye olumlu yaklagim, internet iizerinden iletisim ve
erisimi deneyimlemek gibi unsurlarin konut alanlarinin 6grenim merkezleri olmasi
gorisiinii destekledigi goriilmektedir. Ayrica konut alanlarinin 6grenme merkezleri
olabilecegi, ihtiya¢ sonucu ortaya ¢ikan dijital diinyanin gelismesi degil, dijitallesme

sonucunda bu ihtiyacin ortaya ¢ikmasi seklinde degerlendirilebilmektedir.

4.2.2.5 Mikro 2 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriis Verilerinin Ctkarimsal
Istatistikleri

Konut alanlarinin, 6grenim merkezlerine doniisebilecegine iliskin katilimct
goriiglerini ifade eden Mikro 2 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik iliskisini
belirlemek icin egitim, calisma hayati, alisveris, kiiltiirel, spor ve sosyal faaliyetlerde
tercih edilecek yontemler ve dijitallesme ile ihtiyaglara erisebilme ile iligkisi,

istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.27°deki gibidir.

Tablo 4.27 Mikro 2 ile kentlerin gelecegine yonelik goriis verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Mikro 2 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Goriisler acidan anlamhlik diizeyi

Egitim yontemi* F=4,461; df=2; p<0,05 ANOVA

Calisma hayat1 yontemi t=-0,420; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Algverig yontemi F=2,049; df=3; p>0,05 ANOVA

Kiilttirel yontem t=1,347; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Spor faaliyetleri yontem t=0,579; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sosyal faaliyet yontem t=-0,495; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
fhtiyaclara erisebilme* F=4,653; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Katilimcilarin egitim almayi tercih ettikleri yontem ve teknolojik gelismeler ile
konut alanlarmin 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun 6gretim merkezi olarak
kullanimini tercih eden katilimcilarin egitim tercihi sirasiyla internet {izerinden
kurslara katilarak (Ort=4,00, SS=0,970, n=18), ag¢iktan (Uzaktan Erisim) (Ort=3,30,
SS=1,059, n=10) ve okul veya kursta siniflarla etkilesim i¢inde (Ort=3,08, SS=1,268,
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n=133) olarak tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin egitim almay1 tercih
ettikleri yontem ile Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan
anlamli bulunmustur. Dolayisiyla internet araciligiyla uzaktan egitim alma yontemi ile
konut alanlarinin 6grenme merkezi olmasmin tercih edilmesi arasindaki iligki ile
dijitallesmenin konut alanlarina egitim ve ogretim alanlar1 islevini de yiikledigi

sOylenebilmektedir.

Katilimcilarin ¢alisma yontemi tercihlerine bakildiginda esnek mekanda esnek
saatlerde internet tizerinden ¢alismak (Ort=3,25, SS=1,127, n=64) ve is amac¢li mekana
giderek belli saatlerde ¢alisma (Ort=3,16, SS=1,336, n=97) olarak degerlendirme
yaptiklart goriilmektedir. Katilimeilarin ¢alisma yontemi tercihleri ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin
Mikro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel

acidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.

Aligveris igin tercih edilen yontem ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlariin 6gretim merkezi olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini
tercih eden katilimcilarin aligveris yontemi sirasiyla Sanal manken lizerinde deneyerek
(Ort=3,92, SS=0,900, n=12), sanal soyunma kabininde deneyerek (Ort=3,25,
SS=1,209, n=20), magazadan deneyerek (Ort=3,06, SS=1,322, n=105) ve internet
tizerinden bedenine gore denemeyerek (Ort=3,06, SS=1,018, n=24) tercih ettikleri
goriilmektedir. Aligveris igin tercih edilen yontem ile Mikro 2’yi tercih etme

diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin  kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihlerine bakildiginda internet
tizerinden erigerek (Ort=3,67, SS=1,435, n=12) ve gercek etkinlik alanina giderek
(Ort=3,16, SS=1,236, n=49) tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin kiiltiirel
faaliyetlere katilma tercihleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin
ogrenme merkezi olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine

gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goériillmemistir.

Spor faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine bakildiginda sporu evde dijital
araglar araciliyla (Ort=3,31, SS=1,191, n=36) ve kentsel rekreatif alanlarda yapmay1
tercih etme (Ort=3,17, SS=1,275, n=125) olarak degerlendirme yaptiklari
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goriilmektedir. Spor faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine ve teknolojik gelismeler
ile birlikte konut alanlarinin 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin Mikro 2
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan

anlamli bir farklilik goriillmemistir.

Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda dijital olarak internet
tizerinden eriserek Ort=3,43 (SS=1,397, n=7) ve Kentsel a¢ik alanlarda ve kamusal
mekanlarda Ort=3,19 (SS=1,251, n=154) tercih ettikleri goriillmektedir. Sosyal
faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlariin 6grenme merkezleri olabilecegine iliskin Mikro 2 arasinda bagimsiz grup t
test analizine gore, ikKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disart ¢ikmadan erisebilme
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin 6gretim alanlar
olabilecegine iligkin Mikro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun 6grenme merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin,
dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara evden disar1 ¢ikmadan erisebilmeye
katilmasi sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,62, SS=1,230, n=45), Katiliyorum
(Ort=3,39, SS=0,998, n=54), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,414, n=2),
kismen katiliyorum (Ort=2,83, SS=1,307, n=47) ve katilmiyorum (Ort=2,31,
SS=1,437, n=13) olarak goriilmektedir. Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara
evden disar1 ¢ikmadan erisebilme durumu ile Mikro 2’yi tercih etme diizeyindeki

farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Ozetle, Mikro 2 degiskeni ve kentlerin gelecegine yonelik goriisler arsindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda ¢alisma hayati, aligveris, kiiltiirel, spor ve
sosyal faaliyetlerde tercih edilecek yontemler arasinda anlamli sonuglar bulunmamas,
ancak egitim yontemi ve dijitallesme sayesinde ihtiyaglara erisebilme, Mikro 2
degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir. Sonug olarak katilimeilarin evden
disar1 ¢itkmaya gerek kalmadan ihtiyaclarina dijitallesme sayesinde erismesi ile birlikte
konut alanlarmi 6gretim merkezleri olarak kullanimini tercih etmelerini arttiracagi

sOylenebilecektir. Bununla birlikte konut alanlarinin 6gretim amagh kullanilmasi ile
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egitim yontemi olarak internet lizerinden kurslara katilarak tercih edilmesi arasinda

dogrusal bir iligki oldugu sdylenebilecektir.

4.2.3 Dijitallesmenin Mikro 3 Diizeydeki Etkisi

4.2.3.1 Mikro 3 ile Kisisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Konut alanlariin, sanal aligveris merkezlerine doniisebilecegine iligskin katilimc1
gorislerini ifade eden Mikro 3 degiskeninin, kisisel Ozellikler ve yasam tarzi ile
iligkisini belirlemek i¢in yas, cinsiyet, konut tiirii, hanede ikamet eden kisi sayisi, SES
durumu, gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.28’deki gibidir.

Tablo 4.28 Mikro 3 ile kisisel 6zellikler ve yasam tarz1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel ~ Ozellikler  ve | Mikro 3 icin istatistiksel acidan | Istatistiksel Analiz
Yasam Tarz1 anlamhlik diizeyi

Yas r=0,049, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
Cinsiyet t=-1,277; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiirii F=1,815; df=4; p>0,05 ANOVA

Hanede ikamet eden kigi | r=-0,170, p<0,05 Pearson Korelasyon analizi
sayist*

SES Durumu F=0,203; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu* F=4,121; df=4; p<0,01 ANOVA

Okul F=0,225; df=6; p>0,05 ANOVA

Ikamet yeri F=0,601; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Farkli yaslardaki katilimcilarin Mikro 3’1 degerlendirme diizeylerindeki bagimlilik
diizeyi belirlemek i¢in yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gore Mikro 3 ve yas

degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir bagimlilik izlenmemektedir.

Kadin ve erkek katilimeilarin verdikleri cevaplar iizerinden bakildiginda, kadinlar
Ort=3,28 (55=1,340, n=99) olarak ve erkekler ise Ort=3,55 (SS=1,171, n=60) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni baglaminda ortalamalarda

izlenen farkliligin istatistiksel agidan anlamli bir gosterge olup olmadigini incelemek
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icin yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, erkek ve kadinlarin verdikleri cevaplara
gore Mikro 3 icin yaptiklart degerlendirmeler arasinda anlamli bir farklilik
gorilmemistir. Dolayisiyla kadin ve erkek katilimcilarin, Mikro 3’1 benzer diizeyde

degerlendikleri soylenebilecektir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiirii ve Mikro 3 arasinda anlamli bir farklilik
olup olmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi yapilmustir.
Buna gore konutu sanal alisveris merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin
sirasiyla villa (Ort=5,00, SS=1,106, n=1), apartman (Ort=3,49, SS=1,106, n=104),
kapal1 site (Ort=3,29, SS=1,106, n=17), miistakil (Ort=3,14, SS=1,106, n=36) ve
rezidans (Ort=2,00, SS=1,106, n=3) tiirii konutlarda ikamet ettikleri goriilmektedir.
Farkli konut tiirlerinde ikamet etmenin, Mikro 3’i tercih etme diizeyinde

farklilagmalarinin istatistiksel agidan anlamli olmadigi goriilmiistiir.

Ailede ikamet eden kisi sayis1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin
sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda istatistiksel agidan

anlaml1 bir iligki bulunmustur (r=-0,170, p<0,05).

Katilimcilarin SES durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin
sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun sanal aligveris merkezi olarak kullanimini
tercih eden katilimcilarin sirasiyla C1 grubu (Ort=3,46, SS=1,280, n=63), A grubu
(Ort=3,43, SS=0,787, n=7), E grubu (Ort=3,38, SS=1,416, n=26), D grubu (Ort=3,33,
SS=1,414, n=9), C2 grubu (Ort=3,30, SS=1,265, n=27) ve B grubu (Ort=3,18,
SS=1,335, n=28) SES gruplarina dahil oldugu goriilmektedir. Farkli SES gruplarinin,
Mikro 3’ii tercih etme dilizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlaml
bulunmamuistir. SES gruplarinda A ve B grubu iist grubu, C1 ve C2 orta grubu ve son

olarak D ve E ise alt grubu temsil etmektedir.

Hanenin gelir durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal
aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun sanal aligveris merkezi olarak kullanimini
tercih eden katilimcilarin sirasiyla 0-2500 (Ort=3,79, SS=1,103, n=24), 5001-7500
(Ort=3,74, SS=1,059, n=27), 7501-10000 (Ort=3,41, SS=1,309, n=27), 2501-5000
(Ort=3,29, SS=1,298, n=70) ve 10001 ve iizeri (Ort=2,23, SS=1,363, n=13) gelir
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durumlarina sahip oldugu goriilmektedir. Farkli gelir gruplarinin, Mikro 3’ tercih

etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Katilimcilarin  okudugu okulun ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 degiskeni arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun sanal aligveris
merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla Yasar Universitesi
(Ort=4,00, SS=-, n=1), Izmir Katip Celebi Universitesi (Ort=3,54, SS=1,506, n=13),
Izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi (Ort=3,50, SS=1,414, n=8), Ege Universitesi
(Ort=3,43, SS=1,231, n=61), Dokuz Eyliil Universitesi (Ort=3,31, SS=1,294, n=71),
[zmir Ekonomi Universitesi (Ort=3,00, SS=1,414, n=4) ve Izmir Demokrasi
Universitesi (Ort=3,00, SS=2,000, n=3) okullarinda egitim aldiklar1 goriilmektedir.
Farkli okullarda egitim alan katilimcilarin, Mikro 3’i tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Universite dolayisiyla ikamet edilen yer ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlariin sanal aligveris merkezi olabilecegine iligkin Mikro 3 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun sanal aligveris merkezi
olarak kullanimini tercih eden katilimeilarin sirasiyla konukevi (Ort=4,00, SS=0,000,
n=2), 6zel yurt (Ort=3,63, SS=0,744, n=8), kira (Ort=3,56, SS=0,882, n=9), kendi
evinde (Ort=3,46, SS=1,318, n=63), devlet yurdu (Ort=3,38, SS=1,385, n=32),
akrabalarin yaninda (Ort=3,33, SS=1,528, n=3), aile yaninda (Ort=3,19, SS=1,332,
n=43) ve apart (Ort=1,00, SS=-, n=1) tiirii konutlarda ikamet ettigi goriilmektedir.
Universite dolayisiyla ikamet edilen yerin degismesi, Mikro 3’ii tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel acidan anlamli bulunmamastir.

Ozetle, Mikro 3 degiskeni ve kisisel 6zellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda yas, cinsiyet, konut tiirii, SES durumu, egitim
aliman okul ve ikamet yeri arasinda anlamli sonuglar bulunmamis, ancak hanede
ikamet eden kisi sayis1 ve gelir durumu Mikro 3 degiskeni ile iligkili oldugu sonucuna
ulasilmistir. Hanede ikamet eden kisi sayist ile konutun sanal aligveris merkezi olmasi
arasinda ters yonlii olarak bulunan iligskide, hanede ikamet eden kisi sayist arttikca
sanal olarak aligveris yapma azaldig1 sdylenebilmektedir. Ayrica gelir grubu olarak

diisiik ve orta gelir durumuna sahip olan katilimcilarin sanal aligverisi tercih etme
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olasiliklar1 gelir durumu yiiksek olan katilimcilara oranlara daha yiliksek oldugu

soylenebilmektedir.

4.2.3.2 Mikro 3 ile Internet Kullamm Aliskanliklari Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Konut alanlariin, sanal aligveris merkezlerine doniisebilecegine iliskin katilimci
gorlslerini ifade eden Mikro 3 degiskeninin, internet kullanim aligkanliklar ile
iliskisini belirlemek i¢in internet altyapisi varligi, internet tiirli, internet hizi
memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi oOncesi ve sonrasi
¢evrimigi egitim ve ¢evrimigi egitime erisimdeki memnuniyet ile iligkisi, istatistiksel

yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.29°daki gibidir.

Tablo 4.29 Mikro 3 ile internet kullanim aligkanliklar1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Internet Kullamm | Mikro 3 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Ahskanhklar: acidan anlamhhk diizeyi

Internet Altyapis1 Varhigi F=2,410; df=2; p>0,05 ANOVA
Internet Tiirii F=0,904; df=4; p>0,05 ANOVA
Internet Hiz1 Memnuniyeti F=0,137; df=4; p>0,05 ANOVA
Internet altyapisinin dnemi F=0,346; df=4; p>0,05 ANOVA
Covid-19  pandemi  oncesi | F=1,141; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Covid-19 pandemi  sonrasi | F=0,776; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Cevrimigi egitim erisim | F=1,230; df=4; p>0,05 ANOVA
memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iligskin
Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun
sanal aligveris merkezi olarak kullanimini tercih eden Kkatilimcilarin internet
altyapisinin  olmadigi (Ort=4,25, SS=0,354, n=8), internet altyapisinin oldugu
(Ort=3,34, SS=1,269, n=151) ve internet altyapisi ile ilgilenmediklerine (Ort=2,50,

SS=2,121, n=2) yonelik cevaplar vermislerdir. Yasanilan konaklama yerinde internet
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altyapisinin olup olmadigi ile Mikro 3’ii tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Kullanilan internet altyapisinin tiirii ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun sanal aligveris merkezi
olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla mobil internet (Ort=4,00,
SS=0,943, n=10), fikri yok (Ort=3,45, SS=0,963, n=22), fiber internet (Ort=3,38,
SS=1,333, n=79), ADSL (Ort=3,24, SS=1,319, n=41), ve kablo net (Ort=3,00,
SS=1,732, n=9) internet tiirlerini kullanmaktadir. Kullanilan internet altyapisinin tiirii
ile Mikro 3’ tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamustir.

Evinizdeki internet altyapisinin hizindan memnun olma durumu ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin
Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun
sanal aligveris merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla hig
memnun degilim (Ort=3,48, SS=1,310, n=23), memnunum (Ort=3,41, SS=1,117,
n=41), kismen memnunum (Ort=3,36, SS=1,377, n=66), ¢ok memnunum (Ort=3,36,
SS=1,629, n=11) ve memnun degilim (Ort=3,20, SS=1,196, n=20) seklinde
belirtmislerdir. Kullanilan internet altyapisindan memnun olma durumu ile Mikro 3’

tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Katilimeilar i¢in internet altyapisinin nemli olma durumu ve teknolojik gelismeler
ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna goére konutun sanal
aligveris merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla internet
altyapisinin hi¢ dnemli olmadigini (Ort=4,00, SS=-, n=1), internet altyapisinin 6nemli
oldugunu (Ort=3,46, SS=1,067, n=35), internet altyapisinin ¢ok 6nemli oldugunu
(Ort=3,37, SS=1,330, n=108), kismen 6nemli oldugunu (Ort=3,27, SS=1,486, n=15)
ve internet altyapisinin 6nemli olmadigini (Ort=2,50, SS=2,121, n=2) belirtmislerdir.
Internet altyapisinin katilimcilar igin énemi ile Mikro 3’ii tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.
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Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimici (online) egitimin kullanim sikligi ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi
olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun sanal aligveris merkezi olarak kullaniminm1 tercih eden
katilimcilarin sirasiyla her giin (Ort=4,29, SS=0,951, n=7), ayda 3-5 giin (Ort=3,70,
SS=0,949, n=10), ayda 1-2 giin (Ort=3,58, SS=1,443, n=12), haftada 1-2 giin
(Ort=3,33, SS=1,155, n=12), higbir giin (Ort=3,30, SS=1,303, n=110) ve haftada 3-5
gin (Ort=3,00, SS=1,491, n=10) Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimigi egitim
aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19 pandemi 6ncesinde ¢evrimigi egitimin kullanim
siklig1 ile Mikro 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamustir.

Covid-19 pandemi sonrasit g¢evrimi¢i (online) egitimin kullanim siklig1 ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi
olabilecegine iligkin Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun sanal alisveris merkezi olarak kullanimin1 tercih eden
katilimcilarin sirasiyla higbir giin (Ort=3,68, SS=0,988, n=25), haftada 1-2 giin
(Ort=3,42, SS=1,259, n=31), her giin (Ort=3,40, SS=1,376, n=35), haftada 3-5 giin
(Ort=3,35, SS=1,286, n=46), ayda 3-5 giin (Ort=3,18, SS=1,401, n=11) ve ayda 1-2
giin (Ort=2,85, SS=1,573, n=13) ¢evrimigi egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19
pandemi sonrasinda ¢evrimigi egitimin kullanim sikligi ile Mikro 3’4 tercih etme

diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Egitimlere ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin
Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun
sanal aligveris merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla kismen
memnunum (Ort=3,57, SS=1,043, n=44), ¢ok memnunum (Ort=3,52, SS=1,302,
n=33), memnunum (Ort=3,48, SS=1,326, n=29), hi¢ memnun degilim (Ort=3,14,
SS=1,458, n=35) ve memnun degilim (Ort=2,95, SS=1,356, n=20) oldugu
goriilmektedir. Egitimlere ¢evrimici erismekten memnun olma durumu ile Mikro 3’1

tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.
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Ozetle, Mikro 3 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklar1 arasindaki iliskiyi tespite
dair yapilan analizler sonucunda internet altyapis1 varlig, internet tiirdi, internet hizi
memnuniyeti, internet altyapisinin onemi, Covid-19 pandemi Oncesi ve sonrasi
¢evrimigi egitim ve ¢evrimigi egitime erisim memnuniyeti arasinda anlamli sonuglar

bulunmamastir.

4.2.3.3 Mikro 3 ile Kiiltiir ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Konut alanlariin, sanal aligveris merkezlerine doniisebilecegine iliskin katilimc1
goriiglerini ifade eden Mikro 3 degiskeninin kiiltiir ve sosyal aktiviteler ile iliskisini
belirlemek igin sanal miize, sanal at6lye, e-Kitap, e-spor, ¢evrimic¢i kurs, gorintili
goriisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere
erisme memnuniyeti, internet {izerinden aligveris sikligi, alisveris olanaklarina sanal
erisme memnuniyeti ile iligkisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar

Tablo 4.30°daki gibidir.

Tablo 4.30 Mikro 3 ile kiiltiir ve sosyal aktivite verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler Mikro 3 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
acidan anlamhlk diizeyi

Sanal miize t=1,253; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal atdlye t=1,356; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-kitap t=-0,363; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-spor t=0,874; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Cevrimigi kurs t=1,676; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Goriintili gériisme t=0,253; df=158; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro t=-0,380; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Kiiltiirel ve sosyal aktivitelere | F=2,005; df=4; p>0,05 ANOVA
erisme memnuniyeti

Internet iizerinden alisveris | F=2,320; df=4; p>0,05 ANOVA
siklig1

Algveris olanaklarma sanal | F=0,685; df=4; p>0,05 ANOVA

erisme memnuniyeti

* Istatistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Covid-19 pandemisi doneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Mikro 3

degiskenini Ort=3,51 (SS=1,210, n=72) olarak ve katilmayanlar ise Ort=3,26
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(SS=1,344, n=89) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal miize turuna katilma
ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi
olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup

arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Covid-19 pandemisi déoneminde en az bir sanal atdlyeye (workshop) katilanlarin
Ort=3,31 (SS=3,58, n=48) ve katilmayanlarin Ort=3,11 (SS=3,28, n=113) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal atdlyeye katilma ve teknolojik gelismeler ile
birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda
bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

farklilik gériilmemistir.

Covid-19 pandemisi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=3,31 (SS=1,311,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=3,11 (SS=1,262, n=62) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. E-kitap indirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarmin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, IKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlar
Ort=3,45 (SS=1,276, n=91) ve katilmayanlar Ort=3,27 (SS=1,307, n=70) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilma
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi
olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, verdikleri

iki grup arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik goriillmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde ¢evrimigi (online) kurslara (dans, yabanci dil
o0grenme, yemek yapma, program 6grenme...) katilanlar Ort=3,53 (SS=1,247, n=87)
ve katilmayanlar Ort=3,19 (SS=1,321, n=74) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir.
Cevrimici kurslara katilma ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal
aligveris merkezi olabilecegine iligkin Mikro 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine

gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériillmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde katilimcilarin arkadaslart ile goriintiilii goriisme

gerceklestirenler Ort=3,37 (SS=1,280, n=152) ve gerceklestirmeyenler Ort=3,25
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(SS=1,488, n=8) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin arkadaslari
ile gorlintiilii gortisme gergeklestirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte
konut alanlarmin sanal alisveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda
bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi déneminde en az bir ¢gevrimi¢i konser veya tiyatroya katilanlarin
Ort=3,33 (SS=1,316, n=70) ve katilmayanlarin Ort=3,41 (SS=1,273, n=91) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Online konser veya tiyatroya katilma durumu
ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi
olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup

arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal alisveris merkezi
olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun sanal aligveris merkezi olarak kullanimimni tercih eden
katilimcilarin sirasiyla memnunum (Ort=3,88, SS=0,927, n=33), ¢ok memnunum
(Ort=3,42, SS=1,266, n=38), memnun degilim (Ort=3,24, SS=1,012, n=25), kismen
memnunum (Ort=3,19, SS=1,483, n=48) ve hi¢ memnun degilim (Ort=3,00,
SS=1,541, n=17) olarak kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyetleri
goriilmektedir. Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erigmekten
memnun olma durumu ve Mikro 3’ tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel

acgidan anlamli bulunmamustir.

Internet {izerinden aligveris yapma siklig1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun sanal aligveris merkezi
olarak kullanimini tercih eden katilimeilarin sirasiyla haftada birden fazla (Ort=4,29,
SS=1,113, n=7), haftada bir kez (Ort=3,80, SS=1,095, n=5), ayda birka¢ defa
(Ort=3,56, SS=1,208, n=54), ayda bir kere (Ort=3,36, SS=1,296, n=44) ve nadiren
(Ort=3,02, SS=1,334, n=51) aligveris yaptiklar1 goriilmektedir. Internet iizerinden
aligveris yapma siklig1 ile Mikro 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel

acidan anlamli bulunmamustir.
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Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi
olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun sanal aligveris merkezi olarak kullanimii tercih eden
katilimcilarin sirasiyla hi¢ memnun degilim (Ort=4,00, SS=-, n=1), ¢ok memnunum
(Ort=3,53, SS=1,289, n=72), memnun degilim (Ort=3,33, SS=1,862, n=6),
memnunum (Ort=3,31, SS=1,261, n=52) ve kismen memnunum (Ort=3,10, SS=1,242,
n=30) oldugu goriilmektedir. Alisveris olanaklarina ¢evrimigi erismekten memnun
olma durumu ile Mikro 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan

anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Mikro 3 degiskeni ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiyi tespite
dair yapilan analizler sonucunda Covid-19 pandemi doneminde sanal atdlye, sanal
miize, e-Kitap, e-spor, goriintiilii goriisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu,
cevrimici kurs ve aligveris olanaklarina sanal erisme memnuniyeti, kiiltiirel ve sosyal
aktivitelere erigsme memnuniyeti, internet tizerinden aligveris sikligi arasinda anlaml

sonuglar bulunmamustir.

4.2.3.4 Mikro 3 ile Dijitallesme Ile Ilgili Goriis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Konut alanlarinin, sanal aligveris merkezlerine doniisebilecegine iliskin katilimei
goriislerini ifade eden Mikro 3 degiskeninin dijitallesmeyle ilgili goriisler ve bilgiler
ile iliskisini belirlemek icin teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin
katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaglar, dijital diinyanin
erisilebilirligi, dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital diinyanin fiziksel durum
tizerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erigim ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.31’deki gibidir.

Tablo 4.31 Mikro 3 ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile Ilgili Goriis ve | Mikro 3 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Bilgi acidan anlamhlik diizeyi

Teknolojik gelismeleri takip etme™ | F=3,614; df=4; p<0,01 ANOVA

Dijital gelismelerin katkisi F=0,998; df=4; p>0,05 ANOVA
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Tablo 4.31 devam

Ihtiyaglara gore dijital diinya F=0,684; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyaya gore ihtiyaglar* F=2,747; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital diinyanin erigilebilirligi* F=3,616; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=0,541; df=4; p>0,05 ANOVA

desteklemesi

Dijital diinyanin fiziksel durum | _ e ANOVA
lizerindeki etkisi F=0,780; df=4; p>0,05

Dijital diinya aktivitelere erigim F=1,785; df=4; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel acidan anlaml bulunan degiskenler

Katilimcilar1 yakindan etkileyen yasamlaria etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarmin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun sanal aligveris merkezi
olarak kullanimin tercih eden katilimcilarin sirasiyla kismen katiliyorum (Ort=3,71,
SS=0,897, n=28), katiliyorum (Ort=3,48, SS=1,201, n=75), kesinlikle katiliyorum
(Ort=3,33, SS=1,373, n=42), katilmiyorum (Ort=2,64, SS=1,567, n=11) ve kesinlikle
katilmiyorum (Ort=1,80, SS=1,789, n=5) olarak teknolojik gelisme ve yenilikleri takip
ettikleri goriilmektedir. Katilimeilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan
teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip etme durumu ile Mikro 3’ii tercih etme
diizeyindeki farklilasma istatistiksel ag¢idan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla
teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip eden kisiler konut alanlarinin sanal

aligveris merkezi olmasini tercih edecekleri soylenebilecektir.

Dijital gelismelerin yasama katkisi ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek yonli
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gbre konutun sanal aligveris merkezi
olarak kullanimin1 tercih eden katilimcilarin sirasiyla kesinlikle katiliyorum
(Ort=3,57, SS=1,326, n=54), kismen katiliyorum (Ort=3,53, SS=0,990, n=15),
katiliyorum (Ort=3,27, SS=1,210, n=77), Kkesinlikle katilmiyorum (Ort=3,20,
SS=1,989, n=10) ve katilmiyorum (Ort=2,60, SS=1,140, n=5) olarak dijital

gelismelerin yasama katkisi seklinde goriilmektedir. Dijital gelismelerin yasama
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katkisi ile Mikro 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlaml

bulunmamustir.

Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ve teknolojik gelismeler
ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun sanal
aligveris merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla kesinlikle
katiliyorum (Ort=3,53, SS=1,414, n=40), katiliyorum (Ort=3,47, SS=1,112, n=58),
kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,27, SS=2,005, n=11), kismen katiliyorum (Ort=3,24,
SS=1,200, n=41) ve katilmiyorum (Ort=2,91, SS=1,221, n=11) olarak ihtiyaglarina
gore dijital diinyanin gelismesine yonelik tutumlar1 goriilmektedir. Katilimeilarin
ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ile Mikro 3’i tercih etme diizeyindeKi

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Katilimcilarin  dijital diinyaya gore ihtiyaglarmin degismesi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin
Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun
sanal alisveris merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin dijital diinyaya
gore ihtiyaclarinin degisme durumuna katilmasi, sirasiyla Katiliyorum (Ort=3,48,
SS=1,020, n=67), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,48, SS=1,281, n=40), kesinlikle
katilmiyorum (Ort=3,33, SS=1,871, n=9), kismen katiliyorum (Ort=3,07, SS=1,363,
n=30) ve katilmiyorum (Ort=2,60, SS=1,549, n=15) seklindedir. Katilimcilarin dijital
diinyaya gore ihtiyaglarinin degigmesi ile Mikro 3’t tercih etme diizeyindeki
farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Buna gore konut alanlarinin sanal
aligveris merkezine doniismesi katilimcilar acisindan dijital diinyanin getirilerinden

biri olarak degerlendirildigi sOylenebilir.

Dijital diinyanin getirilerinin gergek diinyaya goére daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilimcilarin goriisleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin
sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun sanal aligveris merkezi olarak kullanimin
tercih eden katilimcilarin dijital diinyanin getirilerinin ger¢ek diinyaya goére daha
erigilebilir olmasina katilma durumlari, sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,86,

SS=1,084, n=37), katiliyorum (Ort=3,50, SS=1,153, n=42), kismen Kkatiliyorum
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(Ort=3,27, SS=1,255, n=49), katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,345, n=22) ve kesinlikle
katilmiyorum (Ort=2,45, SS=1,809, n=11) seklindedir. Dijital diinyanin getirilerinin
gercek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik goriisler ile Mikro 3’ tercih
etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Katilimcilarin
dijital diinyanin getirilerinin gerc¢ek diinyaya gore daha erisilebilir oldugu goriisleri ile
dijitallesme araciligiyla konutun sanal aligveris merkezi olmasini da dijitallesmenin

getirilerinden biri olarak tercih edecekleri sdylenebilecektir.

Dijital diinyadaki gelismelerin giinliilk yasami1 olumlu yonde destekledigini goriisii
ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi
olabilecegine iligkin Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna goére konutun sanal aligveris merkezi olarak kullanimimi tercih eden
katihmcilarin - dijital diinyadaki gelismelerin glinlik yasami olumlu yoénde
desteklemesine katilma durumlari, sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,61,
SS=1,305, n=23), katiliyorum (Ort=3,45, SS=1,294, n=53), katilmiyorum (Ort=3,36,
SS=1,277, n=14), kismen katiliyorum (Ort=3,28, SS=1,151, n=60) ve kesinlikle
katilmryorum (Ort=3,00, SS=1,949, n=11) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki
gelismelerin giinliikk yasami olumlu yonde destekledigini goriisii ile Mikro 3’ tercih

etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin
Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun
sanal aligveris merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin dijital diinyadaki
gelismelerin fiziksel durum tizerinde etkisine katilma durumlari, sirasiyla Katiliyorum
(Ort=3,57, SS=1,100, n=51), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,48, SS=1,299, n=29),
kismen katiliyorum (Ort=3,31, SS=1,215, n=36), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,20,
SS=1,609, n=20) ve katilmiyorum (Ort=3,08, SS=1,470, n=25) seklindedir. Dijital
diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ile Mikro 3’i tercih etme

diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve Kkiiltiirel aktivitelere erigimi
arttirdig1 goriisii ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris

merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
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yapilmistir. Buna gore konutun sanal aligveris merkezi olarak kullanimini tercih eden
katilimeilarin dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere
erigimi arttirdig1 disiincesine sirasiyla kesinlikle Katiliyorum (Ort=3,70, SS=1,250,
n=44), katiliyorum (Ort=3,40, SS=1,171, n=63), kismen katiliyorum (Ort=3,26,
SS=1,287, n=23), katilmiyorum (Ort=3,06, SS=1,124, n=16) ve Kkesinlikle
katilmiyorum (Ort=2,80, SS=1,821, n=15) olarak belirtilmistir. Dijital diinyadaki
gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirdig1 goriisii ile Mikro

3’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Mikro 3 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaglara gore
dijital diinya, dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital diinyanin fiziksel durum
tizerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erisimi arasinda anlamli sonuglar
bulunmamis, ancak teknolojik gelismeleri takip etme, dijital diinyaya gore ihtiyaglar
ve dijital diinyanin erisilebilirligi Mikro 3 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna
ulagilmistir. Sonug¢ olarak dijitallesmeye yonelik farkindaligin artmasi, internet
tizerinden iletisim ve erisimi deneyimlemek gibi unsurlarin konut alanlarinin sanal

aligveris alanlar1 olmasi goriislinii destekledigi goriilmektedir.

4.2.3.5 Mikro 3 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriis Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Konut alanlarinin, sanal aligveris merkezlerine doniisebilecegine iliskin katilimei
goriislerini ifade eden Mikro 3 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik iliskisini
belirlemek icin egitim, calisma hayati, aligveris, kiiltiirel, spor ve sosyal faaliyetlerde
tercih edilecek yontemler ve dijitallesme ile ihtiyaglara erisebilme ile iliskisi,

istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.32’deki gibidir.

Tablo 4.32 Mikro 3 ile kentlerin gelecegine yonelik goriis verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Mikro 3 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Goriisler acidan anlamhhk diizeyi

Egitim yontemi F=2,156; df=2; p>0,05 ANOVA

Caligma hayat1 yontemi t=1,33; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Alisveris yontemi* F=3,547; df=3; p<0,05 ANOVA
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Tablo 4.32 devam

Kiiltiirel yontem t=0,588; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Spor faaliyetleri yontem t=0,819; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sosyal faaliyet yontem t=-0,716; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
fhtiyaglara erisebilme* F=5,744; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Katilimeilarin egitim almayi tercih ettikleri yontem ve teknolojik gelismeler ile
konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun sanal aligveris
merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla internet iizerinden
kurslara katilarak (Ort=3,94, SS=1,056, n=18), okul veya kursta siniflarla etkilesim
icinde (Ort=3,32, SS=1,287, n=133) ve agiktan (Uzaktan Erisim) (Ort=3,10,
SS=1,524, n=10) olarak tercih ettikleri gorilmektedir. Katilimcilarin egitim almayi
tercih ettikleri yontem ile Mikro 3’ii tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel

acidan anlamli bulunmamastir.

Katilimcilarin ¢aligma yontemi tercihlerine bakildiginda is amagli mekana giderek
belli saatlerde ¢alisma (Ort=3,47, SS=1,316, n=97) ve esnek mekanda esnek saatlerde
internet iizerinden c¢alisgmak (Ort=3,22, SS=1,240, n=64) olarak degerlendirme
yaptiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin galisma yontemi tercihleri ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin
Mikro 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel

acidan anlamh bir farklilik goriilmemistir.

Aligveris igin tercih edilen yontem ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarmin sanal aligveris alanlar1 icin ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 3
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun sanal
aligveris merkezi olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla sanal manken
tizerinde deneyerek (Ort=4,33, SS=0,778, n=12), sanal soyunma kabininde deneyerek
(Ort=3,65, SS=1,089, n=20), internet iizerinden bedenine gére denemeden (Ort=3,50,
SS=1,180, n=24) ve magazadan deneyerek (Ort=3,18, SS=1,343, n=105) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Aligveris igin tercih edilen yontem ile Mikro 3’

tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel acidan anlamli bulunmustur.
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Dolayisiyla konutun sanal aligveris merkezleri olarak tercih eden katilimcilar ayni

zamanda sanal aligveris yontemlerini tercih ettikleri goriilmektedir.

Katilimeilarin  kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihlerine bakildiginda internet
tizerinden eriserek Ort=3,58 (SS=1,505, n=12) ve gercek etkinlik alanmna giderek
Ort=3,36 (SS=1,274, n=49) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin
kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Spor faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda sporu evde dijital
araglar araciliyla Ort=3,53 (SS=1,183, n=36) ve kentsel rekreatif alanlarda yapmay1
tercih etme Ort=3,33 (SS=1,318, n=125) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Spor
faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarmin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Mikro 3 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda dijital olarak internet
tizerinden eriserek Ort=3,71 (SS=1,254, n=7) olarak ve kentsel agik alanlarda ve
kamusal mekanlarda Ort=3,36 (SS=1,292, n=154) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Sosyal faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin
Mikro 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel

acidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara evden disar1 ¢ikmadan erisebilme
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarin sanal alisveris merkezi
olabilecegine iligkin Mikro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun sanal aligveris merkezi olarak kullanimimi tercih eden
katilimcilarin -~ sirasiyla  kesinlikle katiliyorum (Ort=3,80, SS=1,392, n=45),
katiliyorum (Ort=3,63, SS=0,977, n=54), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,00,
SS=1,414, n=2), kismen katiliyorum (Ort=2,98, SS=1,242, n=47) ve katilmiyorum
(Ort=2,31, SS=1,377, n=13) olarak evden disar1 ¢ikmadan ihtiyaglarina erisebilmeyi
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degerlendirdikleri goriilmektedir. Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara evden
disar1 ¢itkmadan erisebilme durumu ile Mikro 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma
istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Katilimcilarin evden disar1 ¢ikmaya gerek
kalmadan ihtiyaglarina dijitallesme sayesinde erismesi ile birlikte konut alanlarinin
sanal aligveris merkezleri olarak kullanimini tercih etmelerini arttiracagi

sOylenebilecektir.

Ozetle, Mikro 3 degiskeni ve kentlerin gelecegine yonelik goriislerle iliskiyi tespite
dair yapilan analizler sonucunda egitim, calisma hayati, kiiltiirel, spor ve sosyal
faaliyetlerde tercih edilecek yontemler arasinda anlamli sonuglar bulunmamais, ancak
aligveriste tercih edilecek yontem ve dijitallesme sayesinde ihtiyaclara erigebilme,
Mikro 3 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulagilmistir. Sonug olarak konutu sanal
aligveris merkezleri olarak tercih eden katilimcilar ayn1 zamanda sanal aligveris
yontemlerini tercih ettiklerinden otiirti kentsel alanlardaki ticaret alanlarinin sanal
ortamlarda geliserek tiiketiciye ihtiyaglarina daha hizli erisme imkanini da saglayacagi

sOylenebilecektir.

4.2.4 Dijitallesmenin Mikro 4 Diizeydeki Etkisi

4.2.4.1 Mikro 4 ile Kisisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Konut alanlarinin, eglence icin toplanma alanlarina doniisebilecegine iliskin
katilimer goriislerini ifade eden Mikro 4 degiskeninin, kisisel 6zellikler ve yasam tarzi
ile iliskisini belirlemek i¢in yas, cinsiyet, konut tiirli, hanede ikamet eden kisi sayist,
SES durumu, gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iligkisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.33’teki gibidir.

Tablo 4.33 Mikro 4 ile kisisel 6zellikler ve yasam tarz1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel  Ozellikler  ve | Mikro 4 icin istatistiksel acidan | istatistiksel Analiz
Yasam Tarz1 anlamhlik diizeyi

Yas r=0,070, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
Cinsiyet t=-1,535; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiird F=2,289; df=4; p>0,05 ANOVA
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Tablo 4.33 devam

Hanede ikamet eden kisi | r=-0,135, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
say1si

SES Durumu F=0,674; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu F=1,772; df=4; p>0,05 ANOVA

Okul F=0,387; df=6; p>0,05 ANOVA

Ikamet yeri F=0,927; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel acidan anlaml bulunan degiskenler

Farkli yaslardaki katilimcilarin Mikro 4’1 degerlendirme diizeylerindeki bagimlilik
diizeyi belirlemek icin yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gore Mikro 4 ve yas

degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir bagimlilik izlenmemektedir.

Kadin ve erkek katilimeilarin verdikleri cevaplar iizerinden bakildiginda, kadinlar
Ort=3,05 (SS=1,232, n=99) erkekler ise Ort=3,37 (SS=1,301, n=60) olarak
degerlendirdikleri goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni baglaminda ortalamalarda izlenen
farkliligin istatistiksel acidan anlamli bir gosterge olup olmadigini incelemek igin
yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

farklilik goriilmemigtir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiirii ve Mikro 4 arasinda anlamli bir farklilik
olup olmadigini belirlemek igin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi yapilmistir.
Buna goére konutu eglence igin toplanma alanlari olarak kullanimini tercih eden
katilimcilarin sirasiyla villa (Ort= 5,00, SS=-, n=1), apartman (Ort=3,49, SS=1,231,
n=104), kapali site (Ort=3,29, SS=1,312, n=17), miistakil (Ort=3,14, SS=1,397, n=36)
ve rezidans (Ort=2,00, SS=1,000, n=3) tiirii konutlarda ikamet ettikleri gériilmektedir.
Farkl1 konut tiirlerinde ikamet etmenin, Mikro 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ailede ikamet eden kisi sayis1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin
eglence icin toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda istatistiksel

acidan anlamli bir iliski bulunmamastir.

Katilimcilarin SES durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlariin

eglence icin toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 degiskeni arasinda tek
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yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun eglence i¢in toplanma
alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirastyla E grubu (Ort=3,31,
SS=1,258, n=26), C1 grubu (Ort=3,27, SS=1,347, n=63), C2 grubu (Ort=3,04,
SS=1,344,n=27), B grubu (Ort=3,00, SS=1,155, n=28), D grubu (Ort=2,89, SS=1,054,
n=9) ve A grubu (Ort=2,57, SS=0,976, n=7) SES durumlarina dahil oldugu
goriilmektedir. Farkli SES gruplarinin, Mikro 4’ii tercih etme diizeyindeki farklilasma
istatistiksel a¢idan anlamli bulunmamistir. SES gruplarinda A ve B grubu iist grubu,

C1 ve C2 orta grubu ve son olarak D ve E ise alt grubu temsil etmektedir.

Hanenin gelir durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin eglence
icin toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 degiskeni arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun eglence icin toplanma
alanlar1 olarak kullanimin1 tercih eden katilimcilarin sirasiyla 10001 ve {izeri
(Ort=3,72, SS=1,266, n=13), 0-2500 (Ort=3,46, SS=1,25, n=24), 5001-7500
(Ort=3,44, SS=1,086, n=27), 2501-5000 (Ort=3,09, SS=1,338, n=70) ve 7501-10000
(Ort=3,07, SS=1,207, n=27) gelir durumlarina sahip oldugu goériilmektedir. Farkli gelir
gruplarimin, Mikro 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamastir.

Katilimcilarin  okudugu okulun ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 degiskeni
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun eglence
icin toplanma alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla Yasar
Universitesi (Ort=4,00, SS=-, n=1), [zmir Katip Celebi Universitesi (Ort=3,38,
S$S=1,502, n=13), Ege Universitesi (Ort=3,25, SS=1,312, n=61), Izmir Yiiksek
Teknoloji Universitesi (Ort=3,25, SS=1,389, n=8), Dokuz Eyliil Universitesi
(Ort=3,03, SS=1,219, n=71), izmir Demokrasi Universitesi (Ort=3,00, SS=1,389, n=3)
ve Izmir Ekonomi Universitesi (Ort=2,75, SS=0,500, n=4) okullarinda egitim aldiklar1
goriilmektedir. Farkli okullarda egitim alan katilimcilarin, Mikro 4’0 tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agcidan anlamli bulunmamustir.

Universite dolayisiyla ikamet edilen yer ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlariin eglence icin toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek

yonlii varyans analizi (ANOV A) yapilmistir. Buna gore konutun eglence i¢in toplanma
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alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla apart (Ort=4,00, SS=-,
n=1), kira (Ort=3,56, SS=1,342, n=9), kendi evinde (Ort=3,19, SS=2,082, n=63), aile
yaninda (Ort=3,16, SS=0,991, n=43), 6zel yurt (Ort=3,13, SS=1,402, n=8), konukevi
(Ort=3,00, SS=11,130, n=2), devlet yurdu (Ort=2,97, SS=1,158, n=32) ve akrabalarin
yaninda (Ort=2,67, SS=1,153, n=3) konut tiirlerinde yasadiklari goriilmektedir.
Universite dolayisiyla ikamet edilen yerin degismesi, Mikro 4’ii tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Mikro 4 degiskeni ve kisisel ozellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda, yas, cinsiyet, hanede ikamet eden kisi sayisi,
konut tiirii, SES durumu, gelir durumu, egitim alinan okul ve ikamet yeri arasinda

anlamli sonuglar bulunamamuistir.

42.4.2 Mikro 4 ile Internet Kullamm Aliskanhiklari Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Konut alanlarinin, eglence icin toplanma alanlarina doniisebilecegine iliskin
katilimci goriislerini ifade eden Mikro 4 degiskeninin, internet kullanim aliskanliklar
ile iliskisini belirlemek i¢in internet altyapist varligi, internet tiirii, internet hizi
memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi oOncesi ve sonrasi
cevrimici egitim ve ¢evrimigi egitime erisimdeki memnuniyet ile iliskisi, istatistiksel

yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.34’teki gibidir.

Tablo 4.34 Mikro 4 ile internet kullanim aliskanliklar1 verilerinin gikarimsal istatistikleri

Internet Kullamm | Mikro 4 icin istatistiksel | istatistiksel Analiz
Alskanhklar: acidan anlamhhk diizeyi

internet Altyapis1 Varhigi F=0,213; df=2; p>0,05 ANOVA

Internet Tiirii F=0,794; df=4; p>0,05 ANOVA

Internet Hiz1 Memnuniyeti F=1,617; df=4; p>0,05 ANOVA

Internet Altyapisinin Onemi F=0,315; df=4; p>0,05 ANOVA

Covid-19  pandemi  oncesi | F=1,446; df=5; p>0,05 ANOVA

gevrimigi egitim

Covid-19 pandemi  sonrasit | F=0,746; df=5; p>0,05 ANOVA

gevrimigi egitim
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Tablo 4.34 devam

Cevrimigi egitim erigim | F=2,652; df=4; p<0,05 ANOVA
memnuniyeti*

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin eglence igin toplanma alanlar1 olabilecegine
iliskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
konutun eglence igin toplanma alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin
sirasiyla internet altyapisi ile ilgilenmedigi (Ort=3,50, SS=0,707, n=2), internet
altyapisinin olmadigi (Ort=3,38, SS=1,302, n=8) ve internet altyapisinin olduguna
(Ort=3,13, SS=1,279, n=151) yonelik cevaplar vermislerdir. Yasanilan konaklama
yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ile Mikro 4’1 tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Kullanilan internet altyapisinin tiirii ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarimin eglence i¢in toplanma alanlari olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun eglence i¢in toplanma
alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla mobil internet
(Ort=3,50, SS=1,354, n=10), fiber internet (Ort=3,18, SS=1,318, n=79), ADSL
(Ort=3,22, SS=1,173, n=41), fikrinin olmadig (Ort=3,00, SS=1,155, n=22) ve kablo
net (Ort=2,56, SS=1,509, n=9) internet tiirlerini kullandiklar1 bilinmektedir.
Kullanilan internet altyapisinin tiirii ile Mikro 4’ tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel agcidan anlamli bulunmamustir.

Evinizdeki internet altyapisinin hizindan memnun olma durumu ve teknolojik
geligsmeler ile birlikte konut alanlariin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine
iliskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
konutun eglence i¢in toplanma alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin
internet hizi memnuniyeti sirasiyla ¢ok memnunum (Ort=3,91, SS=1,300, n=11),
kismen memnunum (Ort=3,24, SS=1,229, n=66), memnunum (Ort=3,05, SS=1,224,
n=41), hic memnun degilim (Ort=3,00, SS=1,477, n=23) ve memnun degilim
(Ort=2,80, SS=1,152, n=20) seklindedir. Kullanilan internet altyapisindan memnun
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olma durumu ile Mikro 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan

anlamli bulunmamastir.

Katilimcilar i¢in internet altyapisinin 6nemli olma durumu ve teknolojik gelismeler
ile birlikte konut alanlarinin eglence icin toplanma alanlar olabilecegine iliskin Mikro
4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun eglence
icin toplanma alanlar1 olarak kullanimimi tercih eden katilimcilarin internet
altyapisinin Onemini sirastyla hi¢ 6nemli degil (Ort=4,00, SS=-, n=1), 6nemli
(Ort=3,26, SS=1,010, n=35), kismen 6nemli (Ort=3,13, SS=1,407, n=15), ¢ok 6nemli
(Ort=3,12, SS=1,331, n=108) ve onemli degil (Ort=2,50, SS=2,121, n=2) olarak
belirtmiglerdir. Internet altyapisinin katilimcilar icin énemi ile Mikro 4’ii tercih etme

diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Covid-19 pandemi oncesinde gevrimici (online) egitimin kullanim sikligi ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlari
olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmuistir.
Buna gore konutun eglence icin toplanma alanlart olarak kullanimini tercih eden
katilimcilarin sirasiyla her giin (Ort=4,14, SS=1,215, n=7), haftada 1-2 giin (Ort=3,58,
SS=1,311, n=12), ayda 3-5 giin (Ort=3,40, SS=1,075, n=10), haftada 3-5 giin
(Ort=3,10, SS=1,287, n=10), ayda 1-2 giin (Ort=3,08, SS=1,505, n=12) ve higbir giin
(Ort=3,03, SS=1,245, n=110) Covid-19 pandemi 6ncesinde ¢evrimi¢i egitim aldiklar
goriilmektedir. Covid-19 pandemi 6ncesinde ¢evrimigi egitimin kullanim siklig1 ile
Mikro 4’i tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel acgidan anlamh

bulunmamastir.

Covid-19 pandemi sonrasit g¢evrimigi (online) egitimin kullanim siklig1 ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarmin eglence icin toplanma alanlari
olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun eglence i¢in toplanma alanlar1 olarak kullanimini tercih eden
katilimcilarin sirastyla her giin (Ort=3,31, SS=1,157, n=35), haftada 3-5 giin
(Ort=3,28, SS=1,223, n=46), haftada 1-2 giin (Ort=3,19, SS=1,352, n=31), hig
(Ort=2,96, SS=1,399, n=25), ayda 3-5 giin (Ort=2,91, SS=1,221, n=11) ve ayda 1-2
giin (Ort=2,69, SS=1,377, n=13) ¢evrimi¢i egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19
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pandemi sonrasinda ¢evrimigi egitimin kullanim sikligi ile Mikro 4’4 tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamuistir.

Egitimlere ¢evrimi¢i (online) erismekten memnun olma durumu ve teknolojik
geligsmeler ile birlikte konut alanlarin eglence icin toplanma alanlar1 olabilecegine
iliskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
konutun eglence igin toplanma alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin
sirastyla ¢ok memnunum (Ort=3,64, SS=1,319, n=33), memnunum (Ort=3,34,
SS=1,173, n=29), kismen memnunum (Ort=3,11, SS=0,945, n=44), hi¢ memnun
degilim (Ort=2,80, SS=1,530, n=35) ve memnun degilim (Ort=2,75, SS=1,251, n=20)
olarak c¢evrimi¢i egitim memnuniyetlerini belirtmislerdir. Egitimlere ¢evrimigi
erismekten memnun olma durumu ile Mikro 4’ tercih etme diizeyindeki farklilasma
istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla konutun eglence igin toplanma
alan1 olarak kullanim tercihinde bulunan katilimcilarin egitimlere ¢evrimigi

erismekten memnun olma diizeyinin arttig1 izlenmektedir.

Ozetle, Mikro 4 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklari arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda internet altyapisi varligi, internet tiird, internet
hizt memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi oncesi ve sonrasi
cevrimici egitim arasinda anlamli sonuglar bulunmamisg, ancak cevrimigi egitime
erisim memnuniyeti, Mikro 4 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulagilmistir.
Boylece dijitallesme baglaminda egitimin ¢evrimici yollarla yapilmasi durumundaki
memnuniyetin artmasi ile konut alanlarinin ayn1 zamanda eglence merkezleri haline

gelmesi arasinda ayn1 yonde bir iligkiye sahip oldugu sdylenebilmektedir.

4.2.4.3 Mikro 4 ile Kiiltiir ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Konut alanlarinin, eglence alanlarina dontisebilecegine iligkin katilimc1 gortislerini
ifade eden Mikro 4 degiskeninin kiiltlir ve sosyal aktiviteler ile iliskisini belirlemek
i¢in sanal miize, sanal atolye, e-kitap, e-spor, ¢evrimici kurs, goriintiilii gériisme, sanal
konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme
memnuniyeti, internet tizerinden alisveris sikligi, aligveris olanaklarina sanal erisme
memnuniyeti ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo
4.35’teki gibidir.
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Tablo 4.35 Mikro 4 ile kiiltiir ve sosyal aktivite verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler Mikro 4 icin istatistiksel | istatistiksel Analiz
acidan anlamhlik diizeyi

Sanal miize* t=0,531; df=159; p<0,05 Bagimsiz T-test
Sanal atélye* t=-0,021; df=159; p<0,05 Bagimsiz T-test
E-kitap t=-0,223; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-spor t=0,930; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Cevrimigi kurs t=1,630; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Goriintiilii gériisme t=0,327; df=158; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro t=1,579; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Kiiltiirel ve sosyal aktivitelere | F=2,756; df=4; p<0,05 ANOVA
erigme memnuniyeti*

Internet  {izerinden alisveris | F=1,913; df=4; p>0,05 ANOVA
sikligi

Algveris olanaklarma sanal | F=1,189; df=4; p>0,05 ANOVA

erisme memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Ort=3,21
(§S=1,255, n=72) ve katilmayanlarm Ort=3,10 (SS=1,288, n=89) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal miize turuna katilma ve teknolojik gelismeler
ile birlikte konut alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine iligkin Mikro
4 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan
anlamli bir farklilik gériilmiistiir. Konut alanlarini eglence merkezi olarak kullanmak

isteyen katilimeilarin sanal miizeye katilma isteginin oldugu sdylenebilir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal atdlyeye (workshop) katilanlarin
Ort=3,31 (SS=1,271, n=48) ve katilmayanlarin Ort=3,11 (SS=1,276, n=113) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal atdlyeye katilma ve teknolojik gelismeler ile
birlikte konut alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan
anlaml bir farklilik goriilmiistiir. Dolayisiyla sanal atolyeye katilan kisiler konutun

eglence merkezi olmasini olumlu karsiladig1 sdylenebilecektir.
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Covid-19 pandemi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=3,31 (SS=1,234,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=3,11 (SS=1,337, n=62) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. E-Kitap indirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda
bagimsiz grup t test analizine gore, verdikleri iKi grup arasinda istatistiksel agidan

anlaml bir farklilik goriillmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlarin
Ort=3,23 (SS=1,283, n=91) ve katilmayanlarin Ort=3,04 (SS=1,256, n=70) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilma
durumu ve teknolojik geligsmeler ile birlikte konut alanlarinin eglence igin toplanma
alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iKi

grup arasinda anlamli bir farklilik gériillmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde ¢evrimigi (online) kurslara (dans, yabanci dil
ogrenme, yemek yapma, program 6grenme. ..) katilanlarin Ort=3,30 (SS=1,212, n=87)
ve katilmayanlarin Ort=2,97 (SS=1,324, n=74) olarak degerlendirme yaptiklar
goriilmektedir. Cevrimici kurslara katilma ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin eglence icin toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda
bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde katilimcilarin arkadaslari ile goriintiili goriisme
gergeklestirenlerin Ort=3,15 (SS=1,265, n=152) ve gerceklestirmeyenlerin Ort=3,00
(SS=1,512, n=8) olarak degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin
arkadaglar ile goriintiilii gériisme gergeklestirme durumu ve teknolojik gelismeler ile
birlikte konut alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel ag¢idan

anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir ¢evrimigci konser veya tiyatroya katilanlar
Ort=3,33 (SS=1,271, n=70) ve katilmayanlar Ort=3,10 (SS=1,260, n=91) olarak
degerlendirme yaptiklar1 gériilmektedir. Online konser veya tiyatroya katilma durumu

ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlari
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olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup

arasinda anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin eglence igin toplanma
alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore konutun eglence icin toplanma alanlar1 olarak kullanimini
tercih eden katilimcilarin kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti sirasiyla
memnunum (Ort=3,52, SS=1,149, n=33), ¢ok memnunum (Ort=3,39, SS=1,346,
n=38), kismen memnunum (Ort=3,13, SS=1,248, n=48), memnun degilim (Ort=2,76,
SS=1,012, n=25) ve hi¢ memnun degilim (Ort=2,53, SS=1,463, n=17) olarak
goriilmektedir. Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten
memnun olma durumu ve Mikro 4’ tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel
acidan anlamli bulunmustur. Dolayistyla konut alanlariin eglence i¢in toplanma alani
olmas1 ile sanal ortamda Kkiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismenin katilimcilar
acisindan olumlu karsilanacagi sdylenebilecektir. Dijitallesmenin erisimi arttirdigi
kiiltiirel ve sosyal aktivitelerin konut alanlarimin ayn1 zamanda eglence mekanlari

olarak da kullanimin arttiracagi soylenebilecektir.

Internet {izerinden aligveris yapma siklig1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlariin eglence icin toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOV A) yapilmistir. Buna gore konutun eglence i¢in toplanma
alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla haftada bir kez
(Ort=3,60, SS=1,140, n=5), haftada birden fazla (Ort=3,57, SS=1,618, n=7), ayda
birkag¢ defa (Ort=3,33, SS=1,166, n=54), ayda bir kere (Ort=3,25, S5=1,296, n=44) ve
nadiren (Ort=2,76, SS=1,274, n=51) olarak aligveris yaptiklar1 goriilmektedir. Internet
tizerinden aligveris yapma siklig1 ile Mikro 4’0 tercih etme diizeyindeki farklilagma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarmin eglence i¢in toplanma alanlari
olabilecegine iligskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore konutun eglence i¢in toplanma alanlar1 olarak kullanimimi tercih eden

katilimeilarin sirastyla hi¢ memnun degilim (Ort=4,00, SS=-, n=1), ¢cok memnunum
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(Ort=3,35, SS=1,302, n=72), memnun degilim (Ort=3,17, SS=1,835, n=6),
memnunum (Ort=3,06, SS=1,227, n=52) ve kismen memnunum (Ort=2,80, SS=1,126,
n=30) olarak ¢evrimigi aligveristen memnuniyetleri goériilmektedir. Alisveris
olanaklarina ¢evrimi¢i (online) erismekten memnun olma durumu ile Mikro 4’ tercih

etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Mikro 4 degiskeni ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiyi tespite
dair yapilan analizler sonucunda Covid-19 pandemi déneminde e-kitap, e-spor,
cevrimici kurs, goriintiilii goriisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu,
internet tizerinden aligveris siklig1 ve aligveris olanaklarina sanal erisme memnuniyeti
arasinda anlamli sonuglar bulunmamis, ancak sanal miize, sanal atélye ve kiiltiirel ve
sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti Mikro 4 degiskeni ile iligkili oldugu sonucuna
ulasilmistir. Boylece dijitallesme baglaminda sanal miizelere ve atolyelere katilmak ve
kiiltiirel ve sosyal aktivitelere cevrimigci erisme memnuniyeti konut alanlarinin eglence
alanlar1 olmasi ile ayni yonlii iliskide olmasi, dijitallesme ile konut alanlarindan

kiiltiirel etkinliklere erisme oraninin artacagi sdylenebilecektir.

4.2.4.4 Mikro 4 ile Dijitallesme Ile Iigili Goriis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Konut alanlarinin, eglence alanlarina dontisebilecegine iligkin katilime1 goriislerini
ifade eden Mikro 4 degiskeninin, dijitallesmeyle ilgili goriis ve bilgi ile iliskisini
belirlemek icin teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi,
ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin
erigilebilirligi, dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital diinyanin fiziksel durum
tizerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erigim ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.36°daki gibidir.

Tablo 4.36 Mikro 4 ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile Ilgili Goriis ve | Mikro 4 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz

Bilgi acidan anlamhlik diizeyi

Teknolojik  gelismeleri  takip ANOVA
etme* F=3,474; df=4; p<0,01

Dijital gelismelerin katkist F=1,403; df=4; p>0,05 ANOVA
Ihtiyaglara gére dijital diinya F=1,508; df=4; p>0,05 ANOVA
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Tablo 4.36 devam

Dijital diinyaya gore ihtiyaglar F=1,299; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyann erisilebilirligi* | F=2,929; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=0,740; df=4; p>0,05 ANOVA

desteklemesi

Dijital diinyanin fiziksel durum | F=2,203; df=4; p>0,05 ANOVA
tizerindeki etkisi

Dijital diinya aktivitelere erisim | F=1,114; df=4; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Katilimcilar1 yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine iligkin Mikro 4 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun eglence i¢in toplanma
alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla kesinlikle katiliyorum
(Ort=3,40, SS=1,308, n=42), kismen katiliyorum (Ort=3,32, SS=1,124, n=28),
katiliyorum (Ort=3,16, SS=1,186, n=75), katilmiyorum (Ort=2,27, SS=1,272, n=11)
ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=1,80, SS=1,789, n=5) olarak teknolojik gelisme ve
yenilikleri takip ettikleri goriilmektedir. Katilimcilar: yakindan etkileyen yasamlarina
etkisi olan teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip etme durumu ile Mikro 4’i
tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.
Dolayisiyla teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip eden kisiler konut

alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olmasini tercih etmektedir.

Dijital gelismelerin yasama katkisi ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlariin eglence icin toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun eglence i¢in toplanma
alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla kesinlikle katiliyorum
(Ort=3,41, SS=1,311, n=54), kismen katiliyorum (Ort=3,07, SS=1,280, n=15),
katiliyorum (Ort=3,06, SS=1,139, n=77), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,00,
SS=1,826, n=10) ve Kkatilmiyorum (Ort=2,20, SS=1,304, n=5) olarak dijital
gelismelerin yasama katkisi seklinde goriilmektedir. Dijital gelismelerin yasama
katkisi ile Mikro 4’ tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlaml

bulunmamastir.
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Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ve teknolojik gelismeler
ile birlikte konut alanlarinin eglence icin toplanma alanlar olabilecegine iliskin Mikro
4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun eglence
icin toplanma alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin sirasiyla
katiliyorum (Ort=3,31, SS=1,217, n=58), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,28, SS=1,261,
n=40), katilmiyorum (Ort=3,27, SS=1,191, n=11), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,27,
SS=1,794, n=11) ve kismen katiliyorum (Ort=2,73, SS=1,184, n=41) seklinde
ihtiyaclarina gore dijital diinyanin gelismesine yonelik tutum goriilmektedir.
Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ile Mikro 4’ii tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamuistir.

Katilimcilarin  dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlariin eglence igin toplanma alanlar1 olabilecegine
iligkin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
konutun eglence i¢in toplanma alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimeilarin
dijital diinyaya gore ihtiyaclarinin degisme durumuna katilma durumlarn sirasiyla
kesinlikle katiliyorum (Ort=3,48, SS=1,396, n=40), kismen katiliyorum (Ort=3,17,
SS=1,053, n=30), katiliyorum (Ort=3,09, SS=1,125, n=67), kesinlikle katilmiyorum
(Ort=2,78, SS=1,922, n=9) ve katilmiyorum (Ort=2,73, SS=1,438, n=15) olarak
goriilmektedir. Katilimeilarmn dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ile Mikro

4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyanin getirilerinin gergek diinyaya goére daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilimcilarin gortisleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin
eglence i¢in toplanma alanlari olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun eglence icin toplanma alanlar
olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin, dijital diinyanin getirilerinin gercek
diinyaya gore daha erisilebilir olmasina katilma durumlart sirastyla Kesinlikle
katiliyorum (Ort=3,43, SS=1,237, n=37), kismen katiliyorum (Ort=3,16, SS=1,048,
n=49), katiliyorum (Ort=3,16, SS=1,206, n=42), katilmiyorum (Ort=2,68, SS=1,359,
n=22) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,27, SS=1,849, n=11) olarak goriilmektedir.
Dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik
goriisler ile Mikro 4’ tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli

bulunmustur.
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Dijital diinyadaki gelismelerin giinliilk yasami1 olumlu yonde destekledigini goriisii
ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlari
olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmustir.
Buna gore konutun eglence i¢in toplanma alanlar1 olarak kullanimini tercih eden
katihmcilarin - dijital diinyadaki gelismelerin glinlik yasami olumlu yo&nde
desteklemesine katilma durumlart sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,52,
SS=1,344, n=23), katiliyorum (Ort=3,19, SS=1,194, n=53), kismen Kkatiliyorum
(Ort=3,05, SS=1,227, n=60), katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,240, n=14) ve kesinlikle
katilmiyorum (Ort=2,91, SS=1,758, n=11) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki
gelismelerin giinliikk yasami olumlu yonde destekledigini goriisii ile Mikro 4’ tercih

etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ve teknolojik
geligsmeler ile birlikte konut alanlarmin eglence i¢in toplanma alanlari olabilecegine
iliskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
konutun eglence i¢in toplanma alanlari olarak kullanimini tercih eden katilimeilarin,
dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum fiizerinde etkisine katilma durumlari
sirasiyla Katiliyorum (Ort=3,59, SS=1,099, n=51), katilmiyorum (Ort=2,96, SS=1,060,
n=25), kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,95, SS=1,605, n=20), kismen katiliyorum
(Ort=2,94, SS=1,194, n=36) ve kesinlikle katiliyorum (Ort=2,93, SS=1,438, n=29)
olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum {izerinde etkisi ile
Mikro 4’i tercih etme dilizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlaml

bulunmamastir.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erigimi
arttirdig1 goriisii ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin eglence i¢in
toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun eglence icin toplanma alanlari olarak
kullanimini tercih eden katilimcilarin, dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve
kiiltirel aktivitelere erisimi arttirdigina katilma durumu, sirasiyla Kesinlikle
katiliyorum (Ort=3,36, SS=1,278, n=44), katiliyorum (Ort=3,19, SS=1,216, n=63),
katilmiyorum (Ort=3,13, SS=1,204, n=16), kismen katiliyorum (Ort=3,00, SS=1,168,
n=23) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,60, SS=1,639, n=15) olarak goriilmektedir.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erigimi arttirdigi

212



goriisii ile Mikro 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlaml

bulunmamastir.

Ozetle, Mikro 4 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaglara gore
dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin yasami desteklemesi,
dijital diinyanin fiziksel durum iizerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erigim
arasinda anlamli sonuglar bulunmamis, ancak teknolojik gelismeleri takip etme ve
dijital diinyanin erisilebilirligi, Mikro 4 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna
ulagilmistir. Sonug olarak katilimeilarin internetin eristigi konut alanlarindan eglence
faaliyetlerini tercih edecekleri soylenebilecektir. Bunun yani sira Katilimcilarin dijital
diinyanin getirilerinin ger¢ek diinyaya gore daha erisilebilir oldugu gorisleri ile
dijitallesme araciligiyla konutun eglence igin toplanma alanlar1 olmasini da

dijitallesmenin getirilerinden biri olarak destekledigi goriillmektedir.

4.2.4.5 Mikro 4 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriis Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Konut alanlarinin, eglence alanlarina doniisebilecegine iliskin katilimc1 goriislerini
ifade eden Mikro 4 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik iliskisini belirlemek igin
egitim, ¢aligma hayati, aligveris, kiiltiirel, spor ve sosyal faaliyetlerde tercih edilecek
yontemler ve dijitallesme ile ihtiyaglara erisebilme ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.37’deki gibidir.

Tablo 4.37 Mikro 4 ile kentlerin gelecegine yonelik goriis verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Mikro 4 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz

Goriisler

acidan anlamhlik diizeyi

Egitim yontemi

F=1,373; df=2; p>0,05

ANOVA

Calisma hayat1 yontemi

t=1,339; df=159; p>0,05

Bagimsiz T-test

Aligveris yontemi

F=1,087; df=3; p>0,05

ANOVA

Kiiltiirel yontem

t=1,232; df=159; p>0,05

Bagimsiz T-test

Spor faaliyetleri yontem*

t=2,049; df=159; p<0,05

Bagimsiz T-test

Sosyal faaliyet yontem

t=-0,290; df=159; p>0,05

Bagimsiz T-test
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Tablo 4.37 devam

Ihtiyaclara erigebilme* F=3,140; df=4; p<0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Katilimcilarin egitim almay tercih ettikleri yontem ve teknolojik gelismeler ile
konut alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore konutun eglence igin
toplanma alanlar1 olarak kullanimimi tercih eden katilimcilarin egitim yontemini
sirasiyla internet tizerinden kurslara katilarak (Ort=3,61, SS=1,335, n=18), okul veya
kursta smiflarla etkilesim i¢inde (Ort=3,10, SS=1,266, n=133) ve agiktan (Uzaktan
Erisim) (Ort=3,00, SS=1,155, n=10) olarak tercih ettikleri goriilmektedir.
Katilimcilarin egitim almayr tercih ettikleri yontem ile Mikro 4°i tercih etme

diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin ¢alisma yontemi tercihlerine bakildiginda is amag¢li mekana giderek
belli saatlerde ¢alisma Ort=3,26 (SS=1,317, n=97) olarak ve esnek mekanda esnek
saatlerde internet {izerinden c¢alismak Ort=2,98 (SS=1,188, n=64) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimeilarin ¢alisma yontemi tercihleri ve
teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarimin eglence i¢in toplanma alanlari
olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup

arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik gériilmemistir.

Aligveris icin tercih edilen yontem ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gére konutun eglence i¢in toplanma
alanlar1 olarak kullanimini tercih eden katilimcilarin aligverig yontemi sirasiyla sanal
manken tizerinde deneyerek (Ort=3,75, SS=1,138, n=12), internet {izerinden bedenine
gore denemeden (Ort=3,17, SS=0,963, n=24), magazadan deneyerek (Ort=3,11,
SS=1,281, n=105) ve sanal soyunma kabininde deneme (Ort=2,95, SS=1,572, n=20)
olarak tercih ettikleri goriilmektedir. Aligveris i¢in tercih edilen yontem ile Mikro 4’1

tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin  kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihlerine bakildiginda internet

tizerinden eriserek Ort=3,58 (SS=1,443, n=12) olarak ve gercek etkinlik alanina
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giderek Ort=3,11 (SS=1,255, n=49) olarak degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir.
Katilimeilarin kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihleri ve teknolojik gelismeler ile
birlikte konut alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan

anlamlz bir farklilik goriilmemistir.

Spor faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda sporu evde dijital
araglar araciliyla Ort=3,53 (SS=1,134, n=36) olarak ve kentsel rekreatif alanlarda
yapmayi tercih etme Ort=3,04 (SS=1,291, n=125) olarak degerlendirme yaptiklari
goriilmektedir. Spor faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine ve teknolojik gelismeler
ile birlikte konut alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro
4 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel ag¢idan
anlaml bir farklilik gériilmistiir. Dolayisiyla konut alanlarini eglence alanlar1 olarak
tercih eden katilimcilar spor faaliyetlerini de evde dijital araglar araciligiyla yapmay1

tercih edecekleri sOylenebilecektir.

Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda dijital olarak internet
tizerinden eriserek Ort=3,29 (SS=0,951, n=7) olarak ve kentsel agik alanlarda ve
kamusal mekanlarda Ort=3,14 (SS=1,286, n=154) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Sosyal faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine ve teknolojik
gelismeler ile birlikte konut alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine
iligkin Mikro 4 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda anlaml

bir farklilik gériillmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara evden disart ¢ikmadan erisebilme
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut alanlarinin eglence igin toplanma
alanlar1 olabilecegine iliskin Mikro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore konutun eglence i¢in toplanma alanlart olarak kullanimini
tercih eden katilimcilarin, dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disari
¢ikmadan erisebilmesi, sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,58, SS=1,373, n=45),
katiliyorum (Ort=3,19, SS=1,134, n=54), kismen katiliyorum (Ort=2,94, SS=1,169,
n=47), katilmiyorum (Ort=2,46, SS=1,450, n=13) ve kesinlikle katilmiyorum
(Ort=2,00, SS=0,000, n=2) olarak goriilmektedir. Dijitallesme sayesinde istenilen

ihtiyaglara evden disari ¢ikmadan erisebilme durumu ile Mikro 4’i tercih etme
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diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Katilimeilarin evden
disar1 ¢itkmaya gerek kalmadan ihtiyaclarina dijitallesme sayesinde erismesi ile birlikte
konut alanlarin1 eglence alanlar1 olarak kullanimini tercih etmelerini arttiracagi

sOylenebilecektir.

Ozetle, Mikro 4 degiskeni ve kentlerin gelecegine yonelik goriisler arasindaki
iliskiyi tespite dair yapilan analizler sonucunda egitim, calisma hayati, aligveris,
kiltiirel ve sosyal faaliyetlerde tercih edilecek yontemler arasinda anlamli sonuglar
bulunmamais, ancak sporda tercih edilen yontem ile dijitallesme sayesinde ihtiyaclara

erisebilme, Mikro 4 degiskeni ile iligkili oldugu sonucuna ulagilmstir.

4.2.5 Mikro Degiskeni Ile Anlaml Bulunan Degiskenler

Dijitallesmenin Mikro diizeydeki etkisini belirlemek i¢in teknolojik gelismeler ile
birlikte konut alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlarina doniisebilecegi (Mikro 1),
ogrenme merkezleri konumuna gelebilecegi (Mikro 2), sanal aligveris merkezleri
konumuna gelebilecegi (Mikro 3) ve teknoloji ve ev temelli eglence i¢in toplanma
alanlar1 olabilecegi (Mikro 4) iliskin yapilan istatistiksel analizler sonucunda anlamli

cikan veriler degerlendirilerek Tablo 4.38’de 6zetlenmistir.

Tablo 4.38 Mikro degiskeni ile anlamli bulunan degiskenler

Mikro 1 Mikro 2 Mikro 3 Mikro 4
Ev Temelli is Ev Temelli Ev Temelli Ev Temelli
Egitim Alsveris Eglence
Kisisel Ozellikler | -Hanede ikamet | -Gelir durumu -Hanede ikamet
ve Yasam Tarzi eden kisi sayisi eden kisi sayisi
-Gelir durumu

Internet Kullanim | -Cevrimigi -Cevrimigi egitim -Cevrimigi egitim
Aligkanliklari egitime  erisim | erigim erisim
memnuniyeti memnuniyeti memnuniyeti
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Tablo 4.38 devam

Kiiltir ve Sosyal | -Sanal miize | -Cevrimici  kurs -Sanal miize
Aktiviteler deneyimi deneyimi deneyimi
-Cevrimi¢ci  kurs | -Kiiltiirel ve -Sanal atolye
deneyimi sosyal deneyimi
-Alisveris aktivitelere -Kiiltiirel ve
olanaklarina erigim sosyal
sanal erigim | memnuniyeti aktivitelere
memnuniyeti erigim
memnuniyeti
Dijitallesmeyle -Teknolojik -Teknolojik
Ilgili Goriis gelismeleri takip | gelismeleri takip
etme etme
-Dijital diinyaya | -Dijital diinyanin
gore ihtiyaglar erisilebilirligi
-Dijital diinyanin
erigilebilirligi
Kentlerin -Egitim yontemi | -Egitim yontemi | -Alisveris -Spor yontemi
Gelecegine -Alisverig -Ihtiyaglara yontemi -Ihtiyaclara
Yonelik Goriis yontemi erisebilme -Ihtiyaclara erigebilme
-Ihtiyaglara erisebilme
erisebilme

Dijitallesmenin Mikro diizeydeki etkisi ile anlamli bulunan kisisel 6zellikler ve
yasam tarzina iliskin istatistiksel agidan anlamli bulunan Mikro 1 degiskenine gore
hanede ikamet eden kisi sayisinin artmasinin konutun ofis i¢in uygun ortam
yaratmayacagini gostermektedir. Mikro 2 degiskenine gore gelir durumu yiiksek olan
kisilerin gercek mekanlarda egitim almayi tercih edecegi beklenmektedir. Mikro 3

degiskeni ile hanede ikamet eden kisi sayis1 arasinda ters yonlii olarak bulunan iliskide,
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hanede ikamet eden kisi sayisi arttikca sanal olarak aligveris yapma azaldigi
sOylenebilmektedir. Ayrica gelir grubu yiiksek olan kisiler sanal aligverisi tercih etme
olasiliklar1 daha diisiik oldugu goriilmektedir. Mikro 4 degiskeni ile kisisel 6zellikler
ve yasam tarzina iligkin veriler arasinda istatistiksel agidan anlamli baglanti

bulunmamastir.

Internet kullanim aliskanliklarindan cevrimigi  egitim almaktan duyulan
memnuniyetin artmasi ile Mikro 1, Mikro 2 ve Mikro 4 degiskenlerinin tercih etme
durumunu arttirdig1 goriiliirken, konutun sanal aligveris merkezi olma durumu (Mikro
3) arasinda anlamli bir iligki bulunmamistir. Bdylece konutun ofis alani, 6grenme
merkezi ve eglence amacli toplanma alani olmasi ile ¢evrimig¢i e8itim almaktan

duyulan memnuniyeti arttirdig1 goriilmektedir.

Dijitallesmenin Mikro diizeydeki etkisi ile kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasinda
anlamli bulunan Mikro 1 sanal miizelere katilmak, ¢evrimi¢i kurslardan faydalanma
durumunun konut alanlarinin ofis alanlar1 olmasi ile ayn1 yonli iliskide oldugu
goriilmektedir. Mikro 2 degiskeni olan konut alanlarin1 6grenim merkezi olmasi ile
cevrimigi kurslara katilmak ve kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisim memnuniyeti
arasinda dogrudan bir baglant1 oldugu, konut alanlar1 sadece egitim degil ¢esitli kurslar
icin de gelecekte sinif olarak kullanilabilecegi soylenebilecektir. Mikro 4 degiskeni ile
sanal miizelere ve atOlyelere katilmak ve Kkiiltiirel ve sosyal aktivitelere ¢evrimigi
erisme memnuniyetinin ayni yonlii iligkide olmasi, dijitallesme ile konut alanlarindan
kiiltiirel etkinliklere erigme oraninin artacagi sOylenebilecektir. Ancak Mikro 3

degiskeni ile herhangi bir iliski goriilmemistir.

Djjitallesmeyle ilgili goriis verileri ile Mikro degiskeni arasinda anlamli ¢ikan
degisken sayisina gore coktan aza dogru siralandiginda; Mikro 1 ile teknolojik
geligmeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaglara gore dijital diinya, dijital
diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin erisilebilirligi ve dijital diinya aktivitelere
erisiminin iligkili oldugu sonucuna ulagilmistir. Mikro 2 ile teknolojik gelismeleri
takip etme, dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya
gore ihtiyaglar, dijital diinyanin erisilebilirligi ve dijital diinya aktivitelere erisimi,
Mikro 2 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulagilmistir. Mikro 3 ile teknolojik

gelismeleri takip etme, dijital diinyaya gore ihtiyaglar ve dijital diinyanin erisilebilirligi
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ile iligkilidir. Son olarak Mikro 4 degiskeni ile teknolojik gelismeleri takip etme ve
dijital diinyanin erisilebilirligi arasinda anlamli sonug¢lar bulunmustur. Sonug olarak
dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi Mikro 1 ile genel olarak, Mikro 2 ile ¢ogunlukla,

Mikro 3 ile kismen ve Mikro 4 ile en az diizeyde anlamli oldugu goriilmektedir.

Kentlerin gelecegine yonelik goriis ile anlamli ¢ikan Mikro degiskenlerine
bakildiginda; Mikro 1 ile egitim ve aligveriste tercih edilecek yontemler ile dijitallesme
sayesinde ihtiyaglara erigsebilme, Mikro 2 ile egitim yontemi ve dijitallesme sayesinde
ihtiyaglara erigsebilme, Mikro 3 ile aligveriste tercih edilecek yontem ve dijitallesme
sayesinde ihtiyaclara erisebilme ve Mikro 4 sporda tercih edilen yontem ile
dijitallesme sayesinde ihtiyaglara erisebilmektedir. Kentlerin gelecegine yonelik goriis
verilerinden dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara erisebilme tiim Mikro
degiskenler ile anlamli ¢ikmigtir. Konut alanlarinin farkl islevler i¢in kullanilmasi ile
ticaret alanlarinin sanal ortamlarda geliserek tiiketiciye ihtiyaclarina daha hizli erisme

imkanini da saglayacagi soylenebilecektir.

4.3 Dijitallesmenin Makro Diizeydeki Etkisi

Tez kapsaminda Dijitallesmenin Makro Diizeydeki Etkisini belirlemek igin
teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yap1 tizerinde etkili oldugu
(Makro 1), dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
dontisiimiinde etkili oldugu (Makro 2), teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel
mekana bagimlihigin azalacagr (Makro 3) ve diinyada hareket kabiliyeti gelistikce
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal
degerinin azalacagi (Makro 4) basliklar altinda belirlenen degerlendirmelerin, anket
caligmas1 sonucunda elde edilen (1) kisisel 6zellikler ve yasam tarzi, (2) internet
kullanim aligkanliklari, (3) kiiltiir ve sosyal aktivite, (4) dijitallesme ile ilgili goriis ve
bilgi ve (5) kentlerin gelecegine yonelik goriis ile istatistiksel agidan anlamliligini,
farkliligim1 ve iligkisini incelemek icin yapilan analizlerin sonuglart bu boliimde

aktarilacaktir.
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4.3.1 Dijitallesmenin Makro 1 Diizeydeki Etkisi

4.3.1.1 Makro 1 ile Kisisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Dijital diinyanin toplumsal yap1 {iizerinde etkili olduguna iliskin katilimei
goriiglerini ifade eden Makro 1 degiskeninin, kisisel ozellikler ve yasam tarzi ile
iligkisini belirlemek i¢in yas, cinsiyet, konut tiirii, hanede ikamet eden kisi sayisi, SES
durumu, gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iliskisi, istatistiksel yOontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.39’daki gibidir.

Tablo 4.39 Makro 1 ile kigisel 6zellikler ve yasam tarzi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel  Ozellikler ~ ve | Makro 1 icin istatistiksel acidan | Istatistiksel Analiz
Yasam Tarz1 anlamhhik diizeyi

Yas r=0,025, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
Cinsiyet t=-0,457; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiirii* F=2,643; df=4; p<0,05 ANOVA

Hanede ikamet eden kisi | r=-0,212, p<0,01 Pearson Korelasyon analizi
sayisi*

SES Durumu F=1,677; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu F=1,727; df=4; p>0,05 ANOVA

Okul F=0,308; df=6; p>0,05 ANOVA

Ikamet yeri F=0,599; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Farkl yaglardaki katilimcilarin Makro 1’1 degerlendirme diizeylerindeki bagimlilik
diizeyi belirlemek i¢in yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gére Makro 1 ve

yas degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir bagimlilik izlenmemektedir.

Kadin ve erkek katilimeilarin verdikleri cevaplar iizerinden bakildiginda, kadinlar
Ort=4,21 (SS=0,951, n=99) erkekler ise Ort=4,28 (SS=0,958, n=60) seklinde
degerlendirme yaptiklar1 goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni baglaminda ortalamalarda
izlenen farkliligin istatistiksel agidan anlamli bir gosterge olup olmadigini incelemek

icin yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, erkek ve kadinlarin verdikleri cevaplara
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gore Makro 1 i¢in yaptiklari degerlendirmeler arasinda anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiirti ve Makro 1 arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigini belirlemek igin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi
yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili oldugunu
belirten katilimcilarin sirasiyla villa (Ort= 5,00, SS=-, n=1), kapali site (Ort=4,71,
SS=0,588, n=17), apartman (Ort=4,22, SS=0,924, n=104), miistakil (Ort=4,17,
SS=0,971, n=36) ve rezidans ((Ort=3,00, SS=1,000, n=3) tiirii konutlarda ikamet
ettikleri goriilmektedir. Farkli konut tiirlerinde ikamet etmenin, Makro 1’i tercih etme
diizeyindeki farklilagsma anlamli goriilmustiir. Dolayisiyla, dijital diinyanin toplumsal
yapt lizerinde etkili olduguna iliskin goriis, konutun tiirline gore farklilastig

goriilmektedir.

Ailede ikamet eden kisi sayist ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin
toplumsal yap1 tizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 degiskeni arasinda ters yonlii
istatistiksel agidan anlamli bir iliski bulunmustur. Buna gore ailede ikamet eden kisi
sayis1 azaldikea, dijital diinyanin toplumsal yap1 tizerinde etkili olduguna dair goriisler

artmaktadir (r=-0,212, p<0,01).

Katilimeilarin SES durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin
toplumsal yapi tizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 degiskeni arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Bunun sonucunda dijital diinyanin toplumsal
yapt lizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin sirasiyla A grubu (Ort=4,57,
SS=0,535, n=7), C1 grubu (Ort=4,38, SS=0,888, n=63), B grubu (Ort=4,32, SS=0,863,
n=28), E grubu (Ort=4,23, SS=0,908, n=26), D grubu (Ort=3,89, SS=1,269, n=9) ve
C2 grubu (Ort=3,85, SS=1,099, n=27) SES durumlarina dahil oldugu goriilmektedir.
Sonuglar, farklt SES gruplarmin, Makro 1’i tercih etme diizeyindeki farklilasmanin
istatistiksel agidan anlamli olmadigini gostermektedir. SES gruplarinda A ve B grubu

ist grubu, C1 ve C2 orta grubu ve son olarak D ve E ise alt grubu temsil etmektedir.

Hanenin gelir durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin
toplumsal yapi {izerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 degiskeni arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Bunun sonucunda dijital diinyanin toplumsal

yap1 iizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin sirasiyla 7501-10000 (Ort=4,56,
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SS=0,577, n=27), 10001 ve tizeri (Ort=4,54, SS=0,877, n=13), 5001-7500 (Ort=4,22,
SS=0,934, n=27), 2501-5000 (Ort=4,17, SS=1,049, n=70) ve 0-2500 (Ort=3,96,
SS=0,955, n=24) gelir durumlarina sahip oldugu goriilmektedir. Sonuglar, farkli gelir
gruplarinin, Makro 1’i tercih etme diizeyindeki farklilasmanin istatistiksel agidan

anlamli olmadigimi gostermektedir.

Katilimcilarin Makro 1 degiskeni i¢in verdikleri cevaplarin, egitim aldiklar1 okula
gore farklilasip farklilasmadigini tespit edebilmek igin tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yap1 lizerinde etkili
oldugunu belirten katilimcilarin sirastyla Yasar Universitesi (Ort=5, SS=-, n=1), izmir
Katip Celebi Universitesi (Ort=4,38, SS=0,650, n=13), [zmir Yiiksek Teknoloji
Universitesi (Ort=4,38, SS=0,744, n=8), Ege Universitesi (Ort=4,28, SS=0,777,
n=61), [zmir Demokrasi Universitesi (Ort=4,33, SS=0,577, n=3), Dokuz Eyliil
Universitesi (Ort=4,17, SS=1,134, n=71) ve izmir Ekonomi Universitesi (Ort=4,00,
SS=1,414, n=4) okullarinda egitim aldiklar1 goriilmektedir. Sonug¢ olarak, farkli
okullarda egitim alan katilimcilarin, Makro 1’i tercih etme diizeyindeki farklilagsmanin

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Universite dolayistyla ikamet edilen yer ve Makro 1 degiskeni arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yap1
tizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin sirasiyla apartta (Ort=5,00, SS=-, n=1),
akrabalarin yaninda (Ort=4,67, SS=0,577, n=3), 6zel yurtta (Ort=4,38, SS=0,518,
n=8), kendi evinde (Ort=4,37, SS=0,867, n=63), aile yaninda (Ort=4,16, SS=0,998,
n=43), devlet yurdunda (Ort=4,09, SS=1,118, n=32), kirada (Ort=4,00, SS=1,118,
n=9) ve konukevinde (Ort=4,00, SS=0,000, n=2) ikamet ettikleri goriillmektedir.
Sonugta katilimcilarin Makro 1 tercihinde {iniversite dolayisiyla ikamet edilen yer

arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik bulunmamastir.

Ozetle, Makro 1 degiskeni ve kisisel 6zellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda, yas, cinsiyet, SES durumu, gelir durumu,
egitim alian okul ve ikamet yeri arasinda anlamli sonug¢lar bulunmamis, ancak konut
tirii ve hanede ikamet eden kisi sayisinin, Makro 1 degiskeni ile iligkili oldugu

sonucuna ulagilmistir. Bu durum, dijitallesme baglaminda dijital diinyanin toplumsal
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yapi lizerinde etkisi ile ikamet edilen konutun tiirii ile ayn1, yagayan kisi sayisi arasinda

ters yonlii bir iligkiye sahip oldugunu goriilmektedir.

4.3.1.2 Makro 1 ile Internet Kullamm Aliskanhiklar:i Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Dijital diinyanin toplumsal yap1 {izerinde etkisine iligkin katilimc1 goriislerini ifade
eden Makro 1 degiskeninin, internet kullanim aligkanliklar ile iliskisini belirlemek
icin internet altyapisi varlifi, internet tlirii, internet hizi memnuniyeti, internet
altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi 6ncesi ve sonrasi ¢evrimigi egitim ve gevrimici
egitime erisimdeki memnuniyet ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve

sonuglar Tablo 4.40°deki gibidir.

Tablo 4.40 Makro 1 ile internet kullanim aligkanliklar1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Internet Kullamim | Makro 1 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Ahskanhklar: acidan anlamhhk diizeyi

Internet Altyapis1 Varhigi F=0,392; df=2; p>0,05 ANOVA
Internet Tiirii F=0,547; df=4; p>0,05 ANOVA
Internet Hiz1 Memnuniyeti F=0,579; df=4; p>0,05 ANOVA
Internet Altyapisinin Onemi F=1,552; df=4; p>0,05 ANOVA
Covid-19  pandemi  oncesi | F=1,859; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Covid-19 pandemi  sonrasi | F=0,415; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Cevrimigi egitim erisim | F=0,627; df=4; p>0,05 ANOVA
memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yap1 lizerinde etkili olduguna iliskin
Makro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
diinyanin toplumsal yapi lizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin internet
altyapisinin  olmadigi (Ort=4,50, SS=0,535, n=8), internet altyapisinin oldugu
(Ort=4,23, SS=0,967, n=151) ve internet altyapisi ile ilgilenmediklerine ((Ort=4,50,

SS=0,707, n=2) yonelik cevaplar vermislerdir. Yasanilan konaklama yerinde internet
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altyapisinin olup olmadigr ile Makro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Kullanilan internet altyapisinin tiirii ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yapi
tizerinde etkili oldugunu belirten katilimeilarin sirasiyla ADSL (Ort=4,41, SS=0,591,
n=41), fiber internet (Ort=4,22, SS=1,082, n=79), kablo net (Ort=4,22, SS=1,302,
n=9), mobil internet (Ort=4,10, SS=0,568, n=10) ve fikrinin olmadig1 (Ort=4,09,
SS=0,971, n=22) internet tiirlerini kullanmaktadir. Kullanilan internet altyapisinin tiirii
ile Makro 1’i tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamustir.

Evinizdeki internet altyapisinin hizindan memnun olma durumu ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi tizerinde etkili olduguna iliskin
Makro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
diinyanin toplumsal yap1 tizerinde etkili oldugunu belirten katilimeilar internet altyap1
hizi memnuniyetini sirasiyla memnunum (Ort=4,39, SS=0,997, n=41), c¢ok
memnunum (Ort=4,36, SS=1,027, n=11), kismen memnunum (Ort=4,23, SS=0,873,
n=66), hic memnun degilim (Ort=4,13, SS=1,185, n=23) ve memnun degilim
(Ort=4,05, SS=0,686, n=20) seklinde belirtmislerdir. Kullanilan internet altyapisindan
memnun olma durumu ile Makro 1°i tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel

agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilar i¢in internet altyapisinin 6nemli olma durumu ve teknolojik gelismeler
ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi tizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1
arasinda tek yonlil varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin
toplumsal yapi iizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin sirasiyla ¢ok onemli
oldugunu (Ort=4,36, SS=0,961, n=108), 6nemli oldugunu (Ort=4,09, SS=0,818,
n=35), internet altyapisinin 6nemli olmadigin1 (Ort=4,00, SS=0,000, n=2), internet
altyapisinin hi¢ 6nemli olmadigimi (Ort=4,00, SS=, n=1) ve kismen 6nemli oldugunu
(Ort=3,80, SS=1,082, n=15) diisinmektedir. Internet altyapisinin katilimcilar igin
onemi ile Makro 1’i tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamastir.

224



Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimici (online) egitimin kullanim sikligi ve
teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili
olduguna iligkin Makro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmustir.
Buna gore dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili oldugunu belirten
katilimcilarin sirasiyla haftada 1-2 giin (Ort=4,67, SS=0,651, n=12), ayda 3-5 giin
(Ort=4,60, SS=0,699, n=10), ayda 1-2 giin (Ort=4,42, SS=0,669, n=12), hicbir giin
(Ort=4,21, SS=0,978, n=110), her giin (Ort=4,14, SS=0,690, n=7) ve haftada 3-5 giin
(Ort=3,60, SS=1,265, n=10) Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimigi egitim aldiklari
goriilmektedir. Covid-19 pandemi oncesinde g¢evrimi¢i (online) egitimin kullanim
siklig1 ile Makro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel a¢idan anlamli

bulunmamustir.

Covid-19 pandemi sonrasit g¢evrimi¢i (online) egitimin kullanim siklig1 ve
teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili
olduguna iliskin Makro 1 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili oldugunu
belirten katilimcilarin sirasiyla haftada 1-2 giin (Ort=4,32, SS=0,832, n=31), haftada
3-5 giin (Ort=4,30, SS=0,916, n=46), her giin (Ort=4,29, SS=0,957, n=35), ayda 3-5
giin (Ort=4,00, SS=1,183, n=11), ayda 1-2 giin (Ort=4,00, SS=1,291, n=13) ve hi¢
(Ort=4,20, SS=0,866, n=25) ¢evrimi¢i egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19
pandemi sonrasinda ¢evrimigi (online) egitimin kullanim siklig1 ile Makro 1’1 tercih

etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Egitimlere ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi lizerinde etkili olduguna iliskin
Makro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin sirasiyla ¢ok
memnun (Ort=4,45, SS=0,905, n=33), memnun degil (Ort=4,25, SS=0,716, n=20),
kismen memnun (Ort=4,23, SS=0,886, n=44), hi¢ memnun degil (Ort=4,20,
SS=1,158, n=35) ve memnun (Ort=4,07, SS=0,961, n=29) oldugu goriilmektedir.
Egitimlere ¢evrimici erismekten memnun olma durumu ile Makro 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.
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Ozetle, Makro 1 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklar1 arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda internet altyapisi varligi, internet tiirii, internet
hizi memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi 6ncesi ve sonrasi
¢evrimigi egitim ve ¢evrimigi egitime erisim memnuniyeti arasinda anlamli sonuglar

bulunmamustir.

4.3.1.3 Makro 1 ile Kiiltiir Ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Dijital diinyanin toplumsal yap1 {iizerinde etkili olduguna iliskin katilimei
goriiglerini ifade eden Makro 1 degiskeninin kiiltiir ve sosyal aktiviteler ile iligkisini
belirlemek i¢in sanal miize, sanal atdlye, e-kitap, e-spor, ¢evrimigi kurs, goriintiilii
goriisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere
erisme memnuniyeti, internet {izerinden aligveris sikligi, alisveris olanaklarina sanal
erisme memnuniyeti ile iligkisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar

Tablo 4.41°deki gibidir.

Tablo 4.41 Makro 1 ile kiiltiir ve sosyal aktivite verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler Makro 1 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
acidan anlamhlk diizeyi

Sanal miize t=0,930; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal atdlye t=1,715; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-kitap t=0,003; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-spor t=0,160; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Cevrimigi kurs t=-0,345; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Goriintiilii goriisme* t=2,691; df=158; p<0,01 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro t=1,014; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Kiiltiirel ve sosyal aktivitelere | F=0,948; df=4; p>0,05 ANOVA
erisme memnuniyeti

Internet iizerinden alisveris | F=1,589; df=4; p>0,05 ANOVA
siklig1

Algveris olanaklarma sanal | F=1,574; df=4; p>0,05 ANOVA

erisme memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Makro 1

degiskenini Ort=4,32 (SS=0,885, n=72) olarak, katilmayanlarin ise Ort=4,18
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(5§S=0,995, n=89) olarak degerlendirdigi goriilmiistiir. Sanal miize turuna katilma ve
teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili
olduguna iligkin Makro 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda

istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal at6lyeye (workshop) katilanlarin
Ort=4,44 (SS=0,796, n=48) olarak ve katilmayanlarin Ort=4,16 (SS=0,996, n=113)
olarak degerlendirdigi goriilmistiir. Sanal atolyeye katilma ve teknolojik gelismeler
ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan

anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=3,74 (SS=1,026,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=3,69 (SS=1,182, n=62) olarak degerlendirme yaptiklar
goriilmektedir. E-kitap indirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 arasinda bagimsiz

grup t test analizine gore, iKi grup arasinda anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlar
Ort=4,25 (55=0,825, n=91) olarak ve katilmayanlar Ort=4,23 (SS=1,092, n=70) olarak
degerlendirdigi goriilmiistiir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilima durumu ve
teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yap: iizerinde etkili
olduguna iligskin Makro 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda

istatistiksel acidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde ¢evrimigi (online) kurslara (dans, yabanci dil
ogrenme, yemek yapma, program ogrenme...) katilanlar Ort=4,22 (SS=0,970, n=87)
olarak ve katilmayanlar Ort=4,27, (SS=0,926, n=74) olarak degerlendirdigi
goriilmektedir. Cevrimigi kurslara katilma ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili olduguna iligkin Makro 1 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde katilimcilarin arkadaslart ile goriintiilii goriisme

gerceklestirenler Ort=4,28 (SS=0,887, n=152) olarak ve gergeklestirmeyenler
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Ort=3,38 (SS=1,598, n=8) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin
arkadaslari ile goriintiilii gériisme gergeklestirme durumu ve teknolojik gelismeler ile
birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi tizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan
anlaml1 bir farklilik goriilmiistiir. Dolayisiyla teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyanin toplumsal yap: iizerinde etkili oldugunu diistinen katilimcilarin goriintiilii

goriisme yapmayi tercih ettikleri sdylenebilecektir.

Covid-19 pandemi déneminde en az bir ¢evrimici konser veya tiyatroya katilanlarin
Ort=4,33 (SS=0,880, n=70) olarak ve katilmayanlarin Ort=4,18 (SS=0,995, n=91)
olarak degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Online konser veya tiyatroya katilma
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diilnyanin toplumsal yapi tlizerinde
etkili olduguna iliskin Makro 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup

arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.

Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yap1 tizerinde
etkili olduguna iliskin Makro 1 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yapr {izerinde etkili oldugunu
belirten katilimcilarin sirasiyla ¢ok memnun (Ort=4,39, SS=1,028, n=38), kismen
memnun (Ort=4,35, SS=0,887, n=48), memnun olmadigi (Ort=4,16, SS=0,800, n=25),
memnun (Ort=4,09, SS=0,805, n= 33) ve hi¢ memnun olmadig: (Ort=4,00, SS=1,323,
n=17) seklinde kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyetleri goriilmektedir.
Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ile Makro 1°i tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamastir.

Internet {izerinden aligveris yapma siklig1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyanin toplumsal yap1 lizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 arasinda tek yonli
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yapi
tizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin sirasiyla haftada birden fazla
(Ort=4,57, SS=0,535, n=7), ayda birka¢ defa (Ort=4,33, SS=0,932, n=54), nadiren
(Ort=4,29, SS=1,026, n=51), ayda bir kere (Ort=4,11, SS=0,841, n=44) ve haftada bir
kez (Ort=3,40, SS=1,342, n=5) alisveris yaptiklar1 goriilmektedir. Internet {izerinden
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aligveris yapma siklig1 ile Makro 1’i tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel

acidan anlamli bulunmamastir.

Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve
teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili
olduguna iligkin Makro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili oldugunu belirten
katilimcilarin sirastyla memnun olmadigi (Ort=4,50, SS=0,548, n=6), ¢cok memnun
(Ort=4,39, SS=0,928, n=72), memnun (Ort=4,21, SS=0,825, n= 52), hi¢c memnun
olmadig1 (Ort=4,00, SS=, n=1) ve kismen memnun (Ort=3,90, SS=1,185, n=30)
oldugu goriilmektedir. Aligveris olanaklarina c¢evrimici erismekten memnun olma
durumu ile Makro 1’i tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlaml

bulunmustur.

Ozetle, Makro 1 degiskeni ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iligkiyi tespite
dair yapilan analizler sonucunda Covid-19 pandemi doneminde sanal miize, sanal
atolye, e-kitap, e-spor, ¢evrimigi kurs, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu,
kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti, internet {izerinden aligveris sikligi
ve aligveris olanaklarina sanal erisme memnuniyeti arasinda anlamli sonuglar
bulunmamus, ancak goriintiilii gorligme, Makro 1 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna
ulasilmigtir. Boylece dijitallesme baglaminda dijital diinyanin toplumsal yap1 tizerinde
etkili oldugunu belirten katilimcilar ile Covid-19 pandemi doéneminde goriintiilii

goriigme gergeklestirmeleri arasinda ayni yonlii bir iligki bulunmaktadir.

4.3.1.4 Makro 1 ile Dijitallesme Ile Iigili Gériis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Dijital diinyanin toplumsal yap1 Tlzerinde etkili olduguna iliskin katilimci
goriislerini ifade eden Makro 1 degiskeninin, dijitallesmeyle ilgili goriisler ve bilgiler
ile iliskisini belirlemek ic¢in teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin
katkisi, ihtiyaglara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaglar, dijital diinyanin
erigilebilirligi, dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital diinyanin fiziksel durum
tizerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erigim ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.42’deki gibidir.
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Tablo 4.42 Makro 1 ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile ilgili Goriis ve | Makro 1 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz

Bilgi acidan anlamhilik diizeyi

Teknolojik gelismeleri takip etme* | F=13,163; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital gelismelerin katkisi* F=10,820; df=4; p<0,01 ANOVA
Ihtiyaclara gore dijital diinya* F=11,699; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyaya gore ihtiyaglar* F=3,440; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital diinyanin erigilebilirligi* F=4,580; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=5,918; df=4; p<0,01 ANOVA

desteklemesi*

Dijital diinyamin fiziksel durum | F=4,803; df=4; p<0,01 ANOVA
tizerindeki etkisi*

Dijital diinya aktivitelere erigim* | F=3,862; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel acidan anlamli bulunan degiskenler

Katilimcilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyanin toplumsal yap1 tizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yapi
izerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin sirasiyla Kesinlikle katiliyorum
(Ort=4,62, SS=0,825, n=42), kismen kathiyorum (Ort=4,29, SS=0,713, n=28),
katiliyorum (Ort=4,20, SS=0,717, n=75), katilmiyorum (Ort=4,09, SS=1,221, n=11)
ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=1,80, SS=1,789, n=5) olarak teknolojik gelisme ve
yenilikleri takip ettikleri goriilmektedir. Katilimcilari yakindan etkileyen yagamlarina
etkisi olan teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip etme durumu ile Makro 1’i
tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dijital
diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili olmasi ile katilimcilar1 yakindan etkileyen
yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve yeniliklere katildiklar1 ve olumlu

karsiladiklar1 sdylenebilecektir.

Dijital gelismelerin yasama katkist ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyanin toplumsal yap1 lizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yapi

tizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin sirasiyla kesinlikle katiliyorum
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(Ort=4,65, SS=0,756, n=54), kismen katiliyorum (Ort=4,47, SS=0,743, n=15),
katiliyorum (Ort=4,14, SS=0,720, n=77), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,10,
SS=1,663, n=10) ve katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,581, n=5) olarak dijital
gelismelerin yasama katkis1 seklinde goriilmektedir. Dijital gelismelerin yasama
katkisi ile Makro 1°i tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlaml
bulunmustur. Dijital gelismelerin yasama katkilarindan biri olarak toplumsal yapi

tizerinde etkili olmasina yonelik olumlu bir tutum s6z konusudur.

Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ve teknolojik gelismeler
ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili olduguna iligkin Makro 1
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin
toplumsal yapi1 iizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin sirasiyla kesinlikle
katiliyorum (Ort=4,75, SS=0,742, n=40), kismen katiliyorum (Ort=4,29, SS=0,716,
n=41), katiliyorum (Ort=4,24, SS=0,630, n=58), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,27,
SS=1,849, n=11) ve katilmiyorum (Ort=3,18, SS=1,079, n=11) seklinde ihtiyaglarina
gore dijital diinyanin gelismesine yonelik tutum goriilmektedir. Katilimeilarin
ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ile Makro 1’i tercih etme diizeyindeki
farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Katilimcilarin ihtiyaglarina gore
dijital diinyanin gelismesi durumu ile dijital diinyanin toplumsal yapr tizerinde etkili

olmasi ayn1 yonlii olumlu bir iliski oldugu sdylenebilecektir.

Katilimeilarin  dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili olduguna iliskin
Makro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin, dijital
diinyaya gore ihtiyaglarinin degisme durumuna katilma durumlari sirastyla kesinlikle
katiliyorum (Ort=4,75, SS=0,742, n=40), kismen katiliyorum (Ort=4,29, SS=0,716,
n=41), katiliyorum (Ort=4,24, SS=0,630, n=58), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,27,
SS=1,849, n=11) ve katilmiryorum (Ort=3,18, SS=1,079, n=11) olarak goriilmektedir.
Katilimcilarin dijital diinyaya gore ihtiyaclarinin degismesi ile Makro 1°i tercih etme
diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dijital diinyaya gore
ihtiyaclarin degismesi paralelinde olarak dijital diinyanin toplumsal yap: iizerinde

etkili olduguna yonelik tutum goriilmektedir.
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Dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilimecilarin goriisleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin
toplumsal yapi tizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 arasinda tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yap1 lizerinde
etkili oldugunu belirten katilimcilarin, dijital diinyanin getirilerinin ger¢ek diinyaya
gore daha erisilebilir olmasina katilma durumlar1 sirasiyla kesinlikle katiliyorum
(Ort=4,53, SS=1,012, n=40), kismen katihyorum (Ort=4,37, SS=0,890, n=30),
katiliyorum (Ort=4,22, SS=0,623, n=67), katilmiyorum (Ort=3,67, SS=1,291, n=15)
ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,67, SS=1,581, n=9) olarak goriilmektedir. Dijital
diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik goriisler
ile Makro 1’i tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli
bulunmustur. Katilimcilarin dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha
erigilebilir oldugu goriisleri ile dijital diinyanin toplumsal yapr tizerinde etkili oldugu

yoniinde ayni yonlii iliski oldugu diistiniilmektedir.

Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde destekledigini goriisii
ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili
olduguna iliskin Makro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili oldugunu belirten
katilimcilarin, dijital diinyadaki gelismelerin gilinliik yasami olumlu yonde
desteklemesine katilma durumlart sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,61,
SS=0,941, n=23), kismen katiliyorum (Ort=4,43, SS=0,621, n=60), katiliyorum
(Ort=4,15, SS=0,794, n=53), katilmiyorum (Ort=4,00, SS=1,177, n=14) ve kesinlikle
katilmiyorum (Ort=3,18, SS=1,779, n=11) olarak gorilmektedir. Dijital diinyadaki
gelismelerin giinliikk yasami olumlu yonde destekledigini goriisii ile Makro 1°i tercih
etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Boylece dijital
diinyanin toplumsal yapt ve giinliikk yasam iizerinde olumlu bir etkisi oldugu

sOylenebilecektir.

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ve teknolojik
geligsmeler ile birlikte dijital dliinyanin toplumsal yapi tizerinde etkili olduguna iliskin
Makro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
diinyanin toplumsal yap1 lizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin, dijital

diinyadaki gelismelerin fiziksel durum tizerindeki etkisine katilma durumlari sirasiyla
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kesinlikle katiliyorum (Ort=4,52, SS5=0,949, n=29), katiliyorum (Ort=4,43, SS=0,575,
n=51), kismen katiliyorum (Ort=4,28, SS=0,701, n=36), katilmiyorum (Ort=4,08,
SS=1,152, n=25) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,50, SS=1,395, n=20) olarak
goriilmektedir. Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ile Makro

1’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi
arttirdig1 goriisii ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yap1
tizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili oldugunu
belirten katilimcilarin, dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel
aktivitelere erisimi arttirdigina katilma durumu sirasiyla kesinlikle katiliyorum
(Ort=4,55, SS=0,926, n=44), katiliyorum (Ort=4,30, SS=0,663, n=63), katilmiyorum
(Ort=4,13, SS=1,204, n=16), kismen katiliyorum (Ort=4,04, SS=0,706, n=23) ve
kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,53, SS=1,552, n=15) olarak goriilmektedir. Dijital
diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirdigi goriisii
ile Makro 1’i tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli
bulunmustur. Dijitallesmenin aktivitelere erisimi arttirmasina yani sira toplumsal yap1

tizerinde etkili olmasi arasinda olumlu bir iliski bulunmaktadir.

Ozetle, Makro 1 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda, dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital
diinyanin fiziksel durum tizerindeki etkisi, teknolojik gelismeleri takip etme, dijital
gelismelerin katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaglar,
dijital diinyanin erisilebilirligi ve dijital diinya aktivitelere erisimi arasinda anlaml
sonuclar bulunmustur. Sonug olarak Makro 1 degiskeni ile dijitallesme ile ilgili goriis
ve bilgi arasindaki tiim degiskenler anlamli ¢ikmistir. Bunun yani sira dijitallesmeye
yonelik farkindaligin artmasi, dijitallesmeye olumlu yaklasim, internet iizerinden
iletisim ve erisimi deneyimlemek gibi unsurlarin dijital diinyanin toplumsal yap1

tizerinde olumlu etki birakacaginin beklendigi soylenebilecektir.

233



4.3.1.5 Makro 1 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriig Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Dijital diinyanin toplumsal yap1 {iizerinde etkili olduguna iliskin katilimci
gorislerini ifade eden Makro 1 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik iliskisini
belirlemek icin egitim, calisma hayati, aligveris, kiiltiirel, spor ve sosyal faaliyetlerde
tercih edilecek yontemler ve dijitallesme ile ihtiyaglara erigebilme ile iliskisi,

istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.43’deki gibidir.

Tablo 4.43 Makro 1 ile kentlerin gelecegine yonelik goriis verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Makro 1 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Goriisler acidan anlamhhk diizeyi

Egitim yontemi F=0,741; df=2; p>0,05 ANOVA

Calisma hayati yontemi* t=-2,326; df=159; p<0,05 Bagimsiz T-test
Algveris yontemi F=0,881; df=3; p>0,05 ANOVA

Kiiltiirel yontem* t=-2,215; df=159; p<0,05 Bagimsiz T-test
Spor faaliyetleri yontem t=1,055; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sosyal faaliyet yontem t=1,514; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
fhtiyaglara erisebilme* F=3,097; df=4; p<0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Katilimeilarin egitim almay1 tercih ettikleri yontem ve teknolojik geligsmeler ile
dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal
yap1 lizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin, egitim yontemini sirasiyla
internet tizerinden kurslara katilarak (Ort=4,44, SS=0,856, n=18), okul veya kursta
siiflarla etkilesim i¢inde (Ort=4,23, SS=0,945, n=133) ve ag¢iktan (Uzaktan Erigim)
(Ort=4,00, SS=1,155, n=10) olarak tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin
egitim almayu tercih ettikleri yontem ile Makro 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin ¢alisma yontemi tercihlerine bakildiginda esnek mekanda esnek
saatlerde internet tizerinden ¢alismak Ort=4,45 (SS=0,641, n=64) olarak ve is amagl
mekana giderek belli saatlerde ¢alisma Ort=4,10 (SS=1,085, n=97) olarak

degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin ¢alisma ydntemi tercihleri ve
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teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili
olduguna iliskin Makro 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda
istatistiksel ac¢idan anlamli bir farklilik goriilmiistiir. Calisma yontemi tercihleri ve

Makro 1 arasinda ters yonlii bir iligki bulunmaktadir.

Aligveris icin tercih edilen yontem ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyanin toplumsal yap1 tizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yapi
tizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin, aligveris yontemini sirasiyla sanal
manken tizerinde deneyerek (Ort=4,67, SS=0,651, n=12), sanal soyunma kabininde
deneyerek (Ort=4,25, SS=1,070, n=20), internet iizerinden bedenine gére denemeden
(Ort=4,21, SS=0,658, n=24) ve magazadan deneyerek (Ort=4,20, SS=1,004, n=105)
tercih ettikleri goriillmektedir. Aligveris igin tercih edilen yontem ile Makro 1’1 tercih

etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Katilimcilarin kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihlerine bakildiginda gergek etkinlik
alanina giderek Ort=4,29 (SS=0,910, n=149) ve internet iizerinden erigserek Ort=3,67
(SS=1,231, n=12) seklinde degerlendirme yaptiklar1 goériilmektedir. Katilimeilarin
kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyanin toplumsal yap1 tizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
goriilmistiir. Katilimceilarin kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihleri ile teknolojik
geligsmeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yap1 tizerindeki etkisi arasinda ters

yonlii bir iliski bulunmaktadir.

Spor faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine bakildiginda kentsel rekreatif
alanlarda yapmay1 tercih etme Ort=4,20 (SS=1,016, n=125) olarak ve sporu evde
dijital araglar aracihiyla Ort=4,39 (SS=0,645, n=36) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Spor faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine ve teknolojik gelismeler
ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili olduguna iliskin Makro 1
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan

anlaml bir farklilik goriillmemistir.

Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda dijital olarak internet
tizerinden eriserek Ort=3,71 (SS=0,951, n=7) olarak ve kentsel agik alanlarda ve
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kamusal mekanlarda Ort=4,7 (SS=0,943, n=154) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili olduguna iliskin
Makro 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel

acidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar1 ¢ikmadan erisebilme
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi tizerinde
etkili olduguna iligkin Makro 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore dijital diinyanin toplumsal yap1 iizerinde etkili oldugunu
belirten katilimcilarin dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disari
¢ikmadan erisebilmeye katilmasi sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,56,
SS=0,624, n=45), kesinlikle katilmiyorum (Ort=4,50, SS=0,707, n=2), katiliyorum
(Ort=4,31, SS=0,773, n=54), kismen katiliyorum (Ort=3,94, SS=1,131, n=47) ve
katilmiyorum (Ort=3,92, SS=1,441, n=13) olarak goriilmektedir. Dijitallesme
sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar1 ¢gikmadan erigebilme durumu ile Makro 1’

tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Ozetle, Makro 1 degiskeni ve kentlerin gelecegine yonelik goriisler arasindaki
iliskiyi tespite dair yapilan analizler sonucunda egitim, spor, aligveris ve sosyal
faaliyetlerde tercih edilecek yontemler arasinda anlamli sonuglar bulunmamis, ancak
calisma hayati ve kiiltiirel faaliyetlerde tercih edilecek yontemler ile dijitallesme
sayesinde ihtiyaclara erisebilme, Makro 1 degiskeni ile iligkili oldugu sonucuna
ulasilmistir. Sonug olarak Makro 1 degiskeni ile caligma ve kiiltiirel faaliyetleri tercih
yontemleri arasinda ters yonlii bir iliski bulunmaktadir. Ayrica katilimcilarin evden
disar1 ¢cikmaya gerek kalmadan ihtiyaclarina dijitallesme sayesinde erismesi ile dijital

diinyanin toplumsal yap1 iizerinde olumlu karsilandig1 soylenebilmektedir.

4.3.2 Dijitallesmenin Makro 2 Diizeydeki Etkisi

4.3.2.1 Makro 2 ile Kisisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde

etkili olduguna iligkin katilime1 goriislerini ifade eden Makro 2 degiskeninin, kisisel
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ozellikler ve yasam tarzi ile iligkisini belirlemek i¢in yas, cinsiyet, konut tiir{i, hanede
ikamet eden kisi sayisi, SES durumu, gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iligkisi,

istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.44°teki gibidir.

Tablo 4.44 Makro 2 ile kigisel 6zellikler ve yasam tarzi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel Ozellikler ve Yasam | Makro 2 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz

Tarz1 acidan anlamhlik diizeyi

Yas r=-0,019, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
Cinsiyet t=-0,656; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiirii F=2,064; df=4; p>0,05 ANOVA

Hanede ikamet eden kisi sayisit* | r=-0,168, p<0,05 Pearson Korelasyon analizi
SES Durumu F=0,937; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu F=0,957; df=4; p>0,05 ANOVA

Okul F=0,783; df=6; p>0,05 ANOVA

Tkamet yeri F=0,431; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Farkli yagslardaki katilimcilarin Makro 2’yi degerlendirme diizeylerindeki
bagimhilik diizeyi belirlemek i¢in yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gore
Makro 2 ve yas degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir bagimlilik

izlenmemektedir.

Kadin ve erkek katilimcilarin verdikleri cevaplar iizerinden bakildiginda, kadinlar
Ort=4,10 (SS=0,920, n=99) erkekler ise Ort=4,00 (SS=0,974, n=60) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni baglaminda ortalamalarda
izlenen farkliligin istatistiksel acidan anlamli bir gésterge olup olmadigini incelemek
icin yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, erkek ve kadinlarin verdikleri cevaplara
gore Makro 2 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiirii ve Makro 2 arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigimi belirlemek igin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi
yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin

doniistimiinde etkili oldugunu diistiinen katilimcilarin sirasiyla villa (Ort=5,00, SS=-,
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n=1), miistakil (Ort=3,83, SS=0,971, n=36), apartman (Ort=3,38, SS=1,208, n=104),
kapali site (Ort=3,29, SS=1,532, n=17) ve rezidans (Ort=3,00, SS=2,000, n=3) tiirii
konutlarda ikamet ettikleri goriilmektedir. Farkli konut tiirlerinde ikamet etmenin,
Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli

goriilmemistir.

Ailede ikamet eden kisi sayis1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki
gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniistimiinde etkisine iliskin Makro 2
degiskeni arasinda istatistiksel acidan anlamli bir iligki bulunmustur. Sonug olarak,
ailede ikamet eden kisi sayisi ile Makro 2 degiskeni arasinda ters yonli iliski
bulunmaktadir. Dijitallesmenin kentsel kullanimlarin doniisiimiinde etkili oldugunu
diisiinen katilimcilarda hanede ikamet eden kisi sayist arttikca bu duruma olumlu

diistinme azalmaktadir.

Katilimeilarin SES durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki
gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili olduguna iliskin
Makro 2 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna
gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde
etkili oldugunu diisinen katilimcilarin sirasiyla E grubu (Ort=4,23, SS=0,874, n=26),
A grubu (Ort=4,14, SS=0,690, n=7), B grubu (Ort=4,11, SS=0,832, n=28), C1 grubu
(Ort=4,08, SS=0,885, n=63), C2 grubu (Ort=3,78, SS=1,188, n=27) ve D grubu
(Ort=3,78, SS=1,093, n=9) SES gruplarina dahil oldugu goriilmektedir. Farkli SES
gruplarinin, Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel acgidan
anlamli bulunmamuistir. SES gruplarinda A ve B grubu iist grubu, C1 ve C2 orta grubu
ve son olarak D ve E ise alt grubu temsil etmektedir.

Hanenin gelir durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki
gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili olduguna iliskin
Makro 2 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna
gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin dontistimiinde
etkili oldugunu diisiinen katilimcilarin sirasiyla 7501-10000 (Ort=4,33, SS=0,620,
n=27), 2501-5000 (Ort=4,07, SS=0,997, n=70), 5001-7500(0rt=3,96, SS=0,898,
n=27), 0-2500 (Ort=3,92, SS=1,018, n=24) ve 10001 ve iizeri (Ort=3,85, SS=1,068,
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n=13) gelir durumlarina sahip oldugu goriilmektedir. Farkli gelir gruplarinin, Makro

2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin  okudugu okulun ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniistimiinde etkili
olduguna iliskin Makro 2 degiskeni arasinda tek yonli varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniisiimiinde etkili oldugunu diisiinen katilimcilarin sirastyla Yasar Universitesi
(Ort=5,00, SS=-, n=1), izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi (Ort=4,25, SS=1,035,
n=8), Izmir Katip Celebi Universitesi (Ort=4,15, S5=0,899, n=13), Ege Universitesi
(Ort=4,10, SS=0,746, n=61), Dokuz Eyliil Universitesi (Ort=4,01, SS=1,062, n=71),
[zmir Demokrasi Universitesi (Ort=4,00, SS=0,000, n=3) ve Izmir Ekonomi
Universitesi (Ort=3,25, SS=1,500, n=4) okullarinda egitim aldiklar1 gériilmektedir.
Farkli okullarda egitim alan katilimcilarin, Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki

farklilagsma istatistiksel acidan anlamli bulunmamustir.

Universite dolayisiyla ikamet edilen yer ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniistimiinde etkili
olduguna iliskin Makro 2 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmustir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniistimiinde etkili oldugunu diisiinen katilimecilarin sirasiyla apart (Ort=5,00, SS=-,
n=1), akrabalarin yaninda (Ort=4,67, SS=0,577, n=3), kendi evinde (Ort=4,11,
SS=0,863, n=63), aile yaninda (Ort=4,00, SS=1,000, n=43), devlet yurdu (Ort=4,00,
SS=1,107, n=32), o6zel yurt (Ort=4,00, SS=0,535, n=8), konukevi (Ort=4,00,
SS=0,000, n=2) ve kirada (Ort=3,89, SS=1,054, n=9) ikamet ettigi goriilmektedir.
Universite dolayisiyla ikamet edilen yerin degismesi, Makro 2’yi tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Makro 2 degiskeni ve kisisel 6zellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda, yas, cinsiyet, konut tiirii, SES durumu, gelir
durumu, egitim alinan okul ve ikamet yeri arasinda anlamli sonuglar bulunmamus,
ancak hanede ikamet eden kisi sayis1 Makro 2 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna

ulasilmistir. Bu durum, Makro 2 ile hanede ikamet eden kisi sayis1 arasinda ¢ikan ters
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yonlii istatistiksel iligki baglaminda hanedeki kisi sayist azaldik¢a dijitallesmenin

kentsel kullanim dontigiimiinde de etkili olacaginin diislintildiigii soylenebilecektir.

4.3.2.2 Makro 2 ile Internet Kullamm Alskanliklar: Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin déniisiimiinde
etkili olduguna iligskin katilime1 goriislerini ifade eden Makro 2’nin internet kullanim
aligkanliklar1 ile iligkisini belirlemek igin internet altyapist varligi, internet tiirti,
internet hizi memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi dncesi ve
sonrast ¢evrimigi egitim ve cevrimici egitime erisimdeki memnuniyet ile iligkisi,

istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.45deki gibidir.

Tablo 4.45 Makro 2 ile internet kullanim aligkanliklar1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Internet Kullamim | Makro 2 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Ahskanhklar: acidan anlamhhk diizeyi

Internet Altyapis1 Varhigi F=0,487; df=2; p>0,05 ANOVA
Internet Tiirii F=0,604; df=4; p>0,05 ANOVA
Internet Hiz1 Memnuniyeti F=0,530; df=4; p>0,05 ANOVA
Internet Altyapisinin Onemi F=0,318; df=4; p>0,05 ANOVA
Covid-19  pandemi  oncesi | F=1,903; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Covid-19 pandemi sonrasi | F=0,627; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Cevrimigi egitim erisim | F=2,167; df=4; p>0,05 ANOVA
memnuniyeti

* [statistiksel acidan anlamli bulunan degiskenler

Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniisimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek yonli varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki
kullanimlarin  doniisiimiinde etkili oldugunu diistinen katilimcilarin, internet
altyapisinin  olmadigr (Ort=4,38, SS=0,518, n=8), internet altyapisinin oldugu
(Ort=4,04, SS=0,958, n=151) ve internet altyapisi ile ilgilenmediklerine (Ort=4,50,

SS=0,707, n=2) yonelik cevaplar vermislerdir. Yasanilan konaklama yerinde internet
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altyapisinin olup olmadigi ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Kullanilan internet altyapisinin tiirii ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin dontisiimiinde etkili
olduguna iligkin Makro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniistimiinde etkili oldugunu belirtenler sirasiyla mobil internet (Ort=4,30, SS=0,675,
n=10), ADSL (Ort=4,15, SS=0,760, n=41), fikri yok (Ort=4,14, SS=0,990, n=22),
fiber internet (Ort=3,99, SS=1,006, n=79) ve kablo net (Ort=3,78, SS=1,202, n=9)
internet tlirlerini kullanmaktadir. Kullanilan internet altyapisinin tiirti ile Makro 2’yi

tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Evinizdeki internet altyapisinin hizindan memnun olma durumu ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
dontigiimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki
kullanimlarin doniisiimiinde etkili oldugunu diisiinen katilimcilarin internet altyapisi
hiz memnuniyetini memnunum (Ort=4,20, SS=0,901, n=41), kismen memnunum
(Ort=4,06, SS=0,909, n=66), hi¢ memnun degilim (Ort=4,04, SS=1,186, n=23), ¢ok
memnunum (Ort=3,91, SS=1,136, n=11) ve memnun degilim (Ort=3,85, SS=0,671,
n=20) seklinde belirtmisglerdir. Kullanilan internet altyapisindan memnun olma
durumu ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamastir.

Katilimcilar i¢in internet altyapisinin 6nemli olma durumu ve teknolojik gelismeler
ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
dontigtimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek yonli varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki
kullanimlarin déntisiimiinde etkili oldugunu diisiinen katilimcilarin sirasiyla internet
altyapisinin ¢ok 6nemli (Ort=4,09, SS=0,981, n=108), 6nemli (Ort=4,06, SS=0,725,
n=35), onemli degil (Ort=4,00, SS=0,000, n=2), hi¢ 6nemli degil (Ort=4,00, SS=,
n=1) ve kismen &nemli (Ort=3,80, SS=1,146, n=15) oldugunu diisiinmektedir. internet
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altyapisinin katilimcilar i¢in 6nemi ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimigi (online) egitimin kullanim sikligi ve
teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki
kullanimlarin doniistimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin
kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili oldugunu diisiinen katilimcilarin
sirasiyla her giin (Ort=4,43, SS=0,787, n=7), haftada 1-2 giin (Ort=4,42, SS=0,996,
n=12), ayda 3-5 giin (Ort=4,30, SS=0,675, n=10), ayda 1-2 giin (Ort=4,25, SS=0,622,
n=12), higbir giin (Ort=4,01, SS=0,904, n=110) ve haftada 3-5 giin (Ort=3,40,
SS=1,506, n=10) Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimigi egitim aldiklari
goriilmektedir. Covid-19 pandemi oncesinde g¢evrimi¢i (online) egitimin kullanim
siklig1 ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamustir.

Covid-19 pandemi sonrasi cevrimici egitimin kullanim sikligi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
dontigtimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek yonli varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki
kullanimlarin déniisiimiinde etkili oldugunu diisiinen katilimcilarin sirasiyla haftada
1-2 giin (Ort=4,19, SS=0,792, n=31), her giin (Ort=4,11, SS=0,963, n=35), haftada 3-
5 giin (Ort=4,09, SS=0,962, n=46), hi¢bir giin (Ort=4,00, SS=0,866, n=25), ayda 3-5
giin (Ort=3,91, SS=1,136, n=11) ve ayda 1-2 giin (Ort=3,69, SS=1,109, n=13)
gevrimigi egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19 pandemi sonrasinda g¢evrimigi
(online) egitimin kullanim siklig1 ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagsma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Egitimlere ¢evrimi¢i (online) erismekten memnun olma durumu ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniistimiinde etkisine iligkin Makro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniistimiinde etkili oldugunu diistinen katilimcilarin sirastyla ¢ok memnunum

(Ort=4,45, SS=0,711, n=33), memnun degilim (Ort=4,05, SS=0,759, n=20), kismen

242



memnunum (Ort=4,02, SS=0,876, n=44), hi¢ memnun degilim (Ort=3,89, SS=1,022,
n=35) ve memnunum (Ort=3,86, SS=1,156, n=29) scklinde cevap vermislerdir.
Egitimlere ¢evrimigi erismekten memnun olma durumu ile Makro 2’yi tercih etme

diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Makro 2 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklar1 arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda internet altyapisi varligi, internet tiirii, internet
hizi memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi 6ncesi ve sonrasi
¢evrimici egitim Ve ¢evrimici egitime erisim memnuniyeti arasinda anlamli sonuglar

bulunmamastir.

4.3.2.3 Makro 2 ile Kiiltiir ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde
etkili olduguna iliskin katilimer goriiglerini ifade eden Makro 2’nin kiiltiir ve sosyal
aktiviteler ile iliskisini belirlemek i¢in sanal miize, sanal atolye, e-kitap, e-spor,
cevrimici kurs, goriintiilii goriisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu,
kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti, internet tizerinden aligveris sikligi
ve aligveris olanaklarina sanal erisme memnuniyeti ile iligkisi istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.46°daki gibidir.

Tablo 4.46 Makro 2 ile kiiltiir ve sosyal aktivite verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler Makro 2 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
acidan anlamhlik diizeyi
Sanal miize t=0,841; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal atolye t=0,609; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-kitap t=-0,264; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-spor* t=2,041; df=159; p<0,05 Bagimsiz T-test
Cevrimigi kurs t=0,023; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Goriintiilii goriigme* t=2,531; df=158; p<0,05 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro t=0,692; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Kiiltiirel ve sosyal aktivitelere | F=1,085; df=4; p>0,05 ANOVA
erisme memnuniyeti
Internet {izerinden alisveris | F=0,826; df=4; p>0,05 ANOVA
siklig1
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Tablo 4.46 devam

Aligveris  olanaklarina sanal | F=3,063; df=4; p<0,05 ANOVA
erigme memnuniyeti*

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Makro 2
degiskenini Ort=4,13 (SS=0,804, n=72) olarak ve katilmayanlarin ise Ort=4,00
(SS=1,034, n=89) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal miize turuna katilma
ve teknolojik geligsmeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki
kullanimlarin dontisiimiinde etkili olduguna iligkin Makro 2 arasinda bagimsiz grup t
test analizine gore, verdikleri iki grup arasinda Makro 2 igin yaptiklar

degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal at6lyeye (workshop) katilanlarin
Ort=4,13 (SS=0,981, n=48) olarak ve katilmayanlarin Ort=4,03 (SS=0,921, n=113)
olarak degerlendirme yaptiklari goriilmektedir. Sanal atdlyeye katilma ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniistimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine
gore, iki grup arasinda Makro 2 i¢in yaptiklart degerlendirmeler arasinda istatistiksel

acidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=3,21 (SS=1,198,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=3,18 (SS=1,349, n=62) olarak degerlendirme yaptiklari
gorilmektedir. E-kitap indirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili
olduguna iligkin Makro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda
Makro 2 i¢in yaptiklart degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlaml: bir

farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlarin
Ort=4,19 (SS=0,842, n=91) ve katilmayanlarin Ort=3,89 (SS=1,029, n=70) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilima
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel
mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda

bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda Makro 2 i¢in yaptiklar
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degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmiistiir. Covid-
19 pandemi déneminde dijital ortamlarda spor yapmay1 tercih edenler dijitallesme ile

kentsel kullanimlarin dontisecegini bekledikleri sdylenebilecektir.

Covid-19 pandemi doneminde ¢evrimigi (online) kurslara (dans, yabanci dil
o6grenme, yemek yapma, program 6grenme...) katilanlarin Ort=4,06 (SS=0,992, n=87)
ve katilmayanlarin Ort=4,05 (SS=0,874, n=74) olarak degerlendirme yaptiklari
gorilmektedir. Cevrimigi kurslara katilma ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniistimiinde etkili
olduguna iliskin Makro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda
Makro 2 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

farklilik gériilmemistir.

Covid-19 pandemi doéneminde katilimcilarin arkadaslart ile goriintiilii goriisme
gerceklestirenlerin Ort=4,10 (SS=0,875, n=152) ve gerceklestirmeyenlerin Ort=3,25
(SS=1,669, n=8) olarak degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin
arkadaslari ile goriintiilii goriisme gergeklestirme durumu ve teknolojik gelismeler ile
birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde
etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup
arasinda Makro 2 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlaml
bir farklillk gorilmistir. Covid-19 pandemi doneminde goriintilii goriisme
gerceklestirenler, dijitallesme ile kentsel kullanimlarin doéniisecegini bekledikleri

sOylenebilecektir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir ¢evrimigi konser veya tiyatroya katilanlar
4,11 (SS=0,910, n=70) olarak ve katilmayanlar Ort=4,01 (SS=0,960, n=91) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Online konser veya tiyatroya katilma durumu
ve teknolojik geligsmeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki
kullanimlarin déniisiimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda bagimsiz grup t
test analizine gore, iki grup arasinda Makro 2 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda

istatistiksel agidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.

Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel

mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkisine iliskin Makro 2 arasinda tek yonlii
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varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin
kentsel mekandaki kullanimlarin doniistimiinde etkili oldugunu diistinen katilimcilarin
sirasiyla ¢gok memnun (Ort=4,26, SS=0,978, n=38), memnun (Ort=4,06, SS=0,788, n=
33), kismen memnun (Ort=4,04, SS=0,944, n=48), memnun degil (Ort=4,00,
SS=0,866, n=25) ve hi¢ memnun degil (Ort=3,71, SS=1,160, n=17) seklinde kiiltiirel
ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyetleri goriilmektedir. Sanal ortamda yapilan
kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma durumu ve Makro 2’yi tercih

etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamuistir.

Internet {izerinden aligveris yapma siklig1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili
olduguna iligkin Makro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniistimiinde etkili oldugunu diisiinen katilimcilarin sirasiyla haftada birden fazla
(Ort=4,57, SS=0,535, n=7), ayda birka¢ defa (Ort=4,13, SS=0,953, n=54), nadiren
(Ort=4,00, SS=1,020, n=51), ayda bir kere (Ort=3,98, SS=0,849, n=44) ve haftada bir
kez (Ort=3,80, SS=1,095, n=5) alisveris yaptiklar1 griilmektedir. Internet {izerinden
aligveris yapma siklig1 ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel

agidan anlamli bulunmamustir.

Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve
teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki
kullanimlarin doniistimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin
kentsel mekandaki kullanimlarin doniistimiinde etkili oldugunu diisiinen katilimcilarin
sirastyla memnun degil (Ort=4,67, SS=0,516, n=6), ¢ok memnun (Ort=4,24,
SS=0,896, n=72), hi¢ memnun degil (Ort=4,00, SS=, n=1), memnun (Ort=3,98,
SS=0,896, n= 52) ve kismen memnun (Ort=3,63, SS=1,033, n=30) oldugu
gorilmektedir. Aligveris olanaklarina ¢evrimici erismekten memnun olma durumu ile
Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamh

bulunmustur.

Ozetle, Makro 2 ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiyi tespite dair

yapilan analizler sonucunda Covid-19 pandemi déneminde sanal atolye, e-kitap, sanal
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miize, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, internet iizerinden aligveris sikligi,
cevrimici kurs ve kiiltlirel/sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti arasinda anlamli
sonuglar bulunmamais, ancak e-spor, goriintiilii goriisme ve aligveris olanaklarina sanal
erisme memnuniyeti Makro 2 degiskeni ile iligskili oldugu sonucuna ulasilmistir.
Dolayisiyla Covid-19 pandemi doéneminde dijital ortamlarda spor yapmayi ve
gorlintiilii  goriisme  gergeklestirmeyi tercih edenler dijitallesme 1ile kentsel

kullanimlarin dontisecegini yonelik olumlu diislinceleri oldugu sdylenebilecektir.

4.3.2.4 Makro 2 ile Dijitallesme Ile Ilgili Goriis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde
etkili olduguna iliskin katilime1 goriislerini ifade eden Makro 2 degiskeninin,
dijitallesmeyle ilgili goriisler ve bilgiler ile iliskisini belirlemek i¢in teknolojik
gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaglara gore dijital diinya, dijital
diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin erisilebilirligi, dijital diinyanin yasami
desteklemesi, dijital diinyanin fiziksel durum tizerindeki etkisi ve dijital diinya
aktivitelere erisim ile iligkisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo

4.47°deki gibidir.

Tablo 4.47 Makro 2 ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile ilgili Goriis ve | Makro 2 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz

Bilgi acidan anlamhhk diizeyi

Teknolojik gelismeleri takip etme* | F=9,789; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital gelismelerin katkisi* F=7,766; df=4; p<0,01 ANOVA
fhtiyaglara gore dijital diinya* F=6,690; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyaya gore ihtiyaglar* F=3,008; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital diinyanin erigilebilirligi* F=5,538; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=3,783; df=4; p<0,01 ANOVA

desteklemesi*

Dijital diinyanin fiziksel durum | F=1,871; df=4; p>0,05 ANOVA
uzerindeki etkisi

Dijital diinya aktivitelere erisim* | F=4,101; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler
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Katilimcilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve dijital diinyadaki gelismelerin kentsel
mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin
kentsel mekandaki kullanimlarin doniistimiinde etkili oldugunu diisiinen katilimcilarin
sirastyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,40, SS=0,767, n=42), kismen katiliyorum
(Ort=4,07, SS=0,813, n=28), katiliyorum (Ort=4,05, SS=0,715, n=75), katilmiyorum
(Ort=3,64, SS=1,433, n=11) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,00, SS=1,732, n=5)
olarak teknolojik gelisme ve yenilikleri takip ettikleri goriilmektedir. Katilimcilar
yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan
takip etme durumu ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel
acidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla dijitallesme ile yasamlarini etkileyen
teknolojik gelisme ve yenilikleri takip eden katilimcilar, kentsel kullanimlarin

doniistimiinde dijitallesmenin etkili oldugunu diisiindiikleri sdylenebilecektir.

Dijital gelismelerin yasama katkis1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili
olduguna iligkin Makro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniistimiinde etkili oldugunu diistinen katilimcilarin sirasiyla kesinlikle katiliyorum
(Ort=4,44, SS=0,744, n=54), katiliyorum (Ort=4,00, SS=0,707, n=77), kismen
katiliyorum  (Ort=3,93, SS=0,799, n=15), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,10,
SS=1,853, n=10) ve katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,581, n=5) olarak dijital
gelismelerin yasama katkis1 goriilmektedir. Dijital gelismelerin yasama katkisi ile
Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel acidan anlaml
bulunmustur. Dijital gelismelerin yasama katkilar1 oldugunu belirten kisiler, kentsel
kullanimlarin ~ doniisiimiinde  dijjitallesmenin  etkili  oldugunu diisiindiikleri

sOylenebilecektir.

Katilimcilarin ihtiyaclarina gore dijital diinyanin gelismesi ve teknolojik gelismeler
ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniistimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki

kullanimlarin doniisiimiinde etkili oldugunu diistinen katilimcilarin sirasiyla kesinlikle
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katiliyorum (Ort=4,50, SS=0,784, n=40), katiliyorum (Ort=4,09, SS=0,708, n=58),
kismen katiliyorum (Ort=3,95, SS=0,740, n=41), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,64,
SS=1,748, n=11) ve katilmiyorum (Ort=3,09, SS=1,221, n=11) scklinde ihtiyag¢larina
gore dijital diinyanin gelismesine yonelik tutum goriilmektedir. Katilimcilarin
ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki
farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla ihtiyaglarina gore
dijital diinyanin gelistigini belirten katilimcilar, kentsel kullanimlarin déniisiimiinde

dijitallesmenin etkili oldugunu diisiindiikleri sdylenebilecektir.

Katilimeilarin  dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
dontisimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki
kullanimlarin doniistimiinde etkili oldugunu diisiinen katilimeilarin, dijital diinyaya
gore ihtiyaglarmin degisme durumuna katilma durumlari sirasiyla Kesinlikle
katiliyorum (Ort=4,50, SS=0,784, n=40), katiliyorum (Ort=4,09, SS=0,708, n=58),
kismen katiliyorum (Ort=3,95, SS=0,740, n=41), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,64,
SS=1,748, n=11) ve katilmiyorum (Ort=3,09, SS=1,221, n=11) olarak goriilmektedir.
Katilimeilarin dijital diinyaya gore ihtiyaclariin degismesi ile Makro 2’yi tercih etme
diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Katilimeilarin dijital
diinyaya gore ihtiyaglarin degistigini ile kentsel kullanimlarin doniisiimiinde

dijitallesmenin etkili oldugunu diisiindiikleri sdylenebilecektir.

Dijital diinyanin getirilerinin gergek diinyaya goére daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilimcilarin goriisleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki
gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin dontisiimiinde etkili olduguna iliskin
Makro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniistimiinde etkili
oldugunu diisiinen katilimcilarin sirastyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,28, SS=1,012,
n=40), kismen katiliyorum (Ort=4,23, SS=0,817, n=30), katiliyorum (Ort=4,03,
SS=0,696, n=67), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,78, SS=1,481, n=9) ve
katilmiyorum (Ort=3,40, SS=1,242, n=15) olarak djijital diinyanin getirilerinin gergek
diinyaya gore daha erisilebilir olmasina katilma durumlar1 goriilmektedir. Dijital

diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik goriisler
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ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli
bulunmustur. Katilimcilarin dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha
erisilebilir oldugunu belirtmesi ile kentsel kullanimlarin déniisiimiinde dijitallesmenin

etkili oldugunu diisiindiikleri sOylenebilecektir.

Dijital diinyadaki gelismelerin giinliilk yasami olumlu yonde destekledigini goriisii
ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki
kullanimlarin doniisiimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin
kentsel mekandaki kullanimlarin  doniistimiinde etkili oldugunu diisiinen
katilimcilarin, dijital diinyadaki gelismelerin gilinlik yasami olumlu yo6nde
desteklemesi sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,52, SS=0,730, n=23), kismen
katiliyorum (Ort=4,13, SS=0,812, n=60), katiliyorum (Ort=4,00, SS=0,734, n=53),
katilmiyorum (Ort=3,71, SS=1,204, n=14) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,36,
SS=1,748, n=11) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yagami
olumlu yonde destekledigini goriisii ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki
farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dijital diinyadaki geligsmelerin
giinliik yasami olumlu yonde destekledigine yonelik goriisler ile kentsel kullanimlarin

doniistimiinde dijitallesmenin etkili oldugunu diisiindiikleri sdylenebilecektir.

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
dontigtimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek yonli varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki
kullanimlarin doniigiimiinde etkili oldugunu disiinen katilimeilarin, dijital diinyadaki
gelismelerin fiziksel durum {izerinde etkisine katilma durumlari sirasiyla kesinlikle
katiliyorum (Ort=4,38, SS=0,820, n=29), katiliyorum (Ort=4,14, SS=0,775, n=51),
kismen katiliyorum (Ort=4,00, SS=0,632, n=36), katilmiyorum (Ort=3,80, SS=1,225,
n=25) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,80, SS=1,361, n=20) olarak goriilmektedir.
Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum fizerinde etkisi ile Makro 2’yi tercih

etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve Kkiiltiirel aktivitelere erisimi

arttirdig1 goriisii ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin
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kentsel mekandaki kullanimlarin dontisiimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2
arasinda tek yonli varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki
gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin déntistimiinde etkili oldugunu diisiinen
katilimcilarin, dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere
erigimi arttirdigina katilma durumu sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,43,
SS=0,818, n=29), katiliyorum (Ort=4,02, SS=0,751, n=51), kismen katiliyorum
(Ort=4,00, SS=0,603, n=36), katilmiyorum (Ort=3,88, SS=1,310, n=25) ve kesinlikle
katilmiyorum (Ort=3,40, SS=1,454, n=20) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki
gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirdigi gorisii ile Makro
2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.
Dolayisiyla dijital gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirma
durumu ile kentsel kullanimlarin dontisiimiinde dijitallesmenin etkili oldugunu

diistindiikleri sdylenebilecektir.

Ozetle, Makro 2 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda dijital diinyanin fiziksel durum tizerindeki
etkisi arasinda anlamli sonuglar bulunmamis, ancak teknolojik gelismeleri takip etme,
dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaglara gore
dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin erisilebilirligi ve dijital
diinya aktivitelere erisimi, Makro 2 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulagilmistir.
Sonug olarak Makro 2 degiskeni ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki
degiskenler cogunlukla anlamli ¢ikmistir. Bunun yani sira dijitallesmeye yonelik
farkindaligin artmasi, dijitallesmeye olumlu yaklagim, internet iizerinden iletisim ve
erisimi  deneyimlemek gibi wunsurlarin kentsel kullanimlarin  doniigiimiinde

dijitallesmenin etkili oldugunu goriisiinii destekledigi goriilmektedir.

4.3.2.5 Makro 2 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriis Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin déniisiimiinde
etkili oldugunu ifade eden Makro 2 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik
iligkisini belirlemek i¢in egitim, calisma hayati, alisveris, kiiltiirel, spor ve sosyal
faaliyetlerde tercih edilecek yontemler ve dijitallesme ile ihtiyaclara erigebilme ile

iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.48’deki gibidir.
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Tablo 4.48 Makro 2 ile kentlerin gelecegine yonelik goriis verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Makro 2 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Goriisler acidan anlamhlik diizeyi

Egitim yontemi F=0,885; df=2; p>0,05 ANOVA

Caligma hayat1 yontemi t=-1,278; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Aligveris yontemi F=1,185; df=3; p>0,05 ANOVA

Kiilttirel yontem t=-0,855; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Spor faaliyetleri yontem t=-0,002; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sosyal faaliyet yontem t=1,824; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
fhtiyaglara erisebilme* F=6,898; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel acidan anlamh bulunan degiskenler

Katilimcilarin egitim almayi tercih ettikleri yontem ve teknolojik gelismeler ile
dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili
olduguna iligkin Makro 2 arasinda tek yonli varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
dontigiimiinde etkili oldugunu ifade eden katilimcilarin egitim tercihi sirasiyla internet
tizerinden kurslara katilarak (Ort=4,28, SS=1,018, n=18), okul veya kursta siniflarla
etkilesim i¢inde (Ort=4,05, SS=0,912, n=133) ve agiktan (Uzaktan Erisim) (Ort=3,80,
SS=1,135, n=10) olarak tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin egitim almay1
tercih ettikleri yontem ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel

acidan anlamli bulunmamastir.

Katilimcilarin ¢alisma yontemi tercihlerine bakildiginda esnek mekanda esnek
saatlerde internet tizerinden ¢alisma (Ort=4,17, SS=0,767, n=64) ve is amagh mekana
giderek belli saatlerde ¢alisma (Ort=3,98, SS=1,031, n=97) olarak degerlendirme
yaptiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin galisma yontemi tercihleri ve teknolojik
geligmeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
dontisiimiinde etkili olduguna iligkin Makro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine

gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériillmemistir.

Aligveris icin tercih edilen yontem ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital
diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili

olduguna iligkin Makro 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmustir.
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Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
doniistimiinde etkili oldugunu diisiinen katilimcilarin aligveris yontemi sirasiyla sanal
manken tizerinde deneyerek (Ort=4,50, SS=0,674, n=12), internet {izerinden bedenine
gore denemeden (Ort=4,13, SS=0,612, n=24), sanal soyunma kabininde deneyerek
(Ort=4,10, SS=1,021, n=20) ve magazadan deneyerek (Ort=3,98, SS=1,000, n=105)
seklinde tercih ettikleri goriilmektedir. Aligveris igin tercih edilen yontem ile Makro

2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin  kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihlerine bakildiginda internet
tizerinden eriserek (Ort=3,83, SS=1,337, n=12) ve ger¢ek etkinlik alanina giderek
(Ort=4,07, SS=0,901, n=149) olarak degerlendirme yaptiklari goriilmektedir.
Katilimcilarin kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihleri ve teknolojik gelismeler ile
birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniistimiinde
etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup

arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Spor faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda sporu evde dijital
araglar araciliyla (Ort=4,06, SS=0,826, n=36) ve kentsel rekreatif alanlarda yapmay1
tercih ederek (Ort=4,06, SS=0,970, n=125) degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir.
Spor faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine ve teknolojik gelismeler ile birlikte
dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili
olduguna iliskin Makro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda

istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Sosyal faaliyetlerini gerg¢eklestirme tercihlerine bakildiginda Kentsel agik alanlarda
ve kamusal mekanlarda (Ort=4,08, SS=0,914, n=154) ve dijital olarak internet
tizerinden eriserek (Ort=3,43, SS=1,272, n=7) seklinde degerlendirme yaptiklari
goriilmektedir. Sosyal faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine ve teknolojik
gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin
dontisimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine

gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goériillmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyacglara evden disar1 ¢ikmadan erisebilme
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte dijital diinyadaki gelismelerin kentsel

mekandaki kullanimlarin déniisiimiinde etkili olduguna iliskin Makro 2 arasinda tek
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yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyadaki gelismelerin
kentsel mekandaki kullanimlarin  doniistimiinde etkili oldugunu diisiinen
katilimeilarin, dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar1 ¢ikmadan
erisebilmeye katilmasi sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,51, SS=0,549, n=45),
katiliyorum (Ort=4,15, SS=0,787, n=54), katilmiyorum (Ort=3,69, SS=1,109, n=13),
kismen katiliyorum (Ort=3,66, SS=1,109, n=47) ve kesinlikle katilmiyorum
(Ort=3,00, SS=1,414, n=2) seklindedir. Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara
evden disar1 ¢ikmadan erisebilme durumu ile Makro 2’yi tercih etme diizeyindeki
farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla dijitallesme ile
ihtiyaglara erigebilme ile kentsel kullanimlarin doniisiimiinde dijitallesmenin etkili

oldugunu diisiindiikleri sdylenebilecektir.

Ozetle, Makro 2 degiskeni ve kentlerin gelecegine yonelik goriisler arsindaki
iligkiyi tespite dair yapilan analizler sonucunda caligma hayati, egitim yontemi,
aligveris, kiiltiirel, spor ve sosyal faaliyetlerde tercih edilecek yontemler arasinda
anlamli sonuglar bulunmamis, ancak dijitallesme sayesinde ihtiyaclara erisebilme,
Makro 2 degiskeni ile iligkili oldugu sonucuna ulagilmistir. Sonug olarak katilimeilarin
evden disar1 ¢ikmaya gerek kalmadan ihtiyaglarina dijitallesme sayesinde erisebilmesi,
kentsel kullanimlarin doniistimiinde dijitallesmenin etkili oldugu goriisiinii de
destekledigi goriilmektedir. Dijitallesme ile tiim ihtiyaclara erisebilmek kentsel

mekan1 doniisiimiinii de tetikleyecegi sOylenebilecektir.

4.3.3 Dijitallesmenin Makro 3 Diizeydeki Etkisi

4.3.3.1 Makro 3 ile Kigsisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin katilimct
goriiglerini ifade eden Makro 3 degiskeninin, kisisel ozellikler ve yasam tarzi ile
iligkisini belirlemek i¢in yas, cinsiyet, konut tiirii, hanede ikamet eden kisi sayisi, SES
durumu, gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.49°daki gibidir.
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Tablo 4.49 Makro 3 ile kigisel 6zellikler ve yasam tarzi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel  Ozellikler  ve | Makro 3 icin istatistiksel acidan | istatistiksel Analiz
Yasam Tarzi anlamhlik diizeyi

Yas r=-0,028, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
Cinsiyet t=-0,842; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiird F=0,909; df=4; p>0,05 ANOVA

Hanede ikamet eden kisi | r=-0,021, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
sayl1st

SES Durumu F=0,887; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu* F=3,155; df=4; p<0,05 ANOVA

Okul F=1,168; df=6; p>0,05 ANOVA

Ikamet yeri F=0,363; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Farkli yaslardaki katilimcilarin Makro 3’1 degerlendirme diizeylerindeki bagimlilik
diizeyi belirlemek icin yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gére Makro 3 ve

yas degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir bagimlilik izlenmemektedir.

Kadm ve erkek katilimcilarin verdikleri cevaplar iizerinden bakildiginda, kadinlar
Ort=3,42 (SS=1,254, n=99) olarak ve erkekler ise Ort=3,25 (SS=1,284, n=60) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni baglaminda ortalamalarda
izlenen farkliligin istatistiksel acidan anlamli bir gosterge olup olmadigin1 incelemek
icin yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, erkek ve kadinlarin verdikleri cevaplara
gore Makro 3 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiiri ve Makro 3 arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi
yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini
belirten katilimcilarin sirasiyla villa (Ort=5,00, SS=-, n=1), miistakil (Ort=3,36,
SS=1,355, n=36), apartman (Ort=3,38, SS=1,208, n=104), kapali site (Ort=3,29,
SS=1,532, n=17) ve rezidans (Ort=2,33, SS=1,155, n=3) tiirii konutlarda ikamet
ettikleri goriilmektedir. Farkli konut tiirlerinde ikamet etmenin, Makro 3’ tercih etme

diizeyinde farklilagmalarinin istatistiksel acidan anlamli olmadig1 goriilmiistiir.
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Ailede ikamet eden kisi sayist ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana
bagimliligin azalacagina iligkin Makro 3 arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iligki
bulunmamistir. Hanede ikamet eden kisi sayist ile Makro 3 arasinda iliski

bulunmamaktadir.

Katilimeilarin SES durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana
bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini
belirten katilimcilarin sirasiyla E grubu (Ort=3,81, SS=1,096, n=26), D grubu
(Ort=3,56, SS=1,509, n=9), A grubu (Ort=3,29, SS=1,113, n=7), C1 grubu (Ort=3,27,
SS=1,358, n=63), C2 grubu (Ort=3,26, SS=1,289, n=27) ve B grubu (Ort=1,219,
SS=0,863, n=28) SES durumlarina dahil oldugu goriilmektedir. Farkli SES
gruplarinin, Makro 3’ii tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamastir.

Hanenin gelir durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekéana
bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini
belirten katilimcilarin sirasiyla 0-2500 (Ort=3,83, SS=1,204, n=24), 7501-10000
(Ort=3,70, SS=0,953, n=27), 5001-7500 (Ort=3,41, SS=1,309, n=27), 2501-5000
(Ort=3,19, SS=1,289, n=70) ve 10001 ve iizeri (Ort=2,54, SS=1,450, n=13) gelir
durumlarina sahip oldugu goriilmektedir. Farkli gelir gruplarinin, Makro 3’ii tercih
etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Gelir durumu
ile dijitallesme araciligiyla kentsel mekana bagimliligin azalacagina yonelik goriisler

arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir.

Katilimcilarin okudugu okulun ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekéana
bagimliligin azalacagina iligkin Makro 3 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin
azalacagim belirten katilimcilarin sirasiyla Yasar Universitesi (Ort=5,00, SS=-, n=1),
Izmir Katip Celebi Universitesi (Ort=4,00, SS=1,000, n=13), Izmir Demokrasi
Universitesi (Ort=4,00, SS=1,000, n=3), Dokuz Eyliil Universitesi (Ort=3,35,
S$S=1,243, n=71), izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi (Ort=3,25, SS=1,282, n=8),
Izmir Ekonomi Universitesi (Ort=3,25, S5=0,957, n=4) ve Ege Universitesi (Ort=3,18,
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SS=1,372, n=61) okullarinda egitim aldiklar1 goriilmektedir. Farkli okullarda egitim
alan katilimcilarin, Makro 3’ii tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan

anlamli bulunmamastir.

Universite dolayisiyla ikamet edilen yer ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel
mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin
azalacagin belirten katilimcilarin sirasiyla 6zel yurtta (Ort=3,75, SS=0,886, n=8),
akrabalarin yaninda (Ort=3,67, SS=2,309, n=3), konukevinde (Ort=3,50, SS=0,707,
n=2), aile yaninda (Ort=3,44, SS=1,297, n=43), kirada (Ort=3,33, SS=1,500, n=9),
devlet yurdunda (Ort=3,31, SS=1,330, n=32), kendi evinde (Ort=3,27, SS=1,247,
n=63) ve apartta (Ort=2,00, SS=-, n=1) ikamet ettigi goriilmektedir. Universite
dolayisiyla ikamet edilen yerin degismesi, Makro 3’i tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Makro 3 degiskeni ve kisisel dzellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda yas, cinsiyet, konut tiirli, hanede ikamet eden
kisi sayisi, SES durumu, egitim alinan okul ve ikamet yeri arasinda anlamli sonuglar
bulunmamis, ancak gelir durumu Makro 3 degiskeni ile iligkili oldugu sonucuna
ulagilmistir. Dolayisiyla gelir durumu yiiksek olan katilimcilarin  dijitallesme
araciligiyla kentsel mekana bagimliligin azalacagina yonelik goriislere katilmadigi

sOylenebilmektedir.

4.3.3.2 Makro 3 ile Internet Kullamim Aliskanliklar: Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin katilime1
goriiglerini ifade eden Makro 3 degiskeninin, internet kullanim aligkanliklari ile
iliskisini belirlemek i¢in internet altyapist varligi, internet tiirii, internet hizi
memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi Oncesi ve sonrasi
cevrimigi egitim ve ¢evrimigi egitime erisimdeki memnuniyet ile iliskisi, istatistiksel

yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.50’deki gibidir.
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Tablo 4.50 Makro 3 ile internet kullanim aligkanliklar1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Internet Kullamm | Makro 3 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Alskanhklar acidan anlamhlik diizeyi

Internet Altyapis1 Varligi F=2,193; df=2; p>0,05 ANOVA

Internet Tiirii F=0,926; df=4; p>0,05 ANOVA

Internet Hiz1 Memnuniyeti F=0,823; df=4; p>0,05 ANOVA

Internet altyapisimin dnemi F=0,498; df=4; p>0,05 ANOVA

Covid-19 pandemi  oncesi | F=1,227; df=5; p>0,05 ANOVA

¢evrimigi egitim

Covid-19 pandemi  sonrasi | F=2,594; df=5; p<0,05 ANOVA
cevrimigi egitim*

Cevrimigi egitim erigim | F=2,530; df=4; p<0,05 ANOVA
memnuniyeti*

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ve teknolojik
geligsmelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda tek
yonllii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle
kentsel mekana bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin internet altyapisinin
olmadigi (Ort=4,00, SS=1,069, n=8), internet altyapisinin oldugu (Ort=3,34,
SS=1,275, n=151) ve internet altyapisi ile ilgilenmediklerine (Ort=2,00, SS=1,414,
n=2) yonelik cevaplar vermislerdir. Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin
olup olmadig1 ile Makro 3’ii tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan

anlamli bulunmamustir.

Kullanilan internet altyapisinin tiirii ve teknolojik gelismelerle kentsel mekana
bagimliligin azalacagina iligkin Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini
belirten katilimcilarin sirastyla mobil internet (Ort=4,00, SS=1,414, n=10), ADSL
(Ort=3,41, SS=1,117, n=41), fiber internet (Ort=3,33, SS=1,347, n=79), kablo net
(Ort=3,22, SS=1,563, n=9) ve fikri yok (Ort=3,09, SS=1,109, n=22) internet tiirlerini
kullanmaktadir. Kullanilan internet altyapisinin tiirii ile Makro 3’i tercih etme

diizeyindeki farklilasma istatistiksel acidan anlamli bulunmamastir.
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Evinizdeki internet altyapisinin hizindan memnun olma durumu ve teknolojik
gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik
gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla
kismen memnun (Ort=3,52, SS=1,304, n=66), ¢cok memnun (Ort=3,45, SS=1,368,
n=11), hi¢ memnun degil (Ort=3,35, SS=1,465, n=23), memnun (Ort=3,27, SS=1,162,
n=41) ve memnun degil (Ort=2,95, SS=1,146, n=20) scklinde belirtmislerdir.
Kullanilan internet altyapisindan memnun olma durumu ile Makro 3’u tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamuistir.

Katilimcilar i¢in internet altyapisinin dnemli olma durumu ve teknolojik gelismeler
ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna goére teknolojik gelismelerle kentsel
mekana bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin sirastyla internet altyapisinin
onemli olmadigimi (Ort=4,50, SS=0,707, n=2), internet altyapisinin hi¢ Onemli
olmadigim1 (Ort=4,00, SS=, n=1), internet altyapisinin 6nemli oldugunu (Ort=3,40,
SS=1,143, n=35), kismen 6nemli oldugunu (Ort=3,33, SS=1,047, n=15) ve internet
altyapisinin ¢ok O6nemli oldugunu (Ort=3,31, SS=1,358, n=108) belirtmislerdir.
Internet altyapisinin katilimeilar igin 6nemi ile Makro 3’ii tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimici (online) egitimin kullanim sikligi ve
teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagma iligkin
Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
teknolojik gelismelerle kentsel mekéna bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin
sirasiyla her giin (Ort=4,29, SS=0,951, n=7), higbir giin (Ort=3,39, SS=1,300, n=110),
haftada 3-5 giin (Ort=3,30, SS=1,252, n=10), ayda 1-2 giin (Ort=3,25, SS=1,545,
n=12), ayda 3-5 giin (Ort=3,00, SS=1,054, n=10) ve haftada 1-2 giin (Ort=2,92,
SS=0,996, n=12) Covid-19 pandemi Oncesinde ¢evrimigi egitim aldiklari
goriilmektedir. Covid-19 pandemi 6ncesinde ¢evrimigi egitimin kullanim siklig1 ile
Makro 3’i tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel acgidan anlamli

bulunmamustir.
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Covid-19 pandemi sonrasit g¢evrimigi (online) egitimin kullanim siklig1 ve
teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagma iligkin
Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin
sirasiyla her giin (Ort=3,66, SS=1,162, n=35), haftada 3-5 giin (Ort=3,61, SS=1,273,
n=46), ayda 3-5 giin (Ort=3,45, SS=1,293, n=11), hig¢bir giin (Ort=3,40, SS=1,225,
n=25), ayda 1-2 giin (Ort=2,85, SS=1,405, n=13) ve haftada 1-2 giin (Ort=2,77,
SS=1,230, n=31) c¢evrimigi egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19 pandemi
sonrasinda ¢evrimigi egitimin kullanim siklig1 ile Makro 3’1 tercih etme diizeyindeki
farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Covid-19 pandemi sonrasi
cevrimici egitim sikligt yogun olan katilimeilarin teknolojik gelismelerle kentsel

mekana bagimliligin azalacagini diisiindiikleri sdylenebilecektir.

Egitimlere ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve teknolojik
gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik
geligsmelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin sirastyla
¢ok memnun (Ort=3,85, SS=1,149, n=33), memnun (Ort=3,59, SS=1,240, n=29),
kismen memnun (Ort=3,20, SS=1,091, n=44), hi¢ memnun degil (Ort=3,11,
SS=1,549, n=35) ve memnun degil (Ort=2,95, SS=1,191, n=20) oldugu goriilmektedir.
Egitimlere ¢evrimici erismekten memnun olma durumu ile Makro 3’1 tercih etme
diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Egitimlere ¢evrimigi
erismekten memnun olan katilimcilarin, teknolojik gelismelerle kentsel mekéana

bagimliligin azalacagini diisiindiikleri sOylenebilecektir.

Ozetle, Makro 3 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklar1 arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda internet altyapisi varligi, internet tiirii, internet
hizi memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi ve Covid-19 pandemi dncesi ¢evrimigi
egitim arasinda anlamli sonuglar bulunmamis, ancak Covid-19 pandemi sonrasi
cevrimi¢i egitim ve cevrimi¢i egitime erisim memnuniyeti ile Makro 3 arasinda
anlamli iligski bulunmustur. Béylece Covid-19 pandemi sonrasi egitimlere katilma
sikilig1 yogun olan ve egitimlere ¢evrimigi erismekten memnun olan katilimcilarin
dijitallesme ile kentsel mekana bagimhligin  azalacagimi  diisiindiikleri

sOylenebilecektir.
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4.3.3.3 Makro 3 ile Kiiltiir ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin katilimer
gorislerini ifade eden Makro 3 degiskeninin kiiltiir ve sosyal aktiviteler ile iligkisini
belirlemek icin sanal miize, sanal at6lye, e-Kitap, e-spor, ¢evrimic¢i kurs, gorintilii
goriisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere
erisme memnuniyeti, internet lizerinden aligveris sikligi, alisveris olanaklarina sanal
erisme memnuniyeti ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar

Tablo 4.51°deki gibidir.

Tablo 4.51 Makro 3 ile kiiltiir ve sosyal aktivite verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler Makro 3 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
acidan anlamhhk diizeyi

Sanal miize t=-0,185; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal atolye t=1,767; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-kitap t=1,522; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-spor* t=2,242; df=159; p<0,05 Bagimsiz T-test
Cevrimigi kurs* t=2,808; df=159; p<0,01 Bagimsiz T-test
Goriintilii gériisme t=1,068; df=158; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro t=0,648; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Kiiltiirel ve sosyal aktivitelere | F=2,615; df=4; p<0,05 ANOVA
erigsme memnuniyeti*

Internet iizerinden alisveris | F=4,155; df=4; p<0,01 ANOVA
stkligi*

Alisveris  olanaklarmma sanal | F=2,885; df=4; p<0,05 ANOVA

erisme memnuniyeti*

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Makro 3
degiskenini Ort=3,33 (SS=1,151, n=72) olarak ve katilmayanlar ise Ort=3,37
(SS=1,377, n=89) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal miize turuna katilma
ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin
Makro 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel

acidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.
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Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal at6lyeye (workshop) katilanlarin
Ort=3,63 (SS=1,104, n=48) ve katilmayanlarin Ort=3,24 (SS=1,331, n=113) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal atdlyeye katilma ve teknolojik gelismeler ile
birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel a¢idan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=3,34 (SS=1,311,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=3,42 (SS=1,262, n=62) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. E-kitap indirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel
mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériillmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlar
Ort=3,55 (SS=1,204, n=91) ve katilmayanlar Ort=3,10 (SS=1,331, n=70) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilima
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina
iligkin Makro 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, verdikleri iki grup
arasinda istatistiksel ag¢idan anlamli bir farklilik goriilmiistir. Covid-19 pandemi
doneminde dijital ortamlardan spor faaliyetlerine katilan katilimcilarin teknolojik

gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagim diisiindiikleri sdylenebilecektir.

Covid-19 pandemi doneminde ¢evrimigi (online) kurslara (dans, yabanci dil
ogrenme, yemek yapma, program ogrenme...) katilanlar Ort=3,61 (SS=1,223, n=87)
ve katilmayanlar Ort=3,05 (SS=1,281, n=74) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir.
Cevrimigi kurslara katilma ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana
bagimliligin azalacagina iligkin Makro 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore,
iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goériilmiistiir. Covid-19
pandemi doneminde ¢evrimigi kurslara katilan katilimeilarin teknolojik gelismelerle

kentsel mekana bagimliligin azalacagini diistindiikleri sdylenebilecektir.

Covid-19 pandemi doéneminde katilimcilarin arkadaslar1 ile goriintiilii goriisme
gerceklestirenler Ort=3,37 (SS=1,254, n=152) ve gerceklestirmeyenler Ort=2,88
(SS=1,642, n=8) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin arkadaslar

ile goriintiilic goriisme gerceklestirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte
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kentsel mekana bagimliligin azalacagina iligkin Makro 3 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériillmemistir.

Covid-19 pandemi déneminde en az bir ¢evrimi¢i konser veya tiyatroya katilanlarin
Ort=3,43 (SS=1,223, n=70) ve katilmayanlarin Ort=3,30 (SS=1,321, n=91) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Online konser veya tiyatroya katilma durumu
ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin
Makro 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel

acidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.

Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina
iligkin Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin
sirastyla ok memnun (Ort=3,84, SS=1,175, n=38), memnun (Ort=3,42, SS=1,324, n=
33), kismen memnun (Ort=3,27, SS=1,162, n=48), hi¢ memnun degil (Ort=3,00,
SS=1,658, n=17) ve memnun degil (Ort=2,92, SS=1,115, n=25) olarak kiiltiirel ve
sosyal aktivitelere erisme memnuniyetleri goriilmektedir. Sanal ortamda yapilan
kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma durumu ve Makro 3’1 tercih
etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Sanal
ortamlardan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olan katilimcilarin
teknolojik gelismelerle kentsel mekéna bagimliligin azalacagimm diistlindiikleri

sOylenebilecektir.

Internet {izerinden aligveris yapma siklif1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte
kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda tek yonli varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana
bagimliligin azalacagimni belirten katilimcilarin  sirasiyla haftada birden fazla
(Ort=4,29, SS=0,951, n=7), ayda birkag¢ defa (Ort=3,70, SS=1,093, n=54), ayda bir
kere (Ort=3,36, SS=1,278, n=44), haftada bir kez (Ort=3,20, SS=1,304, n=5) ve
nadiren (Ort=2,86, SS=1,342, n=51) aligveris yaptiklari goriilmektedir. Internet
tizerinden aligveris yapma siklig1 ile Makro 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma

istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Internet iizerinden aligveris yapma sikligi
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yogun olan katilimcilarin teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin

azalacagini diistindiikleri sdylenebilecektir.

Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve
teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagma iligkin
Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin
sirastyla memnun degil (Ort=4,17, SS=0,753, n=6), hi¢ memnun degil (Ort=4,00, SS=,
n=1), ¢ok memnun (Ort=3,61, SS=1,251, n=72), memnun (Ort=3,17, SS=1,264, n=
52) ve kismen memnun (Ort=2,87, SS=1,279, n=30) oldugu goriilmektedir. Alisveris
olanaklaria cevrimigi erismekten memnun olma durumu ile Makro 3’ii tercih etme
diizeyindeki farklilagma istatistiksel acidan anlamli bulunmustur. Alisveris
olanaklarina ¢evrimi¢i erismekten memnun olmayan katilimcilarin teknolojik

geligsmelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini diisiindiikleri soylenebilecektir.

Ozetle, Makro 3 degiskeni ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiyi tespit
etmeye dair yapilan analizler sonucunda Covid-19 pandemi déneminde sanal atdlye,
sanal miize, e-kitap, goriintiilii goriisme ve sanal konser veya tiyatroya katilma durumu
arasinda anlamli sonu¢ bulunmamis, ancak e-spor, ¢evrimigi kurs, aligveris
olanaklarina sanal erigme memnuniyeti, kiiltlirel ve sosyal aktivitelere erisme
memnuniyeti ve internet iizerinden aligveris sikligi arasinda anlamli sonuglar
bulunmustur. Sanal ortamlarda spor yapan, kurslara katilan, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetlere katilmaktan memnun olan ve siklikla aligveris yapan katilimcilarin
dijitallesme ile kentsel mekana bagimliligin azalacag diistindiikleri sdylenebilecektir.
Ancak aligveris olanaklarina ¢evrimi¢i erismekten memnun olan katilimcilarin kentsel

mekana bagimliligin artacagini belirttikleri gériilmektedir.

4.3.3.4 Makro 3 ile Dijitallesme Ile Ilgili Gériis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin katilime1
goriislerini ifade eden Makro 3 degiskeninin dijitallesmeyle ilgili goriisler ve bilgiler
ile iligkisini belirlemek icin teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin
katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin

erigilebilirligi, dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital diinyanin fiziksel durum

264



tizerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erigim ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.52deki gibidir.

Tablo 4.52 Makro 3 ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile flgili Goriis ve | Makro 3 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz

Bilgi acidan anlamhilik diizeyi

Teknolojik gelismeleri takip etme™ | F=3,224; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital geligsmelerin katkisi* F=3,133; df=4; p<0,05 ANOVA
1htiyag:lara gore dijital diinya F=0,717; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyaya gore ihtiyaglar* F=2,607; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital diinyanin erigilebilirligi* F=4,565; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=0,592; df=4; p>0,05 ANOVA

desteklemesi

Dijital diinyanin fiziksel durum | _ e ANOVA
uzerindeki etkisi F=0,585; df=4; p>0,05

Dijital diinya aktivitelere erigim* | F=3,475; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Katilimcilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel
mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin
azalacagini belirten katilimcilarin sirastyla kismen katiliyorum (Ort=3,68, SS=1,090,
n=28), katiliyorum (Ort=3,44, SS=1,154, n=75), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,33,
SS=1,426, n=42), katilmiyorum (Ort=2,73, SS=1,421, n=11) ve Kkesinlikle
katilmiyorum (Ort=1,80, SS=1,304, n=5) cevaplartyla teknolojik gelisme ve
yenilikleri takip ettikleri goriilmektedir. Katilimcilari yakindan etkileyen yagamlarina
etkisi olan teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip etme durumu ile Makro
3’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.
Dolayistyla teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip eden kisilerin dijitallesme

ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagini diisiinmektedirler.

Dijital geligsmelerin yasama katkis1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel
mekana bagimliligin azalacagina iligkin Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi

(ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin
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azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla kismen katiliyorum (Ort=3,87, SS=0,990,
n=15), katiliyorum (Ort=3,42, SS=1,080, n=77), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,37,
SS=1,391, n=54), kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,80, SS=1,932, n=10) ve
katilmiyorum (Ort=1,80, SS=0,837, n=5) seklinde dijital gelismelerin yasama katkis1
goriilmektedir. Dijital gelismelerin yasama katkisi ile Makro 3’i tercih etme
diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla dijital
gelismelerin yasama katkist oldugunu belirten kisilerin teknolojik gelismeler ile

birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagini diisiinmektedirler.

Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ve teknolojik gelismeler
ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina iligkin Makro 3 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel
mekana bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla kesinlikle katiliyorum
(Ort=3,43, SS=1,357, n=40), kismen katihyorum (Ort=3,41, SS=1,284, n=41),
katillyorum (Ort=3,38, SS=1,152, n=58), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,36,
SS=1,849, n=11) ve katilmiyorum (Ort=2,73, SS=1,009, n=11) olarak ihtiyaglarina
gore dijital diinyanin gelismesine yonelik tutumlart goriilmektedir. Katilimcilarin
ihtiyaglara gore dijital diinyanin gelismesi ile Makro 3’ii tercih etme diizeyindeki

farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Katilimeilarin  dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagma iliskin Makro 3
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik
gelismelerle kentsel mekana bagimhiligin azalacagimi belirten katilimcilarin dijital
diinyaya gore ihtiyaglarinin degisme durumuna katilmasi sirasiyla Kkesinlikle
katiltyorum (Ort=3,43, SS=1,357, n=40), kismen katiliyorum (Ort=3,41, SS=1,284,
n=41), katiliyorum (Ort=3,38, SS=1,152, n=58), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,36,
SS=1,804, n=11) ve katilmiyorum (Ort=2,73, SS=1,009, n=11) seklindedir.
Katilimcilarin dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ile Makro 3’ii tercih etme
diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla dijital
diinyaya gore ihtiyaglarin degistigini belirten katilimcilarin, teknolojik gelismelerle

birlikte kentsel mekana bagimlili§in azalacagini da belirttikleri gortilmektedir.
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Dijital diinyanin getirilerinin ger¢ek diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilimcilarin goriisleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana
bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini
belirten katilimcilarin dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya goére daha
erigilebilir olmasina katilma durumlari, sirastyla katiliyorum (Ort=3,57, SS=1,090,
n=67), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,43, SS=1,375, n=40), kismen katiliyorum
(Ort=3,37, SS=1,159, n=30), kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,78, SS=1,922, n=9) ve
katilmryorum (Ort=2,53, SS=1,302, n=15) seklindedir. Dijital diinyanin getirilerinin
gercek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik gortisler ile Makro 3’1 tercih
etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla
katilimcilarin dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir
oldugu goriisleri ile teknolojik gelismelerle birlikte kentsel mekana bagimliligin

azalacagini arasinda ayni yonlil iliski goriilmektedir.

Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde destekledigini goriisii
ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin
Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
teknolojik gelismelerle kentsel mekéana bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin
dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde desteklemesine katilma
durumlari, sirasiyla katilmiyorum (Ort=3,71, SS=1,069, n=14), kesinlikle katiliyorum
(Ort=3,48, SS=1,410, n=23), katiliyorum (Ort=3,40, SS=1,149, n=53), kesinlikle
katilmiyorum (Ort=3,09, SS=1,868, n=11) ve kismen katiliyorum (Ort=3,23,
SS=1,267, n=60) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki geligmelerin giinliik yasami
olumlu yonde destekledigini goriisii ile Makro 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma

istatistiksel acidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik
gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini belirten katilimeilarin dijital
diinyadaki gelismelerin fiziksel durum {iizerinde etkisine katilma durumlari, sirasiyla
katiliyorum (Ort=3,57, SS=1,221, n=51), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,35,
SS=1,424, n=20), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,28, SS=1,437, n=29), kismen
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katiliyorum (Ort=3,25, SS=1,273, n=36) ve katilmiyorum (Ort=3,16, SS=1,106, n=25)
seklindedir. Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum {izerinde etkisi ile Makro

3’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi
arttirdigl goriisii ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin
azalacagina iliskin Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmustir.
Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini belirten
katilimcilarin dijital diinyadaki geligsmelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere
erisimi arttirdig1 diislincesine sirasiyla kesinlikle katiltyorum (Ort=3,75, SS=1,296,
n=29), katiliyorum (Ort=3,40, SS=1,144, n=51), kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,93,
SS=1,710, n=20), kismen katiliyorum (Ort=3,35, SS=0,982, n=36) ve katilmiyorum
(Ort=2,50, SS=1,265, n=25) olarak belirtilmistir. Dijital diinyadaki gelismelerin
egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erigimi arttirdigir goriisii ile Makro 3’1 tercih
etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla
dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirdigini
belirten katilimcilarin, teknolojik geligsmelerle birlikte kentsel mekana bagimliligin

azalacagini belirttikleri goriilmektedir.

Ozetle, Makro 3 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda ihtiyaglara gore dijital diinya, dijital diinyanin
yasami desteklemesi ve dijital diinyanin fiziksel durum {izerindeki etkisi arasinda
anlamli sonuglar bulunmamis, ancak teknolojik gelismeleri takip etme, dijital
geligsmelerin katkisi, dijital diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin erisilebilirligi ve
dijital diinya aktivitelere erisim, Makro 3 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna
ulasilmistir. Sonug olarak yasama katkisi olan teknolojik gelismeleri takip, dijital
gelismelerin yasama katkisi, dijital diinyaya gore ihtiyaglarin degismesi ve dijital
diinyadaki egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi artirmasi ile dijitallesmeyle

kentsel mekana bagimliligi azalacagini belirtilmistir.

4.3.3.5 Makro 3 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriig Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin katilimer

gortslerini ifade eden Makro 3 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik iligkisini
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belirlemek icin egitim, calisma hayati, aligveris, kiiltiirel, spor ve sosyal faaliyetlerde
tercih edilecek yontemler ve dijitallesme ile ihtiyaglara erigebilme ile iliskisi,

istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.53’deki gibidir.

Tablo 4.53 Makro 3 ile kentlerin gelecegine yonelik goriis verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Makro 3 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Goriisler acidan anlamhhik diizeyi

Egitim yontemi F=0,267; df=2; p>0,05 ANOVA

Caligma hayat1 yontemi t=-1,435; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Alwsveris yontemi* F=2,889; df=3; p<0,05 ANOVA

Kiiltiirel yontem* t=2,078; df=159; p<0,05 Bagimsiz T-test
Spor faaliyetleri yontem t=-0,110; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sosyal faaliyet yontem t=-0,762; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
fhtiyaglara erisebilme* F=2,919; df=4; p<0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Katilimcilarin egitim almayi tercih ettikleri yontem ve teknolojik gelismeler ile
teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik
geligsmelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin sirastyla
aciktan (uzaktan erisim) (Ort=3,60, SS=1,265, n=10), internet tizerinden kurslara
katilarak (Ort=3,44, SS=1,199, n=18) ve okul veya kursta siniflarla etkilesim iginde
(Ort=3,32, SS=1,294, n=133) olarak tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin
egitim almay1 tercih ettikleri yontem ile Makro 3’t tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimeilarin ¢aligma yontemi tercihlerine bakildiginda esnek mekanda esnek
saatlerde internet {izerinden ¢alisma (Ort=3,53, SS=1,208, n=64) ve is amag¢li mekana
giderek belli saatlerde ¢alisma (Ort=3,24, SS=1,313, n=97) olarak degerlendirme
yaptiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin ¢alisma yontemi tercihleri ve teknolojik
gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagma iliskin Makro 3
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan

anlaml bir farklilik goriillmemistir.
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Aligveris i¢in tercih edilen yontem ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel
mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin
azalacagimi belirten katilimcilarin sirasiyla sanal manken {izerinde deneyerek
(Ort=4,17, SS=1,030, n=12), internet iizerinden bedenine gore denemeden (Ort=3,71,
SS=0,908, n=24), sanal soyunma kabininde deneyerek (Ort=3,25, SS=1,372, n=20) ve
magazadan deneyerek (Ort=3,20, SS=1,319, n=105) olarak degerlendirdikleri
gorilmektedir. Alisveris i¢in tercih edilen yontem ile Makro 3’ tercih etme
diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla sanal
aligveris yontemlerini tercih eden katilimcilar kentsel mekéna bagimliligin azalacagini

belirtmislerdir.

Katilimcilarin  kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihlerine bakildiginda internet
tizerinden eriserek Ort=4,08 (SS=1,165, n=12) ve gercek etkinlik alanina giderek
Ort=3,30 (SS=1,271, n=149) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin
kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel
mekana bagimliligin azalacagmna iligkin Makro 3 arasinda bagimsiz grup t test
analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gorilmustir.
Dolayisiyla kiiltiirel faaliyetlere internet {lizerinden eriserek katilmay:r tercih eden

katilimcilar kentsel mekéna bagimliligin azalacagini belirtmislerdir.

Spor faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda sporu evde dijital
araglar araciliyla Ort=3,33 (SS=1,265, n=36) ve kentsel rekreatif alanlarda yapmay1
tercih etme Ort=3,36 (§S=1,285, n=125) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Spor
faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel
mekana bagimliligin azalacagina iliskin Makro 3 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda dijital olarak internet
tizerinden eriserek Ort=3,71 (SS=0,951, n=7) olarak ve kentsel agik alanlarda ve
kamusal mekanlarda Ort=3,34 (SS=1,290, n=154) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine ve teknolojik

gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina ilisgkin Makro 3
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arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan

anlaml bir farklilik goriillmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyacglara evden disar1 ¢ikmadan erisebilme
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagina
iliskin Makro 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
teknolojik gelismelerle kentsel mekana bagimliligin azalacagini belirten katilimcilarin
sirastyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,78, SS=1,295, n=45), kesinlikle katilmiyorum
(Ort=3,50, SS=2,121, n=2), katihyorum (Ort=3,39, SS=0,998, n=54), kismen
katiliyorum (Ort=3,11, SS=1,339, n=47) ve katilmiyorum (Ort=2,62, SS=1,557, n=13)
olarak evden disar1 c¢ikmadan ihtiyaclarina erisebilmeyi degerlendirdikleri
goriilmektedir. Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara evden disari ¢ikmadan
erisebilme durumu ile Makro 3’0 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel
acidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla katilimcilarin evden disar1 ¢ikmaya gerek
kalmadan ihtiyaclarina dijitallesme sayesinde erismesi ile kentsel mekana bagimliligin

azalacagini belirtmislerdir.

Ozetle, Makro 3 degiskeni ve kentlerin gelecegine yonelik goriisler arasindaki
iligkiyi tespite dair yapilan analizler sonucunda egitim, ¢alisma hayati, spor ve sosyal
faaliyetlerde tercih edilecek yontemler arasinda anlamli sonuglar bulunmamais, ancak
aligveriste ve kiiltiirel olanaklar icin tercih edilecek yontem ve dijitallesme sayesinde
ihtiyaclara erigebilme, Makro 3 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir.
Sonug olarak sanal olarak aligveris ve kiiltiirel faaliyetlere ulasmay1 tercih eden

katilimcilarin kentsel mekana bagimliligin azalacagi sdylenebilecektir.

4.3.4 Dijitallesmenin Makro 4 Diizeydeki Etkisi

4.3.4.1 Makro 4 ile Kigsisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistik¢ce geleneksel sokak, meydan, park vb.
mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalmasina iligkin
katilimci goriislerini ifade eden Makro 4 degiskeninin, kisisel 6zellikler ve yasam tarzi

ile iliskisini belirlemek i¢in yas, cinsiyet, konut tiirli, hanede ikamet eden kisi sayisi,
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gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve

sonuglar Tablo 4.54°deki gibidir.

Tablo 4.54 Makro 4 ile kisisel 6zellikler ve yasam tarzi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel  Ozellikler  ve | Makro 4 icin istatistiksel acidan | Istatistiksel Analiz
Yasam Tarzi anlamhlik diizeyi

Yas r=0,010, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
Cinsiyet t=-0,857; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiiri F=0,704; df=4; p>0,05 ANOVA

Hanede ikamet eden kisi | r=-0,070, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
sayisl

SES Durumu F=1,237; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu F=1,711; df=4; p>0,05 ANOVA

Okul F=1,433; df=6; p>0,05 ANOVA

Tkamet yeri F=1,142; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Farkli yaslardaki katilimcilarin Makro 4’1 degerlendirme diizeylerindeki bagimlilik
diizeyi belirlemek i¢in yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gére Makro 4 ve

yas degiskeni arasinda istatistiksel acidan anlamli bir bagimlilik izlenmemektedir.

Kadim ve erkek katilimcilarin verdikleri cevaplar iizerinden bakildiginda, kadinlar
Ort=3,52 (SS=1,312, n=99) erkekler ise Ort=3,33 (SS=1,271, n=60) olarak
degerlendirdikleri goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni baglaminda ortalamalarda izlenen
farkliligin istatistiksel agidan anlamli bir gosterge olup olmadigini incelemek igin
yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlaml bir

farklilik goriilmemigtir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiirii ve Makro 4 arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigimi belirlemek igin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi
yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak,
meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin
azalacagini belirten Katilimecilarin sirasiyla villa (Ort= 5,00, SS=-, n=1), miistakil
(Ort=3,56, SS=1,229, n=36), apartman (Ort=3,47, SS=1,269, n=104), rezidans
(Ort=3,33, SS=1,528, n=3) ve kapal1 site (Ort=3,12, SS=1,576, n=17) tiirii konutlarda
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ikamet ettikleri gortilmektedir. Farkli konut tiirlerinde ikamet etmenin, Makro 4’

tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ailede ikamet eden kisi sayis1 ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bigiminin degiserek anlamsal
degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda istatistiksel a¢idan anlamli bir iligki

bulunmamustir.

Katilimeilarin SES grubu ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel
sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin
azalacagina iliskin Makro 4 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak,
meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin
azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla E grubu (Ort=3,77, SS=1,366, n=26), C2
grubu (Ort=3,67, SS=1,144, n=27), C1 grubu (Ort=3,48, SS=1,330, n=63), B grubu
(Ort=3,21, SS=1,343, n=28), D grubu (Ort=3,11, SS=1,167, n=9) ve A grubu
(Ort=2,71, SS=1,113, n=7) SES gruplarina sahip oldugu goriilmektedir. Farkli SES
gruplariin, Makro 4’ii tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli
bulunmamuistir. SES gruplarinda A ve B grubu iist grubu, C1 ve C2 orta grubu ve son

olarak D ve E ise alt grubu temsil etmektedir.

Hanenin gelir durumu ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel
sokak, meydan, park vb. mekéanlarin kullanim bigiminin degiserek anlamsal degerinin
azalacagna iligkin Makro 4 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak,
meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin
azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla 0-2500 (Ort=3,75, SS=1,113, n=24), 7501-
10000 (Ort=3,70, SS=1,103, n=27), 5001-7500(0rt=3,59, SS=1,366, n=27), 2501-
5000 (Ort=3,34, SS=1,339, n=70) ve 10001 ve iizeri (Ort=2,77, SS=1,423, n=13) gelir
durumlarina sahip oldugu goriilmektedir. Farkli gelir gruplarinin, Makro 4’ tercih

etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin okudugu okulun ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal

degerinin azalacagina iligkin Makro 4 degiskeni arasinda tek yonli varyans analizi
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(ANOVA) vyapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bigiminin degiserek anlamsal
degerinin azalacagmni belirten katilimcilarm sirasiyla Izmir Demokrasi Universitesi
(Ort=4,67, SS=0,577, n=3), Izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi (Ort=4,13,
SS=1,356, n=8), izmir Katip Celebi Universitesi (Ort=3,92, SS=1,038, n=13), Dokuz
Eyliil Universitesi (Ort=3,41, SS=1,390, n=71), Ege Universitesi (Ort=3,33,
S$S=1,193, n=61), Yasar Universitesi (Ort=3,00, SS=-, n=1) ve izmir Ekonomi
Universitesi (Ort=2,75, SS=1,500, n=4) okullarinda egitim aldiklar1 gériilmektedir.
Farkli okullarda egitim alan katilimcilarin, Makro 4’ii tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Universite dolayisiyla ikamet edilen yer ve dijital diinyada hareket kabiliyeti
gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bigiminin
degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal
degerinin azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla 6zel yurtta (Ort=3,88, SS=1,356,
n=8), aile yaninda (Ort=3,65, SS=1,173, n=43), kendi evinde (Ort=3,46, SS=1,293,
n=63), devlet yurdunda (Ort=3,34, SS=1,473, n=32), kirada (Ort=3,33, SS=1,000,
n=9), apartta (Ort=3,00, SS=-, n=1), akrabalarin yaninda (Ort=2,67, SS=1,528, n=3)
ve konukevinde (Ort=1,50, SS=0,707, n=2) yasadiklar1 goriilmektedir. Universite
dolayisiyla ikamet edilen yerin degismesi, Makro 4’1 tercih etme diizeyindeki

farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Makro 4 degiskeni ve kisisel 6zellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda, yas, cinsiyet, hanede ikamet eden kisi sayisi,
konut tiirii, SES grubu, gelir durumu, egitim alinan okul ve ikamet yeri arasinda

anlamli sonuglar bulunamamustir.

4.3.4.2 Makro 4 ile Internet Kullamm Alskanliklari Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb.
mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalmasina iligkin

katilimer goriislerini ifade eden Makro 4 de§iskeninin, internet kullanim aligkanliklar
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ile iliskisini belirlemek i¢in internet altyapist varligi, internet tiirii, internet hizi
memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi Oncesi ve sonrasi
¢evrimigi egitim ve ¢evrimigi egitime erisimdeki memnuniyet ile iliskisi, istatistiksel

yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.55’deki gibidir.

Tablo 4.55 Makro 4 ile internet kullanim aligkanliklar1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Internet Kullanmm | Makro 4 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Ahskanhiklar: acidan anlamhhk diizeyi

Internet Altyapis1 Varligi F=0,857; df=2; p>0,05 ANOVA
Internet Tiirdi F=0,583; df=4; p>0,05 ANOVA
Internet Hizi Memnuniyeti* F=3,229; df=4; p<0,05 ANOVA
Internet Altyapisinin Onemi F=0,411; df=4; p>0,05 ANOVA
Covid-19  pandemi  oncesi | F=1,702; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Covid-19 pandemi  sonras: | F=2,541; df=5; p<0,05 ANOVA
cevrimigi egitim*

Cevrimigi egitim erisim | F=0,425; df=4; p>0,05 ANOVA
memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadig: ve dijital diinyada
hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti
gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin
degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla internet
altyapist ile ilgilenmedigi (Ort=3,50, SS=0,707, n=2), internet altyapisinin oldugu
(Ort=3,49, SS=1,316, n=151) ve internet altyapisinin olmadig1 (Ort=2,88, SS=0,835,
n=8) yoniinde cevaplar vermislerdir. Yasanilan konaklama yerinde internet
altyapisinin olup olmadigir ile Makro 4’i tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel agcidan anlamli bulunmamustir.

Kullanilan internet altyapisinin tiirii ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal

degerinin azalacagina iligkin Makro 4 arasinda tek yonli varyans analizi (ANOVA)
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yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak,
meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin
azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla mobil internet (Ort=3,90, SS=0,876, n=10),
kablo net (Ort=3,67, SS=1,225, n=9), ADSL (Ort=3,54, SS=1,267, n=41), fikri yok
(Ort=3,50, SS=1,185, n=22) ve fiber internet (Ort=3,33, SS=1,393, n=79) tiirlerini
kullandiklart bilinmektedir. Kullanilan internet altyapisinin tiirii ile Makro 4’ tercih

etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Evinizdeki internet altyapisinin hizindan memnun olma durumu ve dijital diinyada
hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti
gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bigiminin
degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin internet hizi
memnuniyeti sirastyla ¢ok memnun (Ort=4,09, SS=1,221, n=11), kismen memnun
(Ort=3,77, SS=1,275, n=66), hic memnun degil (Ort=3,26, SS=1,176, n=23), memnun
(Ort=3,10, SS=1,221, n=41) ve memnun degil (Ort=3,05, SS=1,395, n=20)
seklindedir. Kullanilan internet altyapisindan memnun olma durumu ile Makro 4’
tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlaml1 bulunmustur. internet
hizindan memnun olan katilimcilarin dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistik¢e
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢giminin degiserek anlamsal

degerinin azalacagini belirtmislerdir.

Katilimeilar i¢in internet altyapisinin 6nemli olma durumu ve dijital diinyada
hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
biciminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti
gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin
degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin internet altyapisinin
Onemini sirastyla hi¢ 6nemli degil (Ort=4,00, SS=, n=1), kismen 6nemli (Ort=3,67,
SS=1,234, n=15), 6nemli (Ort=3,63, SS=1,215, n=35), 6nemli degil (Ort=3,50,
SS=0,707, n=2) ve ¢ok onemli (Ort=3,37, SS=1,344, n=108) olarak belirtmislerdir.
Internet altyapisinin katilimeilar igin énemi ile Makro 4’ii tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.
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Covid-19 pandemi 6ncesinde gevrimigi (online) egitimin kullanim siklig: ve dijital
diinyada hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin
kullanim bigiminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket
kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin sirastyla her
giin (Ort=4,29, SS=0,951, n=7), haftada 1-2 giin (Ort=3,58, SS=0,793, n=12), higbir
giin (Ort=3,51, SS=1,325, n=110), ayda 1-2 giin (Ort=3,50, SS=1,382, n=12), ayda 3-
5 giin (Ort=2,80, SS=1,135, n=10) ve haftada 3-5 giin (Ort=2,80, SS=1,398, n=10)
Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimigi egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19
pandemi oncesinde ¢evrimigi egitimin kullanim sikligi ile Makro 4°i tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Covid-19 pandemi sonrasi ¢evrimigi (online) egitimin kullanim siklig1 ve dijital
diinyada hareket kabiliyeti gelistik¢e geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin
kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda
tek yonli varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket
kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin sirastyla her
glin (Ort=3,91, SS=1,067, n=35), hi¢bir giin (Ort=3,68, SS=1,249, n=25), haftada 3-5
giin (Ort=3,48, SS=1,243, n=46), ayda 3-5 giin (Ort=3,36, SS=1,433, n=11), haftada
1-2 giin (Ort=3,10, SS=1,300, n=31) ve ayda 1-2 giin (Ort=2,69, SS=1,601, n=13)
cevrimici egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19 pandemi sonrasinda ¢evrimigi
egitimin kullanim sikligi ile Makro 4’t tercih etme diizeyindeki farklilasma
istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla Covid-19 pandemi sonrasi
¢evrimigi egitim sikligi yogun olan katilimcilarin dijital diinyada hareket kabiliyeti
gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bigiminin

degiserek anlamsal degerinin azalacagini diistindiikleri sylenebilmektedir.

Egitimlere ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve dijital diinyada
hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti

gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin
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degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin sirastyla memnunum
(Ort=3,66, SS=1,173, n=29), hi¢ memnun degilim (Ort=3,54, SS=1,482, n=35), ¢ok
memnunum (Ort=3,45, SS=1,227, n=33), memnun degilim (Ort=3,45, SS=1,317,
n=20) ve kismen memnunum (Ort=3,27, SS=1,283, n=44) olarak ¢evrimigi egitim
memnuniyetlerini belirtmiglerdir. Egitimlere ¢evrimi¢i erismekten memnun olma
durumu ile Makro 4’ tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlaml

bulunmamustir.

Ozetle, Makro 4 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklar1 arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda internet altyapisi varligi, internet tiirii, internet
altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi oncesi ¢evrimigi egitim ve ¢evrimigi egitime
erisim memnuniyeti arasinda anlamli sonuc¢lar bulunmamis, ancak internet hizi
memnuniyeti ve Covid-19 pandemi sonrasi ¢evrimigi egitim Makro 4 degiskeni ile
iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu nedenle internet hizindan memnun olan ve
cevrimici egitimden memnun olan katilimcilarin acgisindan dijital diinyada hareket
kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim

biciminin degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirtmislerdir.

4.3.4.3 Makro 4 ile Kiiltiir ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb.
mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin
katilimc1 goriislerini ifade eden Makro 4 degiskeninin kiiltiir ve sosyal aktiviteler ile
iliskisini belirlemek i¢in sanal miize, sanal atolye, e-kitap, e-spor, ¢evrimigi kurs,
goriintiilii gorligme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal
aktivitelere erisme memnuniyeti, internet tlizerinden aligveris sikligi, aligveris
olanaklarma sanal erisme memnuniyeti ile iliskisi, istatistiksel yoOntemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.56’daki gibidir.

Tablo 4.56 Makro 4 ile kiiltiir ve sosyal aktivite verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler Makro 4 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
acidan anlamhhk diizeyi

Sanal miize t=-0,623; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test

Sanal atolye t=-0,940; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
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Tablo 4.56 devam

E-kitap t=-0,188; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-spor t=0,881; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Cevrimigi kurs t=0,367; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Goriintiili goriisme t=0,448; df=158; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro t=-0,021; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Kiiltiirel ve sosyal aktivitelere | F=1,089; df=4; p>0,05 ANOVA
erisme memnuniyeti

internet tizerinden aligveris | F=0,706; df=4; p>0,05 ANOVA
siklig1

Alisveris olanaklarina sanal | F=0,656; df=4; p>0,05 ANOVA

erisme memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Ort=3,39
(§S=1,157, n=72) ve katilmayanlarmm Ort=3,52 (SS=1,399, n=89) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal miize turuna katilma ve dijital diinyada
hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal atolyeye (workshop) katilanlarin
Ort=3,31 (SS=1,240, n=48) ve katilmayanlarin Ort=3,52 (SS=1,317, n=113) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal atdlyeye katilma ve dijital diinyada hareket
kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iligkin Makro 4 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=3,13 (SS=1,234,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=3,18 (SS=1,337, n=62) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. E-kitap indirme durumu ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge

geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢giminin degiserek anlamsal
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degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore,

verdikleri iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriillmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlarin
Ort=3,54 (SS=1,241, n=91) ve katilmayanlarin Ort=3,36 (SS=1,362, n=70) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilima
durumu ve dijital dilnyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park
vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin
Makro 4 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda anlamli bir

farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde ¢evrimigi (online) kurslara (dans, yabanci dil
o0grenme, yemek yapma, program 6grenme...) katilanlarin Ort=3,49 (SS=1,247, n=87)
ve katilmayanlarin Ort=3,42 (SS=1,355, n=74) olarak degerlendirme yaptiklar
goriilmektedir. Cevrimici kurslara katilma ve dijital diinyada hareket kabiliyeti
gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim big¢iminin
degiserek anlamsal degerinin azalacagina iligkin Makro 4 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériillmemistir.

Covid-19 pandemi doéneminde katilimcilarin arkadaslari ile goriintiilii goriisme
gerceklestirenlerin Ort=3,46 (SS=1,281, n=152) ve gergeklestirmeyenlerin Ort=3,25
(SS=1,581, n=8) olarak degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin
arkadaslari ile goriintiilii gériisme gerceklestirme durumu ve dijital diinyada hareket
kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
biciminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doéneminde en az bir online konser veya tiyatroya katilanlar
Ort=3,46 (SS=1,304, n=70) ve katilmayanlar Ort=3,46 (SS=1,294, n=91) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Online konser veya tiyatroya katilma durumu
ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb.
mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin
Makro 4 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda anlamli bir

farklilik goriilmemistir.
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Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve dijital diilnyada hareket kabiliyeti gelistik¢e geleneksel sokak, meydan, park
vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin
Makro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin
kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin
kiiltirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti sirasiyla memnun (Ort=3,79,
SS=1,111, n= 33), ¢ok memnun (Ort=3,55, SS=1,288, n=38), hi¢ memnun degil
(Ort=3,53, SS=1,463, n=17), kismen memnun (Ort=3,25, SS=1,329, n=48) ve
memnun degil (Ort=3,24, SS=1,332, n=25) olarak goriilmektedir. Sanal ortamda
yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma durumu ve Makro 4’i

tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Internet {izerinden aligveris yapma sikligi ve dijital diinyada hareket kabiliyeti
gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim big¢iminin
degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bigiminin degiserek anlamsal
degerinin azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla haftada birden fazla (Ort=3,71,
SS=1,113, n=7), ayda bir kere (Ort=3,59, SS=1,282, n=44), ayda birka¢ defa
(Ort=3,56, SS=1,284, n=54), haftada bir kez (Ort=3,40, SS=0,894, n=5) ve nadiren
(Ort=3,22, SS=1,376, n=51) olarak aligveris yaptiklari goriilmektedir. Internet
tizerinden aligveris yapma siklig1 ile Makro 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve
dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb.
mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin
Makro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
diinyada hareket kabiliyeti gelistik¢e geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin
kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin
sirastyla memnun degil (Ort=4,17, SS=0,753, n=6), hi¢ memnun degil (Ort=4,00, SS=,
n=1), ¢ok memnun (Ort=3,51, SS=1,300, n=72), kismen memnun (Ort=3,37,
SS=1,351, n=30) ve memnun (Ort=3,35, SS=1,312, n= 52) olarak g¢evrimigi
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aligveristen memnuniyetleri goriilmektedir. Aligveris olanaklarina ¢evrimici (online)
erismekten memnun olma durumu ile Makro 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Makro 4 degiskeni ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiyi tespite
dair yapilan analizler sonucunda Covid-19 pandemi doneminde sanal miize, sanal
atolye, e-kitap, e-spor, ¢cevrimigi kurs, goriintiilii gériisme, sanal konser veya tiyatroya
katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti, internet
tizerinden aligveris siklig1 ve aligveris olanaklarina sanal erisme memnuniyeti arasinda

anlamli sonuglar bulunmamuistir.

4.3.4.4 Makro 4 ile Dijitallesme Ile Ilgili Gériis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb.
mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin
katilimc1 gorislerini ifade eden Makro 4 degiskeninin, dijitallesmeyle ilgili goriisler
ve bilgiler ile iliskisini belirlemek igin teknolojik gelismeleri takip etme, dijital
gelismelerin katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaglar,
dijital diinyanin erisilebilirligi, dijital diinyanin yagami desteklemesi, dijital diinyanin
fiziksel durum iizerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erisim ile iligkisi,

istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.57’deki gibidir.

Tablo 4.57 Makro 4 ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile flgili Goriis ve | Makro 4 icin istatistiksel | istatistiksel Analiz

Bilgi agidan anlamhhik diizeyi

Teknolojik  gelismeleri  takip ANOVA
etme* F=3,151; df=4; p<0,05

Dijital geligsmelerin katkist* F=3,477; df=4; p<0,01 ANOVA
Ihtivaglara gore dijital diinya* F=1,059; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital diinyaya gore ihtiyaglar F=2,392; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyanin erisilebilirligi F=2,347; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=0,744; df=4; p>0,05 ANOVA

desteklemesi

Dijital diinyanin fiziksel durum | F=0,870; df=4; p>0,05 ANOVA
uzerindeki etkisi
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Tablo 4.57 devam

Dijital  diinya  aktivitelere | F=2,763; df=4; p<0,05 ANOVA

erisim*

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Katilimcilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢giminin degiserek anlamsal
degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonli varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak,
meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin
azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla katiliyorum (Ort=3,69, SS=1,185, n=75),
kismen katiliyorum (Ort=3,46, SS=1,138, n=28), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,33,
SS=1,373, n=42), katilmiyorum (Ort=3,09, SS=1,375, n=11) ve Kkesinlikle
katilmiyorum (Ort=1,80, SS=1,789, n=5) olarak teknolojik gelisme ve yenilikleri takip
ettikleri goriilmektedir. Katilimcilar1 yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan
teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip etme durumu ile Makro 4’ tercih
etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla
Katilimcilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip edenler, dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistik¢e
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal

degerinin azalacagini belirtmektedir.

Dijital gelismelerin yasama katkisi ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal
degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak,
meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin
azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla kismen katiliyorum (Ort=3,80, SS=0,862,
n=15), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,57, SS=1,253, n=54), katiliyorum (Ort=3,49,
SS=1,253, n=77), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,826, n=10) ve
katilmiyorum (Ort=1,60, SS=0,894, n=5) olarak dijital gelismelerin yasama katkis1

seklinde goriilmektedir. Dijital gelismelerin yasama katkisi ile Makro 4’1 tercih etme
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diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla
dijitallesmenin yasamlarina katkisi oldugunu diislinen katilimecilar dijital diinyada
hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim

bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagini diistindiikleri sdylenebilecektir.

Katilimeilarin ihtiyaglarima gore dijital diinyanin gelismesi ve dijital diinyada
hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢ciminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti
gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bigiminin
degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin sirasiyla katiliyorum
(Ort=3,55, SS=1,172, n=58), kismen katiliyorum (Ort=3,54, SS=1,185, n=41),
kesinlikle katiltyorum (Ort=3,50, SS=1,414, n=40), kesinlikle katilmiyorum
(Ort=3,27, SS=1,849, n=11) ve katilmiyorum (Ort=2,73, SS=1,191, n=11) seklinde
ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesine yonelik tutum goriilmektedir.
Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ile Makro 4’1 tercih etme
diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla
ihtiyaglara gore dijital diinyanin gelistigini diisiinen katilimcilar dijital diinyada
hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim

bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirtmektedir.

Katilimceilarin dijital diinyaya gore ihtiyaclarinin degismesi ve dijital diinyada
hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti
gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin
degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin dijital diinyaya gore
ihtiyaclarmin degisme durumuna katilma durumlart sirastyla katiliyorum (Ort=3,55,
SS=1,172, n=58), kismen katiliyorum (Ort=3,54, SS=1,185, n=41), kesinlikle
katiliyorum (Ort=3,50, SS=1,414, n=40), katilmiyorum (Ort=2,73, SS=1,191, n=11)
ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,27, SS=1,849, n=11) olarak goriilmektedir.
Katilimeilarin dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ile Makro 4’ tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agcidan anlamli bulunmamustir.
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Dijital dlinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilimcilarin goriisleri ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistik¢e geleneksel
sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin
azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmustir.
Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistik¢e geleneksel sokak, meydan, park
vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degigerek anlamsal degerinin azalacagini belirten
katilimeilarin, dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir
olmasima katilma durumlar sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,65, SS=1,331,
n=40), katiliyorum (Ort=3,64, SS=1,240, n=67), kismen katiliyorum (Ort=3,33,
SS=0,922, n=30), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,803, n=9) ve
katilmiyorum (Ort=2,67, SS=1,496, n=15) olarak goriilmektedir. Dijital diinyanin
getirilerinin gergek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik goriisler ile Makro

4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde destekledigini goriisii
ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb.
mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagmna iliskin
Makro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin
kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin
dijital diinyadaki gelismelerin gilinliik yasami olumlu yonde desteklemesine katilma
durumlan sirastyla kismen katiliyorum (Ort=3,60, SS=1,123, n=60), katiliyorum
(Ort=3,43, SS=1,308, n=53), katilmiyorum (Ort=3,43, SS=1,222, n=14), kesinlikle
katiliyorum (Ort=3,35, SS=1,465, n=23) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,09,
SS=1,868, n=11) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki gelismelerin glinliik yasami1
olumlu yonde destekledigini goriisii ile Makro 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ve dijital diinyada
hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti
gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin

degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin, dijital diinyadaki
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gelismelerin fiziksel durum {izerinde etkisine katilma durumlart sirasiyla katiliyorum
(Ort=3,65, SS=1,128, n=51), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,62, SS=1,237, n=29),
kismen katilryorum (Ort=3,39, SS=1,358, n=36), katilmiyorum (Ort=3,24, SS=1,300,
n=25) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,15, SS=1,631, n=20) olarak goriilmektedir.
Dijital diinyadaki geligsmelerin fiziksel durum tizerinde etkisi ile Makro 4’{i tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi
arttirdigr goriisii ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak,
meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin
azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistik¢e geleneksel sokak, meydan, park
vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degigerek anlamsal degerinin azalacagini belirten
katilimeilarin, dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere
erisimi arttirdigina katilma durumu, sirasiyla katiliyorum (Ort=3,71, SS=1,113, n=51),
kesinlikle katiliyorum (Ort=3,52, SS=1,267, n=29), kismen katiliyorum (Ort=3,48,
SS=1,238, n=36), Kkesinlikle katilmiyorum (Ort=3,07, SS=1,831, n=20) ve
katilmiyorum (Ort=2,63, SS=1,258, n=25) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki
gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erigimi arttirdig1 goriisii ile Makro
4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel a¢idan anlamli bulunmustur.
Dolayisiyla dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve Kkiiltiirel aktivitelere
erisimi arttirdigimi belirten katilimeilar, dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal

degerinin azalacagini diistindiikleri sdylenebilir.

Ozetle, Makro 4 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda dijital diinyaya gore ihtiyaclar, dijital
diinyanin yasami desteklemesi, dijital diinyanin fiziksel durum iizerindeki etkisi ve
dijital diinya aktivitelere erisim arasinda anlamli sonucglar bulunmamis, ancak
teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaglara gore dijital
diinya ve dijital diinyanin erisilebilirligi, Makro 4 degiskeni ile iligkili oldugu
sonucuna ulasilmistir. Sonug olarak dijitallesme ile teknolojik gelismeleri takip etme,
dijital gelismelerin yasamlarina katki saglama, kisilerin ihtiyaglarina gore dijital

diinyanin gelismesi ve dijital diinyanin gercek diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu
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diistinen katilimcilar dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak,
meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin

azalacagimi bekledikleri soylenebilmektedir.

4.3.4.5 Makro 4 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriig Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistik¢e geleneksel sokak, meydan, park vb.
mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin
katilimcer goriislerini ifade eden Makro 4 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik
iligkisini belirlemek i¢in egitim, ¢alisma hayati, alisveris, kiiltiirel, spor ve sosyal
faaliyetlerde tercih edilecek yontemler ve dijitallesme ile ihtiyaglara erigebilme ile

iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.58”deki gibidir.

Tablo 4.58 Makro 4 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Gériis Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Makro 4 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Goriisler acidan anlamhhik diizeyi

Egitim yontemi F=0,322; df=2; p>0,05 ANOVA

Calisma hayat1 yontemi t=0,176; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Aligveris yontemi F=1,466; df=3; p>0,05 ANOVA

Kiiltiirel yontem t=1,040; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Spor faaliyetleri yontem t=0,504; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sosyal faaliyet yontem t=-0,531.; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
1htiya<;1ara erigebilme F=0,773; df=4; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Katilimcilarin egitim almayi tercih ettikleri yontem ve teknolojik gelismeler ile
konut alanlarinin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine iliskin Makro 4 arasinda
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket
kabiliyeti gelistikge geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
biciminin degiserek anlamsal degerinin azalacagim belirten katilimcilarin egitim
yontemini sirasiyla internet tizerinden kurslara katilarak (Ort=3,61, SS=1,092, n=18),
okul veya kursta smiflarla etkilesim i¢inde (Ort=3,46, SS=1,323, n=133) ve agiktan
(Uzaktan Erisim) (Ort=3,20, SS=1,317, n=10) olarak tercih ettikleri goriilmektedir.
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Katilimcilarin egitim almay1 tercih ettikleri yontem ile Makro 4’ tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Katilimcilarin ¢alisma yontemi tercihlerine bakildiginda is amag¢li mekana giderek
belli saatlerde c¢alisma Ort=3,47 (SS=1,339, n=97) olarak ve esnek mekanda esnek
saatlerde internet iizerinden c¢alisma Ort=3,44 (SS=1,233, n=64) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimeilarin ¢alisma yontemi tercihleri ve dijital
diinyada hareket kabiliyeti gelistik¢e geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin
kullanim bigiminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda
bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

farklilik gériilmemistir.

Aligveris i¢in tercih edilen yontem ve dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce
geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bigiminin degiserek anlamsal
degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak,
meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin
azalacagii belirten katilimcilarin aligveris yontemi sirasiyla Sanal manken tizerinde
deneyerek (Ort=4,08, SS=1,311, n=12), magazadan deneyerek (Ort=3,47, SS=1,301,
n=105), internet lizerinden bedenine gore denemeden (Ort=3,42, SS=1,316, n=24) ve
sanal soyunma kabininde deneyerek (Ort=3,10, SS=1,165, n=20) olarak tercih ettikleri
goriilmektedir. Aligveris i¢in tercih edilen yontem ile Makro 4°t tercih etme

diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin  kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihlerine bakildiginda internet
tizerinden eriserek Ort=3,83 (SS=1,337, n=12) olarak ve gercek etkinlik alanina
giderek Ort=3,43 (SS=1,291, n=149) olarak degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir.
Katilimcilarin kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihleri ve dijital diinyada hareket
kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
biciminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik

goriilmemistir.

Spor faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine bakildiginda sporu evde dijital
araclar araciliyla Ort=3,56 (SS=1,182, n=36) ve kentsel rekreatif alanlarda yapmay1
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tercih etme Ort=3,43 (SS=1,328, n=125) olarak degerlendirme yaptiklari
goriilmektedir. Spor faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine ve dijital diinyada
hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim
bi¢ciminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, IKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda dijital olarak internet
tizerinden eriserek Ort=3,71 (SS=1,254, n=7) ve Kentsel a¢ik alanlarda ve kamusal
mekanlarda Ort=3,45 (SS=1,299, n=154) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir.
Sosyal faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine ve dijital diinyada hareket kabiliyeti
gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin
degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin Makro 4 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iki grup arasinda anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar1 ¢ikmadan erisebilme
durumu ve dijital diilnyada hareket kabiliyeti gelistik¢e geleneksel sokak, meydan, park
vb. mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagina iliskin
Makro 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb. mekanlarin
kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagini belirten katilimcilarin,
dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara evden disar1 ¢ikmadan erisebilmeye
katilmasi, sirasiyla kesinlikle katilmiyorum (Ort=4,50, SS=0,707, n=2), kesinlikle
katiliyorum (Ort=3,58, SS=1,454, n=45), kismen katiliyorum (Ort=3,53, SS=1,266,
n=47), katilmiyorum (Ort=3,46, SS=1,266, n=13) ve katiliyorum (Ort=3,26,
SS=1,200, n=54) seklindedir. Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar1
¢ikmadan erisebilme durumu ile Makro 4’i tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Makro 4 degiskeni ve kentlerin gelecegine yonelik goriisler arsindaki
iliskiyi tespite dair yapilan analizler sonucunda egitim, calisma hayati, aligveris,
kiiltiirel, spor ve sosyal faaliyetlerde tercih edilecek yontemler ve dijitallesme ile

ihtiyaglara erisebilme ile iliskisi arasinda anlamli sonuglar bulunmamustir.
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4.3.5 Makro Degiskeni Ile Anlamli Bulunan Degiskenler

Dijitallesmenin Makro diizeydeki etkisini belirlemek i¢in teknolojik gelismeler ile
birlikte dijital diinyanin toplumsal yapi iizerinde etkili oldugu (Makro 1), dijital
diinyadaki gelismelerin kentsel mekandaki kullanimlarin doniisiimiinde etkili oldugu
(Makro 2), teknolojik gelismeler ile birlikte kentsel mekana bagimliligin azalacagi
(Makro 3) ve diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb.
mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagi (Makro 4)
iliskin yapilan istatistiksel analizler sonucunda anlamli ¢ikan veriler degerlendirilerek

Tablo 4.59’da 6zetlenmistir.

Tablo 4.59 Makro degiskeni ile anlamli bulunan degiskenler

Makro 1 Makro 2 Makro 3 Makro 4
Dijitallesmenin | Dijitallesmenin Dijitallesme ile Dijitallesme ile
Toplumsal Kentsel Mekin Kentsel Mekina Kentsel Mekanin
Etkisi Doniisiimiine Bagimhhk Kullanim
Etkisi Bicimine Etkisi
Kisisel -Konut tiirii -Hanede ikamet | -Gelir Durumu
Ozellikler ve | -Hanede ikamet | eden kisi sayist
Yasam Tarz1 | eden kisi sayist

Internet -Covid-19  pandemi | -internet hiz

Kullanim sonrast ¢evrimigi | memnuniyeti

Aligkanliklari egitim -Covid-19
-Cevrimici egitim | pandemi sonrast
erisim memnuniyeti cevrimigi egitim

Kiltir -Gortintilii -E-spor

Sosyal gortisme -Goriintiilii

Aktiviteler goriisme
-Alisverig
olanaklarina

sanal  erisme

memnuniyeti

290



Tablo 4.59 devami

Dijitallesmeyle

Tlgili Goriis

Kentlerin -Calisma yontemi | -Ihtiyaclara -Algveris yontemi

Gelecegine -Kiiltiirel yontem | erisebilme -Kiiltiirel yontem

Yonelik Gori -Ihtiyaglara -Ihtiyaglara
erisebilme erisebilme

Dijitallesmenin Makro diizeydeki etkisi ile anlamli bulunan kisisel 6zellikler ve
yagsam tarzina iliskin veriler incelenmistir. Dijitallesme baglaminda dijital diinyanin
toplumsal yap1 lizerinde etkisi (Makro 1) ile ikamet edilen konutun tiirii arasinda ayni,
yasayan kisi sayisiyla arasinda ise ters yonlii bir iliski oldugunu géstermektedir. Makro
2 ile hanede ikamet eden kisi sayisi arasinda ¢ikan ters yonlil istatistiksel iligki
baglaminda hanedeki kisi sayis1 azaldik¢a dijitallesmenin kentsel kullanimlarin

dontistimiinde de etkili olacag diisiiniildiigii sOylenebilmektedir. Makro 3 ile gelir
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durumu incelendiginde, geliri yiiksek olan katilimecilarin dijitallesme araciligiyla
kentsel mekana bagimliligin azalacagina yonelik goriislere katilmadigi

sOylenebilmektedir. Makro 4 degiskeni ile anlamli bir sonu¢ bulunmamaktadir.

Internet kullanim aliskanliklari ile Makro 1 ve Makro 2 arasinda anlaml1 bir sonug
bulunmamstir. Makro 3 ile Covid-19 pandemi sonrasi gevrimigi egitim ve gevrimigi
egitime erisim memnuniyeti arasinda anlamli iliski bulunmustur. Béylece Covid-19
pandemi sonrasi egitimlere katilma sikiligt yogun olan ve egitimlere cevrimigi
erismekten memnun olan katilimcilarin dijitallesme ile kentsel mekana bagimliligin
azalacagini diistindiikleri sdylenebilecektir. Makro 4 ile internet hiz1 memnuniyeti ve

Covid-19 pandemi sonrasi ¢evrimigi egitimin iligkili oldugu sonucuna ulagilmustir.

Dijitallesmenin Makro diizeydeki etkisi ile kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasinda
anlamli bulunan degiskenler incelenmistir. Makrol ile goriintiilii gériisme arasindaki
anlamli iligkiye gore dijitallesme baglaminda dijital diinyanin toplumsal yap1 tizerinde
etkili oldugunu belirten katilimcilarin Covid-19 pandemi doneminde goriintiilii
goriisme gergeklestirdikleri goriilmektedir. Makro 2 ile e-spor, goriintiilii gériisme ve
aligveris olanaklarina sanal erisme memnuniyeti arasinda anlamli ¢ikan sonuglara gore
Covid-19 pandemi doneminde dijital ortamlarda spor yapmay1 ve goriintiilii goriisme
gerceklestirmeyi tercih edenler dijitallesme ile kentsel kullanimlarin doniisecegini
yonelik olumlu diisiinceleri oldugu sdylenebilecektir. Makro 3 ile e-spor, ¢evrimigi
kurs, aligveris olanaklarina sanal erisme memnuniyeti, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere
erisme memnuniyeti ve internet iizerinden alisveris siklig1 arasinda anlamli sonuglar
bulunmustur. Sanal ortamlardan spor yapan, kurslara katilan, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetlere katilmaktan memnun olan ve siklikla aligveris yapan katilimcilarin
dijitallesme ile kentsel mekana bagimliligin  azalacagimi  diislindiikleri
sOylenebilecektir. Ancak aligveris olanaklarina ¢evrimic¢i erismekten memnun olan
katilimeilarin  kentsel mekana bagimlhiligin artacagini belirttikleri goriilmektedir.

Makro 4 degiskeni ile arasinda anlamli bir sonug¢ bulunamamuistir.

Dijitallesmeyle ilgili goriis verileri ile Makro degiskeni arasinda anlamli ¢ikan
degisken sayisina gore ¢oktan aza dogru siralandiginda; Makro 1 ile dijital diinyanin
yasami desteklemesi, dijital diinyanin fiziksel durum iizerindeki etkisi, teknolojik

gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital
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diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin erisilebilirligi ve dijital diinya aktivitelere
erisimi arasinda anlamli sonuglar bulunmustur. Yani Makro 1 degiskeni ile
dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki tiim degiskenlerin anlamli ¢ikmasi,
dijital diinyanin toplumsal yapi1 iizerinde olumlu etki birakacaginin beklendigi
sOylenebilecektir. Makro 2 ile teknolojik gelismeleri takip etme, dijital diinyanin
yagami1 desteklemesi, dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaglara gore dijital diinya, dijital
diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin erisilebilirligi ve dijital diinya aktivitelere
erisimiyle iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir. Sonug¢ olarak Makro 2 degiskeni ile
dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki degiskenler cogunlukla anlamli ¢ikmast,
kentsel kullanimlarin doniisiimiinde dijitallesmenin etkili oldugunu goriislini
destekledigi goriilmektedir. Makro 3 ile teknolojik gelismeleri takip etme, dijital
gelismelerin katkisi, dijital diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin erisilebilirligi ve
dijital diinya aktivitelere erisimin iligkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Makro 4 ile
teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaclara gore dijital

diinya ve dijital diinyanin erisilebilirliginin iliskili oldugu sonucuna ulagilmistir.

Kentlerin gelecegine yonelik goriis ile anlamli ¢ikan Makro degiskenlerine
bakildiginda; Makro 1 ile ¢alisma hayati1 ve kiiltiirel faaliyetlerde tercih edilecek
yontemler ile dijitallesme sayesinde ihtiyaglara erisebilmenin iliskili oldugu sonucuna
ulasilmistir. Sonug olarak Makro 1 degiskeni ile caligsma ve kiiltiirel faaliyetleri tercih
yontemleri arasinda ters yonlii bir iliski bulunmaktadir. Makro 2 ile dijitallesme
sayesinde ihtiyaglara erisebilmenin iligkili oldugu sonucuna ulagilmigtir. Makro 3 ile
aligveriste ve kiiltlirel olanaklar icin tercih edilecek yontem ve dijitallesme sayesinde
ihtiyaglara erigsebilmenin iligkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Makro 4 ile anlamli bir
sonu¢ bulunamamistir. Sonug¢ olarak katilimcilarin evden disart ¢ikmaya gerek
kalmadan ihtiyaglarina dijitallesme sayesinde erisebilmesi, kentsel kullanimlarin
doniistimiinde dijitallesmenin etkili oldugunu goriisiinti de destekledigi goriilmektedir.
Dijitallesme ile tiim ihtiyaglara erisebilmek kentsel mekani doniisiimiinii de

tetikleyecegi soylenebilecektir.

4.4 Dijitallesmenin Kisisel Tercihlere Etkisi

Tez kapsaminda ‘Dijitallesmenin Kisisel Tercihlere Etkisini’ belirlemek icin

teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
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mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismek olumludur (Tercih 1), dijital
platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltlirel ve sosyal faaliyetleri kentsel
alanlar yerine tercih edilmesi olumludur (Tercih 2), kamusal alanda yerine
getirilebilecek islevlerin dijital platformlara (e-devlet vb.) aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesi olumludur (Tercih 3) ve kentteki
rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek
alanlarin rekreatif alanlara doniismesi olumludur (Tercih 4) basliklar1 altinda
belirlenen degerlendirmelerin, anket calismasi sonucunda elde edilen (1) kisisel
Ozellikler ve yasam tarzi, (2) internet kullanim aligkanliklari, (3) kiiltiir ve sosyal
aktivite, (4) dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi ve (5) kentlerin gelecegine yonelik
goriis ile istatistiksel acidan anlamliligini, farkliligini ve iliskisini incelemek igin

yapilan analizlerin sonuglar1 bu boliimde aktarilacaktir.

4.4.1 Dijitallesmenin Tercih 1 Diizeyindeki Etkisi

4.4.1.1 Tercih 1 ile Kisisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Teknolojik gelismeler ile birlikte ger¢ek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bircok fonksiyona sinirsiz erismek olumlu oldugu goriislerini ifade eden
Tercih 1 degiskeninin, kisisel 6zellikler ve yasam tarz1 ile iligkisini belirlemek i¢in yas,
cinsiyet, konut tiirti, hanede ikamet eden kisi sayisi, gelir durumu, okul ve ikamet yeri

ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.60’deki gibidir.

Tablo 4.60 Tercih 1 ile kisisel 6zellikler ve yasam tarzi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel ~ Ozellikler  ve | Tercih 1 icin istatistiksel acidan | Istatistiksel Analiz
Yasam Tarz1 anlamhlik diizeyi

Yas r=0,098, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
Cinsiyet t=0,679; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiirii F=2,057; df=4; p>0,05 ANOVA

Hanede ikamet eden kisi | r=0,011, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
say1s1

SES Durumu F=0,356; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu F=1,295; df=4; p>0,05 ANOVA

Okul F=1,201; df=6; p>0,05 ANOVA
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Tablo 4.60 devam

Ikamet yeri F=0,738; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel acidan anlamh bulunan degiskenler

Farkl1 yaslardaki katilimcilarin Tercih 1’1 degerlendirme diizeylerindeki bagimlilik
diizeyi belirlemek igin yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gore Tercih 1 ve yas

degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir bagimlilik izlenmemektedir.

Kadin ve erkek katilimcilarin verdikleri cevaplar iizerinden bakildiginda, kadinlar
Ort=2,97 (SS=1,336, n=99) erkekler ise Ort=3,12 (SS=1,303, n=60) seklinde
degerlendirme yaptiklar1 goriilmistiir. Cinsiyet degiskeni baglaminda ortalamalarda
izlenen farkliligin istatistiksel agidan anlamli bir gosterge olup olmadigini incelemek
icin yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, erkek ve kadinlarin verdikleri cevaplara
gore Tercih 1 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiirti ve Tercih 1 arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi
yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf
etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismek olumlu karsilayan
katilimcilarin sirasiyla apartman (Ort=3,13, SS=1,215, n=104), kapal1 site (Ort=3,12,
SS=1,576, n=17), mistakil (Ort=2,72, SS=1,466, n=36), rezidans (Ort=1,67,
SS=1,155, n=3) ve villa (Ort=1,00, SS=, n=1) tirii konutlarda ikamet ettikleri
goriilmektedir. Farkli konut tiirlerinde ikamet etmenin, Tercih 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilagsma anlamli gériilmemistir.

Ailede ikamet eden kisi sayisi ve teknolojik gelismeler ile birlikte gercek
mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz
erismenin olumlu olabilecegine iliskin Tercih 1 degiskeni arasinda istatistiksel agidan

anlamli bir iliski bulunmamustir.

Katilimcilarin SES grubu ve teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda
enerji sarf etmeden dijital mekéanlardaki bircok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu
olduguna iligkin Tercih 1 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

yapilmistir. Bunun sonucunda teknolojik gelismeler ile birlikte gergek mekanlarda
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enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismek olumlu
karsilayan katilimecilarin sirasiyla E grubu (Ort=3,19, SS=1,470, n=26), B grubu
(Ort=3,14, SS=1,239, n=28), C2 grubu (Ort=2,93, SS=1,357, n=27), C1 grubu
(Ort=2,92, SS=1,299, n=63), A grubu (Ort=2,86, SS=1,574, n=7) ve D grubu
(Ort=2,67, SS=1,323, n=9) SES gruplarina sahip oldugu goriilmektedir. Sonuglar,
farkli SES gruplarinin, Tercih 1’i tercih etme diizeyindeki farklilasmanin istatistiksel
acidan anlamli olmadigin1 gostermektedir. SES gruplarinda A ve B grubu iist grubu,

C1 ve C2 orta grubu ve son olarak D ve E ise alt grubu temsil etmektedir.

Hanenin gelir durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte ger¢ek mekanlarda enerji
sarf etmeden dijital mekanlardaki bircok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu olduguna
iliskin Tercih 1 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Bunun sonucunda teknolojik gelismeler ile birlikte ger¢cek mekanlarda enerji sarf
etmeden dijital mekanlardaki birgok fonksiyona sinirsiz erismek olumlu karsilayan
katilimeilarin sirasiyla 0-2500 (Ort=3,50, SS=1,445, n=24), 5001-7500 (Ort=3,15,
SS=1,199, n=27), 2501-5000 (Ort=2,89, SS=1,336, n=70), 7501-10000 (Ort=2,81,
SS=1,241, n=27) ve 10001 ve tizeri (Ort=2,77, SS=1,481, n=13) gelir durumlarina
sahip oldugu goriilmektedir. Sonuglar, farkli gelir gruplarinin, Tercih 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilagmanin istatistiksel agidan anlamli olmadigin1 géstermektedir.

Katilimcilarin Tercih 1 degiskeni i¢in verdikleri cevaplarin, egitim aldiklar1 okula
gore farklilagip farklilagsmadigini tespit edebilmek igin tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekéanlarda
enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismek olumlu
karsilayan katilimcilarin sirasiyla Ege Universitesi (Ort=3,30, SS=1,370, n=61), izmir
Yiiksek Teknoloji Universitesi (Ort=3,00, SS=0,756, n=8), izmir Katip Celebi
Universitesi (Ort=3,00, SS=1,354, n=13), Izmir Demokrasi Universitesi (Ort=3,00,
SS=2,000, n=3), Dokuz Eyliil Universitesi (Ort=2,82, SS=1,302, n=71), izmir
Ekonomi (Ort=2,00, SS=1,414, n=4) ve Yasar Universitesi (Ort=2,00, SS=, n=1)
okullarinda egitim aldiklar1 goriilmektedir. Sonug olarak, farkli okullarda egitim alan
katilimcilarin, Tercih 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan

anlamli bulunmamustir.
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Universite dolayisiyla ikamet edilen yer ve Tercih 1 degiskeni arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile birlikte
gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz
erismek olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla apartta (Ort=4,00, SS=, n=1), kirada
(Ort=3,56, SS=1,014, n=9), kendi evinde (Ort=3,05, SS=1,361, n=63), devlet
yurdunda (Ort=3,00, SS=1,524, n=32), aile yaninda (Ort=2,98, SS=1,205, n=43),
akrabalarin yaninda (Ort=2,67, SS=0,577, n=3) ve 6zel yurtta (Ort=2,25, SS=1,581,
n=8) ikamet ettikleri goriilmektedir. Sonug¢ta katilimcilarin Tercih 1 tercihinde
tiniversite dolayisiyla ikamet edilen yer arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

farklilik bulunmamustir.

Ozetle, Tercih 1 degiskeni ve kisisel dzellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda yas, cinsiyet, konut tiirli, hanede ikamet eden
kisi sayisi, SES grubu, gelir durumu, okul ve ikamet yeri arasinda anlamli sonuglar

bulunmamustir.

4.4.1.2 Tercih 1 ile Internet Kullamim Aliskanliklar: Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki birgok fonksiyona sinirsiz erismek olumlu oldugu goriislerini ifade eden
Tercih 1 degiskeninin, internet kullanim aligkanliklar ile iligkisini belirlemek i¢in
internet altyapisi varligi, internet tiirii, internet hiz1 memnuniyeti, internet altyapisinin
onemi, Covid-19 pandemi Oncesi ve sonrasi ¢evrimigi egitim ve ¢evrimigi egitime
erisimdeki memnuniyet ile iligkisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar

Tablo 4.61’deki gibidir.

Tablo 4.61 Tercih 1 ile internet kullanim aliskanliklar1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

internet Kullanim | Tercih 1 igin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Alskanhklar: acidan anlamhihk diizeyi

Internet Altyapis1 Varlig F=1,090; df=2; p>0,05 ANOVA

Internet Tiirii F=1,794; df=4; p>0,05 ANOVA

Internet Hiz1 Memnuniyeti F=0,363; df=4; p>0,05 ANOVA

Internet Altyapisinin Onemi F=0,835; df=4; p>0,05 ANOVA
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Tablo 4.61 devam

Covid-19  pandemi  oncesi | F=1,332; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Covid-19 pandemi  sonrasi | F=1,974; df=5; p>0,05 ANOVA
cevrimigi egitim

Cevrimici egitim erigim | F=4,679; df=4; p<0,01 ANOVA
memnuniyeti*

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ve teknolojik
geligsmeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki
bir¢cok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu olduguna iligkin Tercih 1 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile
birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona
siirsiz erismek olumlu karsilayan katilimeilarin, internet altyapisinin olmadigt
(Ort=3,63, SS=0,744, n=8), internet altyapisinin oldugu (Ort=2,96, SS=1,356, n=151)
ve internet altyapisi ile ilgilenmediklerine (Ort=3,50, SS=0,707, n=2) yonelik cevaplar
vermisglerdir. Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadig: ile
Tercih 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel ag¢idan anlamli

bulunmamastir.

Kullanilan internet altyapisinin tiirii ve teknolojik gelismeler ile birlikte gercek
mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz
erismeyi olumlu olduguna iligkin Tercih 1 arasinda tek yonli varyans analizi
(ANOVA) yapilmigtir. Buna gore konutun is temelli ofis olarak kullanimim
cogunlukla tercih eden katilimcilar mobil internet (Ort=3,90, SS=1,101, n=10), ADSL
(Ort=3,12, SS=1,249, n=41), fikri yok (Ort=3,09, SS=1,192, n=22), fiber internet
(Ort=2,85, SS=1,397, n=79) ve kablo net (Ort=2,56, SS=1,424, n=9) internet tiirlerini
kullanmaktadir. Kullanilan internet altyapisinin tiirii ile Tercih 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamuistir.

Evinizdeki internet altyapisinin hizindan memnun olma durumu ve teknolojik
geligsmeler ile birlikte gercek mekénlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki
bircok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda tek

yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile
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birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona
siirsiz erismeyi olumlu karsilayan katilimeilar internet altyapisi hizt memnuniyetini
sirasiyla kismen memnun (Ort=3,09, SS=1,321, n=66), memnun (Ort=3,05, SS=1,264,
n=41), ¢cok memnun (Ort=3,00, SS=1,612, n=11), hi¢ memnun degil (Ort=2,91,
SS=1,379, n=23) ve memnun degil (Ort=2,70, SS=1,380, n=20) olarak belirtmislerdir.
Kullanilan internet altyapisindan memnun olma durumu ile Tercih 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilar i¢in internet altyapisinin 6nemli olma durumu ve teknolojik gelismeler
ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki birgcok
fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna goére teknolojik gelismeler ile birlikte
gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz
erismeyi olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla internet altyapisinin hi¢ dnemli
olmadigini (Ort=4,00, SS=, n=1), ¢ok 6nemli oldugunu (Ort=3,09, SS=1,371, n=108),
kismen 6nemli oldugunu (Ort=3,07, SS=1,280, n=15), 6nemli oldugunu (Ort=2,69,
SS=1,207, n=35) ve 6nemli olmadigin1 (Ort=2,50, SS=2,121, n=2) diisiinmektedir.
Internet altyapisinin katilimcilar icin 6nemi ile Tercih 1’i tercih etme diizeyindeki

farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamuistir.

Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimici (online) egitimin kullanim sikligi ve
teknolojik gelismeler ile birlikte ger¢cek mekénlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona siirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik
gelismeler ile birlikte gercek mekénlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki
bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu karsilayan katilimcilarin sirastyla her giin
(Ort=4,00, SS=1,528, n=7), haftada 3-5 giin (Ort=3,20, SS=1,398, n=10), haftada 1-2
giin (Ort=3,08, SS=1,443, n=12), hicbir giin (Ort=2,98, SS=1,306, n=110), ayda 3-5
giin (Ort=2,90, SS=1,287, n=10) ve ayda 1-2 giin (Ort=2,42, SS=1,240, n=12) Covid-
19 pandemi 6ncesinde ¢evrimigi egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19 pandemi
oncesinde cevrimici (online) egitimin kullanim sikligi ile Tercih 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.
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Covid-19 pandemi sonrast g¢evrimigi (online) egitimin kullanim sikligi ve
teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona smirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1
degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna goére
teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu karsilayan katilimcilarin
sirasiyla higbir giin (Ort=3,52, SS=1,122, n=25), haftada 1-2 giin (Ort=3,23,
SS=1,283, n=31), her giin (Ort=2,94, SS=1,371, n=35), haftada 3-5 giin (Ort=2,91,
SS=1,347, n=46), ayda 3-5 giin (Ort=2,45, SS=1,368, n=11) ve ayda 1-2 giin
(Ort=2,38, SS=1,387, n=13) ¢evrimi¢i egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19
pandemi sonrasinda ¢evrimici (online) egitimin kullanim siklig1 ile Tercih 1°i tercih

etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Egitimlere ¢evrimigi erismekten memnun olma durumu ve teknolojik gelismeler ile
birlikte ger¢cek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona
sinirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda
enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki birgok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu
karsilayan katilimcilarin sirasiyla ok memnun (Ort=3,79, SS=0,960, n=33), memnun
(Ort=3,10, SS=1,345, n=29), kismen memnun (Ort=2,75, SS=1,184, n=44), memnun
degil (Ort=2,85, SS=1,226, n=20) ve hi¢ memnun degil (Ort=2,57, SS=1,577, n=35)
oldugu goriilmektedir. Egitimlere ¢evrimigi erismekten memnun olma durumu ile
Tercih 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli
bulunmustur. Bu sonug, ¢evrimigi egitim almaktan duyulan memnuniyetin artmasinin,
teknolojik gelismeler ile birlikte ger¢cek mekénlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bircok fonksiyona sinirsiz erismek olumlu karsilanmasina iliskin goriisii

arttirdigin1 gostermektedir.

Ozetle, Tercih 1 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklar1 arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda internet altyapisi varligi, internet tiirii, internet
hizi memnuniyeti, internet altyapisinin 6énemi, Covid-19 pandemi dncesi ve sonrasi
cevrimici egitim arasinda anlamli sonuglar bulunmamis, ancak cevrimigi egitime
erisim memnuniyeti, Tercih 1 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Boylece dijitallesme baglaminda egitimin ¢evrimigi yollarla yapilmasi durumundaki
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memnuniyetin artmasi ile ger¢ek mekanlar yerine dijital olarak olanaklara erigimin

olumlu karsilandigi sdylenebilmektedir.

4.4.1.3 Tercih 1 ile Kiiltiir ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismenin olumlu oldugu goriislerini ifade
eden Tercih 1 degiskeninin kiiltiir ve sosyal aktiviteler ile iliskisini belirlemek icin
sanal miize, sanal atdlye, e-Kitap, e-spor, ¢evrimigi kurs, goriintiilii goriisme, sanal
konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme
memnuniyeti, internet tizerinden alisveris sikligi, aligveris olanaklarina sanal erisme
memnuniyeti ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo
4.62’deki gibidir.

Tablo 4.62 Tercih 1 ile kiiltiir ve sosyal aktivite verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler Tercih 1 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
acidan anlamhhk diizeyi

Sanal miize t=1,553; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal atolye t=1,559; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-kitap t=1,341; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-spor t=1,680; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Cevrimigi kurs t=1,309; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Goriintiilii gériisme t=0,542; df=158; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro* 1=3,453; df=159; p<0,01 Bagimsiz T-test
Kiiltiirel ve sosyal aktivitelere | F=6,043; df=4; p<0,01 ANOVA
erigsme memnuniyeti*

Internet {izerinden alisveris | F=1,593; df=4; p>0,05 ANOVA
siklig1

Aligveris olanaklarina sanal | F=1,469; df=4; p>0,05 ANOVA

erisme memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Covid-19 pandemi déneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Tercih 1
degiskenini Ort=3,18 (SS=1,130, n=72), katilmayanlarin ise Ort=2,85 (SS=1,466,
n=89) olarak degerlendirdigi goriilmiistiir. Sanal miize turuna katilma ve teknolojik

gelismeler ile birlikte gercek mekénlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki
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birgok fonksiyona sinirsiz erigmeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda
bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal atélyeye (workshop) katilanlarin
Ort=3,25 (SS=1,194, n=48) ve katilmayanlarin Ort=2,89 (SS=1,378, n=113) olarak
degerlendirdigi goriilmiistiir. Sanal atolyeye katilma ve teknolojik gelismeler ile
birlikte ger¢ek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki birgok fonksiyona
siirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=3,11 (SS=1,269,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=2,82 (SS=1,420, n=62) olarak degerlendirme yaptiklar
goriilmektedir. E-kitap indirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte gergek
mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bircok fonksiyona sinirsiz
erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore,

iki grup arasinda anlamli bir farklilik gorilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlar
Ort=3,15 (SS=1,247, n=91) ve katilmayanlar Ort=2,80 (SS=1,420, n=70) olarak
degerlendirdigi goriilmiistiir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilima durumu ve
teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona siirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan

anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde ¢evrimigi (online) kurslara (dans, yabanci dil
ogrenme, yemek yapma, program 6grenme...) katilanlar Ort=3,13 (SS=1,362, n=87)
ve katilmayanlar Ort=2,85, (§S=1,289, n=74) olarak degerlendirdigi goriilmektedir.
Cevrimici kurslara katilma ve teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekéanlarda
enerji sarf etmeden dijital mekéanlardaki bircok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu
olduguna iliskin Tercih 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda

istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.
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Covid-19 pandemi doéneminde katilimcilarin arkadaslart ile goriintiilii goriisme
gerceklestirenler Ort=3,01 (SS=1,332, n=152) ve gerceklestirmeyenler Ort=2,75
(SS=1,488, n=8) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin arkadaslar
ile goriintiilii goriisme gergeklestirme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte
gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢cok fonksiyona sinirsiz
erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore,

iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi déneminde en az bir ¢evrimici konser veya tiyatroya katilanlarin
Ort=3,40 (SS=1,184, n=70) ve katilmayanlarin Ort=2,69 (SS=1,364, n=91) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Online konser veya tiyatroya katilma durumu
ve teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki birgok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan
anlamli bir farklilik gériilmiistiir. Dolayisiyla ¢evrimici konser ve tiyatroya erismekten
memnun olan katilimeilar gercek mekanlardan enerji sarf etmeden sanal mekanlardaki

fonksiyonlara erismeyi tercih ettigi sylenebilecektir.

Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve teknolojik geligsmeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden
dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona simirsiz erigmeyi olumlu olduguna iliskin
Tercih 1 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna
gore teknolojik gelismeler ile birlikte gergek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu karsilayan katilimcilarin
sirastyla memnun (Ort=3,42, SS=1,300, n=33), ¢ok memnun (Ort=3,34, SS=1,214,
n=38), kismen memnun (Ort=3,06, SS=1,295, n=48), memnun degil (Ort=2,60,
SS=1,291, n=25) ve hi¢ memnun degil (Ort=1,82, SS=1,074, n=17) seklinde kiiltiirel
ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyetleri goriilmektedir. Sanal ortamda yapilan
kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma durumu ile Tercih 1’1 tercih

etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Internet iizerinden aligveris yapma sikligi ve teknolojik gelismeler ile birlikte
gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bircok fonksiyona sinirsiz

erismeyi olumlu olduguna iligkin Tercih 1 arasinda tek yonlii varyans analizi
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(ANOVA) yapilmigtir. Buna gore teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda
enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki birgok fonksiyona sinirsiz erismek olumlu
karsilayan katilimcilarin sirasiyla haftada birden fazla (Ort=3,43, SS=1.512, n=7),
ayda birka¢ defa (Ort=3,28, SS=1,235, n=54), haftada bir kez (Ort=3,00, SS=1,414,
n=5), ayda bir kere (Ort=2,98, SS=1,229, n=44) ve nadiren (Ort=2,67, SS=1,451,
n=51) aligveris yaptiklar1 goriilmektedir. Internet iizerinden alisveris yapma siklig1 ile
Tercih 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamustir.

Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve
teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismenin olumlu olduguna iliskin Tercih 1
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik
geligsmeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki
birgok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu karsilayan katilimeilarin sirasiyla hig
memnun degil (Ort=4,00, SS=, n=1), memnun degil (Ort=3,50, SS=1,975, n=6), ¢ok
memnun (Ort=3,17, SS=1,267, n=72), memnun (Ort=2,94, SS=1,305, n=52) ve
kismen memnun (Ort=2,57, SS=1,357, n=30) oldugu gorilmektedir. Aligveris
olanaklarina ¢evrimigi erismekten memnun olma durumu ile Tercih 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Tercih 1 degiskeni ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiyi tespite
dair yapilan analizler sonucunda Covid-19 pandemi doneminde sanal miize, sanal
atolye, e-Kitap, e-spor, ¢evrimigi kurs, goriintiilii gériisme, internet tizerinden aligveris
siklig1, aligveris olanaklarina sanal erisme memnuniyeti ile iligkisi arasinda anlamli
sonuglar bulunmamais, ancak sanal konser veya tiyatroya katilma durumu ile kiiltiirel
ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti, Tercih 1 degiskeni ile iligkili oldugu
sonucuna ulasilmistir. Boylece dijitallesme baglaminda sanal konser ve tiyatroya
katilan ve bu aktivitelere sanal olarak erismekten memnun olan katilimcilar, gergek
mekanlardan enerji sarf etmeden sanal mekanlardaki fonksiyonlara erismeyi olumlu

karsilayacaklart soylenebilecektir.
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4.4.1.4 Tercih 1 ile Dijitallesme Ile Ilgili Gériis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Teknolojik gelismeler ile birlikte gergek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismenin olumlu oldugu goriislerini ifade
eden Tercih 1 degiskeninin, dijitallesmeyle ilgili goriisler ve bilgiler ile iliskisini
belirlemek i¢in teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi,
ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin
erisilebilirligi, dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital diinyanin fiziksel durum
tizerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erigim ile iligkisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.63’teki gibidir.

Tablo 4.63 Tercih 1 ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile Ilgili Goriis ve | Tercih 1 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz

Bilgi acidan anlamhhk diizeyi

Teknolojik gelismeleri takip etme* | F=2,506; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital gelismelerin katkis1 F=1,201; df=4; p>0,05 ANOVA
1htiya(;1ara gore dijital diinya F=1,357; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyaya gore ihtiyaglar F=1,146; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyanin erigilebilirligi* F=4,221; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=1,584; df=4; p>0,05 ANOVA

desteklemesi

Dijital diinyamin fiziksel durum | F=3,616; df=4; p<0,01 ANOVA
tizerindeki etkisi*

Dijital diinya aktivitelere erigim* | F=3,477; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Katilimcilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte gergek
mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz
erigmenin olumlu olduguna iligkin Tercih 1 arasinda tek yonli varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile birlikte ger¢ek mekéanlarda
enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki birgok fonksiyona sinirsiz erismek olumlu
karsilayan katilimcilarin sirastyla kismen katiliyorum (Ort=3,29, SS=1,301, n=28),
kesinlikle katiliyorum (Ort=3,12, SS=1,365, n=42), katiliyorum (Ort=3,01, SS=1,310,
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n=75), katilmiyorum (Ort=2,36, SS=1,206, n=11) ve kesinlikle katilmiyorum
(Ort=1,60, SS=0.894, n=5) olarak teknolojik gelisme ve yenilikleri takip ettikleri
gorilmektedir. Katilimcilar1 yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik
gelisme ve yenilikleri yakindan takip etme durumu ile Tercih 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Dijital gelismelerin yasama katkis1 ve teknolojik gelismeler ile birlikte gercek
mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki birgok fonksiyona sinirsiz
erismenin olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmisgtir. Buna gore teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda
enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu
karsilayan katilimcilarin sirastyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,22, SS=1,327, n=54),
katiliyorum (Ort=2,96, SS=1,240, n=77), kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,90,
SS=1,853, n=10), kismen katiliyorum (Ort=2,80, SS=1,474, n=15) ve katilmiyorum
(Ort=2,00, SS=1,000, n=5) olarak dijital gelismelerin yasama katkis1 seklinde
goriilmektedir. Dijital gelismelerin yasama katkis1 ile Tercih 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Katilimeilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ve teknolojik gelismeler
ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekéanlardaki bir¢cok
fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile birlikte
gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢cok fonksiyona sinirsiz
erismeyi olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla Katiliyorum (Ort=3,21, SS=1,181,
n=58), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,18, SS=1,834, n=11), kesinlikle katiliyorum
(Ort=3,10, SS=1,482, n=40), katilmiyorum (Ort=2,73, SS=1,104, n=11) ve kismen
katiliyorum (Ort=2,63, SS=1,260, n=41) seklinde ihtiyaclarina gore dijital diinyanin
gelismesine yonelik tutum goriilmektedir. Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital
diinyanin gelismesi ile Tercih 1’i tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel

acidan anlamli bulunmamastir.

Katilimcilarin  dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ve teknolojik
gelismeler ile birlikte gercek mekénlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki

bir¢cok fonksiyona sinirsiz erismenin olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda tek
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yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile
birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona
sinirsiz erismeyi olumlu karsilayan katilimeilarin, dijital diinyaya gore ihtiyaclarinin
degisme durumuna katilma durumlar1 sirasiyla kismen katiliyorum (Ort=3,20,
SS=1,126, n=30), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,08, SS=1,474, n=40), katiliyorum
(Ort=3,01, SS=1,225, n=67), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,803, n=9) ve
katilmryorum (Ort=2,33, SS=1,447, n=15) olarak gorilmektedir. Katilimcilarin dijital
diinyaya gore ihtiyaglarmin degismesi ile Tercih 1’i tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilimeilarin goriisleri ve teknolojik gelismeler ile birlikte gergek mekanlarda
enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu
olduguna iliskin Tercih 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore Tercih 1’i olumlu karsilayan katilimeilarin, dijital diinyanin getirilerinin
gercek diinyaya gore daha erisilebilir olmasina katilma durumlart sirasiyla kesinlikle
katiliyorum (Ort=3,51, SS=1,325, n=37), katiliyorum (Ort=3,31, SS=1,220, n=42),
kismen katiliyorum (Ort=2,71, SS=1,242, n=49), kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,55,
SS=1,753, n=11) ve katilmiyorum (Ort=2,41, SS=1,141, n=22) olarak goriilmektedir.
Dijital diinyanin getirilerinin gergek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik
gortisler ile Tercih 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli

bulunmustur.

Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde destekledigini goriisii
ve teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona smirsiz erismeyi olumlu olduguna iligskin Tercih 1
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik
geligsmeler ile birlikte gercek mekénlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki
bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu karsilayan katilimcilarin, dijital diinyadaki
gelismelerin glinlik yasami olumlu yonde desteklemesine katilma durumlari sirastyla
kesinlikle katiliyorum (Ort=3,35, SS=1,465, n=23), katiliyorum (Ort=3,21, SS=1,291,
n=53), kismen katiltyorum (Ort=2,87, SS=1,171, n=60), kesinlikle katilmiyorum
(Ort=2,64, SS=1,804, n=11) ve katilmiyorum (Ort=2,50, SS=1,401, n=14) olarak

gorilmektedir. Dijital diinyadaki gelismelerin gilinliik yasami olumlu ydnde
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destekledigi goriisii ile Tercih 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel

acidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ve teknolojik
geligsmeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki
birgok fonksiyona sinirsiz erigmeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile
birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona
siirsiz erismeyi olumlu karsilayan katilimcilarm, dijital diinyadaki gelismelerin
fiziksel durum ftizerine etkisine katilma durumlart sirasiyla Katiliyorum (Ort=3,53,
SS=1,189, n=51), katilmiyorum (Ort=3,04, SS=1,306, n=25), kesinlikle katilmiyorum
(Ort=2,80, SS=1,436, n=20), kismen katiliyorum (Ort=2,67, SS=1,219, n=36) ve
kesinlikle katiliyorum (Ort=2,59, SS=1,427, n=29) olarak goriilmektedir. Dijital
diinyadaki gelismelerin fiziksel durum {izerinde etkisi ile Tercih 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltlirel aktivitelere erigimi
arttirdig1 gortisii ve teknolojik gelismeler ile birlikte gergek mekanlarda enerji sarf
etmeden dijital mekanlardaki bircok fonksiyona siirsiz erigmeyi olumlu olduguna
iliskin Tercih 1 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu karsilayan katilimcilarin,
dijital dinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erigimi arttirdigina
katilma durumu sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,55, SS=1,210, n=44),
katiliyorum (Ort=2,92, SS=1,311, n=63), kismen katiliyorum (Ort=2,83, SS=1,193,
n=23), katilmiyorum (Ort=2,75, SS=1,291, n=16) ve kesinlikle katilmiyorum
(Ort=2,27, SS=1,580, n=15) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki gelismelerin
egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirdig1 goriisii ile Tercih 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Ozetle, Tercih 1 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili gériis ve bilgi arasindaki iligkiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaglara gore
dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaclar ve dijital diinyanin yasami desteklemesi

arasinda anlamli sonuglar bulunmamuis, ancak teknolojik gelismeleri takip etme, dijital
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diinyanin erisilebilirligi, dijital diinyanin fiziksel durum iizerindeki etkisi ve dijital
diinya aktivitelere erigim ile iliskisi, Tercih 1 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna
ulasilmistir. Sonug olarak teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji
sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona smirsiz erismeyi olumlu
karsilayan katilimcilarin teknolojik geligsmeleri takip eden, dijital diinyanin daha
erigilebilir oldugu belirten ve dijitallesme sayesinde aktivitelere erismenin miimkiin

oldugunu belirttikleri goriilmektedir.

4.4.1.5 Tercih 1 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriis Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismenin olumlu oldugu goriislerini ifade
eden Tercih 1 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik iliskisini belirlemek i¢in
egitim, ¢aligma hayati, aligveris, kiiltiirel, spor ve sosyal faaliyetlerde tercih edilecek
yontemler ve dijitallesme ile ihtiyaglara erisebilme ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.64’deki gibidir.

Tablo 4.64 Tercih 1 ile kentlerin gelecegine yonelik goriis verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Tercih 1 igin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Goriisler acidan anlamhlik diizeyi

Egitim yontemi* F=5,973; df=2; p<0,01 ANOVA

Calisma hayat1 yontemi t=-1,702; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Algveris yontemi F=2,083; df=3; p>0,05 ANOVA

Kiiltiirel yontem™* t=3,000; df=159; p<0,01 Bagimsiz T-test
Spor faaliyetleri yontem t=1,280; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sosyal faaliyet yontem t=-1,162; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
fhtiyaglara erisebilme* F=5,667; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Katilimcilarin egitim almayi tercih ettikleri yontem ve teknolojik gelismeler ile
birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢cok fonksiyona
siirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekéanlarda

enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki birgok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu
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karsilayan katilimcilarin, egitim yontemini sirasiyla internet {izerinden kurslara
katilarak (Ort=3,94, SS=0,998, n=18), a¢iktan (Uzaktan Erisim) (Ort=3,30, SS=0,823,
n=10) ve okul veya kursta siniflarla etkilesim i¢inde (Ort=2,85, SS=1,351, n=133)
olarak tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin egitim almayi tercih ettikleri
yontem ile Tercih 1’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlaml
bulunmustur. Internet {izerinden egitim almayz tercih eden katilimeilar dijitallesme ile

sanal fonksiyonlara erismeyi olumlu karsilamalari ile ayn1 yonlii iliski bulunmaktadir.

Katilimeilarin ¢aligma yontemi tercihlerine bakildiginda esnek mekanda esnek
saatlerde internet iizerinden ¢alismak Ort=3,22 (SS=1,228, n=64) ve is amagli mekana
giderek belli saatlerde ¢alisma Ort=2,86 (SS=1,384, n=97) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Katilimeilarin ¢alisma yontemi tercihleri ve teknolojik gelismeler ile
birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona
siirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Aligveris i¢in tercih edilen yontem ve teknolojik gelismeler ile birlikte gergek
mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bircok fonksiyona sinirsiz
erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda tek yonli varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekéanlarda
enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki birgok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu
karsilayan katilimcilarin, aligveris yoOntemini sirasiyla Sanal manken {izerinde
deneyerek (Ort=3,67, SS=0,985, n=12), internet iizerinden bedenine gére denemeden
(Ort=3,33, SS=1,129, n=24), sanal soyunma kabininde deneyerek (Ort=3,25,
SS=1,020, n=20) ve magazadan deneyerek (Ort=2,80, SS=1,424, n=105) tercih
ettikleri goriilmektedir. Aligveris igin tercih edilen yontem ile Tercih 1’i tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel acidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin  kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihlerine bakildiginda internet
tizerinden eriserek Ort=4,08 (SS=1,165, n=12) ve ger¢ek etkinlik alanina giderek
Ort=2,91 (SS=1,310, n=149) seklinde degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir.
Katilimcilarin kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihleri ve teknolojik gelismeler ile

birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢ok fonksiyona
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siirsiz erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlaml: bir farklilik gorilmistiir.

Spor faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda sporu evde dijital
araglar araciliyla (Ort=3,25, SS=1,273, n=36) ve kentsel rekreatif alanlarda yapmay1
tercih (Ort=2,93, SS=1,345, n=125) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Spor
faaliyetlerini gercgeklestirme tercihlerine ve teknolojik gelismeler ile birlikte gergek
mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki birgok fonksiyona sinirsiz
erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore,

iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriillmemistir.

Sosyal faaliyetlerini ger¢eklestirme tercihlerine bakildiginda dijital olarak internet
tizerinden eriserek Ort=3,57 (SS=1,134, n=7) ve kentsel a¢ik alanlarda ve kamusal
mekanlarda Ort=2,97 (SS=1,338, n=154) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir.
Sosyal faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine ve teknolojik gelismeler ile birlikte
gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki bir¢cok fonksiyona sinirsiz
erismeyi olumlu olduguna iliskin Tercih 1 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore,

iki grup arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik goriillmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara evden disar1 ¢ikmadan erisebilme
durumu ve teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden
dijital mekanlardaki bircok fonksiyona sinirsiz erismenin olumlu olduguna iliskin
Tercih 1 arasinda tek yonli varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
teknolojik gelismeler ile birlikte gercek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital
mekanlardaki bir¢ok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu karsilayan katilimcilarin
dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara evden disar1 ¢ikmadan erisebilmeye
katilmas1 sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,67, SS=1,382, n=45), kesinlikle
katilmiyorum (Ort=3,00, SS=2,828, n=2), katiliyorum (Ort=2,94, SS=1,204, n=54),
kismen katiliyorum (Ort=2,68, SS=1,105, n=47) ve katilmiyorum (Ort=2,08,
SS=1,382, n=13) olarak goriilmektedir. Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara
evden disar1 ¢ikmadan erigebilme durumu ile Tercih 1’1 tercih etme diizeyindeki

farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

Ozetle, Tercih 1 degiskeni ve kentlerin gelecegine yonelik goriisler arasindaki

iliskiyi tespite dair yapilan analizler sonucunda ¢alisma hayati, alisveris, Spor ve sosyal
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faaliyetlerde tercih edilecek yontemler arasinda anlamli sonuglar bulunmamais, ancak
egitim, kiiltlirde tercih edilecek yoOntemler ile dijitallesme sayesinde ihtiyaglara
erisebilme, Tercih 1 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulagilmistir. Sonug olarak
Tercih 1 degiskeni ile internet iizerinden egitim ve kiiltiirel faaliyetlere katilma
arasinda ayn1 yonlii iliski bulunmaktadir. Bunun yani sira dijitallesme sayesinde disari
cikmaya gerek kalmadan ihtiyaglara erisebilen katilimeilar ayn1 zamanda teknolojik
gelismeler ile birlikte gergek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekanlardaki

bircok fonksiyona sinirsiz erismeyi olumlu karsilamaktadir.

4.4.2 Dijitallesmenin Tercih 2 Diizeyindeki Etkisi

4.4.2.1 Tercih 2 ile Kisisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Dijital platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri
kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin katilime1 goriislerini
ifade eden Tercih 2 degiskeninin, kisisel Ozellikler ve yasam tarzi ile iliskisini
belirlemek i¢in yas, cinsiyet, konut tiirii, hanede ikamet eden kisi sayisi, SES durumu,
gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve

sonuglar Tablo 4.65teki gibidir.

Tablo 4.65 Tercih 2 ile kisisel 6zellikler ve yasam tarzi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel Ozellikler ve Yasam Tarzi | Tercih 2 icin istatistiksel | istatistiksel Analiz
acidan anlamhhk diizeyi

Yas r=0,029, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi

Cinsiyet t=1,333; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiirii F=1,661; df=4; p>0,05 ANOVA

Hanede ikamet eden kisi sayist r=0,022, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi

SES Durumu F=0,484; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu F=2,103; df=4; p>0,05 ANOVA

Okul F=1,031; df=6; p>0,05 ANOVA

Ikamet yeri F=2,014; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler
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Farkli yaslardaki katilimcilarin Tercih 2’yi degerlendirme diizeylerindeki
bagimlilik diizeyi belirlemek i¢in yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gore
Tercih 2 ve yas degiskeni arasinda istatistiksel a¢idan anlamli bir bagimlilik

izlenmemektedir.

Kadin ve erkek katilimcilarin verdikleri cevaplar iizerinden bakildiginda, kadinlar
Ort=2,39 (SS=1,323, n=99) erkekler ise Ort=2,68 (5SS=1,334, n=60) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni baglaminda ortalamalarda
izlenen farkliligin istatistiksel agidan anlamli bir gosterge olup olmadigini incelemek
icin yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, erkek ve kadinlarin verdikleri cevaplara
gore Tercih 2 icin yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiirii ve Tercih 2 arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigini belirlemek igin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi
yapilmistir. Buna gore konutu 6grenme merkezleri olarak kullanimini tercih eden
katilimcilarin sirasiyla apartman (Ort=2,67, SS=1,325, n=104), kapal1 site (Ort=2,29,
SS=1,312, n=17), mistakil (Ort=2,19, SS=1,305, n=36), rezidans (Ort=1,67,
SS=1,155, n=3) ve villa (Ort=1.00, SS=, n=1) tirii konutlarda ikamet ettikleri
goriilmektedir. Farkli konut tiirlerinde ikamet etmenin, Tercih 2’yi tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel acidan anlamli goriilmemistir.

Ailede ikamet eden kisi sayist ve dijital platformlar {lizerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu
olduguna iliskin Tercih 2 degiskeni arasinda istatistiksel a¢idan anlamli bir iligki

bulunmamastir.

Katilimcilarin SES grubu ve dijital platformlar tizerinden yapilan egitim, alisveris,
kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu olduguna
iliskin Tercih 2 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore dijital platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini olumlu bulan katilimcilarin
sirastyla C2 grubu (Ort=2,70, SS=1,265, n=27), E grubu (Ort=2,69, SS=1,619, n=26),
A grubu (Ort=2,57, SS=1,272, n=7), C1 grubu (Ort=2,43, SS=1,279, n=63), B grubu
(Ort=2,36, SS=1,311, n=28) ve D grubu (Ort=2,11, SS=1,269, n=9) SES durumlarina
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sahip oldugu goriilmektedir. Farkli SES gruplarinin, Tercih 2’yi tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamuistir.

Hanenin gelir durumu ve dijital platformlar {izerinden yapilan egitim, alisveris,
kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu olduguna
iligkin Tercih 2 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore dijital platformlar {izerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu bulan katilimcilarin sirasiyla
0-2500 (Ort=3,08, SS=1,381, n=24), 5001-7500 (Ort=2,70, SS=1,295, n=27), 2501-
5000 (Ort=2,37, SS=1,353, n=70), 7501-10000 (Ort=2,33, SS=1,240, n=27) ve 10001
ve tizeri (Ort=2,00, SS=1,080, n=13) gelir durumlarina sahip oldugu goriilmektedir.
Farkli gelir gruplarinin, Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel

acidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin okudugu okulun ve dijital platformlar iizerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu
olduguna iligkin Tercih 2 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore Buna gore dijital platformlar {izerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu
bulan katilimcilarin sirasiyla [zmir Ekonomi Universitesi (Ort=3,00, SS=1,155, n=4),
[zmir Demokrasi Universitesi (Ort=3,00, S5=1,732, n=3), Ege Universitesi (Ort=2,75,
SS=1,445, n=61), izmir Katip Celebi Universitesi (Ort=2,54, SS=1,506, n=13), Izmir
Yiiksek Teknoloji Universitesi (Ort=2,38, S5=1,061, n=8), Dokuz Eyliil Universitesi
(Ort=2,24, SS=1,201, n=71) ve Yasar Universitesi (Ort=2,00, SS=, n=1) okullarinda
egitim aldiklar goriilmektedir. Farkli okullarda egitim alan katilimeilarin, Tercih 2’yi

tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Universite dolayisiyla ikamet edilen yer ve dijital platformlar iizerinden yapilan
egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi
olumlu olduguna iliskin Tercih 2 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar {izerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu
bulan katilimcilarin sirasiyla 6zel yurtta (Ort=3,38, SS=1,061, n=8), kirada (Ort=3,11,
SS=1,167, n=9), kendi evinde (Ort=2,54, SS=1,318, n=63), devlet yurdunda
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(Ort=2,47, SS=1,502, n=32), aile yaninda (Ort=2,37, SS=1,215, n=43), akrabalarin
yaninda (Ort=1,00, SS=0,000, n=3), konukevinde (Ort=1,00, SS=0,000, n=2) ve
apartta (Ort=1,00, SS=, n=1) ikamet ettigi goriilmektedir. Universite dolayisiyla
ikamet edilen yerin degismesi, Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagsma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamistir.

Ozetle, Tercih 2 degiskeni ve kisisel 6zellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda, yas, cinsiyet, konut tiirii, hanede ikamet eden
kisi sayis1, SES durumu, gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iliskisi arasinda anlaml

sonuglar bulunmamastir.

4.4.2.2 Tercih 2 ile Internet Kullamim Alskanhiklar: Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Dijital platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri
kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu olduguna iliskin katilimci1 goriislerini
ifade eden Tercih 2’nin internet kullanim aliskanliklar ile iliskisini belirlemek i¢in
internet altyapist varligi, internet tiirii, internet hizt memnuniyeti, internet altyapisinin
onemi, Covid-19 pandemi 6ncesi ve sonrasi ¢evrimigi egitim ve gevrimigi egitime
erisimdeki memnuniyet ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar

Tablo 4.66°daki gibidir.

Tablo 4.66 Tercih 2 ile internet kullanim aligkanliklar1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Internet Kullamim | Tercih 2 igin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Ahskanhklar: acidan anlamhhk diizeyi

Internet Altyapis1 Varlig F=0,469; df=2; p>0,05 ANOVA
Internet Tiirii* F=2,521; df=4; p<0,05 ANOVA
internet Hizi Memnuniyeti F=0,326; df=4; p>0,05 ANOVA
Internet Altyapisinin Onemi F=0,437; df=4; p>0,05 ANOVA
Covid-19  pandemi  oncesi | F=2,752; df=5; p<0,05 ANOVA
cevrimici egitim*

Covid-19 pandemi  sonrasi | F=1,559; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Cevrimigi egitim erisim | F=2,195; df=4; p>0,05 ANOVA
memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler
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Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ve dijital
platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltlirel ve sosyal faaliyetleri kentsel
alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar iizerinden yapilan
egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi
olumlu bulan katilimcilarin, internet altyapisinin olmadig: (Ort=2,88, SS=1,356, n=8),
internet altyapisinin oldugu (Ort=2,48, SS=1,331, n=151) ve internet altyapisi ile
ilgilenmediklerine (Ort=2,00, SS=1,414, n=2) yonelik cevaplar vermislerdir.
Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ile Tercih 2’yi tercih

etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Kullanilan internet altyapisinin tiirii ve dijital platformlar tizerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu
olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore dijital platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu oldugunu sirasiyla mobil
internet (Ort=3,60, SS=1,506, n=10), ADSL (Ort=2,51, SS=1,227, n=41), fiber
internet (Ort=2,46, SS=1,347, n=79), fikri yok (Ort=2,41, SS=1,182, n=22) ve kablo
net (Ort=1,78, SS=1,302, n=9) internet tiirlerini kullanmaktadir. Kullanilan internet
altyapisinin tiirii ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan
anlamli bulunmustur. Dolayisiyla kentsel alanlar yerine sanal ortamlardan faaliyetlere
katilmay1 olumlu karsilayan katilimcilarin 6ncelikle mobil interneti tercih ettikleri

sOylenebilecektir.

Evdeki internet altyapisinin hizindan memnun olma durumu ve dijital platformlar
tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine
tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar {izerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini olumlu
bulan katilimcilarin internet altyapisi hizi memnuniyeti hi¢ memnun degil (Ort=2,61,
SS=1,340, n=23), kismen memnun (Ort=2,56, SS=1,371, n=66), memnun (Ort=2,49,
SS=1,267, n=41), ¢ok memnun (Ort=2,45, SS=1,753, n=11) ve memnun degil
(Ort=2,20, SS=1,105, n=20) seklinde belirtmislerdir. Kullanilan internet altyapisindan
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memnun olma durumu ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel

acidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilar i¢in internet altyapisinin 6nemli olma durumu ve dijital platformlar
tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltlirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine
tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar iizerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini olumlu
bulan katilimeilarin sirasiyla internet altyapisinin hi¢ dnemli olmadigini (Ort=4,00,
SS=, n=1), internet altyapisinin 6nemli oldugu (Ort=2,54, SS=1,221, n=35), internet
altyapisinin ¢ok 6nemli oldugu (Ort=2,50, SS=1,343, n=108), internet altyapisinin
onemli olmadigin1 (Ort=2,50, SS=2,121, n=2) ve kismen 6nemli oldugunu (Ort=2,27,
SS=1,486, n=15) diisiinmektedir. Internet altyapisinin katilimeilar igin 6nemi ile
Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlaml

bulunmamustir.

Covid-19 pandemi 6ncesinde ¢evrimici (online) egitimin kullanim siklig1 ve dijital
platformlar tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel
alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar iizerinden yapilan
egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini
olumlu bulan katilimcilarin sirastyla her giin (Ort=4,00, SS=1,528, n=7), ayda 3-5 giin
(Ort=2,90, SS=1,101, n=10), haftada 3-5 giin (Ort=2,70, SS=1,160, n=10), haftada 1-
2 giin (Ort=2,58, SS=1,165, n=12), hicbir giin (Ort=2,40, SS=1,342, n=110) ve ayda
1-2 giin (Ort=1,92, SS=0,996, n=12) Covid-19 pandemi 6ncesinde ¢evrimi¢i egitim
aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19 pandemi 6ncesinde ¢evrimigi (online) egitimin
kullanim sikligr ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan
anlamli bulunmustur. Sonug olarak her giin internet iizerinden cevrimici egitime
katilanlar dijital platformlar {izerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetleri  kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu karsiladiklar

sOylenebilecektir.

Covid-19 pandemi sonrasi ¢evrimigi egitimin kullanim sikligi ve dijital platformlar

tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetlerin kentsel alanlar
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yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonli varyans
analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar {izerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu
bulan katilimcilarin sirasiyla her giin (Ort=2,80, SS=1,431, n=35), hi¢cbir giin
(Ort=2,76, SS=1,300, n=25), haftada 1-2 giin (Ort=2,65, SS=1,226, n=31), ayda 3-5
giin (Ort=2,27, SS=1,421, n=11), haftada 3-5 giin (Ort=2,24, SS=1,303, n=46) ve ayda
1-2 giin (Ort=1,92, SS=1,188, n=13) ¢evrimigi egitim aldiklar1 gériilmektedir. Covid-
19 pandemi sonrasinda ¢evrimigi (online) egitimin kullanim sikligi ile Tercih 2’yi

tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Egitimlere ¢evrimigi (online) erigmekten memnun olma durumu ve dijital
platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltlirel ve sosyal faaliyetleri kentsel
alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonli
varyans analizi (ANOV A) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar iizerinden yapilan
egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini
olumlu bulan katilimcilarin sirasiyla ¢ok memnun (Ort=2,91, SS=1,100, n=33),
memnun (Ort=2,79, SS=1,424, n=29), kismen memnun (Ort=2,36, SS=1,348, n=44),
hi¢ memnun degil (Ort=2,31, SS=1,430, n=35) ve memnun degil (Ort=2,00, SS=1,124,
n=20) seklinde cevap vermislerdir. Egitimlere gevrimigi erigsmekten memnun olma
durumu ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlaml

bulunmamastir.

Ozetle, Tercih 2 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklar1 arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda internet altyapisi varligi, internet hizi
memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi sonrasi ¢evrimigi egitim
ve cevrimigi egitime erigsimdeki memnuniyet ile iligkisi arasinda anlamli sonuglar
bulunmamus, ancak internet tiirii ve Covid-19 pandemi 6ncesi ¢evrimigi egitim, Tercih
2 degiskeni ile iligkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Sonug olarak internet kullanim
tiri ve egitim sikligi katilimcilarin kentsel mekanlar yerine sanal mekanlardaki

fonksiyonlar1 tercih etmelerinde etkili oldugu séylenebilecektir.

4.4.2.3 Tercih 2 ile Kiiltiir ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Dijital platformlar lizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri

kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin katilime1 goriislerini
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ifade eden Tercih 2’nin kiiltiir ve sosyal aktiviteler ile iliskisini belirlemek i¢in sanal
miize, sanal atolye, e-Kitap, e-spor, ¢evrimigi kurs, goriintiilii gériisme, sanal konser
veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti,
internet tizerinden aligveris siklig1 ve aligveris olanaklarina sanal erisme memnuniyeti

ile iliskisi istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.67°deki gibidir.

Tablo 4.67 Tercih 2 ile kiiltiir ve sosyal aktivite verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler Tercih 2 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
acidan anlamhhk diizeyi

Sanal miize t=-0,330; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal atolye t=-0,110; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-kitap t=0,220; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-spor t=-0,984; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Cevrimigi kurs t=1,165; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Goriintilii gériisme t=-1,104; df=158; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro t=1,590; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Kiiltiirel ve sosyal aktivitelere | F=3,657; df=4; p<0,01 ANOVA
erigme memnuniyeti*

Internet {izerinden aligveris | F=2,017; df=4; p>0,05 ANOVA
siklig1

Alisveris  olanaklarma sanal | F=1,018; df=4; p>0,05 ANOVA

erisme memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Covid-19 pandemi déneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Tercih 2
degiskenini Ort=2,46 (SS=1,138, n=72) ve katilmayanlarin ise Ort=2,53 (§S=1,470,
n=89) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal miize turuna katilma dijital
platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltlirel ve sosyal faaliyetleri kentsel
alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iligkin Tercih 2 degiskeni arasinda
bagimsiz grup t test analizine gore, verdikleri iki grup arasinda Tercih 2 i¢in yaptiklari

degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal atdlyeye (workshop) katilanlarin
Ort=2,48 (SS=1,167, n=48) ve katilmayanlarin Ort=2,50 (SS=1,396, n=113) olarak

degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Sanal atdlyeye katilma dijital platformlar
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tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltlirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine
tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasindaki bagimsiz grup t test
analizine gore, iki grup arasinda Tercih 2 igin yaptiklari degerlendirmeler arasinda

istatistiksel acidan anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=2,52 (SS=1,296,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=2,47 (SS=1,388, n=62) olarak degerlendirme yaptiklar
goriilmektedir. E-kitap indirme durumu ve dijital platformlar tizerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu
olduguna iligkin Tercih 2 arasindaki bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup
arasinda Tercih 2 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlaml

bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlarin
Ort=2,41 (SS=1,256, n=91) ve katilmayanlarin Ort=2,61 (SS=1,417, n=70) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilma
durumu ve dijital platformlar {izerinden yapilan egitim, alisveris, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetlerin kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu olduguna iligskin Tercih 2
arasindaki bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda Tercih 2 i¢in yaptiklar

degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde g¢evrimigi (online) kurslara (dans, yabanci dil
ogrenme, yemek yapma, program dgrenme...) katilanlar Ort=2,61 (SS=1,401, n=87)
ve katilmayanlar Ort=2,36 (SS=1,234, n=74) olarak degerlendirme yaptiklari
goriilmektedir. Cevrimici kurslara katilma ve dijital platformlar {izerinden yapilan
egitim, aligveris, kiiltirel ve sosyal faaliyetlerin kentsel alanlar yerine tercih
edilmesinin olumlu olduguna iligkin Tercih 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine
gore, iki grup arasinda Tercih 2 i¢in yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda istatistiksel

acidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde katilimcilarin arkadaglart ile goriintiilii goriisme
gerceklestirenler Ort=2,47 (SS=1,317, n=152) ve gerceklestirmeyenler Ort=3,00
(SS=1,604, n=8) olarak degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin
arkadaglar1 ile gorintili goriisme gerceklestirme durumu ve dijital platformlar

tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetlerin kentsel alanlar
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yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iligskin Tercih 2 arasinda bagimsiz grup t
test analizine gore, iki grup arasinda Tercih 2 i¢in yaptiklart degerlendirmeler arasinda

istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir ¢evrimigci konser veya tiyatroya katilanlar
Ort=2,69 (SS=1,246, n=70) ve katilmayanlar Ort=2,35 (SS=1,377, n=91) olarak
degerlendirme yaptiklar1 gériilmektedir. Online konser veya tiyatroya katilma durumu
ve dijital platformlar tizerinden yapilan egitim, aligveris, Kkiiltiirel ve sosyal
faaliyetlerin kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iligskin Tercih 2
arasindaki bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda Tercih 2 igin yaptiklari

degerlendirmeler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve dijital platformlar lizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetlerin kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iligskin Tercih 2
arasindaki tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
platformlar lizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel
alanlar yerine tercih edilmesini olumlu bulan katilimcilarin sirasiyla memnun
(Ort=2,85, SS=1,439, n=33), ¢ok memnun (Ort=2,82, SS=1,227, n=38), kismen
memnun (Ort=2,48, SS=1,304, n=48), memnun degil (Ort=2,20, SS=1,225, n=25) ve
hi¢ memnun degil (Ort=1,59, SS=1,121, n=17) olarak kiiltiirel ve sosyal aktivitelere
erisme memnuniyetleri goriilmektedir. Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal
aktivitelere erigmekten memnun olma durumu ve Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki
farklilasma istatistiksel acidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla sanal ortamlardan
kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olan katilimcilar ayn1 zamanda
dijital platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri

kentsel alanlar yerine tercih etmeyi olumlu karsilanmaktadir.

Internet iizerinden alisveris yapma siklig1 ve dijital platformlar iizerinden yapilan
egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetlerin kentsel alanlar yerine tercih
edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar {izerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini olumlu

bulan katilimcilarin sirasiyla ayda birkag defa (Ort=2,81, SS=1,275, n=54), haftada bir
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kez (Ort=2,60, SS=1,140, n=5), ayda bir kere (Ort=2,57, SS=1,371, n=44), haftada
birden fazla (Ort=2,43, SS=1,618, n=7) ve nadiren (Ort=2,10, SS=1,269, n=51)
alisveris yaptiklar1 goriilmektedir. Internet iizerinden alisveris yapma siklig1 ile Tercih

2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve
dijital platformlar tizerinden yapilan egitim, alisveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri
kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar {izerinden
yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih
edilmesini olumlu bulan katilimeilarin sirasiyla hi¢ memnun degil (Ort=4,00, SS=,
n=1), memnun degil (Ort=3,17, SS=1,835, n=6), ¢cok memnun (Ort=2,58, SS=1,330,
n=72), kismen memnun (Ort=2,37, SS=1,159, n=30) ve memnun (Ort=2,35,
SS=1,356, n=52) oldugu goriilmektedir. Aligveris olanaklarina ¢evrimigi erismekten
memnun olma durumu ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel

acidan anlamli bulunmamastir.

Ozetle, Tercih 2 ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiyi tespite dair yapilan
analizler sonucunda Covid-19 pandemi doneminde sanal miize, sanal at6lye, e-Kitap,
e-spor, cevrimigi kurs, goriintiilii gorligme, sanal konser veya tiyatroya katilma
durumu, internet lizerinden aligveris siklig1 ve aligveris olanaklarina sanal erisme
memnuniyeti arasinda anlamli sonuglar bulunmamas, ancak kiiltiirel/sosyal aktivitelere
erisme memnuniyeti Tercih 2 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulagilmistir. Sonug
olarak kentsel alanlar yerine sanal mekanlarda aktivitelere katilmayi tercih eden
katilimcilarin, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere sanal ortamlardan katilmay: tercih

edecekleri sdylenebilecektir.

4.4.2.4 Tercih 2 ile Dijitallesme Ile Ilgili Gériis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Dijital platformlar lizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri
kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin katilime1 goriislerini
ifade eden Tercih 2 degiskeninin, dijitallesmeyle ilgili goriisler ve bilgiler ile iligkisini
belirlemek icin teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi,

ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaglar, dijital diinyanin
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erigilebilirligi, dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital diinyanin fiziksel durum
tizerindeki etkisi ve dijital diinyanin aktivitelere erisim ile iligkisi, istatistiksel

yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.68deki gibidir.

Tablo 4.68 Tercih 2 ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile ilgili Goriis ve | Tercih 2 icin istatistiksel | istatistiksel Analiz

Bilgi agidan anlamhilik diizeyi

Teknolojik gelismeleri takip etme F=2,128; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital gelismelerin katkis1 F=0,712; df=4; p>0,05 ANOVA
Ihtiyaclara gére dijital diinya F=1,051; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyaya gore ihtiyaglar F=1,345; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyanin erisilebilirligi F=1,462; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=1,881; df=4; p>0,05 ANOVA

desteklemesi

Dijital diinyamin  fiziksel durum | F=2,904; df=4; p<0,05 ANOVA
tizerindeki etkisi*

Dijital diinya aktivitelere erisim F=0,971; df=4; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Katilimeilar1 yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve dijital platformlar tizerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetlerin kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin
olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmustir. Buna gore dijital platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel
ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini olumlu bulan
katilimeilarin sirasiyla kismen katiliyorum (Ort=2,93, SS=1,359, n=28), katiliyorum
(Ort=2,53, SS=1,379, n=75), kesinlikle katiltyorum (Ort=2,43, SS=1,272, n=42),
katilmiyorum (Ort=1,82, SS=0,874, n=11) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=1,60,
SS=0,894, n=5) olarak teknolojik gelisme ve yenilikleri takip ettikleri goriilmektedir.
Katilimcilar1 yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki

farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.
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Dijital gelismelerin yasama katkis1 ve dijital platformlar iizerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu
olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmustir.
Buna gore dijital platformlar {izerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini olumlu bulan katilimcilarin
sirasiyla kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,90, SS=1,853, n=10), kismen katiliyorum
(Ort=2,73, SS=1,280, n=15), katiliyorum (Ort=2,48, SS=1,304, n=77), kesinlikle
katiliyorum (Ort=2,44, SS=1,313, n=54) ve katilmiyorum (Ort=1,80, SS=0,837, n=5)
olarak dijital gelismelerin yasama katkis1 goriilmektedir. Dijital gelismelerin yasama
katkisi ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlaml

bulunmamustir.

Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ve dijital platformlar
tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine
tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) vyapilmistir. Buna gore dijital platformlar iizerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini olumlu
bulan katilimcilarin sirasiyla kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,18, SS=1,834, n=11),
katiliyorum (Ort=2,53, SS=1,273, n=58), kesinlikle katiliyorum (Ort=2,50, SS=1,485,
n=40), katilmiyorum (Ort=2,45, SS=0,934, n=11) ve kismen katiliyorum (Ort=2,27,
SS=1,162, n=41) seklinde ihtiyaclarina gore dijital diinyanin gelismesine yonelik
tutum goriilmektedir. Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ile
Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamastir.

Katilimeilarin dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ve dijital platformlar
izerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltlirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine
tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonli varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar iizerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini olumlu
bulan katilimcilarin, dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degisme durumuna katilma
durumlart sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=2,85, SS=1,562, n=40), kesinlikle
katilmiyorum (Ort=2,78, SS=1,922, n=9), katiliyorum (Ort=2,43, SS=1,209, n=67),
katilmiyorum (Ort=2,27, SS=1,163, n=15) ve kismen katiliyorum (Ort=2,20,
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SS=1,064, n=30) olarak gorilmektedir. Katilimcilarin dijital diinyaya gore
ihtiyaglarmin degismesi ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagsma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyanin getirilerinin ger¢ek diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilimcilarin goriisleri dijital platformlar {izerinden yapilan egitim, aligveris,
kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu
olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmustir.
Buna gore dijital platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini olumlu bulan katilimcilarin
sirastyla kesinlikle katiliyorum (Ort=2,73, SS=1,484, n=37), katiliyorum (Ort=2,71,
SS=1,367, n=42), kismen katiliyorum (Ort=2,39, SS=1,133, n=49), kesinlikle
katilmiyorum (Ort=2,36, SS=1,804, n=11) ve katilmiyorum (Ort=2,00, SS=1,024,
n=22) dijital diinyanin getirilerinin ger¢ek diinyaya gore daha erisilebilir olmasina
katilma durumlari olarak goériilmektedir. Dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya
gore daha erisilebilir olduguna yonelik gortisler ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde destekledigi goriisii
dijital platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri
kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar iizerinden
yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih
edilmesini olumlu bulan katilimcilarin, dijital diinyadaki gelismelerin giinlilk yasami
olumlu yonde desteklemesine katilma durumlart sirasiyla Katiliyorum (Ort=2,81,
SS=1,316, n=53), katilmiyorum (Ort=2,64, SS=1,447, n=14), kesinlikle katilmiyorum
(Ort=2,64, SS=1,748, n=11), kesinlikle katiliyorum (Ort=2,52, SS=1,442, n=23) ve
kismen katiliyorum (Ort=2,15, SS=1,132, n=60) olarak goriilmektedir. Dijital
diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde destekledigini goriisii ile Tercih

2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum tizerindeki etkisi dijital platformlar
tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltlirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine

tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda tek yonlii varyans analizi
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(ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar {izerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini olumlu
bulan katilimcilarin, dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisine
katilma durumlar1 sirasiyla Katiliyorum (Ort=3,00, SS=1,281, n=51), kismen
katiliyorum (Ort=2,31, SS=1,215, n=36), kesinlikle katiliyorum (Ort=2,31, SS=1,365,
n=29), kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,30, SS=1,525, n=20) ve katilmiyorum
(Ort=2,12, SS=1,166, n=25) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki gelismelerin
fiziksel durum tizerinde etkisi ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma
istatistiksel agidan anlamli bulunmamistir. Dolayisiyla dijital diinyadaki gelismelerin
fiziksel durum iizerinde etkili olduguna katilan kisilerin dijital platformlar {izerinden
yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih

edilmesi durumu ile ayni yonlii iliski oldugu sdylenebilecektir.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erigimi
arttirdig1 goriisii dijital platformlar {izerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve
sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin
Tercih 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital
platformlar {izerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel
alanlar yerine tercih edilmesi olumlu bulan katilimcilarin, dijital diinyadaki
geligsmelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirdigina katilma durumu
sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=2,73, SS=1,436, n=44), katiliyorum (Ort=2,52,
SS=1,255, n=63), kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,47, SS=1,598, n=15), kismen
katiliyorum (Ort=2,35, SS=1,191, n=23) ve katilmiyorum (Ort=2,00, SS=1,211, n=16)
olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve Kkiiltiirel
aktivitelere erisimi arttirdig1 goriisii ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel agcidan anlamli bulunmamastir.

Ozetle, Tercih 2 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki iligkiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda teknolojik gelismeleri takip etme, dijital
gelismelerin katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaclar,
dijital diinyanin erisilebilirligi, dijital diinyanin yasami desteklemesi ve dijital diinya
aktivitelere erisim arasinda anlamli sonuglar bulunmamis, ancak dijital diinyanin
fiziksel durum tizerindeki etkisi, Tercih 2 degiskeni ile iligkili oldugu sonucuna

ulasilmigtir. Sonug¢ olarak Tercih 2 degiskeni ile sanal diinyanin fiziksel durum
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tizerinde etkili olduguna katilanlar iki durum arasinda ayni yonlii iliski oldugunu

diistindiikleri sdylenebilecektir.

4.4.2.5 Tercih 2 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriis Verilerinin Ctkarimsal
Istatistikleri

Dijital platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri
kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin katilime1 goriislerini
ifade eden Tercih 2 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik iliskisini belirlemek
icin egitim, ¢alisma hayati, aligveris, kiiltlirel, spor ve sosyal faaliyetlerde tercih
edilecek yontemler ve dijitallesme ile ihtiyaglara erisebilme ile iliskisi, istatistiksel

yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.69’deki gibidir.

Tablo 4.69 Tercih 2 ile kentlerin gelecegine yonelik goriis verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Tercih 2 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Goriisler acidan anlamhlik diizeyi

Egitim yontemi* F=8,840; df=2; p<0,01 ANOVA

Caligsma hayat1 yontemi t=0,097; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Alwsveris yontemi* F=2,083; df=3; p<0,05 ANOVA

Kiiltiirel yontem* t=3,516; df=159; p<0,01 Bagimsiz T-test
Spor faaliyetleri yontem t=0,727; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sosyal faaliyet yontem t=-1,615; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
fhtiyaglara erisebilme* F=3,101; df=4; p<0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Katilimcilarin egitim almayi tercih ettikleri yontem ve teknolojik gelismeler ile
dijital platformlar iizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri
kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iligkin Tercih 2 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar {izerinden
yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih
edilmesi olumlu oldugunu belirten katilimcilarin egitim tercihi sirasiyla internet
tizerinden kurslara katilarak (Ort=3,67, SS=0,970, n=18), aciktan (uzaktan erigim)
(Ort=2,60, SS=0,843, n=10) ve okul veya kursta siniflarla etkilesim i¢inde (Ort=2,33,
SS=1,324, n=133) olarak tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin egitim almay1
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tercih ettikleri yontem ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel
acidan anlamli bulunmugstur. Dolayisiyla internet aracilifiyla uzaktan egitim alma
yontemi ile kentsel alanlar yerine sanal diinyadaki faaliyetlere katilmayi tercih edenler

arasinda ayni yonlii iligki oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin ¢alisma yontemi tercihlerine bakildiginda is amagli mekana giderek
belli saatlerde ¢alisma (Ort=2,51, SS=1,363, n=97) ve esnek mekanda esnek saatlerde
internet tlizerinden c¢alisma (Ort=2,48, SS=1,285, n=64) olarak degerlendirme
yaptiklar1 goriilmektedir. Katilimeilarin ¢alisma yontemi tercihleri dijital platformlar
tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine
tercih edilmesi olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine

gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik gériilmemistir.

Aligveris i¢in tercih edilen yontem ve dijital platformlar {izerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu
olduguna iligkin Tercih 2 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore dijital platformlar tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesini olumlu bulan katilimcilarin
aligveris yontemi sirasiyla Sanal manken tizerinde deneyerek (Ort=3,25, SS=1,422,
n=12), internet iizerinden bedenine gore denemeden (Ort=2,96, SS=1,083, n=24),
magazadan deneyerek (Ort=2,34, SS=1,386, n=105) ve sanal soyunma kabininde
deneyerek (Ort=2,30, SS=0,979, n=20) tercih ettikleri goriilmektedir. Aligveris igin
tercih edilen yontem ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel
acidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla aligverisi sanal yontemler ile yapmayi tercih
eden katilimcilarin kentsel alanlar yerine sanal diinyadaki faaliyetlere katilmay: tercih

etmeleri arasinda ayni yonlii iliski oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin  kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihlerine bakildiginda internet
tizerinden eriserek (Ort=3,75, SS=1,138, n=12) ve ger¢ek etkinlik alanina giderek
(Ort=2,40, SS=1,294, n=149) degerlendirme yaptiklari gériilmektedir. Katilimcilarin
kiiltirel faaliyetlere katilma tercihleri ve dijital platformlar tizerinden yapilan egitim,
aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumlu
olduguna iliskin Tercih 2 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda

istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmiistiir. Dolayisiyla kiiltiirel faaliyetlere
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sanal yontemler ile katilmayi tercih eden kisilerin, kentsel alanlar yerine sanal
diinyadaki faaliyetlere katilmay1 tercih etmeleri arasinda ayni yonli iliski oldugu

gorilmektedir.

Spor faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda sporu evde dijital
araglar araciliyla (Ort=2,64, SS=1,268, n=36) ve kentsel rekreatif alanlarda yapmay1
tercih etme (Ort=2,46, SS=1,347, n=125) olarak degerlendirme yaptiklari
goriilmektedir. Spor faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine dijital platformlar
tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltlirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine
tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda dijital olarak internet
tizerinden eriserek Ort=3,29 (SS=0,951, n=7) ve Kentsel a¢ik alanlarda ve kamusal
mekanlarda Ort=2,46 (SS=1,334, n=154) seklinde degerlendirme yaptiklari
goriilmektedir. Sosyal faaliyetlerini ger¢eklestirme tercihlerine dijital platformlar
tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine
tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goériilmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyacglara evden disar1 ¢ikmadan erigebilme
durumu ve dijital platformlar {izerinden yapilan egitim, alisveris, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 2
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore dijital platformlar
tizerinden yapilan egitim, aligveris, kiiltlirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine
tercih edilmesini olumlu bulan katilimeilarin, dijitallesme sayesinde istenilen
ihtiyaglara evden disar1 ¢ikmadan erisebilmeye katilmasi Sirasiyla kesinlikle
katiliyorum (Ort=3,02, SS=1,515, n=45), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,00,
SS=0,000, n=2), katiiyorum (Ort=2,43, SS=1,238, n=54), kismen katiliyorum
(Ort=2,19, SS=1,191, n=47) ve katilmiyorum (Ort=2,00, SS=1,080, n=13) olarak
goriilmektedir. Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara evden disar1 ¢ikmadan
erigebilme durumu ile Tercih 2’yi tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel
acidan anlamlhi bulunmustur. Dolayisiyla dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara

evden disar1 ¢ikmadan erisebilmeye kesinlikle katilan katilimcilarin, kentsel alanlar
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yerine sanal diinyadaki faaliyetlere katilmay1 tercih etmeleri arasinda ayni yonlii iliski

oldugu goriilmektedir.

Ozetle, Tercih 2 degiskeni ve kentlerin gelecegine ydnelik goriisler arasindaki
iliskiyi tespite dair yapilan analizler sonucunda g¢alisma hayati, spor ve sosyal
faaliyetlerde tercih edilecek yontemler arasinda anlamli sonuglar bulunmamais, ancak
egitim, aligveris ve kiiltlirel yontem ve dijitallesme sayesinde ihtiyaglara erisebilme,
Tercih 2 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir. Sonu¢ olarak kentsel
alanlar yerine sanal diinyadaki faaliyetlere katilmayi tercih eden katilimeilarin, egitim
aligveris ve kiltiirel yontemleri sanal olarak tercih edecekleri sdylenebilecektir. Bu
baglamda evden disar1 ¢ikmadan ihtiyaclara erisebilmeyi de gelecekte tercih

edecekleri sdylenebilecektir.

4.4.3 Dijitallesmenin Tercih 3 Diizeyindeki Etkisi

4.4.3.1 Tercih 3 ile Kisisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara (e-devlet vb.)
aktarilmas: ve kentsel arazi kullanim ihtiyaclarina gore fonksiyon degistirmesine
iliskin katilimc1 goriislerini ifade eden Tercih 3 degiskeninin, kisisel ozellikler ve
yasam tarzi ile iliskisini belirlemek icin yas, cinsiyet, konut tiirii, hanede ikamet eden
kisi sayisi, SES durumu, gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iliskisi, istatistiksel

yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.70’deki gibidir.

Tablo 4.70 Tercih 3 ile kisisel 6zellikler ve yasam tarzi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel ~ Ozellikler ve | Tercih 3 icin istatistiksel acidan | Istatistiksel Analiz
Yasam Tarz1 anlamhlik diizeyi

Yas* r=0,165, p<0,05 Pearson Korelasyon analizi
Cinsiyet t=0,550; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiirt F=0,944; df=4; p>0,05 ANOVA

Hanede ikamet eden kisi | r=-0,142, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
sayis1

SES Durumu F=2,251; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu* F=2,656; df=4; p<0,05 ANOVA
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Tablo 4.70 devam

Okul F=0,683; df=6; p>0,05 ANOVA

Ikamet yeri F=0,756; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Farkli yaslardaki katilimcilarin Tercih 3’1 degerlendirme diizeylerindeki bagimlilik
diizeyi belirlemek i¢in yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gore Tercih 3 ve yas
degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir bagimlilik izlenmemektedir.
Dolayisiyla yas degiskeni ile kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon

degistirmesini olumlu karsilama arasinda ayni yonlii iliski oldugu goriilmektedir.

Kadin ve erkek katilimcilarin verdikleri cevaplar tizerinden bakildiginda, kadinlar
Ort=3,65 (SS=1,109, n=99) ve erkekler ise Ort=3,75 (SS=1,216, n=60) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni baglaminda ortalamalarda
izlenen farkliligin istatistiksel agidan anlamli bir gésterge olup olmadigini incelemek
icin yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, erkek ve kadinlarin verdikleri cevaplara
gore Tercih 3 icin yaptiklar1 degerlendirmeler arasinda anlamli bir farklilik
goriilmemistir. Dolayisiyla kadin ve erkek katilimcilarin, Tercih 3’li benzer diizeyde

degerlendikleri sdylenebilecektir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiiri ve Tercih 3 arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi
yapilmigtir. Buna gore kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu kargilayan katilimcilarin sirasiyla apartman (Ort=3,77,
SS=1,081, n=104), kapali site (Ort=3,71, SS=1,312, n=17), miistakil (Ort=3,56,
SS=1,206, n=36), villa (Ort=3,00, SS=, n=1) ve rezidans (Ort=2,67, SS=1,528, n=3)
tiirii konutlarda ikamet ettikleri goriillmektedir. Farkli konut tiirlerinde ikamet etmenin,
Tercih 3’1 tercih etme diizeyinde farklilagmalarinin istatistiksel ag¢idan anlamli

olmadig1 goriilmiistiir.

Ailede ikamet eden kisi sayis1 ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin

dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaclarina gére fonksiyon
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degistirmesini olumlu karsilamaya iligkin Tercih 3 arasinda istatistiksel agidan anlamli

bir iliski bulunmamustir.

Katilimcilarin SES grubu ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilamaya iligskin Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin
dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilayan A grubu (Ort=4,14, SS=0,378, n=7), B grubu
(Ort=4,14, SS=0,848, n=28), D grubu (Ort=4,11, SS=0,928, n=9), C1 grubu
(Ort=3,63, SS=1,182, n=63), C2 grubu (Ort=3,41, SS=1,083, n=27) ve E grubu
(Ort=3.35, SS=1.413, n=26) SES durumlarina sahip oldugu goriilmektedir. Farkli SES
gruplariin, Tercih 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamastir.

Hanenin gelir durumu ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin
dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla 5001-7500 (Ort=4,07,
SS=0,730, n=27), 7501-10000 (Ort=3,96, SS=0,706, n=27), 0-2500 (Ort=3,79,
SS=1,285, n=24), 2501-5000 (Ort=3,51, SS=1,213, n=70) ve 10001 ve iizeri
(Ort=3,08, SS=1,553, n=13) gelir durumlarina sahip oldugu gériilmektedir. Farkl1 gelir
gruplarinin, Tercih 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel acidan anlamli
bulunmustur. Dolayisiyla hanenin gelir durumunun yiiksek olmasi kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaclarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilama ile ayn1 yonli

iligki oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarin okudugu okulun ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin
dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaclarina gére fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin Tercih 3 degiskeni arasinda tek yonli

varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal alanda yerine
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getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim
ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla
Izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi (Ort=4,00, S5=0,926, n=8), Izmir Demokrasi
Universitesi (Ort=4,00, SS=1,000, n=3), izmir Katip Celebi Universitesi (Ort=3,85,
SS=1,144, n=13), Dokuz Eyliil Universitesi (Ort=3,69, SS=1,141, n=71), Ege
Universitesi (Ort=3,67, SS=1,165, n=61), Yasar Universitesi (Ort=3,00, SS=, n=1) ve
[zmir Ekonomi Universitesi (Ort=2,75, SS=1,500, n=4) okullarinda egitim aldiklar1
goriilmektedir. Farkli okullarda egitim alan katilimcilarin, Tercih 3’i tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Universite dolayistyla ikamet edilen yer ve kamusal alanda yerine getirilebilecek
islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore
fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin Tercih 3 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal alanda yerine
getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim
ithtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla
apartta (Ort=5,00, SS=, n=1), devlet yurdunda (Ort=3,84, SS=1,194, n=32), kendi
evinde (Ort=3,79, SS=1,095, n=63), kirada (Ort=3,78, SS=0,972, n=9), konukevinde
(Ort=3,50, SS=0,707, n=2), aile yaninda (Ort=3,49, SS=1,203, n=43), akrabalarin
yaninda (Ort=3,33, SS=2,082, n=3) ve 6zel yurtta (Ort=3,25, SS=0,886, n=8) ikamet
ettigi goriilmektedir. Universite dolayisiyla ikamet edilen yerin degismesi, Tercih 3’ii

tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Ozetle, Tercih 3 degiskeni ve kisisel dzellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda cinsiyet, konut tiirii, hanede ikamet eden kisi
sayisi, SES durumu, egitim alinan okul ve ikamet yeri arasinda anlamli sonuglar
bulunmamus, ancak yas ve gelir durumu Tercih 3 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna
ulagilmistir. Sonug olarak yiiksek gelir grubunda olan katilimcilarin kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ile kentsel arazi
kullanim ihtiyaclarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayacagi
sOylenebilecektir. Bunun yani sira katilimcilarin yasi arttikca bu durumu olumlu

karsilamalar arasinda ayni yonlii iliski oldugu sdylenebilecektir.
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4.4.3.2 Tercih 3 ile Internet Kullamim Alskanhiklart Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesine iliskin katilimci
goriiglerini ifade eden Tercih 3 degiskeninin, internet kullanim aligkanliklar: ile
iliskisini belirlemek i¢in internet altyapist varligi, internet tiirli, internet hizi
memnuniyeti, internet altyapisinin onemi, Covid-19 pandemi Oncesi ve sonrasi
¢evrimigi egitim ve ¢evrimigi egitime erisimdeki memnuniyet ile iligkisi, istatistiksel

yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.71’deki gibidir.

Tablo 4.71 Tercih 3 ile internet kullanim aliskanliklar1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Internet Kullamim | Tercih 3 igin istatistiksel | istatistiksel Analiz
Ahgkanlhiklar: acidan anlamhhk diizeyi

Internet Altyapis1 Varlig F=1,695; df=2; p>0,05 ANOVA
Internet Tiirii F=0,854; df=4; p>0,05 ANOVA
Internet Hizi Memnuniyeti F=1,983; df=4; p>0,05 ANOVA
Internet altyapisinin 6nemi F=0,784; df=4; p>0,05 ANOVA
Covid-19 pandemi  oncesi | F=1,441; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Covid-19 pandemi  sonras: | F=1,505; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Cevrimigi egitim erisim | F=1,475; df=4; p>0,05 ANOVA
memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ve kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaclarima gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin
Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gére kamusal
alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin
internet altyapisinin olmadigt (Ort=4,00, SS=1,069, n=8), internet altyapisinin oldugu
(Ort=3,66, SS=1,143, n=151) ve internet altyapisi ile ilgilenmediklerine (Ort=5,00,

SS=0,000, n=2) yonelik cevaplar vermislerdir. Yasanilan konaklama yerinde internet
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altyapisinin olup olmadig1 ile Tercih 3l tercih etme diizeyindeki farklilasma

istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Kullanilan internet altyapisinin tiirii ve kamusal alanda yerine getirilebilecek
islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore
fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin Tercih 3 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal alanda yerine
getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim
ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla
mobil internet (Ort=4,20, SS=1,229, n=10), kablo net (Ort=3,89, SS=1,054, n=9),
ADSL (Ort=3,78, SS=1,084, n=41), fiber internet (Ort=3,59, SS=1,171, n=79) ve fikri
yok (Ort=3,55, SS=1,143, n=22) internet tiirlerini kullanmaktadir. Kullanilan internet
altyapisinin tiirii ile Tercih 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan

anlamli bulunmamastir.

Evdeki internet altyap1 hizindan memnun olma durumu ve kamusal alanda yerine
getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmas: ve kentsel arazi kullanim
ihtiyaclarma gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iligkin Tercih 3
arasinda tek yonli varyans analizi (ANOVA) yapilmigtir. Buna gére kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin
sirasiyla kismen memnun (Ort=3,83, SS=1,075, n=66), memnun (Ort=3,80, SS=0,901,
n=41), hic memnun degil (Ort=3,74, SS=1,251, n=23), ¢ok memnun (Ort=3,36,
SS=1,433, n=11) ve memnun degil (Ort=3,10, SS=1,373, n=20) seklinde
belirtmislerdir. Kullanilan internet altyapisindan memnun olma durumu ile Tercih 3’1

tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Katilimcilar igin internet altyapisinin 6nemli olma durumu ve kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaclarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin
Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal
alanda yerine getirilebilecek iglevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin

sirasiyla internet altyapisinin hi¢ 6nemli olmadigin1 (Ort=4,00, SS=-, n=1), internet
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altyapisinin ¢ok onemli oldugunu (Ort=3,80, SS=1,092, n=108), internet altyapisinin
onemli olmadigimi (Ort=3,50, SS=0,707, n=2), internet altyapisinin énemli oldugunu
(Ort=3,49, SS=1,147, n=35) ve kismen 6nemli oldugunu (Ort=3,40, SS=1,502, n=15)
belirtmislerdir. Internet altyapisinin katilimcilar igin énemi ile Tercih 3’ii tercih etme

diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimigi (online) egitimin kullanim sikligir ve
kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu kargilamaya
iligkin Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gére fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan
katilimcilarin sirasiyla her giin (Ort=4,29, SS=0,951, n=7), haftada 1-2 giin (Ort=4,00,
SS=0,739, n=12), ayda 3-5 giin (Ort=4,00, SS=1,333, n=10), ayda 1-2 giin (Ort=3,92,
SS=0,793, n=12), higbir giin (Ort=3,62, SS=1,173, n=110) ve haftada 3-5 giin
(Ort=3,10, SS=1,287, n=10) Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimici egitim aldiklari
goriilmektedir. Covid-19 pandemi 6ncesinde ¢evrimigi egitimin kullanim sikligi ile
Tercih 3’i tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamastir.

Covid-19 pandemi sonrasi ¢evrimici (online) egitimin kullanim sikligi ve kamusal
alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin
Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal
alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin
sirastyla haftada 1-2 giin (Ort=4,03, SS=0,912, n=31), higbir giin (Ort=3,80,
SS=1,000, n=25), her giin (Ort=3,69, SS=0,963, n=35), haftada 3-5 giin (Ort=3,65,
SS=1,269, n=46), ayda 3-5 giin (Ort=3,27, SS=1,421, n=11) ve ayda 1-2 giin
(Ort=3,15, SS=1,463, n=13) c¢evrimi¢i egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19
pandemi sonrasinda g¢evrimigi egitimin kullanim sikligi ile Tercih 3’0 tercih etme

diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.
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Egitimlere ¢evrimi¢i (online) erismekten memnun olma durumu ve kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaclarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iligskin
Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gére kamusal
alanda yerine getirilebilecek iglevlerin dijital platformlara aktarilmas1 ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin
sirasiyla ¢ok memnun (Ort=4,03, SS=0,847, n=33), kismen memnun (Ort=3,73,
SS=1,042, n=44), memnun (Ort=3,69, SS=1,285, n=29), memnun degil (Ort=3,60,
SS=1,142, n=20) ve hi¢ memnun degil (Ort=3,37, SS=1,330, n=35) oldugu
goriilmektedir. Egitimlere ¢evrimigi erismekten memnun olma durumu ile Tercih 3’1

tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Ozetle, Tercih 3 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklar1 arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda internet altyapisi varligi, internet tiird, internet
hizi memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi oncesi ve sonrasi
¢evrimici egitim ve ¢evrimici egitime erisim memnuniyeti arasinda anlamli sonuglar

bulunmamastir.

4.4.3.3 Tercih 3 ile Kiiltiir ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gére fonksiyon degistirmesine iligkin katilimci
gorislerini ifade eden Tercih 3 degiskeninin kiiltiir ve sosyal aktiviteler ile iligkisini
belirlemek i¢in sanal miize, sanal at6lye, e-Kitap, e-spor, ¢evrimigi kurs, goriintiilii
goriisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere
erisme memnuniyeti, internet tizerinden aligveris sikligi, aligveris olanaklarina sanal
erisme memnuniyeti ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar

Tablo 4.72°deki gibidir.

Tablo 4.72 Tercih 3 ile kiiltiir ve sosyal aktivite verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler Tercih 3 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
acidan anlamhhk diizeyi

Sanal miize t=-1,022; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test

Sanal atolye t=0,136; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
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Tablo 4.72 devam

E-kitap™ t=2,115; df=159; p<0,05 Bagimsiz T-test
E-spor t=0,314; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Cevrimigi kurs t=1,252; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Goriintiili goriisme t=0,778; df=158; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro t=1,360; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Kiiltiirel ve sosyal aktivitelere | F=3,091; df=4; p<0,05 ANOVA
erigme memnuniyeti*

internet tizerinden alhgveris | F=2,149; df=4; p>0,05 ANOVA
siklig1

Alsveris  olanaklarmma sanal | F=5,180; df=4; p<0,01 ANOVA

erigme memnuniyeti*

* [statistiksel agidan anlamh bulunan degiskenler

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Tercih 3
degiskenini Ort=3,79 (SS=0,978, n=72) olarak ve katilmayanlarin ise Ort=3,61
(SS=1,258, n=89) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal miize turuna katilma
ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya
iligkin Tercih 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda

istatistiksel acidan anlamli bir farklhilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi déneminde en az bir sanal at6lyeye (workshop) katilanlarin
Ort=3,71 (SS=0,967, n=48) ve katilmayanlarin Ort=3,68 (SS=1,212, n=113) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal atdlyeye katilma ve kamusal alanda yerine
getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim
ihtiyaclarma gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin Tercih 3
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan

anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=3,84 (SS=1,057,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=3,45 (SS=1,237, n=62) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. E-kitap indirme durumu ve kamusal alanda yerine getirilebilecek
islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore

fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iligkin Tercih 3 arasinda bagimsiz grup
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t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
goriilmiistiir. Dolayisiyla Covid-19 pandemi doneminde e-Kitap indirenler ile Tercih 3

arasinda ayni yonlii iliski oldugu séylenebilecektir.

Covid-19 pandemi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlarin
Ort=3,71 (SS=1,088, n=91) ve katilmayanlarin Ort=3,66 (SS=1,214, n=70) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilma
durumu ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara
aktarilmas1 ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina goére fonksiyon degistirmesini
olumlu karsilamaya iligkin Tercih 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore,

verdikleri iki grup arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik goriillmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde gevrimigi (online) kurslara (dans, yabanci dil
ogrenme, yemek yapma, program 6grenme...) katilanlarin Ort=3,79 (SS=1,069, n=87)
ve katilmayanlarin Ort=3,57 (SS=1,217, n=74) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Cevrimigi kurslara katilma ve kamusal alanda yerine getirilebilecek
islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore
fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iligkin Tercih 3 arasinda bagimsiz grup
t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doéneminde katilimcilarin arkadaslari ile goriintiilii goriisme
gergeklestirenlerin Ort=3,70 (SS=1,116, n=152) ve gerceklestirmeyenlerin Ort=3,38
(SS=1,598, n=8) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin arkadaslari
ile goriintiilii gériisme gergeklestirme durumu ve kamusal alanda yerine getirilebilecek
islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore
fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iligkin Tercih 3 arasinda bagimsiz grup
t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir ¢evrimici konser veya tiyatroya katilanlarin
Ort=3,83 (SS=1,090, n=70) ve katilmayanlarin Ort=3,58 (SS=1,174, n=91) olarak
degerlendirme yaptiklar1 gériilmektedir. Online konser veya tiyatroya katilma durumu
ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve

kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya
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iliskin Tercih 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda

istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara
aktarilmasi1 ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina goére fonksiyon degistirmesini
olumlu karsilamaya iliskin Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmistir. Buna gore kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilayan katilimeilarin sirasiyla memnunum (Ort=4,00,
SS=1,090, n=33), ¢ok memnunum (Ort=3,97, SS=0,915, n=38), kismen memnunum
(Ort=3,63, SS=1,231, n=48), memnun degilim (Ort=3,40, SS=0,913, n=25) ve hi¢
memnun degilim (Ort=3,06, SS=1,435, n=17) olarak kiiltiirel ve sosyal aktivitelere
erisme memnuniyetleri goriilmektedir. Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal
aktivitelere erismekten memnun olma durumu ve Tercih 3’ tercih etme diizeyindeki
farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla sanal ortamlardaki
kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olanlar ile Tercih 3 arasinda ayni

yonlii iliski bulunmaktadir.

Internet iizerinden aligveris yapma siklig1 ve kamusal alanda yerine getirilebilecek
islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore
fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin Tercih 3 arasinda tek yonli
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal alanda yerine
getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim
ithtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla
haftada birden fazla (Ort=4,57, SS=0,787, n=7), ayda bir kere (Ort=3,86, SS=0,979,
n=44), ayda birka¢ defa (Ort=3,70, SS=1,002, n=54), nadiren (Ort=3,45, SS=1,361,
n=51) ve haftada bir kez (Ort=3,20, SS=1,304, n=5) aligveris yaptiklari1 gériilmektedir.
Internet {izerinden alisveris yapma siklig1 ile Tercih 3ii tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erismekten memnun olma durumu ve
kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve

kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu kargilamaya
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iligkin Tercih 3 arasinda tek yonlil varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gére fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan
katilimeilarin sirasiyla ¢ok memnunum (Ort=4,00, SS=0,888, n=72), hi¢ memnun
degilim (Ort=4,00, SS=, n=1), memnunum (Ort=3,73, SS=1,069, n=52), memnun
degilim (Ort=3,17, SS=1,472, n=6) ve kismen memnunum (Ort=2,97, SS=1,426,
n=30) oldugu goriilmektedir. Alisveris olanaklarina ¢evrimigi erismekten memnun
olma durumu ile Tercih 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan
anlamli bulunmustur. Dolayistyla Tercih 3 olumlu karsilayanlar ile aligveris
olanaklarina ¢evrimigi erismekten memnun olanlar arasinda ayni yonlii iligski oldugu

goriilmektedir.

Ozetle, Tercih 3 degiskeni ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiyi tespite
dair yapilan analizler sonucunda Covid-19 pandemi doneminde sanal miize, sanal
atolye, e-spor, ¢cevrimici kurs, goriintiilii goriisme, sanal konser veya tiyatroya katilma
durumu ve internet {izerinden aligveris siklig1 arasinda anlamli sonuglar bulunmamas,
ancak e-kitap, kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti ve aligveris
olanaklarina sanal erisme memnuniyeti, Tercih 3 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna
ulagilmistir. Sonug¢ olarak kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina goére fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin kiiltiirel/sosyal aktivitelere ve

aligverise olanaklarina sanal olarak erisme goriisiinii destekledigi goriilmektedir.

4.4.3.4 Tercih 3 ile Dijitallesme Ile Iigili Gériis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gére fonksiyon degistirmesine iligkin katilimet
goriislerini ifade eden Tercih 3 degiskeninin dijitallesmeyle ilgili goriisler ve bilgiler
ile iliskisini belirlemek ic¢in teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin
katkisi, ihtiyaglara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaglar, dijital diinyanin
erigilebilirligi, dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital diinyanin fiziksel durum
tizerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erisim ile iligkisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.73’deki gibidir.
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Tablo 4.73 Tercih 3 ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile ilgili Goriis ve | Tercih 3 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz

Bilgi acidan anlamhilik diizeyi

Teknolojik gelismeleri takip etme™* | F=6,901; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital gelismelerin katkisi* F=5,484; df=4; p<0,01 ANOVA
Ihtiyaclara gore dijital diinya* F=4,506; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyaya gore ihtiyaglar* F=6,470; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyanin erigilebilirligi* F=6,266; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=1,756; df=4; p>0,05 ANOVA

desteklemesi

Dijital diinyamin fiziksel durum ANOVA
. - s F=2,903; df=4; p<0,05
tizerindeki etkisi

Dijital diinya aktivitelere erigim* | F=3,485; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Katilimcilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve kamusal alanda yerine getirilebilecek
islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaclarina gore
fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin Tercih 3 arasinda tek yonli
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal alanda yerine
getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim
ithtiyaclarma goére fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla
kesinlikle katiliyorum (Ort=3,88, SS=1,214, n=42), katiliyorum (Ort=3,87, SS=0,935,
n=75), kismen katiliyorum (Ort=3,57, SS=0,959, n=28), katilmiyorum (Ort=3,00,
SS=1,549, n=11) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=1,60, SS=0,894, n=5) olarak
teknolojik gelisme ve yenilikleri takip ettikleri goriilmektedir. Katilimeilar1 yakindan
etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip etme
durumu ile Tercih 3’ tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli
bulunmustur. Dolayisiyla kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanimin ihtiyacglarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin, teknolojik gelisme ve yenilikleri

yakindan takip ettikleri sdylenebilecektir.
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Dijital gelismelerin yasama katkis1 ve kamusal alanda yerine getirilebilecek
islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore
fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin Tercih 3 arasinda tek yonli
varyans analizi (ANOVA) vyapilmistir. Buna gore kamusal alanda yerine
getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmas:t ve kentsel arazi kullanim
ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla
kesinlikle katiliyorum (Ort=4,04, SS=0,868, n=54), kismen katiliyorum (Ort=3,67,
SS=0,976, n=15), katiliyorum (Ort=3,61, SS=1,114, n=77), kesinlikle katilmiyorum
(Ort=3,40, SS=1,897, n=10) ve katilmiyorum (Ort=1,80, SS=0,837, n=5) olarak dijital
gelismelerin yasama katkist seklinde goriilmektedir. Dijital gelismelerin yasama
katkisi ile Tercih 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli
bulunmustur. Bu baglamda kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaclarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin, dijital gelismelerin yasama katkisi

oldugunu belirttikleri goriilmektedir.

Katilimcilarin ihtiyaclarina gore dijital diinyanin gelismesi ve kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin
Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal
alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin
sirastyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,15, SS=0,921, n=40), katiliyorum (Ort=3,78,
SS=0,992, n=58), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,64, SS=1,690, n=11), kismen
katiliyorum (Ort=3,37, SS=1,178, n=41) ve katilmiyorum (Ort=2,82, SS=1,168, n=11)
olarak ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesine yonelik tutumlari goriilmektedir.
Katilimeilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ile Tercih 3’ tercih etme
diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla kamusal
alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin,

ihtiyaglara gore dijital diilnyanin gelistigini diisiindiikleri soylenebilecektir.

Katilimcilarin dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ve kamusal alanda

yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
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kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin
Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal
alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin
dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degisme durumuna katilmasi, sirasiyla kesinlikle
katiliyorum (Ort=4,18, SS=0,874, n=40), kismen katiliyorum (Ort=3,70, SS=1,088,
n=30), katiliyorum (Ort=3,67, SS=0,991, n=67), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,56,
SS=1,740, n=9) ve katilmiyorum (Ort=2,53, SS=1,356, n=15) seklindedir.
Katilimcilarin dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ile Tercih 3’1 tercih etme
diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Sonugta kamusal
alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimeilarin

dijital diinyaya gore ihtiyaclarin gelistigi goriisiinii destekledigi goriilmektedir.

Dijital diinyanin getirilerinin ger¢ek diinyaya gére daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilimeilarin goriisleri ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilamaya iligkin Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin
dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gére fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin dijital diinyanin getirilerinin gercek
diinyaya gore daha erisilebilir olmasmna katilma durumlari, sirasiyla kesinlikle
katiliyorum (Ort=4,11, SS=1,075, n=37), kismen katiliyorum (Ort=3,82, SS=0,993,
n=49), katiliyorum (Ort=3,79, SS=0,871, n=42), katilmiyorum (Ort=3,05, SS=1,133,
n=22) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=2,64, SS=1,804, n=11) seklindedir. Dijital
diinyanin getirilerinin ger¢ek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik goriisler
ile Tercih 3’ tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli
bulunmustur. Dolayisiyla kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin dijital diinyanin getirilerinin gercek

diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu degerlendirdigi sdylenebilecektir.

Dijital diinyadaki gelismelerin gilinliik yasami olumlu yonde destekledigini goriisii

ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
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kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu kargilamaya
iligkin Tercih 3 arasinda tek yonlil varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore
kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gére fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan
katihmcilarin - dijital diinyadaki gelismelerin glinlik yasami olumlu yo&nde
desteklemesine katilma durumlari, sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=3,96,
SS=1,107, n=23), katiliyorum (Ort=3,79, SS=0,968, n=53), kismen Kkatiliyorum
(Ort=3,70, SS=1,109, n=60), katilmiyorum (Ort=3,36, SS=1,151, n=14) ve kesinlikle
katilmiyorum (Ort=3,00, SS=1,844, n=11) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki
gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde destekledigini goriisii ile Tercih 3’ tercih

etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ve kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin
Tercih 3 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gére kamusal
alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimeilarin
dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum {izerinde etkisine katilma durumlari,
strastyla katiliyorum (Ort=3,96, SS=0,916, n=51), kesinlikle katiliyorum (Ort=3,93,
SS=1,067, n=29), kismen katiliyorum (Ort=3,64, SS=1,073, n=36), katilmiyorum
(Ort=3,40, SS=1,291, n=25) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,10, SS=1,447, n=20)
seklindedir. Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ile Tercih
3’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.
Dolayisiyla kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara
aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini
olumlu karsilayan katilimcilarin dijital diinyanin fiziksel durum {izerinde etkili

oldugunu belirttikleri goriilmektedir.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi
arttirdig1 gorlisii ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara
aktarilmas1 ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina goére fonksiyon degistirmesini
olumlu karsilamaya iliskin Tercih 3 arasinda tek yonli varyans analizi (ANOVA)

yapilmigtir. Buna goére kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
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platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin dijital diinyadaki gelismelerin egitim,
sosyal ve kiltiirel aktivitelere erisimi arttirdign diisiincesine sirasiyla Kkesinlikle
katiliyorum (Ort=4,14, SS=0,930, n=44), kismen katiliyorum (Ort=3,65, SS=0,832,
n=23), katiliyorum (Ort=3,63, SS=1,067, n=63), katilmiyorum (Ort=3,31, SS=1,302,
n=16) ve kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,07, SS=1,751, n=15) olarak belirtilmistir.
Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltlirel aktivitelere erisimi arttirdig
gorisi ile Tercih 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamhi
bulunmustur. Sonugta kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmas: ve kentsel arazi kullanim ihtiyaclarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin, dijital diinyadaki gelismelerin egitim,

sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirdig1 goriisti destekledigi goriilmektedir.

Ozetle, Tercih 3 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda sadece dijital diinyanin yasami desteklemesi
ile arasinda anlamli sonuglar bulunmamis, ancak teknolojik gelismeleri takip etme,
dijital gelismelerin katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore
ihtiyaglar, dijital diinyanin erisilebilirligi, dijital diinyanin fiziksel durum tizerindeki
etkisi ve dijital diinya aktivitelere erisim, Tercih 3 degiskeni ile iligkili oldugu
sonucuna ulagilmistir. Sonug olarak Tercih 3 degiskeni ile dijitallesme ile ilgili goriis
ve bilgi arasindaki degiskenler genel olarak anlamli ¢ikmistir. Bunun yani sira
dijitallesmeye yonelik farkindaligin artmasi, dijitallesmeye olumlu yaklasim, internet
tizerinden iletisim ve erisimi deneyimlemek gibi unsurlar ile iligkili oldugu yoniinde

degerlendirilebilmektedir.

4.4.3.5 Tercih 3 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriis Verilerinin Ctkarimsal

Istatistikleri

Kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gére fonksiyon degistirmesine iligkin katilimci
gorislerini ifade eden Tercih 3 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik iliskisini
belirlemek icin egitim, calisma hayati, aligveris, kiiltiirel, spor ve sosyal faaliyetlerde
tercih edilecek yontemler ve dijitallesme ile ihtiyaglara erigebilme ile iliskisi,

istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.74’deki gibidir.
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Tablo 4.74 Tercih 3 ile kentlerin gelecegine yonelik goriis verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Tercih 3 igin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Goriisler acidan anlamhlik diizeyi

Egitim yontemi* F=3,401; df=2; p<0,05 ANOVA

Caligma hayat1 yontemi t=-1,112; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Aligveris yontemi F=2,083; df=3; p>0,05 ANOVA

Kiiltiirel yontem t=0,716; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Spor faaliyetleri yontem t=-0,466; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sosyal faaliyet yontem t=-0,059; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
fhtiyaglara erisebilme* F=6,535; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel acidan anlamli bulunan degiskenler

Katilimcilarin egitim almayi tercih ettikleri yontem ve teknolojik gelismeler ile
konut alanlarinin sanal aligveris merkezi olabilecegine iliskin Tercih 3 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal alanda yerine
getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim
ithtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin sirastyla
internet tizerinden kurslara katilarak (Ort=4,28, SS=0,958, n=18), agiktan (Uzaktan
Erisim) (Ort=4,00, SS=0,943, n=10) ve okul veya kursta siniflarla etkilesim iginde
(Ort=3,59, SS=1,156, n=133) olarak tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin
egitim almay1 tercih ettikleri yontem ile Tercih 3°i tercih etme diizeyindeki
farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayistyla kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglara gore fonksiyon degistirmesini olumlu kargilayan katilimcilarin

internet lizerinden sanal olarak egitim olanaklarini tercih ettikleri sdylenebilir.

Katilimeilarin ¢aligma yontemi tercihlerine bakildiginda esnek mekanda esnek
saatlerde internet lizerinden ¢alismak (Ort=3,81, SS=1,006, n=64) ve is amac¢li mekana
giderek belli saatlerde ¢alisma (Ort=3,61, SS=1,221, n=97) olarak degerlendirme
yaptiklar1 goriilmektedir. Katilimeilarin galisma yontemi tercihleri ve kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi

kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin
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Tercih 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel

acidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.

Aligveris icin tercih edilen yontem ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarmin sanal aligveris alanlar1 ig¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Tercih 3
arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin
sirasiyla sanal manken tizerinde deneyerek (Ort=4,08, SS=0,669, n=12), internet
tizerinden bedenine gore denemeden (Ort=3,88, SS=0,850, n=24), sanal soyunma
kabininde deneyerek (Ort=3,85, SS=1,268, n=20) ve magazadan deneyerek (Ort=3,57,
SS=1,208, n=105) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Aligveris igin tercih edilen
yontem ile Tercih 3’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlaml
bulunmustur. Dolayisiyla konutun sanal aligveris merkezleri olarak tercih eden

katilimcilar ayn1 zamanda sanal aligveris yontemlerini tercih ettikleri goriilmektedir.

Katilimcilarin  kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihlerine bakildiginda internet
tizerinden eriserek Ort=3,92 (SS=1,311, n=12) ve gercek etkinlik alanina giderek
Ort=3,67 (SS=1,130, n=149) olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin
kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihleri ve kamusal alanda yerine getirilebilecek
islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore
fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iligkin Tercih 3 arasinda bagimsiz grup
t test analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Spor faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine bakildiginda kentsel rekreatif
alanlarda yapmayi tercih edenler Ort=3,71 (SS=1,142, n=125) ve sporu evde dijital
araclar ile yapmayir tercih edenler Ort=3,61 (SS=1,153, n=36) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Spor faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine ve
kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu kargilamaya
iligkin Tercih 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda

istatistiksel agidan anlaml bir farklilik goriilmemistir.
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Sosyal faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine bakildiginda dijital olarak internet
tizerinden eriserek Ort=3,71 (SS=1,380, n=7) olarak ve kentsel acik alanlarda ve
kamusal mekanlarda Ort=3,69 (SS=1,135, n=154) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine ve kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilamaya iliskin
Tercih 3 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel

acidan anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disart ¢ikmadan erisebilme
durumu ve kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara
aktarilmasi1 ve kentsel arazi kullanim ihtiyaclarina gore fonksiyon degistirmesini
olumlu karsilamaya iliskin Tercih 3 arasinda tek yonli varyans analizi (ANOVA)
yapilmigtir. Buna gore kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital
platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi kullamim ihtiyacglarina gore fonksiyon
degistirmesini olumlu kargilayan katilimcilarin sirasiyla kesinlikle katilmiyorum
(Ort=4,50, SS=0,707, n=2), kesinlikle katiliyorum (Ort=4,22, SS=0,951, n=45),
katiliyorum (Ort=3,74, SS=0,955, n=54), kismen katiliyorum (Ort=3,32, SS=1,181,
n=47) ve katilmiyorum (Ort=2,85, SS=1,463, n=13) olarak evden disar1 ¢ikmadan
ihtiyaclarma erigebilmeyi degerlendirdikleri goriilmektedir. Dijitallesme sayesinde
istenilen ihtiyaglara evden disar1 ¢ikmadan erisebilme durumu ile Tercih 3’4 tercih
etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla
kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve
kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan
katilimcilarin, dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar1 ¢ikmadan

erisebilme durumunu olumlu karsiladiklar1 sdylenebilecektir.

Ozetle, Tercih 3 degiskeni ve kentlerin gelecegine yonelik goriisler arsindaki
iliskiyi tespite dair yapilan analizler sonucunda ¢alisma hayati, aligveris, kiiltiirel, spor
ve sosyal faaliyetlerde tercih edilecek yoOntemler arasinda anlamli sonuglar
bulunmamis, ancak egitimde tercih edilecek yontem ve dijitallesme sayesinde
ihtiyaclara erigebilme, Tercih 3 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulagilmistir.
Sonug olarak kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara

aktarilmasi1 ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini
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olumlu karsilayan katilimecilar egitim yontemlerine internet iizerinden almay tercih
ettikleri goriilmektedir. Ayn1 zamanda dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara
evden disar1 ¢ikmadan erisebilme durumunu ile Tercih 3’iin ayn1 yonlii iliskiye sahip

oldugu goriilmektedir.

4.4.4 Dijitallesmenin Tercih 4 Diizeyindeki Etkisi

4.4.4.1 Tercih 4 ile Kisisel Ozellikler Ve Yasam Tarzi Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini
kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin
katilimci goriislerini ifade eden Tercih 4 degiskeninin, kisisel 6zellikler ve yasam tarzi
ile iliskisini belirlemek i¢in yas, cinsiyet, konut tiirli, hanede ikamet eden kisi sayist,
SES durumu, gelir durumu, okul ve ikamet yeri ile iliskisi, istatistiksel yontemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.75’teki gibidir.

Tablo 4.75 Tercih 4 ile kisisel 6zellikler ve yasam tarzi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kisisel ~ Ozellikler  ve | Tercih 4 icin istatistiksel acidan | Istatistiksel Analiz
Yasam Tarz1 anlamhlik diizeyi

Yas r=0,133, p>0,05 Pearson Korelasyon analizi
Cinsiyet t=-1,752; df=157; p>0,05 Bagimsiz T-test

Konut Tiirii F=0,944; df=4; p>0,05 ANOVA

Hanede ikamet eden kigi | r=-0,175, p<0,05 Pearson Korelasyon analizi
sayisi*

SES Durumu F=1,414; df=5; p>0,05 ANOVA

Gelir durumu F=1,463; df=4; p>0,05 ANOVA

Okul F=1,507; df=6; p>0,05 ANOVA

Ikamet yeri F=0,491; df=7; p>0,05 ANOVA

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Farkl1 yaslardaki katilimeilarin Tercih 4’1 degerlendirme diizeylerindeki bagimlilik
diizeyi belirlemek i¢in yapilan Pearson Korelasyon testi sonucuna gore Tercih 4 ve yas

degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir bagimlilik izlenmemektedir.

350



Kadin ve erkek katilimcilarin verdikleri cevaplar iizerinden bakildiginda, kadinlar
Ort=4,10 (SS=1,156, n=99) erkekler ise Ort=3,77 (SS=1,184, n=60) olarak
degerlendirdikleri goriilmiistiir. Cinsiyet degiskeni baglaminda ortalamalarda izlenen
farkliligin istatistiksel agidan anlamli bir gdsterge olup olmadigini incelemek icin
yapilan bagimsiz t-test sonucuna gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir

farklilik goriilmemistir.

Katilimcilarin ikamet ettikleri konutun tiirii ve Tercih 4 arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigimi belirlemek igin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi
yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler
sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesini olumlu
karsilayan Katilimcilarin sirasiyla apartman (Ort=4,05, SS=1,046, n=104), kapal1 site
(Ort=3,94, SS=1,249, n=17), mistakil (Ort=3,81, SS=1,470, n=36), rezidans
(Ort=3,00, SS=2,000, n=3) ve villa (Ort=3,00, SS=, n=1) tiirii konutlarda ikamet
ettikleri goriilmektedir. Farkli konut tiirlerinde ikamet etmenin, Tercih 4’ tercih etme

diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimecilarin SES durumu ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin
olumlu olduguna iliskin Tercih 4 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesi
olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla A grubu (Ort=4,57, SS=0,535, n=7), B grubu
(Ort=4,21, SS=1,134, n=28), C1 grubu (Ort=3,98, SS=1,143, n=63), D grubu
(Ort=3,89, SS=1,364, n=9), E grubu (Ort=3,88, SS=1,243, n=26) ve C2 grubu
(Ort=3,52, SS=1,312, n=27) SES durumlarina sahip oldugu goriilmektedir. Farkli SES
gruplarinin, Tercih 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli
bulunmamaistir. SES gruplarinda A ve B grubu iist grubu, C1 ve C2 orta grubu ve son

olarak D ve E ise alt grubu temsil etmektedir.

Ailede ikamet eden kisi sayis1 ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin
olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda istatistiksel acidan ters yonli anlamli bir

iliski bulunmustur. Buna gore ailede ikamet eden kisi sayis1 azaldikca, dijitallesmenin
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gelismesi ile islevini kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara dontismesi fikri

olumlu karsilanmustir.

Hanenin gelir durumu ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin
olumlu olduguna iliskin Tercih 4 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesini
olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla 5001-7500 (Ort=4,30, SS=0,993, n=27),
7501-10000 (Ort=4,22, SS=1,013, n=27), 10001 ve iizeri (Ort=4,00, SS=1,080, n=13),
0-2500 (Ort=3,83, SS=1,404, n=24) ve 2501-5000 (Ort=3,76, SS=1,245, n=70) gelir
durumlarma sahip oldugu goriilmektedir. Farkli gelir gruplarinin, Tercih 4’ tercih

etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin okudugu okulun ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin
olumlu olduguna iliskin Tercih 4 degiskeni arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesini
olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla [zmir Demokrasi Universitesi (Ort=4,67,
$S=0,577, n=3), Izmir Yiiksek Teknoloji Universitesi (Ort=4,63, S5=0,518, n=8),
Izmir Katip Celebi Universitesi (Ort=4,38, SS=0,650, n=13), Dokuz Eyliil Universitesi
(Ort=3,90, SS=1,385, n=71), Ege Universitesi (Ort=3,89, SS=1,066, n=61), Izmir
Ekonomi Universitesi (Ort=3,00, SS=1,155, n=4) ve Yasar Universitesi (Ort=3,00,
SS=, n=1) okullarinda egitim aldiklar1 goriilmektedir. Farkli okullarda egitim alan
katilimcilarin, Tercih 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan

anlamli bulunmamustir.

Universite dolayisiyla ikamet edilen yer ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise
teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
doniismesinin olumlu olduguna iligskin Tercih 4 arasinda tek yonli varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesini

olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla akrabalarin yaninda (Ort=4,33, SS=1,155,
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n=3), aile yaninda (Ort=4,16, SS=0,998, n=43), apartta (Ort=4,00, SS=, n=1), kendi
evinde (Ort=3,97, SS=1,204, n=63), devlet yurdunda (Ort=3,81, SS=1,447, n=32),
kirada (Ort=3,67, SS=1,000, n=9), ozel yurtta (Ort=3,63, SS=1,408, n=8) ve
konukevinde (Ort=3,50, SS=0,707, n=2) yasadiklar1 goriilmektedir. Universite
dolayistyla ikamet edilen yerin degismesi, Tercih 4’1 tercih etme diizeyindeki

farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Ozetle, Tercih 4 degiskeni ve kisisel 6zellikler ve yasam tarzi arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda, yas, cinsiyet, konut tiiri, SES durumu, gelir
durumu, egitim alinan okul ve ikamet yeri arasinda anlamli sonuglar bulunmamus,
ancak hanede ikamet eden kisi sayisi, Tercih 4 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna
ulagilmistir. Buna gore ailede ikamet eden kisi sayis1 azaldikca, dijitallesmenin
gelismesi ile islevini kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin

olumlu belirtildigi goriilmektedir.

4.4.4.2 Tercih 4 ile Internet Kullamim Alskanhiklar:t Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini
kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin
katilimci goriislerini ifade eden Tercih 4 degiskeninin, internet kullanim aliskanliklar
ile iligkisini belirlemek i¢in internet altyapist varligi, internet tiirli, internet hizi
memnuniyeti, internet altyapisinin 6nemi, Covid-19 pandemi Oncesi ve sonrasi
cevrimici egitim ve ¢evrimigi egitime erisimdeki memnuniyet ile iliskisi, istatistiksel

yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.76’daki gibidir.

Tablo 4.76 Tercih 4 ile internet kullanim aligkanliklar1 verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Internet Kullamim | Tercih 4 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Ahskanhklar acidan anlamhihk diizeyi

Internet Altyapis1 Varlig F=1,005; df=2; p>0,05 ANOVA

Internet Tiirii F=1,161; df=4; p>0,05 ANOVA

Internet Hiz1 Memnuniyeti F=1,213; df=4; p>0,05 ANOVA

Internet Altyapisinin Onemi F=0,282; df=4; p>0,05 ANOVA

Covid-19 pandemi  oncesi | F=2,197; df=5; p>0,05 ANOVA

¢evrimigi egitim
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Tablo 4.76 devam

Covid-19 pandemi  sonrasi | F=0,723; df=5; p>0,05 ANOVA
¢evrimigi egitim

Cevrimigi egitim erigim | F=2,787; df=4; p<0,05 ANOVA
memnuniyeti*

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup olmadigi ve kentteki
rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek
alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin
yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif
alanlara donligmesi olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla internet altyapisi ile
ilgilenmedigi (Ort=4,00, SS=1,414, n=2), internet altyapisinin olduguna (Ort=3,99,
SS=1,166, n=151) ve internet altyapisinin olmadigi (Ort=3,38, SS=1,598, n=8)
yonelik cevaplar vermiglerdir. Yasanilan konaklama yerinde internet altyapisinin olup
olmadigi ile Tercih 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli

bulunmamustir.

Kullanilan internet altyapu tiirii ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara déniismesinin
olumlu olduguna iligkin Tercih 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmustir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler
sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesini olumlu
karsilayan katilimcilarin sirasiyla ADSL (Ort=4,22, SS=0,852, n=41), mobil internet
(Ort=4.00, SS=1.633, n=10), fiber internet (Ort=3,95, SS=1,239, n=79), kablo net
(Ort=3.67, SS=1.500, n=9) ve fikri yok (Ort=3,59, SS=1,182, n=22) internet tiirlerini
kullandiklart bilinmektedir. Kullanilan internet altyapisinin tiirii ile Tercih 4’1 tercih

etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agcidan anlamli bulunmamustir.

Evdeki internet altyapi hizindan memnun olma durumu ve kentteki rekreatif
alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin
rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda tek yonlii

varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz
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ise teknolojik gelismeler sonucunda iglevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
doniigmesini olumlu karsilayan katilimcilarin internet hizi memnuniyeti sirasiyla
kismen memnun (Ort=4,15, SS=1,153, n=66), ¢cok memnun (Ort=4,09, SS=1,221,
n=11), memnun (Ort=3,90, SS=1,158, n=41), memnun degil (Ort=3,80, SS=1,005,
n=20) ve hi¢ memnun degil (Ort=3,57, SS=1,441, n=23) scklindedir. Kullanilan
internet altyapisindan memnun olma durumu ile Tercih 4’ tercih etme diizeyindeki

farklilagsma istatistiksel agcidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilar i¢in internet altyapisinin énemli olma durumu ve kentteki rekreatif
alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin
rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz
ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
doniigsmesini olumlu karsilayan katilimeilarin internet altyapisinin 6nemini sirastyla
onemli (Ort=4,06, SS=0,968, n=35), 6nemli degil (Ort=4,00, SS=0,000, n=2), hig¢
onemli degil (Ort=4,00, SS=, n=1), ¢ok 6nemli (Ort=3,96, SS=1,260, n=108) ve
kismen 6nemli (Ort=3,67, SS=1,291, n=15) olarak belirtmislerdir. Internet altyapisinin
katilimcilar i¢in 6nemi ile Tercih 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel

agidan anlamli bulunmamustir.

Covid-19 pandemi oncesinde ¢evrimici (online) egitimin kullanim sikligi ve
kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini
kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniigmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih
4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore Kkentteki
rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek
alanlarin rekreatif alanlara doniismesi olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla ayda
3-5 giin (Ort=4,40, SS=0,843, n=10), haftada 1-2 giin (Ort=4,17, SS=0,835, n=12), her
giin (Ort=4,14, SS=1,215, n=7), hicbir giin (Ort=4,03, SS=1,169, n=110), ayda 1-2
giin (Ort=3,25, SS=1,288, n=12) ve haftada 3-5 giin (Ort=3,20, SS=1,549, n=10)
Covid-19 pandemi o6ncesinde ¢evrimigi egitim aldiklari goriilmektedir. Covid-19
pandemi oncesinde c¢evrimici egitimin kullanim sikligi ile Tercih 4’1 tercih etme

diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.
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Covid-19 pandemi sonrasi ¢evrimigi (online) egitimin kullanim siklig1 ve kentteki
rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek
alanlarin rekreatif alanlara doniismesi olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin
yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif
alanlara doniismesi olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla her giin (Ort=4,09,
SS=1,173, n=35), hi¢bir giin (Ort=4,08, SS=1,038, n=25), haftada 3-5 giin (Ort=4,00,
SS=1,155, n=46), haftada 1-2 giin (Ort=3,90, SS=1,326, n=31), ayda 1-2 giin
(Ort=3,85, SS=1,144, n=13) ve ayda 3-5 giin (Ort=3,36, SS=1,433, n=11) g¢evrimigi
egitim aldiklar1 goriilmektedir. Covid-19 pandemi sonrasinda g¢evrimigi egitimin
kullanim siklig1 ile Tercih 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan

anlamli bulunmamastir.

Egitimlere g¢evrimi¢i (online) erismekten memnun olma durumu ve kentteki
rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek
alanlarin rekreatif alanlara donlismesi olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin
yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif
alanlara doniismesi olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla ¢ok memnun (Ort=4,33,
SS=0,924, n=33), memnun (Ort=4,21, SS=0,940, n=29), kismen memnun (Ort=4,00,
SS=1,121, n=44), memnun degil (Ort=3,60, SS=1,429, n=20) ve hi¢ memnun degil
(Ort=3,54, SS=1,400, n=35) olarak ¢evrimigi egitim memnuniyetlerini belirtmislerdir.
Egitimlere ¢evrimigi erismekten memnun olma durumu ile Tercih 4’ tercih etme
diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla
dijitallesmenin gelismesi ile islevini kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara
donlismesi ile egitimlere ¢evrimic¢i erismekten memnun olma diizeyinin arttig

izlenmektedir.

Ozetle, Tercih 4 degiskeni ve internet kullanim aliskanliklar1 arasindaki iliskiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda internet altyapisi varligi, internet tiirii, internet
hizi memnuniyeti, internet altyapisinin 6énemi, Covid-19 pandemi dncesi ve sonrasi
cevrimici egitim arasinda anlamli sonuglar bulunmamis, ancak cevrimici egitime
erisim memnuniyeti, Tercih 4 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Boylece dijitallesme baglaminda egitimin ¢evrimigi yollarla yapilmasi durumundaki
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memnuniyetin artmasi dijitallesmenin gelismesi ile islevini kaybedecek kentsel
alanlarin rekreatif alanlara donlismesi arasinda ayni yonde bir iligskiye sahip oldugu

sOylenebilmektedir.

4.4.4.3 Tercih 4 ile Kiiltiir ve Sosyal Aktivite Verilerinin Cikarimsal Istatistikleri

Kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini
kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin
katilimer goriislerini ifade eden Tercih 4 degiskeninin kiiltiir ve sosyal aktiviteler ile
iligkisini belirlemek i¢in sanal miize, sanal atdlye, e-Kitap, e-spor, gevrimic¢i kurs,
gorilintlilii gériisme, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve sosyal
aktivitelere erisme memnuniyeti, internet tiizerinden aligveris siklifi, aligveris
olanaklarima sanal erisme memnuniyeti ile iligkisi, istatistiksel yoOntemlerle

incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.77’deki gibidir.

Tablo 4.77 Tercih 4 ile kiiltiir ve sosyal aktivite verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kiiltiir ve Sosyal Aktiviteler | Tercih 4 icin istatistiksel | istatistiksel Analiz
acidan anlamhhk diizeyi

Sanal miize t=0,283; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal atdlye t=0,301; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-kitap t=0,994; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
E-spor* t=2,861; df=159; p<0,01 Bagimsiz T-test
Cevrimigi kurs t=-0,692; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Goriintili gériisme t=1,405; df=158; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sanal konser veya tiyatro* t=2,731; df=159; p<0,01 Bagimsiz T-test
Kiiltiirel ve sosyal aktivitelere | F=3,047; df=4; p<0,05 ANOVA
erisme memnuniyeti*

Internet {izerinden aligveris | F=0,810; df=4; p>0,05 ANOVA
siklig1

Algveris olanaklarma sanal | F=1,390; df=4; p>0,05 ANOVA

erisme memnuniyeti

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler

Covid-19 pandemi doneminde en az bir sanal miize turuna katilanlarin Ort=3,99
(§S=1,120, n=72) ve katilmayanlarmn Ort=3,93 (SS=1,250, n=89) olarak
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degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal miize turuna katilma ve kentteki rekreatif
alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin
rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemi déneminde en az bir sanal at6lyeye (workshop) katilanlarin
Ort=4,00 (SS=1,149, n=48) ve katilmayanlarin Ort=3,94 (SS=1,212, n=113) olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Sanal atdlyeye katilma ve kentteki rekreatif alanlarin
yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif
alanlara dontismesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériillmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir e-kitap indirenlerin Ort=4,03 (SS=1,147,
n=99) ve indirmeyenlerin Ort=3,84 (SS=1,257, n=62) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. E-kitap indirme durumu ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise
teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
dontigmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda bagimsiz grup t test analizine
gore, verdikleri iki grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilanlarin
Ort=4,19 (SS=0,953, n=91) ve katilmayanlarin Ort=3,66 (SS=1,392, n=70) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Dijital ortamdan spor faaliyetlerine katilima
durumu ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda
islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin
Tercih 4 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda anlamli bir
farklilik goriilmiistiir. Dolayisiyla Covid-19 pandemi déneminde spor faaliyetlerine
katilanlar dijitallesmenin gelismesi ile islevini kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif

alanlara doniismesini destekledigi sdylenebilmektedir.

Covid-19 pandemi doneminde g¢evrimigi (online) kurslara (dans, yabanci dil
O6grenme, yemek yapma, program 6grenme...) katilanlarin Ort=3,90 (SS=1,201, n=87)
ve katilmayanlarin Ort=4,03 (SS=1,182, n=74) olarak degerlendirme yaptiklari

goriilmektedir. Cevrimici kurslara katilma ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise
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teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
dontigmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda bagimsiz grup t test analizine

gore, iKi grup arasinda istatistiksel a¢idan anlamli bir farklilik gériillmemistir.

Covid-19 pandemi doéneminde katilimcilarin arkadaslari ile goriintiilii goriisme
gerceklestirenlerin Ort=3,98 (SS=1,159, n=152) ve gergeklestirmeyenlerin Ort=3,38
(SS=1,685, n=8) olarak degerlendirme yaptiklart goriilmektedir. Katilimcilarin
arkadaglar1 ile gorintilii goriisme gergeklestirme durumu ve kentteki rekreatif
alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin
rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda bagimsiz
grup t test analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik

goriilmemistir.

Covid-19 pandemi doneminde en az bir online konser veya tiyatroya katilanlarin
Ort=4,24 (SS=0,892, n=70) ve katilmayanlarin Ort=3,74 (SS=1,340, n=91) olarak
degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Online konser veya tiyatroya katilma durumu
ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini
kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesi olumlu olduguna iligkin Tercih 4
arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup arasinda anlamli bir farklilik
gorlilmiigtiir. Dolayisiyla Covid-19 pandemi doéneminde konser veya tiyatro
aktivitelerine katilanlar dijitallesmenin gelismesi ile islevini kaybedecek kentsel

alanlarin rekreatif alanlara doniismesini destekledigi soylenebilmektedir.

Sanal ortamda yapilan kiiltlirel ve sosyal aktivitelere erismekten memnun olma
durumu ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda
islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin
Tercih 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki
rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek
alanlarin rekreatif alanlara doniismesini olumlu karsilayan katilimcilarin kiiltiirel ve
sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti Sirastyla gok memnun (Ort=4,45, SS=0,921,
n=38), memnun (Ort=4,00, SS=1,000, n=33), kismen memnun (Ort=3,90, SS=1,225,
n=48), memnun degil (Ort=3,56, SS=1,325, n=25) ve hi¢ memnun degil (Ort=3,53,
SS=1,463, n=17) olarak goriilmektedir. Sanal ortamda yapilan kiiltiirel ve sosyal

aktivitelere erismekten memnun olma durumu ve Tercih 4’1 tercih etme diizeyindeki
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farklilasma istatistiksel acidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla Covid-19 pandemi
doneminde kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erimeden memnun olanlar, dijitallesmenin
gelismesi ile islevini kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara doniismesini

destekledigi soylenebilmektedir.

Internet {izerinden alisveris yapma siklig1 ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise
teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
doniismesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda iglevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara dontismesini
olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla haftada birden fazla (Ort=4,29, SS=1,496,
n=7), ayda bir kere (Ort=4,11, SS=1,061, n=44), ayda birka¢ defa (Ort=3,98,
SS=1,090, n=54), nadiren (Ort=3,80, SS=1,342, n=51) ve haftada bir kez (Ort=3,40,
SS=1,342, n=5) olarak alisveris yaptiklar1 goriilmektedir. internet iizerinden alisveris
yapma siklig1 ile Tercih 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan

anlamli bulunmamustir.

Aligveris olanaklarina ¢evrimigi (online) erigmekten memnun olma durumu ve
kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini
kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniigmesinin olumlu olduguna iliskin Tercih
4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna goére kentteki
rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek
alanlarin rekreatif alanlara dontismesini olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla ¢ok
memnun (Ort=4,19, SS=1,070, n=72), memnun degil (Ort=4,00, SS=1,549, n=6), hi¢
memnun degil (Ort=4,00, SS=, n=1), memnun (Ort=3,75, SS=1,327, n=52) ve kismen
memnun (Ort=3,73, SS=1,112, n=30) olarak ¢evrimigi alisveristen memnuniyetleri
goriilmektedir. Aligveris olanaklarina ¢evrimic¢i (online) erismekten memnun olma
durumu ile Tercih 4’ tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlaml

bulunmamastir.

Ozetle, Tercih 4 degiskeni ve kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiyi tespite
dair yapilan analizler sonucunda Covid-19 pandemi doneminde sanal miize, sanal
atolye, e-kitap, cevrimigi kurs, goriintiilii goriisme, internet tizerinden aligveris sikligi,

aligveris olanaklarina sanal erisme memnuniyeti arasinda anlamli sonuglar
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bulunmamais, ancak e-spor, sanal konser veya tiyatroya katilma durumu, kiiltiirel ve
sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti, Tercih 4 degiskeni ile iliskili oldugu sonucuna
ulasilmigtir. Boylece dijitallesme baglaminda sanal olarak kiiltiir ve sosyal aktivitelere
katilmak ve bu aktivitelere c¢evrimi¢i erisme memnun olan katilimcilarin
dijitallesmenin gelismesi ile islevini kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara

doniismesini destekleyecegi sdylenebilecektir.

4.4.4.4 Tercih 4 ile Dijitallesme Ile Ilgili Gériis ve Bilgi Verilerinin Cikarimsal
Istatistikleri

Kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini
kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iligkin
katilimc1 goriislerini ifade eden Tercih 4 degiskeninin, dijitallesmeyle ilgili goriisler
ve bilgiler ile iliskisini belirlemek igin teknolojik gelismeleri takip etme, dijital
gelismelerin katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaglar,
dijital diinyanin erisilebilirligi, dijital diinyanin yasami desteklemesi, dijital diinyanin
fiziksel durum tizerindeki etkisi ve dijital diinya aktivitelere erisim ile iliskisi,

istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.78’deki gibidir.

Tablo 4.78 Tercih 4 ile dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Dijitallesme ile Ilgili Goriis ve | Tercih 4 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz

Bilgi agidan anlamhhik diizeyi

Teknolojik  gelismeleri  takip ANOVA
etme* F=3,809; df=4; p<0,01

Dijital gelismelerin katkist* F=4,431; df=4; p<0,01 ANOVA
Ihtiyaclara gore dijital diinya* F=3,301; df=4; p<0,05 ANOVA
Dijital diinyaya gore ihtiyaglar F=1,941; df=4; p>0,05 ANOVA
Dijital diinyanin erisilebilirligi* | F=7,109; df=4; p<0,01 ANOVA
Dijital diinyanin yasami | F=3,822; df=4; p<0,01 ANOVA

desteklemesi*

Dijital diinyanin fiziksel durum | F=3,912; df=4; p<0,01 ANOVA
tizerindeki etkisi*

Dijital diinya aktivitelere erisim* | F=3,596; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel agidan anlaml bulunan degiskenler
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Katilimcilart yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan teknolojik gelisme ve
yenilikleri yakindan takip etme durumu ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise
teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
doniismesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda iglevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesini
olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla katiliyorum (Ort=4,07, SS=1,031, n=75),
kesinlikle katiliyorum (Ort=4,00, SS=1,230, n=42), katilmiyorum (Ort=4,00,
SS=1,265, n=11), kismen katiliyorum (Ort=3,93, SS=1,184, n=28) ve kesinlikle
katilmryorum (Ort=2,00, SS=1,732, n=5) olarak teknolojik gelisme ve yenilikleri takip
ettikleri goriilmektedir. Katilimcilar1 yakindan etkileyen yasamlarina etkisi olan
teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip etme durumu ile Tercih 4’0 tercih
etme diizeyindeki farklilagma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla
teknolojik gelisme ve yenilikleri yakindan takip eden kisilerin, dijitallesmenin
gelismesi ile iglevini kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara dontismesini

olumlu karsiladiklar1 s6ylenebilecektir.

Dijital gelismelerin yasama katkis1 ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise
teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
dontigmesinin olumlu olduguna iligkin Tercih 4 arasinda tek yonli varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesini
olumlu karsilayan katilimcilarin sirasiyla kismen katiliyorum (Ort=4,33, SS=0,724,
n=15), kesinlikle katiliyorum (Ort=4,17, SS=1,129, n=54), katihyorum (Ort=3,92,
SS=1,133, n=77), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,40, SS=1,776, n=10) ve
katilmiyorum (Ort=2,20, SS=0,837, n=5) olarak dijital gelismelerin yasama katkis1
seklinde goriilmektedir. Dijital gelismelerin yagama katkisi ile Tercih 4’1 tercih etme
diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Boylece dijital
gelismelerin yasama katkis1 oldugunu belirten katilimeilarin, dijitallesmenin gelismesi
ile 1slevini kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara doniigmesinin olumlu

oldugunu belirtmektedir.

Katilimcilarin ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ve kentteki rekreatif

alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin
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rekreatif alanlara dontismesinin olumlu olduguna iligskin Tercih 4 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz
ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
doniismesini  olumlu Kkarsilayan katilimcilarin  sirasiyla  kesinlikle katiliyorum
(Ort=4,30, SS=1,224, n=40), kismen katiliyorum (Ort=4,05, SS=0,921, n=41),
katiliyorum (Ort=3,88, SS=1,156, n=58), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,82,
SS=1,722, n=11) ve katilmiyorum (Ort=2,91, SS=1,044, n=11) scklinde ihtiyag¢larina
gore dijital diinyanin gelismesine yonelik tutum goriilmektedir. Katilimcilarin
ihtiyaglarina gore dijital diinyanin gelismesi ile Tercih 4’0 tercih etme diizeyindeki
farklilagma istatistiksel a¢idan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla ihtiyaglara gore
dijital diinyanin gelistigini belirten kisiler, dijitallesmenin gelismesi ile islevini
kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara doniismesini olumlu olarak

gormektedir.

Katilimcilarin dijital diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ve kentteki rekreatif
alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin
rekreatif alanlara dontismesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz
ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
dontismesini olumlu karsilayan katilimcilarin dijital diinyaya gore ihtiyaglarinimn
degisme durumuna katilma durumlar sirasiyla katiliyorum (Ort=4,13, SS=1,013,
n=67), kesinlikle katiliyorum (Ort=4,05, SS=1,197, n=40), kismen katiliyorum
(Ort=3,90, SS=1,269, n=30), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,44, SS=1,740, n=9) ve
katilmiyorum (Ort=3,33, SS=1,234, n=15) olarak goriilmektedir. Katilimcilarin dijital
diinyaya gore ihtiyaglarinin degismesi ile Tercih 4’i tercih etme diizeyindeki

farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmamastir.

Dijital diinyanin getirilerinin gercek diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu ile
ilgili katilmeilarin goriisleri ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik
gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara déniismesinin
olumlu olduguna iligkin Tercih 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
yapilmustir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler
sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara dontismesini olumlu

karsilayan katilimcilarin, dijital diinyanin getirilerinin ger¢ek diinyaya gore daha
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erisilebilir olmasina katilma durumlart sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,32,
SS=1,107, n=37), kismen katiliyorum (Ort=4,27, SS=0,884, n=49), katiliyorum
(Ort=3,95, SS=1,125, n=42), katilmiyorum (Ort=3,18, SS=1,259, n=22) ve kesinlikle
katilmiyorum (Ort=2,91, SS=1,578, n=11) olarak goriilmektedir. Dijital diinyanin
getirilerinin ger¢ek diinyaya gore daha erisilebilir olduguna yonelik goriisler ile Tercih
4’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel acidan anlamli bulunmustur.
Sonugta dijitallesmenin gelismesi ile islevini kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif
alanlara doniismesini olumlu karsilayan katilimcilarin dijital diinyanin getirilerinin

gercek diinyaya gore daha erisilebilir oldugunu degerlendirdigi sdylenebilecektir.

Dijital diinyadaki gelismelerin giinliik yasami olumlu yonde destekledigini goriisii
ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini
kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin Tercih
4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki
rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek
alanlarin rekreatif alanlara doniismesini olumlu karsilayan katilimcilarin dijital
diinyadaki gelismelerin gilinliikk yasami olumlu yonde desteklemesine katilma
durumlart sirastyla kismen katiliyorum (Ort=4,20, SS=1,005, n=60), kesinlikle
katiliyorum (Ort=4,17, SS=1,337, n=23), katiliyorum (Ort=3,94, SS=0,949, n=53),
kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,45, SS=1,864, n=11) ve katilmiyorum (Ort=3,00,
SS=1,414, n=14) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki gelismelerin glinliik yasami1
olumlu yonde destekledigini goriisii ile Tercih 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma
istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Boylece dijital gelismelerin giinliik yagama
katkis1 oldugunu belirten katilimcilarin, dijitallesmenin gelismesi ile islevini
kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara doniigmesinin olumlu oldugunu

belirtmektedir.

Dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel durum tizerindeki etkisi ve kentteki rekreatif
alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin
rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz
ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
dontigsmesini olumlu karsilayan katilimcilarin, dijital diinyadaki gelismelerin fiziksel

durum {iizerinde etkisine katilma durumlar sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,17,
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SS=1,311, n=29), katiliyorum (Ort=4,16, SS=0,925, n=51), kismen katiliyorum
(Ort=4,14, SS=0,961, n=36), katilmiyorum (Ort=3,72, SS=1,242, n=25) ve kesinlikle
katilmiyorum (Ort=3,10, SS=1,553, n=20) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki
gelismelerin fiziksel durum iizerinde etkisi ile Tercih 4’1 tercih etme diizeyindeki
farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Boylece dijital diinyadaki
gelismelerin  fiziksel durum iizerinde etkili oldugunu belirten katilimcilarin,
dijitallesmenin gelismesi ile islevini kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara

doniismesini olumlu karsiladiklar1 soylenebilecektir.

Dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erigimi
arttirdig1 goriisii ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler
sonucunda isglevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara dontismesinin olumlu
olduguna iliskin Tercih 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Buna gore kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda
islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesini olumlu karsilayan
katilimeilarin, dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere
erigimi arttirdigina katilma durumu, sirasiyla kesinlikle katiliyorum (Ort=4,30,
SS=1,173, n=44), katiliyorum (Ort=4,06, SS=1,014, n=63), kismen katiliyorum
(Ort=3,83, SS=1,154, n=23), kesinlikle katilmiyorum (Ort=3,60, SS=1,549, n=15) ve
katilmiyorum (Ort=3,13, SS=1,204, n=16) olarak goriilmektedir. Dijital diinyadaki
gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere erisimi arttirdig1 gorisii ile Tercih
4’1 tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.
Dolaysiyla dijital diinyadaki gelismelerin egitim, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere
erisimi arttirdigin1 belirten katilimcilarin, dijitallesmenin gelismesi ile islevini
kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara doniismesini olumlu karsiladiklar

sOylenebilecektir.

Ozetle, Tercih 4 degiskeni ve dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki iligkiyi
tespite dair yapilan analizler sonucunda sadece dijital diinyanin yasami desteklemesi
arasinda anlamli sonuglar bulunmamuis, ancak teknolojik gelismeleri takip etme, dijital
geligsmelerin katkisi, ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaglar,
dijital diinyanin erisilebilirligi, dijital diinyanin fiziksel durum {izerindeki etkisi ve
dijital diinya aktivitelere erisim ile iligkisi, Tercih 4 degiskeni ile iligkili oldugu

sonucuna ulasilmistir. Sonug olarak Tercih 4 degiskeni ile dijitallesme ile ilgili goriis
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ve bilgi arasindaki degiskenler genel olarak anlamli ¢ikmistir. Bunun yami sira
dijitallesmeye yonelik farkindaligin artmasi, dijitallesmeye olumlu yaklasim, internet
tizerinden iletisim ve erisimi deneyimlemek gibi unsurlar ile iliskili oldugu yoniinde

degerlendirilebilmektedir.

4.4.45 Tercih 4 ile Kentlerin Gelecegine Yonelik Goriis Verilerinin Cikarimsal

Istatistikleri

Kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini
kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin
katilimer goriislerini ifade eden Tercih 4 degiskeninin, kentlerin gelecegine yonelik
iliskisini belirlemek igin egitim, ¢alisma hayati, aligveris, kiiltiirel, spor ve sosyal
faaliyetlerde tercih edilecek yontemler ve dijitallesme ile ihtiyaclara erisebilme ile

iliskisi, istatistiksel yontemlerle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.79’daki gibidir.

Tablo 4.79 Tercih 4 ile kentlerin gelecegine yonelik goriis verilerinin ¢ikarimsal istatistikleri

Kentlerin Gelecegine Yonelik | Tercih 4 icin istatistiksel | Istatistiksel Analiz
Goriisler acidan anlamhhk diizeyi

Egitim yontemi F=2,083; df=2; p>0,05 ANOVA

Calisma hayati yontemi t=-1,602; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Algveris yontemi F=2,083; df=3; p>0,05 ANOVA

Kiiltiirel yontem t=0,131; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Spor faaliyetleri yontem t=-0,227; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
Sosyal faaliyet yontem t=-0,422; df=159; p>0,05 Bagimsiz T-test
fhtiyaclara erisebilme* F=3,548; df=4; p<0,01 ANOVA

* [statistiksel agidan anlamli bulunan degiskenler

Katilimcilarin egitim almayi tercih ettikleri yontem ve teknolojik gelismeler ile
konut alanlarmin eglence i¢in toplanma alanlar1 olabilecegine iligkin Tercih 4 arasinda
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore teknolojik gelismeler
sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara dontismesini olumlu
karsilayan katilimcilarin egitim yOntemini sirasiyla internet ilizerinden kurslara
katilarak (Ort=4,44, SS=0,784, n=18), aciktan (Uzaktan Erisim) (Ort=4,20, SS=1,135,
n=10), okul veya kursta siniflarla etkilesim iginde (Ort=3,87, SS=1,227, n=133) olarak

tercih ettikleri goriilmektedir. Katilimeilarin egitim almayi tercih ettikleri yontem ile
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Tercih 4’1 tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlaml

bulunmamastir.

Katilimcilarin ¢alisma yontemi tercihlerine bakildiginda esnek mekanda esnek
saatlerde internet iizerinden ¢alismak Ort=4,14 (SS=1,021, n=64) ve is amagli mekana
giderek belli saatlerde ¢alisma Ort=3,84 (SS=1,280, n=97) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Katilimcilarin ¢alisma yontemi tercihleri ve kentteki rekreatif alanlarin
yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif
alanlara doniismesinin olumlu olduguna iligkin Tercih 4 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériillmemistir.

Aligveris icin tercih edilen yontem ve teknolojik gelismeler ile birlikte konut
alanlarinin, ev temelli is i¢in ofis alanlar1 olabilecegine iliskin Tercih 4 arasinda tek
yonlli varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki rekreatif alanlarin
yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif
alanlara doniismesini olumlu karsilayan Katilimcilarin aligveris yontemi sirasiyla sanal
manken tizerinde deneyerek (Ort=4,50, SS=0,674, n=12), internet iizerinden bedenine
gore denemeden (Ort=4,21, SS=0,779, n=24), sanal soyunma kabininde deneyerek
(Ort=4,10, SS=1,210, n=20) ve magazadan deneyerek (Ort=3,81, SS=1,287, n=105)
olarak tercih ettikleri goriillmektedir. Aligveris igin tercih edilen yontem ile Tercih 4’1

tercih etme diizeyindeki farklilasma istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir.

Katilimcilarin  kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihlerine bakildiginda internet
tizerinden erigserek Ort=4,00 (SS=1,128, n=12) olarak ve gercek etkinlik alanina
giderek Ort=3,95 (SS=1,199, n=149) olarak degerlendirme yaptiklari goriilmektedir.
Katilimcilarin kiiltiirel faaliyetlere katilma tercihleri ve kentteki rekreatif alanlarin
yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif
alanlara dontismesi olumlu olduguna iliskin Tercih 4 arasinda bagimsiz grup t test

analizine gore, iKi grup arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gériillmemistir.

Spor faaliyetlerini gerceklestirme tercihlerine bakildiginda kentsel rekreatif
alanlarda Ort=3,97 (SS=1,244, n=125) ve sporu evde dijital araglar araciliyla Ort=3,92
(5§S=0,996, n=36) olarak degerlendirme yaptiklar1 goriillmektedir. Spor faaliyetlerini
gerceklestirme tercihlerine ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik

gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin
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olumlu olduguna iligkin Tercih 4 arasinda bagimsiz grup t test analizine gore, iki grup

arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine bakildiginda dijital olarak internet
tizerinden eriserek Ort=4,14 (SS=1,069, n=7) olarak ve Kkentsel acik alanlarda ve
kamusal mekanlarda Ort=3,95 (SS=1,198, n=154) olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Sosyal faaliyetlerini gergeklestirme tercihlerine ve kentteki rekreatif
alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin
rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iligkin Tercih 4 arasinda bagimsiz

grup t test analizine gore, iKi grup arasinda anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar1 ¢ikmadan erisebilme
durumu ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda
islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniismesinin olumlu olduguna iliskin
Tercih 4 arasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Buna gore kentteki
rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek
alanlarin rekreatif alanlara dontismesini olumlu karsilayan katilimcilarin, dijitallesme
sayesinde istenilen ihtiyaglara evden disar1 ¢ikmadan erisebilmeye katilmasi, sirasiyla
kesinlikle katilmiyorum (Ort=4,50, SS=0,707, n=2), kesinlikle katiliyorum (Ort=4,42,
SS=0,988, n=45), katiliyorum (Ort=3,96, SS=0,951, n=54), katilmiyorum (Ort=3,69,
SS=1,437, n=13) ve kismen katiliyorum (Ort=3,55, SS=1,411, n=47) olarak
goriilmektedir. Dijitallesme sayesinde istenilen ihtiyaclara evden disar1 ¢ikmadan
erigebilme durumu ile Tercih 4’i tercih etme diizeyindeki farklilagsma istatistiksel
acidan anlamli bulunmustur. Dolayisiyla evden disar1 ¢ikmaya gerek kalmadan
ihtiyaclarina dijitallesme sayesinde erismesi ile birlikte dijitallesmenin gelismesi ile
islevini kaybedecek kentsel alanlarin rekreatif alanlara doniismesi olumlu

karsilamadiklar1 soylenebilecektir.

Ozetle, Tercih 4 degiskeni ve kentlerin gelecegine yonelik goriisler arasindaki
iligkiyi tespite dair yapilan analizler sonucunda egitim, ¢aligma hayati, aligveris, spor,
kiiltiirel ve sosyal faaliyetlerde tercih edilecek yontemler arasinda anlamli sonuglar
bulunmamuis, ancak dijitallesme sayesinde ihtiyaglara erisebilme, Tercih 4 degiskeni

ile iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir.
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4.4.5 Tercih Degiskeni Ile Anlamli Bulunan Degiskenler

Dijitallesmenin Kisisel Tercihlere Etkisini belirlemek i¢in teknolojik gelismeler ile

birlikte ger¢cek mekanlarda enerji sarf etmeden dijital mekéanlardaki bir¢ok fonksiyona

smirsiz erismek olumludur (Tercih 1), dijital platformlar iizerinden yapilan egitim,

aligveris, kiiltiirel ve sosyal faaliyetleri kentsel alanlar yerine tercih edilmesi olumludur

(Tercih 2), kamusal alanda yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara (e-

devlet vb.) aktarilmasi ve kentsel arazi kullanim ihtiyaglarima gore fonksiyon

degistirmesi olumludur (Tercih 3) ve kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise teknolojik

gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara doniigmesi

olumludur (Tercih 4) iliskin yapilan istatistiksel analizler sonucunda anlamli ¢ikan

veriler degerlendirilerek Tablo 4.80°de 6zetlenmistir.

Tablo 4.80 Tercih degiskeni ile anlamli bulunan degiskenler

Internet Kullanim

-Cevrimigi

-Internet tiirii

erisim

memnuniyeti

Aligkanliklari egitime  erigim | -Covid-19
memnuniyeti pandemi dncesi
cevrimici egitim
Kiiltiir ve Sosyal | -Sanal konser | -Kiiltiirel ve
Aktiviteler veya tiyatro | sosyal
deneyimi aktivitelere
-Kiiltiirel ve | erisim
sosyal aktivitelere | memnuniyeti

-E-kitap
-Kiiltiirel ve sosyal
aktivitelere erisim
memnuniyeti
-Aligveris
olanaklarina sanal
erisme

memnuniyeti

Tercih 1 Tercih 2 Tercih 3 Tercih 4
Dijitallesmeyle | Sanal Mekénin Dijitallesmeyle Dijitallesmeyle
Fonksiyonlara Gergek Kentsel Alanin Atillasan
Sinirsiz Erismek | Mekana Tercih Fonksiyon Alanlarin
Edilmesi Degistirmesi Rekreatif Alana
Doniismesi
Kisisel Ozellikler -Yas - Hanede ikamet
ve Yasam Tarzi -Gelir Durumu eden kisi sayist

-Cevrimigi
egitime  erisim
memnuniyeti
-E-spor

-Sanal  konser
veya tiyatro
deneyimi
-Kiiltiirel ve
sosyal
aktivitelere
erigim
memnuniyeti
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Tablo 4.80 devami

Dijitallesmeyle -Dijital
Ilgili Goriis diinyamin fiziksel

durum

tizerindeki etkisi
Kentlerin -Egitim yontemi -Egitim yontemi -Ihtiyaglara
Gelecegine -Kiiltiirel yontem -Ihtiyaglara erigebilme
Yonelik Gortis -Ihtiyaclara erigebilme

erisebilme

Dijitallesmenin Tercih diizeyindeki etkisi ile anlamli bulunan kisisel 6zellikler ve
yasam tarzina iliskin verilerde; Tercih 1 ve Tercih 2 arasinda anlamli bir iligki
bulunamamistir. Tercih 3 ile yas ve gelir durumunun iligkili oldugu sonucuna
ulagilmistir. Sonug olarak yiiksek gelir grubunda olan katilimcilarin kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ile kentsel arazi
kullanim ihtiyaclarima gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayacagi
sOylenebilecektir. Bunun yani sira katilimcilarin yasi arttikca bu durumu olumlu
karsilamalar1 arasinda ayni yonlii iliski oldugu sdylenebilecektir. Tercih 4 ile hanede

ikamet eden kisi sayisinin iligkili oldugu sonucuna ulagilmistir. Buna gore ailede
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ikamet eden kisi sayist azaldikca, dijitallesmenin gelismesi ile islevini kaybedecek

kentsel alanlarin rekreatif alanlara donlismesinin olumlu belirtildigi goriillmektedir.

Internet kullanim aliskanliklarindan c¢evrimigi egitime erisim memnuniyeti Tercih
1 ve Tercih 4 ile anlamli bulunmustur. Boylece dijitallesme baglaminda egitimin
¢evrimici yollarla yapilmasi durumundaki memnuniyetin artmasi ile ger¢ek mekanlar
yerine dijital olarak olanaklara erisimin olumlu karsilandig1 s6ylenebilecektir. Tercih
2 ile internet tiirii ve Covid-19 pandemi Oncesi ¢evrimig¢i egitimi iligkili oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bu sonug¢ internet kullanim tiri ve egitim sikliginin
katilimcilarin  kentsel mekanlar yerine sanal mekanlardaki fonksiyonlar1 tercih
etmelerinde etkili oldugunu gostermektedir. Tercih 3 degiskeniyle ise anlamli bir

sonu¢ bulunamamaistir.

Dijitallesmenin Tercih diizeyindeki etkisi ile kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasinda
istatistiksel acidan anlamli bulunan degiskenler; Tercih 1 ile sanal konser veya
tiyatroya katilma durumu ile kiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti
degiskenleridir. Boylece dijitallesme baglaminda sanal konser ve tiyatroya katilan ve
bu aktivitelere sanal olarak erigsmekten memnun olan katilimcilar, gercek mekanlardan
enerji sarf etmeden sanal mekanlardaki fonksiyonlara erismeyi olumlu
karsilayacaklar1 sOylenebilecektir. Tercih 2 ile kiiltlirel/sosyal aktivitelere erisme
memnuniyetinin anlamli oldugu sonucuna ulagilmistir. Tercih 3 ile e-kitap, kiiltiirel ve
sosyal aktivitelere erisme memnuniyeti ve aligveris olanaklarina sanal erigsme
memnuniyetinin iligkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Sonug olarak kamusal alanda
yerine getirilebilecek islevlerin dijital platformlara aktarilmasi ve kentsel arazi
kullanim ihtiyaglarina gore fonksiyon degistirmesini olumlu karsilayan katilimcilarin
kiiltiirel / sosyal aktivitelere ve aligverise olanaklarina sanal olarak erisme goriisiini
destekledigi goriilmektedir. Tercih 4 ile e-spor, sanal konser veya tiyatroya katilma
durumu, Kkiiltiirel ve sosyal aktivitelere erisme memnuniyetinin iligkili oldugu
sonucuna ulagilmistir. Boylece kiiltiirel ve sosyal aktivitelere ¢evrimigi erigsme

memnuniyet durumu Tercih degiskenlerinin tiimii ile anlamli ¢itkmustir.

Dijitallesmenin Tercih diizeyindeki etkisi ile anlamli bulunan dijitallesmeyle ilgili
goriislere iliskin veriler incelendiginde Tercih 1 ile teknolojik gelismeleri takip etme,

dijital diinyanin erisilebilirligi, dijital diinyanin fiziksel durum iizerindeki etkisi ve
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dijital diinya aktivitelere erisimi iligkili oldugu sonucuna ulagilmistir. Tercih 2 ile
dijital diinyanin fiziksel durum iizerindeki etkisinin iligkili oldugu sonucuna
ulasilmigtir. Tercih 3 ile teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi,
ihtiyaclara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin
erigilebilirligi, dijital diinyanin fiziksel durum {izerindeki etkisi ve dijital diinya
aktivitelere erigimi ile iligkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Tercih 3 degiskeni ile
dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi arasindaki degiskenler genel olarak anlamli
cikmistir. Tercih 4 ile teknolojik gelismeleri takip etme, dijital gelismelerin katkisi,
ihtiyaglara gore dijital diinya, dijital diinyaya gore ihtiyaclar, dijital diinyanin
erigilebilirligi, dijital diinyanin fiziksel durum {izerindeki etkisi ve dijital diinya
aktivitelere erigsimi anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. Sonug olarak dijitallesmeye
yonelik farkindaligin artmasi, dijitallesmeye olumlu yaklasim, internet lizerinden
iletisim ve erisimi deneyimlemek gibi unsurlar ile iliskili oldugu yoniinde
degerlendirilebilmektedir. Ayrica dijital diinyanin fiziksel durum tizerindeki etkisi ile

tiim Tercih degiskenleriyle anlamli sonuglara sahiptir.

Kentlerin gelecegine yonelik goriis ile anlamli ¢ikan Tercih degiskenlerine
bakildiginda; Tercih 1 ile egitim, kiiltiirde tercih edilecek yontemler ile dijitallesme
sayesinde ihtiyaglara erisebilmenin iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir. Tercih 2 ile
egitim, aligveris ve kiiltiirel yontem ve dijitallesme sayesinde ihtiyaglara erisebilmenin
iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir. Tercih 3 ile egitimde tercih edilecek yontem ve
dijitallesme sayesinde ihtiyaglara erisebilmenin iliskili oldugu sonucuna ulagilmistir.
Tercih 4 ile dijitallesme sayesinde ihtiyaclara erisebilmenin iliskili oldugu sonucuna
ulagilmistir. Buna gore dijitallesme sayesinde ihtiyaglara erisebilme degiskeni ile tiim
Tercih degiskenleri arasinda istatistiksel ag¢idan anlamli bir iliski bulunmaktadir.
Bunun yani sira dijitallesme sayesinde disar1 ¢ikmaya gerek kalmadan ihtiyaclara
erisebilen katilimeilar ayn1 zamanda teknolojik geligsmeler ile birlikte sanal gelismeleri

olumlu karsilayacagi soylenebilmektedir.

4.5 Cikarimsal Analizler ile izmir Kent Planlarinin Degerlendirilmesi

5’er Yillik Kalkinma Planlar1 kapsaminda teknolojik gelismelerin ekonomik, sosyal
ve mekansal gelisimleri literatiir boliimiinde incelenmistir. Buna gore teknolojilerin

mekansal olarak ele alinmasi ve planlara yansimasi saglayan kirilma Yedinci
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Kalkima Plan1 (1996-2000) ile gelisen bir siire¢ oldugundan 6tiirii Izmir kentinin iist
Olgekli kent planlar1 ve raporlart bu planin kabul edildigi tarih olan 1996 yili
sonrasinda olusturulan planlar ile detaylandirilarak anket caligmasiyla arasinda iligki
kurulmustur. Bu kapsamda kentsel alandaki kullanimlarin (iiretim alanlari, ticaret
alani, ulagim ve iletisim, konut alanlar ve kamusal alanlar) teknolojik gelismeler
paralelindeki kararlar1 degerlendirilmistir. Ayn1 zamanda planlar ile mikro, makro ve
tercih degiskenleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bulunan verilerle iligkisi ele
almmistir. Bu planlar 2007- izmir Kentsel Bélge Nazim Imar Plani, 2012- Izmir
Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Plan1 ve 2018- izmir-Manisa Planlama Bolgesi
1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani seklindedir. Boliim 2.5 ele alman planlar
gordiigiiniiz iizere 1/25.000 Olgekli Izmir Kentsel Bélge Nazim imar Plan1 (2007) ve
1/25.000 Olgekli Izmir Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Plan1 (2012) arazi kullanis

durumlar ile ilgili veriler goriilmektedir.

Kentsel kullanimlarin karsilastirilmas: sonucunda kentsel konut alanlari ve
servislerinin arttig1, merkezi is alanlar1 ve alt merkezlerin arttig1, ¢aligma alanlarinin
artt1g1, kamu tesis alanlarinin azaldigi, turizm tesis alanlarinin arttig1, rekreasyon, spor,
yesil alanlarin azaldig, ulasim ve altyap1 alanlarinin azaldigi goriillmektedir. Bu veriler

ve plan kararlar ¢ikarimsal istatistikler ile karsilastirilarak degerlendirilmistir.

Cikarimsal analizler sonucunda elde edilen verilere gore konut alanlarinin ev
temelli i merkezi olmasina yonelik bir egilim oldugu goriilmektedir. Ancak planlarda
konut alanlarimin farkli islevleri barindirabilecegi ile ilgili herhangi bir karar ele
alinmamistir. Sanal mekanlar lizerinden evden egitim, kiiltlirel ve sosyal aktivitelere
katilma durumundan katilimcilarin memnun olduklart ve ihtiyaclarina sanal olarak
erismeyi olumlu karsiladiklar1 goriilmektedir. Ancak 1/25000 Olgekli 2007 ve 2012
yili planlarindaki arazi kullanis durumu arasindaki ulasim ve altyap: alanlarindaki
azalma ile birlikte sanal gelismeleri yakalamak ve kentin ihtiyaci olacak depolama ve
altyapt alanlarinin gelisimi i¢in bu dogrultuda plan kararlarinin yetersiz olmasi
nedeniyle ele alinmas1 gerektigi goriilmiistiir. Bunun yani sira artan konut ihtiyacinin
karsilanabilmesi amaciyla 2007 planinda kentin kuzey aksinda gelismesi
kararlastirilmigtir. 2012 planinda da Cigli-Menemen arasinin gelisme alani olarak
planlandig1 goriilmektedir. Analizlerle de hanedeki kisi sayisinin azalmasinin konutun

1s ve ofis alan1 olarak kullanimini tercihini arttirdigini da gostermektedir. Bu nedenle
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konut alanlar1 barindirdig1 potansiyellerden dolayr daha 6nemli bir konuma gelecegi

sOylenebilecektir.

Cikarimsal analizlerde makro degiskeni ile anlamli bulunan degiskenler
Ozetlendiginde dijitallesmeyle ilgili goriislerin toplumsal yapi lizerinde dogrudan etkili
oldugu ve kentsel mekan doniisiimiine ve mekana bagimliligin azalacagina yonelik
etkilerinin de bulundugu goriilmektedir. Planlarda dijitallesmenin toplumsal yap1 ve
kent mekanina olasi etkileri ile ilgili kararlar yoniinden eksik oldugu da goriilmektedir.
Bunun yani sira tercih degiskenlerinden kentteki rekreatif alanlarin yetersiz ise
teknolojik gelismeler sonucunda islevini kaybedecek alanlarin rekreatif alanlara
doniismesinin olumlu olmasinin planlar iizerinden yansimasina bakacak olursak; kamu
tesis alanlarinin planlarda azaldig1 ancak bunun yani sira rekreasyon alanlarinin artmak
yerine azaldig1 goriilmektedir. Katilimcilarin sosyal faaliyetlerini kentsel mekanlarda
gerceklestirmeyi tercih etmeleri ile planlardaki rekreasyon ve park alanlarmin
azalmas1 kent mekanindaki bu alanlarin ¢ok yetersiz olacagi ve kent kullanicilarinin
ithtiyaglarin1 karsilamayacagi sOylenebilecektir. Bu nedenle plan kararlarinda en
onemli unsur olarak kisilerin kendilerini yeniden tretebilecekleri mekanlarin ciddi
anlamda arttirilmasi gerektigi goriilmektedir. 2007 planinda artan niifus ihtiyacini
karsilayacak rekreasyon ve park alanlar1 planlandig: belirtilmistir ancak 2012 planinda
bu artis goriilmemektedir iistiine bir de azalmaktadir. Bu planda alinan baska bir
kararda Aliaga’nin kuzeyinde yesil alan ihtiyacim1 karsilamak {izere Bolge
Parki/Biiytlik Kentsel Yesil Alanlarin 6nerildigi belirtilmistir. Ancak bu yesil alanlarin
kentin ihtiyacini ne diizeyde karsilayacagi bilinmemektedir. Izmir/Manisa Planlama
Boélgesi 1/100000 Olgekli Cevre Diizeni Plan1 (2018)’nda ise Merkez kent gevresinde
bos alanlarin agaclandirilmasi, rekreasyon alani olarak diizenlenmesi ve kent

cevresinde genis yesil kusak olusturulmasi kararlastirilmistir.

Ayrica planlarda kurulmasi planlanan {iniversite kararlar1 yer almaktadir ama bu
tiniversitelerin kentle entegre edilmesi ile ilgili calimalar da bilgi kenti olma
noktasinda yetersiz kalmaktadir. Genel olarak Izmir’in bulundurdugu bilgi kenti olma
potansiyelini karsilayacak kararlar iiretildigi sdylenememektedir. Bu bakimdan kent
planlarinin dijitallesme kapsaminda kentin detayli ele alinmas1 ve bilgi toplumu olma

yoniinde yeni kararlarin gelistirilmesinin gerektigi goriilmektedir.
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BOLUM BES

DEGERLENDIRME

Teknolojinin gelismesiyle birlikte kentlerin dinamik yapisindan kaynakli olarak
dijital doniisiimiin etkilerinin somut olarak mekanin doniisiimiinde gorildigi ileri
stiriilebilecektir. Dijitallesme ile iletisim ve ulagim imkanlarindaki gelismeler, “sanal”
olma kavramini ortaya c¢ikarmaktadir. Sanallik, kentin fiziksel olanaklarinda da
degisimler yaratmakta, bir¢ok gercek mekanda gergeklestirilen fonksiyonun sanal bir
mekana izdiismesine neden olmaktadir. Teknolojinin gelismesiyle birlikte iletisim ve
ulasgim imkéanlarinda yasanacak bir doniisiimiin, kentin bircok fiziksel kullanimini
kolaylikla sanal kullanimlarina déniistiirebilecektir ve bu durumun hizli bir sekilde
gelisebilecegi ongoriillmelidir. Dolayisiyla kentte arazi kullanimlart gergek mekandan
sanal mekana dogru degiserek, planlama kararlarina yansiyacagi beklenmektedir. Bu
calisma, teknolojiye bagli gelismeler dolayisiyla mekandaki doniisiimiin ve kent
kullanicilarinin kentsel mekéana yonelik diisiince ve davranmiglarini analiz ederek,
planlama karar ve araglarinda yaratabilecegi etkiye iliskin saptamalar yapmasi ve alana

onemli tartisma konulart sunmasi agisindan 6nemlidir ve onciidiir.

Diinyada bilgi toplumu olarak gelisen ve doniisen kent 6rneklerinden elde edilen
verilere bakildiginda 6zellikle {iniversite ve bununla iliskili olarak teknoloji gelistirme
bolgelerinin kent gelisimlerinde de dnemli bir rol oynadig1 goriilmektedir. Silikon
Vadisi’nin kurulmasinda Stanford Universitesi’nin oncii olmasi, Isvigre’de iilkenin
tamaminin bir inovasyon kiimesi olarak bilim iiretmesi ve {iniversite arastirma
merkezlerinin bu noktada 6nemli bir yerinin olmasi, Finlandiya’da konut alanlari, 1s
bolgeleri, teknoloji sirketleri ve egitim kurumlarinin bir arada yer aldigr merkezlerin
olugmasi, Japonya’da ulusal arastirma enstitiileri kurularak ciddi bir atilimin
gerceklesmesi, Giiney Kore’de basar1 saglayan bilim kdylerinin teknoloji parki, Ar-Ge
ve teknoloji transfer merkezlerinden olusmasi gibi bir¢cok 6rnekte oldugu gibi bilgi
toplumlarindan basar1 saglayan sistemlerde {iniversitelerin kent ile biitiinlesmesinin ne
kadar 6nemli bir etken oldugu goriilmektedir. Bu baglamda kent planlarmin bu
biitiinlesmeyi saglama konusunda yonlendirici nitelikte kararlar iiretmesi

gerekmektedir.
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Bu kapsamda Tiirkiye’de de 1963 yilindan bu yana hazirlanan tiim kalkinma
planlarinda yiiksekogretim kurumlarina dikkat ¢ekildigi izlenmektedir. Bu kurumlarin
gelistirilmesi ve sorunlarinin ¢oziilmesi icin iretilen kararlar, sonraki planlarda
yapilan durum tespitinde de benzer sorunlarin devam etmekte oldugunu
gostermektedir. 1/25.000 Olgekli Cevre diizeni Plam (2012)’nda belirtildigi gibi
bolgede koklii iiniversitelerin bulunmasi ve bu sayede Izmir’in egitim alaninda &ne
ctkmasinda etkili bir durum yaratacagi diisiiniilmektedir. Planlarda genel olarak
tiniversite alanlariin gelistirilmesine deginmis olup, iiniversitelerin kentle iliskisi ve
bilgi toplumu olarak gelismis iilke Orneklerindeki gibi bilim merkezlerine
donlismesine yonelik kararlar noktasinda geri planda kalmistir. Sonug olarak kent ile
tiniversite iligkisi bilimin gelismesi i¢in ana unsurlardan biri olarak ele alindigi
goriilmektedir. Bu nedenle tez kapsaminda izmir ilinde bulunan iiniversiteler bilgi
toplumunda ilerleme noktasinda temel 6gelerden birini olusturmaktadir. Bu nedenle
de bu kurumlarda yetisen O0grencilerin kentte glinlimiizdeki aligkanliklar1 ile kentin
gelecegine yonelik goriislerinin planlarin dijital diinyada kent yasamina yonelik

kararlar1 agisindan 6nemli bulgular sundugu diisiintilmektedir.

Bu verilerin yan1 sira literatiirde konuyla baglantili olarak yapilan diger calismalar
incelendiginde tez kapsaminda elde edilen sonuglar1 da besleyecek ¢ikarimlarin yer
aldig1 yer aldigi goriilmektedir. Ornek olarak tiiketimin giderek dijitallesecedi ve
dijital kiltlirtin bir parcasi haline gelmesinin beklendiginin belirtilmesinin (Gtiler ve
Alptekin, 2019) yan1 sira bu tez kapsaminda da katilimcilarin internet iizerinden
aligveris olanaklarma egilimi oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira 6grencilerin
giinliik hayatlarinda siklikla sosyal medyay1 kullanidiklar1 ve siirekli olarak sanal
mekanlara girip ¢iktiklar belirtilmistir (Ersoy, 2016). Tez ¢alismasi i¢in yapilan anket
kapsaminda da internet iizerinden sanal mekanlara siirekli bir erisimin oldugu ve agik

uglu sorularda da gelecekte kentlerin daha fazla dijital unsurlar ile biitiinlesmesinin

beklendigi goriilmektedir.

Tez ¢alismasi kapsaminda yapilan anket caligmasi sonucunda elde edilen (1) kisisel
ozellikler ve yasam tarzi, (2) internet kullanim aligkanliklari, (3) kiiltiir ve sosyal
aktivite, (4) dijitallesme ile ilgili goriis ve bilgi ve (5) kentlerin gelecegine yonelik
gortsler ile kente Mikro, Makro ve Tercih diizeylerindeki etkileri arasinda ¢ikarimsal

istatistikler  yapilarak sonuglar detaylanmistir. Bu sonucglar dogrultusunda
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katilimeilarin  kente yonelik farkli diizeylerdeki goriisleri cikarimsal istatistik

yontemler ileyapilan analiz sonuglar1 baglaminda yorumlanmistir.

Mikro degiskenler ile karsilagtirilan yukaridaki basliklar arasinda ¢ikarimsal agidan
anlamli bulunan sonuglar 6nemli bilgiler icermektedir. Konut alanlarinin ev temelli is
ve egitim alan1 olmasini tercih eden katilimeilarin internet iizerinden sanal kiiltiir ve
sosyal aktivitelere katilmay ve dijitallesmeye iliskin aligkanliklarini, konutun aligveris
ve eglence amagh kullanilmasina oranla daha fazla paralel oldugu goriilmektedir. Bir
baska ifadeyle konutu is ve egitim amacl olarak da kullanmayi tercih edenlerin diger
aktivitelere erismeyi de sanal olarak tercih edecekleri sdylenebilecektir. Mikro
diizeydeki etkiler ile katilimcilarin hayatlarini etkileyen teknolojik gelismeleri yakinda
takip etmeyi tercih etme durumunun tim diizeylerde Onemli oldugu, ayrica
dijitallesmeyle birlikte sanal mekanlarin daha erisilebilir oldugu goriilemektedir. Bu
durumda kisilerin teknolojik gelismelere 6nem verdigi, takip ettigi ve geligsmeleri
kacirmak istememelerinden kaynakli olarak kent kullanici aligkanliklarimi da
dijitallesme anlaminda degistirecegi sOylenebilmektedir. Bu nedenle katilimcilarin
ihtiyaglarini karsilama noktasinda sanal platformlar1 tercih edecekleri bdylece sanal
mekanlarin gelismeye devam ederek kentsel mekani Mikro Olgekte etkileyecegi
sOylenebilecektir. Bu baglamda plan kararlarinin tekrar ele alinmasi 6nemlidir. Keza
1973 yili onayli 1/25.000 Olgekli izmir Nazim Imar Plani’nda bireysel yasam
biciminin artacagindan otiirii konut talebinin artacagi belirtilmistir. Konutun artik
sadece yerlesme alani olarak degil farkli islevsel fonksiyonlar1 da {istlendigi hatta
Covid-19 salgini ile birlikte dijitallesmeyle konut alanlarinin mekan olarak ¢ok daha
onemli bir seviyeye geldigi ve bunun daha da artacagi sdylenebilecektir. Izmir’in artan
bu konut talebini karsilamak amaciyla kentin kuzey ve giiney akslarinin gelisme
alanlar1 olarak 1989 yili onayli 1/25.000 Olgekli Nazim Imar Plani’nda ve 2012 yili
onayli 1/25.000 Olgekli Cevre Diizeni Planinda bu alanlarin gelisme alam olarak
belirlendigi goriilmektedir. Bu nedenle konut alanlarinin ve yakin ¢evresinin sadece
yerlesim yeri islevini iistlenecek sekilde degil ayn1 zamanda sosyal, kiiltiirel ve teknik
altyap1 anlaminda da bir biitiin olarak ele alinmas1 gerektigi ve bunun plan kararlarina

yansimasinin énemli oldugu diisiiniilmektedir.

Makro degiskenler ile bagimsiz degiskenler ve planlar arasindaki iliskiye

bakildiginda 6zetle; dijital diinyanin toplumsal yapi tizerinde etkili oldugunu belirten
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kisilerin villa ve kapali site tiirii konutlarda ikamet ettikleri goriilmektedir. Bu ise
yasanilan konut tiiriiniin toplumsal yapi ile arasinda iligski olduguna iliskin ipuglar
gostermektedir. Dijital diinyanin toplumsal yapi lizerinde etkili olma durumu ile
dijitallesmeyle 1ilgili goriis degiskenlerinin tiimiiniin anlamli ¢ikmis olmasi
dijitallesmeden gelecekte beklenen etkiler ile toplumsal yapi iizerindeki etkisinin
ortiistiiglinii gostermektedir. Ayrica dijitallesmeyle kentsel mekana bagimliligin
azalacagimi belirten katilimcilarin kiiltiir ve sosyal aktiviteler arasindaki iliskiler
anlamhi ¢ikmistir. Bu sonu¢ sanal mekanlarin daha erisilebilir olmasinin etkili
oldugunu diisiindiirmektedir. Dolayisiyla internet ilizerinden siklikla alisveris yapan
kisilerin dijitallesme ile birlikte kentsel mekandaki bu fonksiyonlar1 daha az tercih
edecekleri sdylenebilecektir. Bu kapsamda katilimcilarin sanal mekanlardan farkli
fonksiyonlar1 ger¢eklestirmeye yonelik bir egilimin oldugu dikkate alinmalidir. Bunlar
arasinda e-ticaret onemli bir yer tutmaktadir. E-ticaret ve ketteki gereksinimler
farklilagsmaktadir. Giinliik teslimat gerektiren iiriinlerin tiiketiciye hizli ulagtirilmasi
icin depo alanlarinin yerlesim yerlerine yakin olmasi gerekmektedir. Bu durum
perakende sektdriiniin giiniimiizde teknolojik gelismeler ile 6nemli bir yere geldigi ve
bu nedenle kent merkezi veya ticaret caddelerinin yakinlarinda g¢evrimigi aligveris
uygulama depolarinin artmasina sebep oldugu literatiirde de belirtildigi gibi Izmir
1/25.000 6lgekli gevre diizeni planlarinda sanayi alanlari yani sira depolama alanlar
da yerini almistir. Kent merkezi ve ¢eperlerinde depolama alanlari 6nerilmistir. Sonug
olarak teknolojik gelismeler ile birlikte kent kullanicilarinin taleplerinin kentsel mekéan

ve planlarda nasil doniistiiriicli bir rol oynadigi goriilmektedir.

Dijital diinyada hareket kabiliyeti gelistikce geleneksel sokak, meydan, park vb.
mekanlarin kullanim bi¢iminin degiserek anlamsal degerinin azalacagi (Makro 4)
durumuyla ilgili katilimer goriisleri incelendiginde diger Makro degiskenlerine oranla
¢ok daha az anlamli sonug elde edilmistir. Bu durum katilimcilarin kamusal alanin yok
olmasimi degil bi¢cim degistirmesinden kaynakli olarak davranis ve beklentilerinin de
degisim gecirmesinden dolayr bu alanlarin kent kullanicilarinin aligkanlik ve

beklentileri dogrultusunda diizenlenmesini 6nemli hale getirmektedir.

Tercih diizeyleriyle tez ¢alismasi kapsaminda incelenen degiskenler arasindaki
istatiksel 1iliskiler incelendiginde katilimcilarin dijitallesme ile birlikte gelisen

aligkanliklar1 agisindan bir kisim farklilagmalar olabilecegi goriilmektedir. Sonuglar,
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kentsel alanlar yerine sanal diinyadaki faaliyetlere katilmayi tercih eden katilimcilarin
egitim, alisveris ve kiiltiirel yontemleri sanal olarak kentsel mekéan yerine tercih
edecekleri sdylenebilecektir. Kentsel mekanin dijitallesme ile doniiseceginin
diisiilmesiyle, sanal olarak kiiltiir ve sosyal aktivitelerle dijitallesme hakkindaki
goriigler anlamli ¢ikmistir. Bu baglamda evden disar1 ¢ikmadan ihtiyaglara
erisebilmeye iliskin katilimce1 goriisleri ile tiim tercih diizeylerinin istatistiksel agidan
anlamli oldugu bulunmustur. Dijitallesme sonucu sanal mekanlar araciliiyla
rahatlikla ihtiyaglara erisim saglayabilmeyi tercih eden kullanicilarin, ayn1 zamanda
dijitallesme ile mekanin doniismesini olumlu karsiladiklar1 ve bunun daha erisilebilir
olmast yoniiyle kolaylik sagladigini da disiindiikleri goriilmektedir. Ancak bu
goriiglerin yani1 sira katilimcilarin kentsel mekandaki sosyallesme ve rekreasyon
olanaklar1 ile bazi fonksiyonlarini gergeklestirmeye devam etmek istedikleri
goriilmektedir. Izmir kentinin imarplanlarina bakildiginda bu durumun tam aksi bir
sonug goriilmektedir. Arazi kullanis tiirleri incelendiginde 2007 yili onayli 1/25.000
Olgekli Izmir Kentsel Bolge Nazim imar Planinda 19.279 ha olan kamu tesis alani
2012 1/25000 Olgekli izmir Biiyiiksehir Biitiinii Cevre Diizeni Planinda 6009 hektara
diismiistiir. Rekreasyon, spor, yesil alan 2007 1/25000 Olgekli izmir Kentsel Bolge
Nazim Imar Planinda 7778 ha iken 1/25000 Olgekli Izmir Biiyiiksehir Biitiinii Cevre
Diizeni Planinda 5070 hektara diismiistiir. Bu durum gelecekte kentsel mekanlarin
saglikli doniistiiriilmesi agisindan kent kullanicilarin beklentileri de ele alindiginda
ciddi bir problem olusturmasi beklenmektedir. Ayrica planlarda kalkinmaya yonelik
olarak ekonomik kararlar alinmasi, sanayi alanlarinin plan kararlarinda ¢ok 6n planda
olmas1 bilgi toplumu anlaminda gelismis kentlerin uygulamis oldugu stratejiler ile
bagdagmamaktadir. Planlarda iiniversitelerin kampiis alanlar1 ile ilgili aldiklar
kararlar yer almaktadir ancak bu yerleske alanlari ile yerlesim alani, liretim ve ARGE
alanlar1 ile arasindaki iliskinin kentsel anlamda nasil kurulmasi gerektigi ile ilgili
olarak bosluklar bulunmaktadir. Izmir Bélge Planinin bu iliskiye daha duyarh
kalkinma kararlar1 sundugu sdylenebilecektir. Bu nedenle ¢alisma kapsaminda elde
edilen verilerin ve ¢ikarimsal analizlerin kent kullanicilarinin gelecekteki goriislerinin
kentsel mekéanda yonlendirici etkide olabilecegini ancak imar plani kararlarinin heniiz

bu noktada olmadigini gostermesi acgisindan dnemlidir.

379



Bilgi toplumu olarak ciddi bir gelisme potansiyeli bulunduran izmir ilinin plan
kararlarinda bilginin gelismesine katki saglayacak kent kullanicilarinin goriislerinin
yer almasmin Oonemli oldugu diisiiniilmektedir. Diinyadaki bilgi toplumlarindan
hareketle iilkemizde ele alinan plan kararlari inceleme ve bir Kkarsilastirma firsati
sunmaktadir. Calisma bu noktada onemli ¢ikarimlarda bulunarak buradaki eksigi

kismen doldurmaktadir.

Calismanin izmir ilinde yasayan dgrencilerle yapilmis olmasi nedeniye 6grenciler
disindaki kent kullanicilarinin goriisleri bakimindan eksik kalmaktadir. Ayrica Covid-
19 pandemisi nedeniyle olusan kisitlardan kaynakli olarak istatistiksel agidan yeterli
bir Ornekleme ulasilamamistir. Bu durum, anket katilimcilari arasinda mekan
disiplinleri ile diger disipkinler arasinda bir ayristirmanin yapilamamasina da neden
olmustur. Kent mekaninda dijitallesme sonucu olusan degisikliklerin mekansal olarak
stirecinin karsilastirilmasi amaciyla yeterli veriye ulasilamamistir. Bu amacla veri
talebinde bulunulan dijital aligveris platformlarindan sadece Amazon firmasi ile
goriisiilebilmis ve mekansal verinin olmadig1 6grenilmistir. Arastirma alt 6lgeklerdeki
planlar iizerinden arastirma yapilarak zenginlestirilebilir ve mekéan ile somut iligkiler
elde edilerek literatiire katki saglayacagi diistiniilmektedir. Bu anlamda yapilacak
baska caligmalara yon gosterici olacaktir. Bunun yani sira daha biiyiik bir 6rneklemin
elde edilebilmesi istatitiksel olarak calismanin daha dogru sonuglar vermesini
saglayabilecektir. Sonraki ¢aligsmalarin bu eksiklikleri gidererek, planlama disiplininin
kentsel mekanin sanallagsmas1 durumunda nasil bir yol izleyebilecegine iliskin yeni
tartigma ve Oneriler sunacag diisiiniilmektedir. Ozellikle akilli kent kavraminin ortaya
¢ikmasi ile birlikte bu tezin sonuglari baglaminda ve yeni yapilacak caligmalar

kapsaminda alana 6nemli katkilar sunulabilecegi diistiniilmektedir.
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EKLER

EK 1: FBE Etik Kurul Onay Formu

T.C.
DOKUZ EVLUL UNIVERSITESI REKTORLUGT
Fen ve Mihendizlik Bilimleri Arazirma ve Yaym Etigi Kurulo*na

DEU Fan Bilimleri Enstitiizi Sehir v2 Balze Planlama Yiksek Lizans Programu bimyesinde
yiritilen “Kentsel Mekanda, Arazi Eullammlarmm Gelisiminde Bir Etken Olarak Sanal
Mekanlann Deferlendirilmesi™ bashklh viiksek lizans ter kapsaminda vapilacak “Sanal ve
Eentzel Mekanlann Kuollamimmm Karzlastinlmas™ baghkh anket galizmas: 10in gerekl: 1zin
formlar eldte ver almaltadar]

(reragmin vapilmasim arz ederiz. 24 062020

Dr. {3zp, Uyesi Cozde Eksioglu Cetintabra
{Tez Damzmant)y

Wimarlik Faloiiltesi

SBehir ve Biélge Planlama Baliomi

Bedrive CINAR
(Araghomac)
EKLER:
Ek 1 formu
Ek 2 formu
Katilime:r Taabhiit Yazi=
Katilone Géragme Izin Farmu
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EK 2: Nihai Sanal ve Kentsel Mekanlarin Karsilastirilmas1 Anketi

27.05.2020 SANAL VE KENTSEL MEKANLARIN KULLANIMININ KARSILASTIRILMASI ANKETI

SANAL VE KENTSEL MEKANLARIN
KULLANIMININ KARSILASTIRILMAS]
ANKETI

Bu calisma, Dokuz Eyliil Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Sehir ve Bdlge Planlama Yiiksek
Lisans Programinda ydriitiilen ‘Kentsel Mekanda Arazi Kullanimlarinin Geligiminde Bir Etken
Olarak Sanal Mekanlarin Degerlendirilmesi’ baslikli yiiksek lisans tezinin alan arastirmasi
amaciyla yapilmaktadir. Calismadan elde edilen bulgular, yalnizca bilimsel galismalarda
kullanilacak, bagka herhangi bir kurum ve/veya kisi ile paylasilmayacaktir.

* Gerekli

KiSISEL BILGILER

1. 1.Dogum Yiliniz *

2. 2.Dogdugunuz kent *

3. 3.Cinsiyetiniz *
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

Kadin
Erkek

Belirtmek istemiyorum

https://docs.google.com/forms/d/1mpnWWvVhBNOtiXPtSsPpagvDOP5ZVY0I-K7xQ3Rphrc/edit 1/28
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SawL VDD

4. Aleniz ne t0r bir konut:a kamet ediyor? *

Vairuzea bir géd isaretieyin

5.Allenizde kamet eden toplam kisl saysi? *

9 Yogadipne Ice: *

9.c. Yagachine Mahalle: *

10.Hangi ohwida oluyorsunuz? *
Yainacs bir ghio fgareteyin.

* Dokuz Eyul Orivessitesi
) Egu niversitesi
T e Kot Qe riversies:
" e Ekonom

ke Baorcay niversaes:
" rmin Timaziepe Oniversitesi

" ki Demokrasi Uriversitesi
e K MYO

11 Hang fakiiltede okuyorsunuz? *

1248ngi bBKimde ckuyorsunu? *

'YASAM TARZI BILGILERI

-~

[ETTTT

100 az caleganh orts dizey yonenci

"~ '0dan fada calgank oria diuey yieeoo
. Nateikli czman, munercs, tekouk eleman

Memursafis gabgan

e rmas

D eIsa T
ammTLsmon
T s001 TL-7S00TL
7500 TL9NE TL
10007 TLse e

92 Yaychging kent: *

15
Ortatama gecirdiging sireye gore Tden S'e kader swalayng. *

Mar satiels yateurce bir 3 Faceteyin

K@red ahtoiteer (smema/tyato) . )

Sportif aksvitaier ) )

Rebrean® siarvneier )

Seoyal aktrteles ¥ )
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w e

Ortalama gecirsginiz sireve gére Tden S'e kadar siraleyniz. *

Her solrda yaivcsca bir g Garsbepin

INTERNET KULLANIM ALISKANLIKLAR!

19, 12 Yogadg korakama yernde iniemet alt yopinz var mi2 *
Yainizca bu gico isaretiopn.

A TR A GROR AP, €8 A0 W AR ASTI WA AT

23 2w

‘amag icin ortaiama gecirdiginiz sireye gore Tden Se kadar sralayna.

Fer sats painacs S 3o (gwetein

Qi (wamtem) ) >
. — — =

Eghonce (sesyel ve acltured alrgvetsy,
)

bevpm burmab amags S = =
Sporn tashyeties icn = C =

u 22

Hiar satyets pangCs S s ipaetenin

21, 19.Evinizdedd V'den S'e kadar
5ok
memnunum) *
Yalnzea bir 380 rretioyn.
1 2 3 a4 s
2 20.Inemet i
Yalrzc bir gtk ravetiora.
12 3 4 s
e —————
ammx t
s 5 : -
Uygun Glanenn (Gmnd paretisyin
% 2 nelerdir?
Uygun alsntson Naminy iaretieyin
27. 5.0
Hioe salute yainaca i g igaretinyin.
1 2 3 “ s
tden ) - )
Kafeden £ @ @ )
Dhan ) (e e = =)
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28 Ortaama 30 2
s swaloyng. sealaync *
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Futagam @ &) ) O
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—~ = = = =
Sepchm 2 = SIS
o vae
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2 T S RETIE  AN ARTS ST AN AWET]
32 30.Hang 0 § 34, 32Sontir Inagnizse ¥ s ]
(onbine) egytim laulanmyorsunesz? *
(Vo Yalnizes b ki garedepn
[ Soanty | Her g
L
O o Hafteda 35 g
[ Bein Commect (D Hatadai2om
[ Fomglay (O ria33gie
O (T aysarzgun
e i
[ Tokest Tr
[Tt
[ FimscrLive.
ey 3. 3 -
Oer- ) Tdan . kndar sralaywiz. *
Iler satrs paaca by ki SIeteys
AUSVERIS, KILTU AR 1 2 3 + s
Twitter ) E) = 9 BJ
= = - - =
5 5 Irangan ® @ ® o)
fachook (0 D O O
T
Linkedin ) @ < ) )
3. 34
5 gok
meemnunum) *
YSRTes By SN0 garetieyn
1 2 3 4 s
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e .
KOLTOR VE SOSYAL AKTIVITELER
e sy

37. 35 En az bir sanol maze turuna katiden. *
Yainczoa bir sokb isacetieyin

Evel
_ Hapr

38, 36. En az bir workshopa katidim, *
Vatizea bir silda isaretleyin
) Evel
L Hay

39. 37.Enazbire-kitap indirdim. *
Vainizea bir gikd igacetieyin

Vainizca bir sida igaretieyin.
-

v

P A Y KNS NS KL AN 4 A A RIS ANKET]
a5 a3, 8 .
Valruzca bie g igavetiayin
) Haftada brden fazka
| Heftads b bz
) Aydo bk dofa
) Ayda bir kere
46 44.imemer

Her savris peauTe be FhA Taretieyin

Film, it ) ) ) )

Kitas cercy, gazete. ) ) )

[-0grenme seacian ] ) ) )

Oyan yardmisn

41, 9.C

program éyenme_.) katidem *
Yainurea bic s isaretleyin.

42 <o

INTERNETTEN ALISVERIS ALISKANLIKLAR!

rmmx

47, 45.Ga

lulanrsng? *

Uygun lswaen g isarmtieyin
7 kit

[ Keedi ke

| Temasaz Oceme

| Wbl odemel GR kod e}
Ly thckes vb.

Bge |

48

ol

SEAAL VE KENTESL SEAINLAR LKL SN KARSIAFTIR LS S80ST1

dedim. S cok memnunum). *
Yaburca 0F gt Garetepn

DLITAL GORUSLER VE BILGILER
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GELECEGE YONELIK GORUSLER

Yainceo bir gk igaretieyio.
Ok veyo kursta seufiaria cthdlegim iginde
" Ackan (Uraktan Ergim)

Intemet Zennden xslors Katrarak

Kesinlide

Kesiniice
KON rorun

7.

58.C:

Yainizcs bir gikdo igaretleyin.

62 Sosyal Y
Yairszca b ki sgaretieyin.
T Mantsel ack slarlards ve bamusel mekarderds
 Dijtal otarsk intemnet uzermden eriperskc
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S8 6

Yatnsce b phi Garelieyin

B o4

‘erisebiiyor musunuz? *

Yainzes b gl isaTetieyn

T2 3

DLITAL DONYADA KENT YASAMI

etmeden djtal

)

I

H

s

[ErrrR. e

ier satudo yainea i ki woratieym,

Ne
Kesimike iabiyerm Kesiniie
o Ketlmyenm ST Kalbyowm

SR T MK AR K0 O N CARSE 5T A 2T

Ui

{i
]

TEERITEET

i

sarucanda by B .

S cmmen
‘woisel wudi

Hig Lo
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Funm

7 T oursana
. (afe. park. yerieri ) bulugarak
edersiniz?®
PR prp——
1 2 3 4 s
Vuryuze Gorwrmuu

msnm

AL T TN MERANLATY 1. AR RATS ASTIR M

62 80 Kent icersinde en sk kullandsnu aanian sratar mesina? *

Her S50 pNNICE ¢ BN (aeTep.

tiriesi codabili mi?

P rrie e eatrcier 3ol rebma e e craia e e

Google Formiar
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EK 3: Pilot Sanal ve Kentsel Mekanlarin Karsilastirilmasi Anketi

Srre AL T PDTIEL BEGLARN WL M ORSASTIRLMAS ST

sraEnnE AL VT IDNTIT. MOKALARN KL ANSINS: ORSASTALEAS ANTT

4 & Aleniz ne tir bir konutta kamet ediyor? *

7. 7 Afleresininig durumu *
Her satincts yaingca br y8i: areteyn

s Dururen

Evkaden

Emehat

Geow igms

Dotelith serbest etk sabiti

05 Salganh ticoar
620 gakgeni ticcer

20+ gabganh oo

13 calsars srietimalsthane st

1025 Gaank sisket/ maiahane sadbi
25+ (alanh saketimalaitane sabed
Ust disey yonets

10ean 57 calsans ona Alvey yaneticl
106an tazia cabgank ona dizey yonetici
Netelih zmon, mOhend's, teimk cewon

Meruvohis Gaben

Igcihizmenti

8. 8 Hanenizin 2y ortalama geliri ne kadardr? *
Yainzea be sk isaretieyn.

02500

e

SANAL VE KENTSEL MEKANLARIN KULLANIMININ Yainzea bir sitdo isaredeyn.
KARSILASTIRILMASI ANKETI T mostalet
Bucavgma, 3 83ge =
Ve s o yr . - T Apariman
e ) Kapah se
yances abmsel
baska narhang bir Rezidans
* Garetii s
“ovak
wisisEL BlLGILER Diger:
1 1. Dogum Yans *
5 SAilenizde iamet eden foplam kig saysi?
2 2 Dojdugunuzkent*
6 & Ale reisinin egitim duruma nedir? *
Yainzea bir gato isoredeyn.
3 2 Cinsiyetinz* ) Mokl
" Wky| mezuny
Yeduzca bic sicks igaredieyn. -
T Kade L ima(mormal) mereu
bt Lise (mesiek lises) mezna
Beirmet swrwons 2y ytksek okl
 Oniversite (aghogreting
Unirersite (normal)
Usarsisy
ez ne Pps—— - mezune B T ST FER AR L AYIN LI I L AT

9 92 vagaddyna kerc”

10 obYagmdging lice: *

1. 9c Yagaddiez Mahsle: ©

12 10Hang ckulds ckuyorsunur?
Yainzea bir gocks igaretieyin.
") Daku Eyi0l Dniversitesi
Eqe Universies
2w Vikueh Tehneloj rveersies.
Iz Katp Cetets Drvversites:
Yagat Universlesi
_ lymir Fraromi
Izmir Daswrsay Universitesi
izmie Traziepe Universites:
[z Demoiras: Dniversitesi

13 1. Hangi fakiitede okuyorsunuz? *

14 12 Hang bikimde claryorsumaz?

B e R
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BexonE AL T A el SRS % L LA RSP IR 1 |

YASAM TARZ! BILGLER

15, 13 Oniy .

19. 17 Yasackgna konakiama yerinde internat alt yaguniz var mi? *

Yainzca br gakia isaretiepn.
__)Evet
g
 ligieamyzrum
22 B 2
Yanaca br s isaretieyn.
) Fet internet
At
T Kablo Net
" Mobi irsemmer
) Fiim yok
2w Tden S'e kadar
2 dediim. & cakk
memnunum) *
Yanurca e phio gareteps

17. 15.Kertsel

Ortalama gecirdiginiz sireve gice Tden Se kadar sialsyniz. ©

e sstds yatvweca b g gaeTere.

= " O )
Sporef aktwackr )

Sesyal altvedier

18, 16.Evor

Sikb3na gore Tden.. kadar siralaying. Ortalama gecrdiging sireye gore 102n

See kadiar sralayna. *

e satida paveiza b gk aetern

Irtemene zaman gecrmek € Yy O C
Kitap-oeig okumsk. )

Aleye zaman ayrmak ) (

Spor yeprak ) ¢ (

Mok Salerek ) { (

Spor musasskaare ek S O

Cowimici (oafine) dri/fim et ) (

Rance siared yaomac ) (

INTERNET KULLANIM ALISKANLIKLARY

23 e ]

e

EFUm (sragtrma)

Ejence (sosyal medya, aligvers. - %
oyun) = =

Wi ok amagh
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Urpn aINIOA TR SO
| Masaists igisayar
[ Lo
[ vabier
[ kol seefon
[ Opum konsola
[ Sabt hath reieton
| Dijtal fomra* makinas / kamers
|| ovtiver eyt
| Téwnayon
[ intemete baglanabien Iv (smart iv)
[ avucicl (rendheie competer)
[ vanes
[ Tormnax
[ P
|| Gok forksiyortu cihaz fvancy, tarape, feks)

30 21

‘Oraiarma gecirdiginiz sireye gire Tden 5'e kadar sralayng. *
1oy saneds poeszcs i ko igeredeyts

Fglenmet ve ravatiamak koin (= & )

28 26 Ortalama
gegrdging sireye gore Tden S'e kadar sralaynz.

#er satnda yateors SN gl isaretiepin

1 2 3 4 s

sralaonz.

{
|
(
(

|
(
|

[)
)

3 30 Hongi dijital . .
Uygun olasiann raming igaeedten.

LOTFEN s madar sorulan cocmeys ceve et mez
Hore ena o erced st on bbbt «
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ed B e
KULTUR VE SOSYAL AKTIVITELER
P
37, 35. Enaz bir sanal miize turuna ktiden. *
Yahouzea bir jodks isareVeyin.
38, 36.Enaz birworkshopa katidim. *
Valoizea bi gade Isarerleyin.
35 33.EG
Tden . kadar sramynez. * et
Her satts pavarcs e i asentmts O eyr
1 2 3
Twiter = B &
= = 39, 37 Enazbir e-kitap indirdim. *
= — s Yabouzea bi gécs isarerleyin.
nRtagram — bt
Facebosk ® ) Y hew
Westam ) O O
Urkedn 0 3% e .
Yalouzea bi gécks isarerleyin.
3% 34 bt
5ok e
memnunum) *
Yahacs v g gacenieyn
1 ? 3 4 s
Lo A
e —" — —
meanz e SuA TS
. B.C 45 £iNe zernden -
program ogrenme._) ketiim. * Yainizca bir gick isaredeyi
Yaloazca bic gido isaretieyn. 3 A
Eort  Ha'tada b ez
Hoyw  Apda birkag defa
. A b kare
" Nagiren
42 40
Yaloczca bie gikdo isaretieyn.
Ever 4% 4 Czeti s "
> Ham [rr e T——
1 2 2 s
G C 3
a e v
Ereges
Valoaco bie gido igareticyn. B o B o
s . . -
e - - -
— Gaimyspar - .
Eetrori sems - -)
“ a2 U
musuruz? Yden S'e kadar ini ‘Seyahatic I ghi foaliyetier C b
e memnun degilim, S ok memnunum). *
‘Spart? kakwurel faaltyeticr ici bkt -
Yainzca ser goda igaretieye: i D
12 3 4 s Fim, miieik - - - o
KGtap, ey, garmm . - - -
E-ofreame aragian - _ - (]
Oyun yazimian n - - O
INTERNETTEN ALISVERIS ALISKANLIKLARI
e =
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? I'den

DLATAL GORUSLER VE SILGILER

.

Katiyorum) *
Her satdy yakrTa S bl waretimyT.
MNe
i oo, ST
warsmeyorn

s
Intagtanma
gore Sinel

H

52 Dyeal
dleyaye gine
Hlyacianm

f

53 Dijesl

IH

diryme gie

i

a a7 -

Urpu alaienn tamens igorstiean

[ outal isbar

[ endistn 4.0

[ oiiaiMesye

[ Sber Gavonik

[ Tepusn 500

| bjtalvasyon

| Bomosk sire; olomasyons ve diilsl § goch
[ Bdut teknolsilent

[ Blocichain

[ Meaneteriniromen

[ Armnimes gercaiiik ve sanal gercebdic
| ¥apay rets ve makine Sérenrmenine
| | eripicpar

50. 48,

Urgun alaniann FmOnG ooty

[ Dijtal uibar

| | Endasts a0

| ijtal Megya

[ Sber Govenih

[ Topum 50

[ ojealeasyon

[ Rooosi sires otomasyona ve diital i guru
| Budur rencinisen

| | Blockchan

[ Meenberin intemeti

[ Arunlmg gercek i ve sanal gercebdic
[ vapay 2cka we makine ogremrcsine
[ xnpregan

AL VT RENTEC MOKH AN KLLLAN S MRS IR ST

GELECEGE YONELIK GORUSLER

52 57 Hangi ybreemie ogitin simay tercin edersiniz? *
Yainczes bir g issredieyin
Ml veyn e e anis amdlesm Since
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58.G: 5

Yaloizcs bi gk issreveyin.

Fanek

gy

Yalnizca bir séda isaretleyin.

| intereet drmincen bederine ofve Senemeden
" sanal sopunrss kadmirde deneyerek
Saral markes Creinde canepeek

Yalozes bir 3écis issrevieyin.
[ Internet szeringen erigerek.
T Gerpek etkinkik alanna gidesst

H

el e

N

erisebiyor musunz? *
Talres Ov ki) rssnetieyn
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74 Sizce

208502 7ven saoc

Karrusal slen

Rekreatif slan ) ) )

64 81 Sizin igin kert ne demek?

65.  B2.Sizce iyi bir kent nasi olmakdr?

66. 81 Kentte en cok neyl yapmay SZiediniz?

tirieri dogabifr mi?

Anket e i disinceleriniz.

2w

AL T BT M A . S A1 RS S

o Garsnia
MenaDte s
63, Anketikac dalkdkads tamamiscn.
69.  Anketi bitirme saatinizi girinz.
Omek 0830
var mi

71, Anket sizce uzun muydu?

soru var me?

405




