|I]|/

....:KENT AKADEMISI |

Volume: 19 Issue: 6 - 2026 | Cilt: 19 Sayi 6 - 2026

Battal, C. & Akyiiz Levi, E. (2026). Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Baglaminda izmir Anafartalar Caddesi ve Gevresi, Kent Akademisi Dergisi, 19(6):01-23.
https://doi.org/10.35674/kent.1904797

Article Type: Research Article | Arastirma Makalesi
Received Date | Gonderilme Tarihi: 07.03.2026
Accepted Date | Kabul Tarihi: 14.08.2026
Published Date | Yayin Tarihi: 18.08.2026

Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Baglaminda izmir
Anafartalar Caddesi ve Cevresi

Izmir Anafartalar Street and Its Surroundings in The Context of Intangible
Cultural Heritage

Cansu BATTAL! © Eti AKYUZ LEVi?

6z

Toplumlara aidiyet ve siireklilik hissi kazandiran somut olmayan kiiltiirel miras, kiiltirel ¢esitliligi destekler ve nesilden nesile aktarimi
saglar. Agiga ¢ikarilmayan miras, hizla déniisen sosyokiiltiirel yapi nedeniyle tehdit altina girer. Bu ¢alismanin amaci, geleneksel dokusunu
koruyan “Anafartalar Caddesi ve Cevresindeki” somut olmayan kiiltiirel mirasi tespit ederek, bunlarin siirdiriilmesi ve yeniden
canlandiriimasina yénelik éneriler sunmaktir. Bu baglamda ¢alisma kapsaminda, antik dénemden giiniimiize dek bircok medeniyete ev
sahipligi yapan, giiniimiizde de kendine 6zgii kimligiyle izmir’in simgelerinden biri olan Kemeralti Kentsel Sit Alani icerisindeki Anafartalar
Caddesi ve gevresi incelenmistir. Calismada; séz konusu alan, tarihi siirecte ele alinacagindan tarihsel yéntem; cadde kendi igerisinde
karsilastirilarak degerlendirileceginden karsilastirmali yéntem kullanilmistir. Anafartalar Caddesi ve ¢evresinin somut olmayan kiiltiirel
miras 6geleri degerlendirilmis, bu 6gelerin mekdnsal karsiligi liste olarak belirtilmis ve her birine yénelik segilen érnekler detayl olarak
incelenmistir. Kemeralti’nin karakteristik 6zelliklerinden biri de alanda belirli islevierin belirli alanlarda toplanmasidir. Kent ile ilgili eski
haritalarda yer alan sokak ve ¢arsi adlari, bu islevleri yansittigi icin arastirilarak gérsellestirilmistir. Carsi icerisinde alt ¢arsilarin yer almasi,
kentin ticari 6nemini de yansitmaktadir. Béylece Anafartalar Caddesi ve gevresinde kent belleginde énemli yeri olan somut olmayan kiiltiirel
miras dederleri ile bu mirasin sirdirildigd alanlar arastirilarak ortaya ¢ikarilmistir. Bu dederlerin korunmasi, kiiltirel mirasin gelecek
nesillere aktarilmasi ve toplumun alana aidiyetinin siirdiiriilebilmesi agisindan 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: Anafartalar Caddesi, Basmane, Kemeralti, koruma, somut olmayan kiiltiirel miras
ABSTRACT

Intangible cultural heritage, which instils a sense of belonging and continuity in communities, supports cultural diversity and ensures its
transmission from one generation to the next. Unrecognized heritage is threatened by rapidly changing sociocultural structures. The
purpose of this study is to identify the intangible cultural heritage in the “Anafartalar Street and Surroundings” area, which preserves its
traditional fabric, and to offer recommendations for its preservation and revitalization. In this context, the study examines Anafartalar
Street and its surroundings within the Kemeralti Urban Conservation Area-a site that has been home to many civilizations from antiquity to
the present and remains one of Izmir’s symbols today due to its unique identity. In this study, the historical method was employed since the
area in question was examined within its historical context, and the comparative method was used since the street was evaluated by
comparing it with itself. The intangible cultural heritage elements of Anafartalar Street and its surroundings were assessed; the spatial
counterparts of these elements were listed, and the examples selected for each were examined in detail. One of the characteristic features
of Kemeralti is the concentration of specific functions in specific areas. The names of streets and markets found on old maps of the city were
researched and visualized because they reflect these functions. The presence of sub-markets within the main market also reflects the city’s
commercial significance. Thus, the intangible cultural heritage values that hold an important place in the city’s collective memory-
specifically along Anafartalar Street and its surroundings—and the areas where this heritage is preserved have been researched and
brought to light. The preservation of these values is crucial for transmitting cultural heritage to future generations and sustaining the
community’s sense of belonging to the area.
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GIRIS

UNESCO’nun kurulusundan 17 Ekim 2003 tarihine kadar “folklor”, “halk kaltirt”, “s6zIG kaltur”,
“geleneksel kiltlir” olarak yer verilen miras alani, bu tarihte kabul edilen “Somut Olmayan Kdltirel
Mirasin Korunmasi Soézlesmesi” siirecinde “somut olmayan kiltiirel miras (SOKUM)” olarak
adlandiriimistir (UNESCO, 2003). Sozlesmeye gore “SOKUM” topluluklarin, gruplarin ve zaman zaman
bireylerin kendi kiltlirel mirasinin bir parcasi olarak gordiikleri bilgiler, uygulamalar, anlatimlar,
beceriler, temsiller ile bunlara eslik eden araclar, gerecler ve kiltirel mekanlarla birlikte olusturdugu
bir biitlini tanimlar. Bu miras; topluluklarin gevreleriyle, dogayla ve tarihleriyle olan siirekli etkilesimi
sonucu her donemde yeniden sekillenerek kusaktan kusaga aktarilir (Oguz, 2018: 94, 168). Bdylece
kilturel cesitliligin korunmasina ve insan yaraticligina duyulan sayglya katkida bulunurken,
topluluklara aidiyet ve sureklilik hissi kazandirir. S6zlesme, toplumlarin kendi kiltiirel kimliklerinin bir
parcasi olarak anlamlandirdigi SOKUM’iin korunmasi ve gelecek nesillere aktariimasi agisindan yol,
yontem ve olanaklari tanimlamaktadir. SOKUM’iin korunmasi kapsaminda kimlik olusturma,
belgeleme, arastirma, muhafaza etme, koruma, gelistirme ve gliglendirme gibi yontemlerin yaninda
orgln ve yaygin egitim yoluyla aktarimini ve kiltirel mirasin farkli yanlarinin canlandirilmasini
icermektedir. UNESCO SOKUM Listesi kapsaminda Tirkiye’nin 2025 yili itibariyle 32 varlig
bulunmaktadir (UNESCO, 2025).

SOKUM gecgmiste yogun bir sekilde varligini siirdiiriirken, gelisen teknoloji bircok sanat ve zanaatin
yok olmasina veya yok olma noktasina gelmesine neden olmaktadir. Devletlerin Gyeligi ile UNESCO
kapsaminda SOKUM calismalari yiritiiliirken, konuya literatiirde de yer verilmektedir. Kurin (2004);
SOKUM’iin  Korunmasi Sozlesmesi’nin uygulanmasina yoénelik toplum katiimina, temsiline,
surdardlebilirligine, etik degerlerine ve yasayan bir olgu olusuna deginmektedir. Smith (2006),
mirasin yalnizca ge¢misin korunmasi olmadigini, ayni zamanda toplumsal kimligin yeniden
sekillendirilmesi oldugunu savunmaktadir. Hafstein (2009), SOKUM Listesi’nin kiltiirel uygulamalari
déniistiirme bicimini ve temsiliyet konusunu irdelemektedir. Oguz (2009), SOKUM’iin gelisim siirecini
ve kiilturel ifade cesitliligi ile iliskisini tanimlayarak bu konuda Tirkiye’deki yaklasimlara elestiri
gelistirmektedir. Alivizatou (2012), SOKUM’iin belgelenmesi ve sergilenmesi acisindan geleneksel
mizecilik kavramina farkli bir bakis agisi kazandirarak katilimci ve toplumu 6ncelikleyen sistem 6nerisi
sunmaktadir. Tavares (2021); yerel dayanisma, toplumsal bag ve kriz ydnetimi konusunda SOKUM ile
kentsel direnclilik iliskisini incelemektedir. Olger Oziinel (2023), siirdiriilebilir kalkinma konusunu
SOKUM agisindan ayrintili olarak ele almaktadir. Bars (2023); hizli sanayilesme, gé¢ ve modernlesme
ile kiiltir aktariminin zorlastigini, SOKUM’iin korunmasi sézlesmesinin yayimlanmasindan sonra ise
yeniden canlandirma politikalarinin arttirildigini  belirtmektedir. Ye, Ruan, Xia ve Gu (2025);
SOKUM’iin dijitallestiriimesi konusunda toplumun mirasi benimsemesini destekleyen degiskenleri
tespit ederek, kullanici odakl tasarim ile sosyal etkilesimin dnemine atif yapmaktadir.

SOKUM dokiiman ve literatiirde yer bulsa da, dogal ve somut kiiltiirel miras ile ilgili calismalar kadar
yaygin degildir. Geleneksel mimariye yonelik alanlarda SOKUM ile ilgili calismalar ise, daha sinirli bir
cercevede kalmaktadir (Akyildiz & Olgun, 2020; Saribekiroglu & Kul, 2022; Karakul Tirk, 2023).
Desifre edilemeyen SOKUM, degisen sosyokiiltiirel yapi nedeniyle yok olma tehlikesi ile karsi
karsiyadir. Bu nedenle s6z konusu mirasin desifre edilmesi, tekil kalan sanat, zanaat ve geleneksel
etkinliklerin varligini siirdiirebilmesi icin ¢caba harcanmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda ¢alismanin
amaci, antik dénemden giinimiize kadar varhigini siirdiiren, kendine 6zgii kimligi ile 6ne ¢ikan izmir
Anafartalar Caddesi olarak adlandirilan geleneksel doku ve cevresindeki somut olmayan kiltirel
mirasi saptayarak, bu mirasin strdlrilmesi ve yeniden canlandirilmasina yonelik 6neriler sunmaktir.
Calismada; s6z konusu alan, tarihi slirecte ele alinacagindan tarihsel yontem; cadde kendi icerisinde
karsilastirilarak irdeleneceginden karsilastirmali yéntem kullanilmistir. Arastirmanin baslica sorulari;
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“lzmir'deki Anafartalar Caddesi ve cevresi ile iliskili, benzersiz kimlikleriyle 6ne ¢ikan somut olmayan
klltirel miras unsurlari nelerdir?; Anafartalar Caddesi ve g¢evresinin somut olmayan kiltlirel miras
unsurlari nasil korunabilir ve gelecek nesillere aktarilabilir?” seklindedir.

Kentin ruhunu hissetmek ve tarihine taniklik etmek amaciyla caddenin yasamasi ve yasatiimasi
acisindan sahip oldugu SOKUM arastirilarak ortaya cikarilmistir. Toplumun kentsel belleginin ve alana
aidiyetinin surdirilebilmesi agisindan bu mirasin ortaya ¢ikarilmasi 6nem tasimaktadir. Anafartalar
Caddesi ve gevresi bircok yayina (Atay, 1978; Akurgal, 1993; Taner, Ecemis & Aydogan, 2002; Cadoux,
2003; Goregenli, 2009; Beyru, 2011; Kilig, 2012; Tekeli, 2017; Kalayci Onag, Birisci & Karci Demirkol,
2020; Derdicok, 2023; Karadas, ilhan, Vardar, Oner & Ersoy, 2023) dogrudan ya da dolayh sekilde
konu olsa da SOKUM égelerinin biitiinciil olarak ele alindigi bir calisma bulunmamaktadir. Bu ¢alisma,
konuyla ilgili yapilan arastirmalara SOKUM’iin tespiti ve koruma calismalarinin yénlendirilmesi
acisindan 6zgln bir katki saglamaktadir. Bunun yani sira ge¢miste bu aks ve ¢evresinde konumlanan,
giinimiizde de SOKUM kapsaminda daha carpici bicimde giindemde olan, yasatiimasi ve alanda izi
bulunan sanat ve zanaatlarin sirdirildagi yapilarin belgelenmesi agisindan da 6nem tasimaktadir.
Bu cercevede calisma literatiire ve alana katki saglamaktadir.

1. Kavramsal Cerceve
1.1 SOKUM’iin Mekansal Karsiliklar::

SOKUM o&geleri literatiir ve dokiimanlarda incelenerek arastirilmistir. insanlarin yasam alanlariyla
korunmasi gereken somut olmayan kiltirel miras, somut kiiltirel mirasi da dinamik alanlara
donastlrir (Metin Basat, 2013: 62). Antik donemden glinimize uzanan yikanma ile ilintili ritiiellere
yonelik kiltarin sardirtldtgi hamam yapilari, beden temizligi kadar sosyallesmeyi ve saglkla ilgili
geleneksel uygulamalari barindirarak SOKUM’iin mekansal karsiligi durumuna gelmistir (Ozgen, 2016:
112). Ginimuzde de slirdiiriilen gelin hamami, lohusa hamami, tellakhk gibi rittellerle toplumsal
baglari gliclendiren yasayan bir gelenege dénismistir. Kentsel bellegin aktarildigl, sosyal etkilesimin
saglandigi ve sozIU kiltlrin strdrildagi kahve kiltiiri etrafinda sekillenen kahvehaneler (Sekil 1)
ise yasam bicimlerinin nesilden nesile aktarimini saglayan énemli kamusal alanlardir (Koca & Ers6z
Tigen, 2020: 353-354). Kahve kiiltiirii 16. yizyilin ikinci yarisinda Osmanl imparatorlugu’na girmis ve
yayginlasmistir (izmir Kartpostallari, 1900: 221). Bu ddénemden baslayarak kahvehaneler siyasi,
glindelik hayat, ekonomi gibi her tlrli sohbetin yapildigl ve oyunlarin oynandigi yerler durumuna
gelmistir. Yemek kiltiirt baglaminda iz birakan mekanlar yalnizca tretim ve tiiketim mekanlari degil,
ayni zamanda halk kimligini, ritiiellerini ve yerel bilgi birikimini yasatan hafiza mekanlardir (Ogan,
2024: 76-77). Gunumizde siiren ya da yok olma tehlikesi altindaki zanaatlarin izleri; ticaret ve lretim
gelenegi, ustalik-giraklik iliskisi, toplumsal dayanisma orneklerini barindiran atélyeler ve garsi dokusu
SOKUM’iin bir baska mekansal karsihgini olusturur (Metin Basat, 2013: 63-64). Bir islevin ayni
mekanda nesiller boyu kesintisiz bicimde siirmesi, kentsel bellek ve SOKUM degerlerinin nesillerce
devam ettirilmesi agisindan 6nemlidir. Bu degerlerin sureklilig§i ve mekansal diizenin kusaklar
boyunca korunmasi; kilttrel kimligin gliclendirilmesi ve bu degerlerin strdirtldigi yapilarin yalnizca
mimari 6rnekler degil, yasayan kiltlrel hafiza alanlari olarak konumlanmasi bakimindan 6nem tasir
(UNESCO, 2003).
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Sekil 1. Tiirk Kahvehane Gelenedini Gésteren Kartpostal, izmir (izmir Kartpostallari, 1900: 224)
1.2 Anafartalar Caddesi ve Cevresinin SOKUM Agisindan Onemi:

Kentin tarihsel ve kiiltiirel ozelliklerini yansitan Anafartalar Caddesi; izmir ili, Konak ilgesinde
bulunmaktadir. Cadde ve gevresi, biutlincil olarak bir ¢arsiyi tanimlarken kiiltirel, sosyal ve ticari
merkez olarak tarihi yapi, kiiltir varliklari, ticari mekanlari ile antik dénemden giinimiize kadar izmir
kent kimligi acisindan 6nemli bir yere sahiptir (Derdicok, 2023: 101). GUnim{izin bilgilerine gore,
calisma alaninin gecmisi Smyrna Kenti’nin Helenistik Dénemde (M.O. 4. yiizyil) Kadifekale (Pagos
Tepesi) eteklerine tasinmasina dek uzanmaktadir (Akurgal, 1993: 12). Bu dénemde alandan, kentin
liman bolgesini Kadifekale’ye ve i¢ bolgelere baglayan ana ticaret yollarinin gectigi bilinmektedir
(Atay, 1978: 7). Limanin gevresinde sekillenen pazar yerleri, ticari depolar ve zanaat atdlyeleri
sayesinde Kemeralti bolgesi Smyrna’nin ekonomi merkeziyken Basmane Bolgesi kentin i¢ bolgelerine
ulagimi saglayan yollarin gectigi bir bolge olarak stratejik bir noktadadir (Cadoux, 2003: 229-232).
Roma D6neminde Smyrna, Bati Anadolu’nun en 6nemli ticaret merkezlerinden biri durumuna gelmis;
ayni zamanda dini merkez (imparatorluk kilti) olarak da varhgini sirdirmistir (Kilig, 2012: 393,
397). Bizans Doneminde de, ticari dnemini korumustur. Anafartalar Caddesi’'nin, Smyrna Antik
Kenti'nin kiy1 cizgisi olarak belirlendigi, bu c¢izginin i¢ liman rihtimina uygun bir kavis oldugu
savunulmustur (Taner vd., 2002: 10). Ancak glinlimiz verileri antik ddnemde kiyi ¢izgisinin 929 Sokak
egrisinde olmasi gerektigini géstermektedir (Karadas vd., 2023: 1119). Osmanl Déneminde 16.
ylzyihn ikinci yarisina kadar buyiik bir gelisim gosteremeyen alan bu tarihten sonra yeniden yiikselise
gecmistir. Osmanh Déneminde kiyr gizgisinin Anafartalar Caddesi’'ne tasindigi belirtiimektedir
(Karadas vd., 2023: 1119). 17. yizyila dek antik kiyi gizgisi yavas bir degisim gosterirken 17. ylzyilla
birlikte dolgu calismalari hizlanmistir (Tekeli, 2017: 18). Limanin dolma sirecinin tamamlanmasiyla
Anafartalar Caddesi’nin yayi, iki tarafinda c¢arsilarin yer aldigi bir sokaga donlismus ve liman islevi yer
degistirmistir. Bu slrecte Kemeralti Carsisi'nin bir parcasi durumuna gelen Anafartalar Caddesi'nin
cevresinde hanlar, bedestenler ve camiler yapilmistir (Taner vd., 2002: 11). Demiryolu yatirimlariyla
birlikte Basmane Gari boélgenin gelisimini hizlandirmistir. Boylece Anafartalar Caddesi’'nin Kemeralti
Bolgesi, ticaret merkezi konumundayken Basmane Bodlgesi daha c¢ok ulasim agiyla ic Anadolu’ya
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baglanti saglayan énemli bir gecis glizergdhini tanimlamistir (Beyru, 2011: 160, 276). Cumhuriyet
Doneminde Anafartalar Caddesi ve gevresi de izmir'in hizli kentlesme siirecinden etkilenmistir.
Ekonomik merkezin kuzey yonlne kaymasiyla Anafartalar Caddesi Kemeralti Boélgesi Uzerindeki
geleneksel ticari faaliyetler kismen azalmistir (Géregenli, 2009: 20). Basmane ise, kentin i¢ ve dis
gocle gelen niifusunun yerlesim bélgesi olarak farkl bir kimlik kazanmistir (Kalayci Onacg vd., 2020:
406). Anafartalar Caddesi Helenistik Donemden baslayarak Roma, Bizans, Beylikler, Osmanli ve
Cumbhuriyet Donemlerinde yapili ¢cevre ve kiiltlrel agcidan iki bolgeye ayrismistir. Kemeralti Koruma
Amagli imar Plan’nda bu yaklasim dikkate alinarak Esrefpasa Caddesi sinir kabul edilmis batisi 1.
bolge ve dogusu 2. bolge olarak belirlenmistir (Taner vd., 2002: 35-36).

B MESSmaneGar
i

4
NE b

Sekil 2. Anafartalar Caddesi 1. Bélge ve 2. Bélge Sinirlari (Google Earth gériintiisii althk olarak
kullanilmistir)

2. Yontem

Calismada tarihsel yontem ve karsilastirmali yontem kullaniimistir. Tarihsel yontem, alanin zaman
icindeki gelisimini, degisimini ve sirekliligini incelemek amaciyla kullanilmistir. Tarihsel yontem
kapsaminda arsiv belgeleri, eski haritalar, planlar ve fotograflar incelenmistir. Boylece glincel
durumun tarihsel arka plani belirlenerek sirekliligi tespit edilmistir. Eski belgeler incelenerek
giinimiizde siirmeyen ancak ge¢miste oldugu bilinen SOKUM unsurlari saptanip haritalara
aktariimigtir.

Karsilastirmali yontem, galisma alaninin kendi icinde benzer ve ayrisan yonlerini ortaya ¢ikarmak
amaciyla kullanilmistir. Karsilastirmal yontem kapsaminda farkli dénemler, farkli bdlgeler ve
toplumsal baglamlar irdelenmistir. Béylece kentsel kimlik, SOKUM’iin farkli bdlgelerdeki izleri ve
bunlari siirdiirme yaklasimlari degerlendirilmistir. Anafartalar Caddesi 1. ve 2. bdlgenin sahip oldugu
SOKUM karsilastirmali analiz ydntemiyle ele alinmistir.

SOKUM analizi; inanisla iliskili mekanlar, yasam ile ilintili alanlar, yikanma kiiltiirii ile ilintili ritiiellere
yonelik mekanlar, kahve kiiltlirli ve sosyal yasam ile ilgili mekanlar, yemek kiltiiri baglaminda iz
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birakan mekanlar, son olarak siren veya yok olmakta olan zanaatlarin izleri agisindan
degerlendirilmistir. Ayrica garsi kiiltirindeki ayrisimin strekliligi saptanmistir.

Alan calismalar 15 Ekim 2025 ile 20 Aralik 2025 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Ginimuzde
UNESCO SOKUM listesinde “Tiirk Kahvesi ve Gelenegi” olarak yer alan kahvehane mekaniyla
biitiinlesen kahve icme ve sohbet geleneginin izleri okunup yeniden canlandirilmasi igin
belgelendirilmistir.

3. Bulgular

Gegmisten glinim{ize stiregelen farkh karakteristik 6zellikler tasiyan cadde, ¢alisma kapsaminda da iki
bolgede incelenmistir. Buna ek olarak iki bolge kendi icinde de iki bolime ayrilmistir. Caddenin 1.
bolge 1. bélimde kalan kismi, Konak Meydani’ndan baslayarak Basdurak Camii'ne, 2. bolim Basdurak
Camii’'nden Esrefpasa Caddesi’ne uzanmaktadir. 2. bolge 1. bélimde bulunan alan ise, Esrefpasa
Caddesi’'nden Hatuniye Meydani’na, 2. bolim Hatuniye Meydani’ndan Basmane Gari’'na dek devam
etmektedir (Sekil 3). Alan doért bolim olarak haritada (Sekil 4) isaretlenmis olmakla birlikte her
bolgenin haritalarinda kesisen bolimler yapi ve mekanlarin baglami dikkate alinarak anlatimda
actklanmistir. Sunumda haritalarin esit boyutlarda yer alabilmesi acisindan ayrim gortldigu sekilde
gerceklestirilmis olmakla birlikte anlatim Gstte belirtilen odaklar dikkate alinarak yapiimistir.
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Sekil 3. Anafartalar Caddesi ve Cevresi

inanigla iliskili mekanlar, yasam ile ilintili alanlar, yikanma kilttri ile ilintili ritiellere yonelik
mekanlar, kahve kultlir( ve sosyal yasam ile ilgili mekanlar, yemek kiiltiiri baglaminda iz birakan
mekanlar, son olarak siren veya yok olmakta olan zanaatlarin izleri haritalar tzerinde belirtilmistir.
Ayrica 1. bolgede yer alan alt ¢arsilar da degerlendirilerek haritada gosterilmistir.

Anafartalar Caddesi 1. bolge 1. bolim belirtilen lejanta gore degerlendirilerek harita Uzerinde
konumlari gésterilmistir (Sekil 4). Konak Cami, Kemeralti Cami, Haci Mahmut Cami, Salepgioglu Cami
ve Basdurak Cami inanisla iliskili mekanlardir. izmir Saat Kulesi ve cevresi, Ragip Pasa Oteli (Sifa
Eczanesi), Sikran Oteli 6niinde ve Kemeralti Cami bitisiginde yer alan sebiller ile Ali Pasa Meydani
yasamla ilintili alanlardir. istankéy Hamami, yikanma kiiltiiri ile ilintili ritiiellere ydnelik mekanlardan
biri olarak degerlendirilmistir. Ankara Palas Pastanesi (askeri kiraathane), Ragip Pasa Oteli
kahvehanesi, Haci Sadullah Oteli kahvehanesi, Stkran Oteli kahvehanesi ve Meserret Hani (Kiglk
Barut Han) kahve kiltira ve sosyal yasam ile ilintili mekanlardir. Yemek kultiri baglaminda iz birakan
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mekanlara ise Ali Galip Pastanesi, Sikran Lokantasi (Stikran Oteli), Kemeralti Serbetgisi, Kurukahveci
Hiaseyin Efendi, Kemeralti Borekgisi ve Tarihi Serbetci 6rnek olarak verilebilir. Bu bélgede siiren veya
yok olmakta olan zanaatlarin izini yansitanlar baglaminda sedefkar ve telkari ustasi Mehmet Agca,
saat ustasl Feti Pamukoglu, ud ve tambur ustasi Nuri Tutpinar ile kalay ustasi Yasar ve Aziz Bartik
tespit edilebilmistir.
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| Anafartalar Caddesi

L i) ; : s 2 . Kahve kltUrdi ve sosyal yasam ile
— 1. Derece Kentsel Sit Alani \:| Inanigla iligkili mekanlar /////A ilintili mekanlar

——{ 1. Derece Arkeolojik Sit Alani E Yasam ile ilintili alanlar Yemislc KO baglamnca i birsker
L 1 L | mekanlar
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| ritUellere yonelik mekanlar zanaatlann izleri

Sekil 4. Anafartalar Caddesi 1. Bélge 1. Béliim

Anafartalar Caddesi, 1. bolge 2. bolim belirtilen lejanta gore degerlendirilerek harita Uzerinde
konumlari gosterilmistir (Sekil 5). Hisar Cami, Kestanepazari Cami, Sadirvanaltt Cami, Arap Hani
Mescidi, Bet illel Sinagogu, Sinyora Giveret Sinagogu, Shalom Sinagogu, Algaze Sinagogu, Kedose
Sinagogu, Hevra Sinagogu, Etz Hayim Sinagogu, Portekiz Sinagogu ve Bikur Holim Sinagogu inanisla
iliskili mekanlardir. Kizlaragasi Hani, Hisaroni Meydani ve Havra Sokagi yasamla ilintili alanlardir.
Yesildirek Hani (Hamami), yikanma kiltiri ile ilintili ritUellere yonelik mekéanlardan biri olarak
degerlendirilmistir. Yemek kiltiri baglaminda iz birakan mekanlara ise Ergani Ezmecisi, Hisaroni
S6glsclsl, Hisaronli Sambalicisi, Kéfteci Salih Usta, Numan Pide, Kuyum Pide, Kismet Lokantasi, Gul
Kebap ve Yogurtcu Hasan oOrnek olarak verilebilir. Bu bdlgede siiren veya yok olmakta olan
zanaatlarin izi konusunda fi¢i ustasi Cihangir Ding, elek ustasi Mehmet ve Ali Erdogan, demir ustasi
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Omer ve Ali Akdemir, bicak¢l Hasan Ergenay, def ustasi Sami Hosseini ile teneke ustasi Sakip Tas
tespit edilebilmistir.

Aligveris Merkezi
Gankaya Cok Katl Otopark
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E 1. Derece Arkeolojik Sit Alani D Yagam ile ilintili alanlar Yem?k kaltiri baglaminda iz birakan
mekanlar
E 2. Derece Arkeolojik Sit Alani |:| Y'k il k..unu.ru s |Iu:1t||| Stren veya yok .olmakta olan
ritUellere yonelik mekanlar zanaatlarn izleri

Sekil 5. Anafartalar Caddesi 1. Bélge 2. Béliim

Anafartalar Caddesi, 2. bolgenin 1. bolimi belirtilen lejanta gore degerlendirilerek haritada
konumlari isaretlenmistir (Sekil 6). Hasan Hoca Cami, Hursidiye Cami ve Hatuniye Cami inanisla iliskili
mekanlardir. Hatuniye Meydani Sebili ile iki kortejo yapisi yasamla ilintili alanlardir. Namazgah
Hamami, Tevfik Pasa Hamami ve Kadi Hamami, yikanma kiltiri ile ilintili ritGellere yonelik
mekanlardandir. Tevfik Pasa Oteli kahvehanesi kahve kiltliri ve sosyal yasam ile ilintili mekanlardir.
Yemek kiltlrt baglaminda iz birakan mekanlara ise glinimiizde Gulten ve Halil Yeniyurt tarafindan
isletilen Sakaoglu Firini 6rnek olarak verilebilir.
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E 1. Derece Kentsel Sit Alani I:I inanisla iligkili mekanlar
E 1. Derece Arkeolojik Sit Alani B Yagam ile ilintili alanlar
Yikanma kdiltdirt ile ilintili
ritUellere yonelik mekanlar

2. Derece Arkeolojik Sit Alani
Sekil 6. Anafartalar Caddesi 2. Bélge 1. Béliim

Anafartalar Caddesi, 2. bolgenin 2. bolimindeki mekanlar belirtilen lejanta gore degerlendirilerek
haritada isaretlenmistir (Sekil 7). Mumyakmaz Cami, Fettah Cami, Pazaryeri Cami, Merkez Seyh Cami
Emir Sultan Tirbesi ve Corakkapi Cami inanisla iliskili mekanlardir. Donertas Sebili, Oteller Sokagi

Basmane Gari ve Dokuz Eylil Meydani yasamla ilintili alanlardir. Killoglu Hamami ve Basmane
Hamami, yikanma kiiltird ile ilintili ritlellere yonelik mekanlar olarak degerlendirilmistir. Emniyet
Oteli Kahvehanesi kahve kultiri ve sosyal yasam ile ilintili mekanlardir. Yemek kiiltirii baglaminda iz
birakan mekanlara ise, Kasap Eyiip, Dibek Tahmis, Tas Kasap, Oztat Kardesler Tatlici ve Mehmet
Bu bolgede siren veya yok olmakta olan zanaatlarin izi

Helvacioglu o6rnek olarak verilebilir
konusunda Basma Atdlyesi ile saz yapim ustasi Hulki ve Hilkat Ipek saptanabilmistir
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E 1. Derece Kentsel Sit Alani l:l inanigla iligkili mekanlar 7/ % :ﬁi:\"\i/;l;f;ur:;:/e Sosyal yagam e

E 1. Derece Arkeolojik Sit Alani - Yagam ile ilintili alanlar Yem?k KElOm oaglarninge iz biraken
mekanlar
E 2. Derece Arkeolojik Sit Alani l:l Ylk il e kutturu i “".m“ Stiren veya Y ok .olmakta olan
ritUellere yonelik mekanlar zanaatlarin izleri

Sekil 7. Anafartalar Caddesi 2. Bélge 2. Béliim

Calisma kapsaminda SOKUM analizi baglamindaki degerler alti ana baslik altinda toplanmistir. Her
bashgin alandaki mekansal karsiligi liste olarak belirtilmis olup her birine yonelik segilen 6érnek Tablo
1’de kisaca agiklanmistir. Belirlenen SOKUM unsurlarinin giiniimiizde siirdiiriilebilir olup olmadigi,
surdirilenlerin mevcut durumu bu 6rnekler izerinden aktarilmaktadir.
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Tablo 1: SOKUM analizi baglamindaki alti ana bashktan her birine yénelik segilen érnekler

inanisla ilgili Mekanlar: Basdurak Cami

1774 yilinda insa edilen caminin alt katlarinda
cadde ile baglantili diikkanlar bulundugu igin
fevkani cami orneklerindendir. Bu dikkanlara giris
kemerli bir acikliktan saglanir. Sekiz koseli ¢ift
kasnakh bir kubbeye sahip olan cami; genellikle tek
ve iki kath tasarlanan Osmanli ticari yapilarindan
gabari bakimindan ayrismistir. Caminin birinci
kasnaginin kenarlarinda iki, ikinci kasnaginin
kenarlarinda bir pencere tasarlanmistir. Minaresi
ise, son cemaat yerinin batisinda
konumlanmaktadir. Basdurak Cami’nin  Hacl
Hiseyin Efendi tarafindan yapildigi bilinmektedir
(Aktepe, 1973: 188-192).

Meydan; nitelikli bir tasarima, yesil orlintlye,
aydinlatma ve oturma elemanlarina sahiptir. Alanla
uyumlu banklar, golge olusturan agaclar ile Ust
ortiler  halkin burada zaman  gegirerek
sosyallesebilecegi bir mekan olusturmaktadir.

Tevfik Pasa Hamami 18. yiizyil sonlarinda yapilan
asimetrik plan semasina sahip bir hamamdir.
Hamam; sogukluk, ilikhk ve iki halvet hiicresi olan
sicaklik bolimlerinden olusmaktadir. Bu plan
semasi dogrultusunda Urer (2002: vii, 39-43) yapiy
“kare bir sicaklik cevresinde siralanan halvet hiicreli
hamamlar” tipi olarak siniflandirmistir.
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Tablo 1: Devami

Kahve Kiiltiirii ve Sosyal Yasam ile ilgili Mekanlar: Meserret Hani (Kiigiik Barut Han)

Han tipik han-otel yapisi olarak 6zgilin bir tarzda
tasarlanmistir. Yapim yili net olarak bilinmemekle
birlikte 1838 yilinda yapinin var oldugu ayni tarihli
vakfiyede isminin ge¢mesinden anlasiimaktadir.
Ancak glnimizde mevcut olan yapinin ilk insa
edildigi donemde Blyiuk Barut Han ile birlikte
kullanildigi 1910’lu yillarda ise yenilendigi tespit
edilmistir. Bu yenilenme modernlesme
hareketlerinin ilk mekansal yansimalarindan biri
olarak kabul edilmis ve yenilenme sonrasi Meserret
Oteli olarak islevlendirilmistir (Atay, 2003: 213)

Mekanlar: Siikran Lokantasi (Siikran Oteli)

izmir kent belleginde &nemli bir yere sahip olan
Sikran Lokantasi 1941 yilinda binyesinde
bulundugu otele ismini vermis ve yapi Yeni Stikran
Oteli olarak dizenlenmistir. 1960 yilina kadar
islevini surdidren Veysel Hamami'nin bulundugu
Veysel Cikmazi'na otelin avlusundan gegis
saglanmaktadir. Bu baglanti ge¢mis donemlerde
otele ayri bir deger kazandirmistir. Ozgiin islevini
uzun yillar siirdiiren Yeni Siikran Oteli’nin 6zellikle
zemin katinda bilingsiz miidahaleler olmustur.
Restorasyon calismasi tamamlanan ve Filibeli Han
olarak kimlik bulan yapi turistik odakli sekilde
yasamaktadir. Stkran Lokantasi’nin oldugu mekan,
(Foto Resne, 1936) giysi kafe kullanimi ile degerlendirilmektedir. Avlu
mekani ise, pastane ve kafe islevinde kullanilarak
kahve kultGrina yasatmaktadir.

Siiren veya Yok Olmakta Olan Zanaatlarin izleri: Demir Ustasi Omer ve Ali Akdemir

Kemeralti c¢arsisi icerisinde farkli zanaatlarin
temsilcileri yuzyillardir ustaliklarini stirdirmektedir.
Ali ve Omer Akdemir demir ustaligini yasatan
\ | zanaatkarlardir. Babalari Sileyman Akdemir'den
I ey |! miras kalan bu zanaati ginimizde de
LAty | _ .

surdirmektedirler.
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Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Baglaminda izmir Anafartalar Caddesi ve Cevresi

Tarihi alanlarin 6nemli karakteristiklerinden biri de belirli islevlerin belirli alanlarda sirekliligidir.
Belirli islevlerin belirli alanlarda konumlanmasi alana herhangi bir gereksinim icin gelen kisilerin
rahatlikla s6z konusu mekanlara yonelmesini saglamaktadir. Ticari alanlarda alt islevlerin de benzer
bicimde bir arada konumlandigi gérilmektedir. Bu alt ¢arsilarin varligi kentin ticari 6nemini yansitir
niteliktedir. Kent ile ilgili eski haritalarda da yer alan sokak ve garsi adlari bu islevleri yansitmaktadir.
Bu kapsamda dokiiman ve literatir verileri incelenmis; alanin alt islevleri agiga cikarilmistir. Yerinde
incelemeler ve Beyru’nun (2011) calismasindan yararlanilarak alt sokak ve carsi adlari ile islevleri
harita Gzerine aktarilmistir (Sekil 8).

: Hukumet Kemeralti - Eski Mahkeme
* Anafartalar Caddesi Caddesi Caddesi I:' Balcilar Igi Sokag

Tascilar Carsisi Keresteciler Komurculer ‘ ‘ Sekerciler Camcilar Bardakgilar
S¢ 3 Carsisi Carsisi | Carsisi Carsisi Carsisi
Demirciler Sandikeilar Sigr Cargisi ‘ Ketenciler Gozlemeciler Cekmececiler
Carsisi Carsisi | Carsisi Carsisi Carsisi
Saraglar Kuyumcular Kantarcilar |:’ ’ - - Hirdavatcilar
Cargisi Carsisi Carsisi Yemis Carsisi Civiciler Carsisi Cargisi

[ Sabunhane Ayakkabicilar
Odun Pazar Sokagi - Kasaplar Carsisi - Cargssi

Sekil 8. Anafartalar Caddesi 1. Bélge ve Cevresindeki Alt Carsilar

Calismada izmir siliietinde ve halkin belleginde énemli bir yeri olan, yasamlarindan énemli kesitler
yansitan Anafartalar Caddesi ve cevresi SOKUM degerleri acisindan irdelenmistir. Bu baglamda
Kemeralti kentsel sit alani iki bolge dért bélim olarak ele alinmistir. izmir Anafartalar Caddesi ve
cevresinin iki bélgesinin SOKUM 6geleri analiz edilerek biitiinciil bir bicimde incelenmis; giinimiizde
var olan, yok olma tehlikesi yasayan ve yok olmus degerler tespit edilerek koruma kararlarini
yonlendirmek amaclanmistir. Bu analizler sonucunda 1. bolgede 58, 2. bolgede 31 alan olmak Uzere
toplamda 89 alan SOKUM baglaminda incelenmistir (Tablo 2). 1. bdlge 1. bélimde inanisla iliskili bes
mekan, yasamla ilintili bes alan, yikanma kiltird ile ilintili rittellere yonelik bir mekan, kahve kaltira
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ve sosyal yasam ile ilintili bes mekan, yemek kiltliri baglaminda iz birakan alti mekan, siiren veya yok
olmakta olan zanaatlarin izini tasiyan dort mekan tespit edilmistir. 1. bolge 2. bélim icin inanisla
iliskili 13 mekan, yasamla ilintili Gg alan, yikanma kultard ile ilintili ritGellere yonelik bir mekan, yemek
kiltdrd baglaminda iz birakan dokuz mekan, sliren veya yok olmakta olan zanaatlarin izini tasiyan alti
mekan bulunmaktadir. 2. bélge 1. bélimde inanisla iligkili ¢ mekan, yasamla ilintili ¢ alan, yikanma
kaltdrd ile ilintili ritiellere yonelik G¢ mekan, kahve kiiltiri ve sosyal yasam ile ilintili bir mekan,
yemek kiltiri baglaminda iz birakan bir mekan saptanmistir. 2. bolge 2. bolimde inanisla iliskili alti
mekan, yasamla ilintili dort alan, yikanma kaltird ile ilintili ritiellere yonelik iki mekan, kahve kultird
ve sosyal yasam ile ilintili bir mekan, yemek kiltlri baglaminda iz birakan bes mekan, siren veya yok
olmakta olan zanaatlarin izini tasiyan iki mekan saptanmistir. Bu baglamda alan c¢alismalari
kapsamindaki saptamalara dayanilarak inanisla iligkili mekanlar, yemek kiltiirii baglaminda iz birakan
mekanlar ile siiren veya yok olmakta olan zanaatlarin izleri 1. boélge 2. bolimde; yasam ile ilintili
alanlar ile kahve kiltirl ve sosyal yasam ile ilgili mekanlar 1. bolge 1. boliimde; yikanma kiltird ile
ilintili ritGellere yonelik mekanlar ise, 2. bélge 1. boliimde daha yogun olarak yer almaktadir.

Tablo 2: Anafartalar Caddesi ve Cevresindeki SOKUM Degerlerinin Sayisal irdelemesi

= 8 S
= o 2§ | 55 = g
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1. bolim 5 5 1 5 6 4 26
1. BOLGE 2. boélim 13 3 1 - 9 6 32
Toplam 18 8 2 5 15 10 58
1. bolim 3 3 3 1 1 - 11
2.BOLGE | 2.bdlim 6 4 2 1 5 2 20
Toplam S 7 5 2 6 2 31
TOPLAM 27 15 7 7 21 12 89
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Sekil 9. Anafartalar Caddesi ve Cevresindeki SOKUM Dederlerinin Karsilastirilmasi

Veriler niceliksel baglamda irdelendiginde, her iki bolgede de en yiksek olan inanisla iliskili
mekanlardir. Bunu 1. bolgede yemek kultlrli baglaminda iz birakan mekanlar; 2. bélgede ise, yasam
ile ilintili mekanlar izlemektedir. Uclincii sirada 1. bélgede siiren veya yok olmakta olan zanaatlarin
izleri, 2. bolgede yemek kultlirli baglaminda iz birakan mekanlar gorilmektedir. Biitlincll bakista ise,
ilk sirayl inanis, ikinci sirayr yemek kultara, Gglncl sirayl yasamla ilgili mekanlar almaktadir. Ayrica
alanda islevin nesiller boyu stirdigl yapilar da mevcuttur. Yavuz Kitabevi, Palombo Ticaret, Kemeralti
Demircisi, Sakaoglu Firini, Hediye Karaoglan Evi, Bedriye Gllay Besikgi Evi bu yapilara 6rnek verilebilir.
Alanin kullanicilari ile yapilan gérismelerde somut olmayan kdltlirel miras unsurlarinin genel olarak
yitirildigi, glinimize ¢ok az drnegin yasayarak geldigini ifade edenler cogunluktadir. Alanda bulunan
unsurlari ise, 1. bolge icin; demirciler, bakircilar, ¢iniciler, figicilar, kasacilar, bigcakgilar, sepetgiler,
dokiumciler, tenekeciler, mangal ustasi, sobacilar, ahsap ustalari, terziler, kumascilar, altin ve gimus
atolyeleri, telkari ustalari, ayakkabicilar, nalbantlar, urgancilar, kegeciler, hat sanatgilari, tezhip
sanatclilari, lokantacilar, tatlicilar, kahveciler, serbetciler, ahilik ritielleri olarak belirtmislerdir. 2.
bolgede ise; ayakkabicilarin, sayacilarin, silah tamircilerinin, lokantacilarin, terzilerin, ¢antacilarin,
calgicilarin, saz imalatgilarinin, dericilerin, sabahgi ve kuscu kahvelerinin oldugunu ifade etmislerdir.
Bu bolgede yer alan kahvehanelerde eskiden genellikle Karsh asiklarin gelip divan soyleyip asik
atismasi yaptigi da aktarilmistir. Caddenin genelinde ise, her sene Dokuz Eyliil izmir'in Kurtulusunun
burada kutlandigi, Tirk askerinin Kurtulus Micadelesinde bu caddeden yiridigi icin bunun
surdirildigi, caddenin adinin da bu nedenle Anafartalar Caddesi oldugunu aktarmislardir.

SOKUM analizi baglaminda alti ana baslkta toplanan degerlerin her birinin mekansal karsiligi
belirtilmis ve her birine yonelik secilen d6rnekler agiklanarak degerlendirilmistir. Kemeralti Carsisi’nin
(Ayrica 1. bolge) karakteristik Ozelliklerinden biri olan alanda belirli islevlerin belirli alanlardaki
surekliliginin sokak ve alt carsilarla saglandigi belirlenmistir. Kent ile ilgili eski haritalar da incelenerek
sokak adlarinin alt ¢arsilari belirttigi goérilmdstlr. Bu baglamda 22 alt ¢arsi saptanarak harita tzerinde
gosterilmistir. Bu alt carsilarin varligi kentin ve alanin ticari 6nemini de yansitir niteliktedir. Basmane
(2. bolge) gegmiste elit kesimin yasadigl bir alan durumundayken ginimuizde kente sonradan
eklenen; gelir, kiltiir ve egitim agisindan alt diizeydeki kisiler tarafindan kullaniimaktadir. Bu durum
bolgenin 6zglin niteligini yitirmesine neden olmaktadir. Sayisal veriler incelendiginde de, yemek
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kllttrd baglaminda iz birakan mekanlar ile siiren veya yok olmakta olan zanaatlarin izleri 1. bélgeye
gore 2. bolgede daha diisiik oranda kalmaktadir. Alanin kullanicilarinin siirekli degismesi hem SOKUM
hem de bu unsurlarin yasadigi mekanlari olumsuz etkilemektedir.

4. Tartisma

Arastirma kapsaminda incelenen bes parametre fiziksel ¢cevrenin bilesenleri olmasinin yani sira yerel
toplulugun kiltiirel bellegini, sosyal aliskanliklarini ve kusaklar arasi bilgi aktarimini saglayan SOKUM
unsurlari olarak da degerlendirilmistir. Ortaya cikarilan bulgular, mekanlarin sosyal yasamin
surdirdlebilirligini saglayan, geleneksel bilgi ve uygulamalarin aktarildigi ortak yasam alanlari
oldugunu kanitlar niteliktedir. Somut Olmayan Kiltlirel Mirasin Korunmasi S6zlesmesi'nde (UNESCO,
2003) tanimlanan s6z konusu mirasin, kusaktan kusaga aktarilan uygulamalar, beceriler, anlatimlar,
bilgiler, temsiller ve bunlarla iliskili mekanlardan olustugu yaklasimiyla ortiismektedir.

Bulgular dogrultusunda alanda yer alan inanisla ilgili mekanlarin ibadet eyleminin yani sira dini
bayramlar, 6zel glinler, cenaze torenleri, toplu dualar ve cesitli sosyal yardimlasma etkinlikleri
aractligiyla toplumsal dayanismayi destekleyen kiltiirel mekanlar olarak one ciktigi tespit edilmistir.
Alanin farkli toplum ve kiltire ev sahipligi yapmis olmasi, farkli dini yapilarin da bu alanda yer
almasini saglamistir. Camiler namaz vakitlerinde daimi olarak kullanilirken, 6zellikle cuma namazi
sirasinda ibadet eylemi yollara tasmaktadir. Aks yakininda yer alan Emir Sultan Tirbesi ve Zaviyesi,
kent halki ve gevre vilayetlerden gelen kisiler tarafindan ziyaret edilmektedir. Alanda bulunan sinagog
yapilarinin bir kismi zaman igerisinde yogun tahribata ugramis olsa da gliniimiizde onarim goérerek
O0zglin islevini sirdirmenin yaninda, kiltirel etkinliklere de ev sahipligi yapmaktadir. Kilise
yapilarindan aks yakininda konumlanan Aya Vukolos (Ayavukla) Kilisesi, cemaatinin izmir'den
ayrilmasi nedeniyle farkli islevlerle kullanilimis, ardindan uzun vyillar atil durumda kalmistir.
Gunumuzde, kiltir sanat etkinliklerinin gerceklestigi, cesitli kurslarin verildigi kiltir merkezi ve
bahcesindeki yapi ise, basin miizesi olarak yeniden islevlendirilmistir. Bu veriler; mirasin toplumsal
olarak Uretildigini ve siireg icinde yeniden anlamlandirildigini savunan Smith (2006) ile mirasi dinamik
bir kiltirel pratik olarak goren Harrison'ini (2013) destekler niteliktedir. Korunmasi gereken yalnizca
dini yapilar degil, bu yapilarin kullanicilari ile strdirilen ritteller, sozli gelenekler ve toplumsal
uygulamalardir.

Calismada yasamla ilintili mekanlar agisindan, meydanlar (Konak, Hatuniye vb.), ozellikli sokaklar
(Havra, Oteller Sokagi vb.) sebiller (Dénertas Sebili vb.) ve bazi yapilar (Kizlaragasi Hani, Basmane
Tren Gari, Kortejo vb.) incelenmistir. Sebiller disinda bu mekansal odaklarin yalnizca kamusal dolasim
alanlari degil; sosyal etkilesim, sohbet, kutlama, toren ve giindelik yasam pratiklerinin siirdiigu
kiltirel odak noktalari niteliginde oldugu saptanmistir. Bu durum, toplumlarin ev ve is yasami
disinda bir araya geldikleri kamusal alanlarin biitiinlesme agisindan 6énemini vurgulayan Oldenbur
(1999)’un yaklasimiyla ortismektedir. Ayrica alanda yer alan bu unsurlarin; giinimizde de
bulusmalar, kutlamalar ve soluklanma gibi etkinlikler amaciyla kullaniminin sirmesi; fiziksel
ozelliklerinden ¢ok sosyal islevleri nedeniyle yasadigini kanitlar niteliktedir. Sebiller ve cesmeler ise,
glinimizde genellikle islevsiz durumdadir. Gegcmiste cesme basi sohbetlerinin yapildig sosyal
yasamin degerli bir parcasi olan bu vyapilardan kullanilanlar giinimiizde de ayni misyonu
Ustlenmektedir.

Yikanma kultlrQ ile ilintili ritlellere yonelik mekanlarin; yalnizca temizlik amaciyla kullaniimadigi,
gecmisten ginidmize geleneksel sohbet ve térenlerin (gelin hamami vb.) 6nemli unsurlarindan biri
oldugu gorilmustir. Basmane bélgesinde bulunan hamamlarin ¢ogunun 6zgiin islevinde kullanildigi
saptanmistir.  Bu durum geleneksel ritiiellerin toplum belleginde yasamaya devam ettigini
gostererek; Smith (2006)’in mirasin fiziksel bir unsur olmasinin yani sira, toplumlarin anlamlandirdig
yasayan bir kiltiirel streklilik oldugu gorusini desteklemektedir.
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Kahvehaneler ile ilgili bulgular bu mekanlarin; ge¢cmisten glinimiize sohbet, haberlesme, sozlii
kiltdran aktarimi, sosyal dayanisma ve toplumsal karar alma siregleri agisindan 6nemini
gdstermektedir. Benzer bir yaklasimla UNESCO (2025) “insanligin Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasi
Temsili Listesi”ne 2013 yilinda kaydedilen “Tlrk Kahvesi ve Gelenegi”; servis teknigi, sohbet etmek,
havadisleri paylasmak ve kitap okumak gibi etkinlikler ile Tiirk kiltlrel mirasinin bir pargasi kabul
edilmistir.

Yemek kiilturt baglaminda iz birakan mekanlar; gastronominin beslenme gereksinimini karsilayan bir
eylem olmanin yani sira; yere 6zgi yemeklerin hazirlanis bicimleri, malzeme kullanimi ve servis
bicimleri kaltirel kimligin 6nemli bir parcasi olarak alanda varligini sirdirmektedir. Belirlenen
mekanlarda geleneksel bilgi ve becerilerin aile iginde ve usta-girak iliskisi sayesinde aktarildigini
gostermistir. Bu veriler, geleneksel mutfak kiltirinin yerel kimligin 6nemli bir pargasi oldugunu
savunan Bessiére'in (1998) calismasiyla 6rtismektedir.

Arastirma kapsaminda alanda bulunan bircok zanaatkar listelenmistir. Ancak yapilan gortsmeler ile
bu ustalarin sayisindaki azalma, ekonomik zorlanma ve geng kusaklarin ilgisinin azalmasi gibi sorunlar
nedeniyle yok olma riski barindirdigi belirlenmistir. Belirlenen zanaatkarlarin {riin Gretmenin
otesinde teknik bilgi, mesleki etik, toplumun estetik anlayisi ve yerel kimligin yeni nesile aktarilmasina
onculik ettigi gdzlenmistir. SOKUM Sézlesmesi (UNESCO, 2003) kapsaminda el sanatlari gelenegini
icine alan tanimlar bu yaklasimi desteklemektedir.

Arastirmanin genel bulgulari, calisma alanindaki kiltirel mirasin korunmasinin yalnizca tarihi
yapilarin onarilmasiyla sinirh kalmamasi gerektigini; gecmisten gelen uygulamalarin aktif sekilde
korunmasinin zorunlulugunu, topluluklarin yeniden (rettigi, anlamlandirdigi ve yasattigi dinamik bir
kiltirel stirec olarak degerlendirilmesinin daha dogru bir yaklasimi temsil ettigini gostermektedir.

SONUC VE ONERILER

Kemeralti tarihsel siirecte her zaman ¢ok renkli, cok canl, kisinin adeta kendini kaybettigi bir labirent,
tiim duyularla algilanan garpici bir mekan niteligi yansitmistir. Kentin ticari merkezi olmanin 6tesinde,
tim yasaminin izlenebildigi sehrin kalbinin attigi yer olmustur. Bu baglamda, izmir ve yasam
denildiginde belki de akla gelen ilk odak Kemeralt’dir. Kisinin bazen bir kahve kokusunu izleyerek
mekani buldugu, bazense bir sesi takip ettigi, gereksinimi olan her seyi bulabildigi bir alandir. Bu
alandaki yasam ve ilintili mekanlar da irdelenerek 6nemli saptamalar yapilmistir.

Alan c¢alismalari ile gercgeklestirilen saptamalar 1siginda gerek tek yapi gerekse doku olgegindeki
calismalarda yerin ruhunun ayrilmaz bir parcasi olan bu degerlerin gz ardi edilmemesi uygun
olacaktir. Ornegin Filibeli Han olarak restorasyonu tamamlanmis Yeni Siikran Oteli mekaninda
gegmiste kentin elit kesiminin yogun olarak kullandigi ve kent kimliginde yer etmis Siikran
Lokantasi’'nin fiziksel mekaninin var olmasina karsin islevinin siirmedigi, giysi satisi-kafe seklinde bir
diizenlemenin oldugu, avlusundaki havuzun kaldirildigi algilanmaktadir. Benzer bicimde Meserret
Hani giysi satisinin oldugu bir diizene doénismustir. Oysa, mekansal izlerin yasamsal izlerle
bitlnlestirilerek strdirilmesi 6nemlidir.

inanisla ilgili mekanlar baglaminda camiler yogun olarak yasamakta, dzellikle cuma giinleri yola da
tasarak ibadet eylemi gerceklesmektedir. Kilise yapilarindan aks yakininda konumlanan Aya Vukla
Kilisesi'nde genellikle kilturel etkinlikler yapilmaktadir. Benzer bicimde sinagog yapilarinin bazilari
dini islevini strdiriirken, bir bolimiinde yogunlukla kiltirel etkinlikler gerceklestirilmektedir.

Yasamla ilintili olarak iki bélgede de meydanlar yogun bicimde kullanilmaktadir. Gegmiste sosyal
yasamin onemli bir parcasi olan ¢esme basi sohbetlerinin yapildigi ¢cesmeler giinimizde genellikle
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islevsiz durumdadir. Oysa kent kimligindeki yeri ve yogunlugu dikkate alinarak bunlarin onarilarak
kullanihr duruma getirilmesi 6nem tasimaktadir.

Yikanma kiltirt baglaminda 1. bolgede aks lzerinde yer alan Yesildirek Hamami glinimizde 6zgiin
islevinde kullanilmamakta, ticari mekan niteligi yansitmaktadir. 2. bolgede ise, aks Uzerinde yer alan
hamamlarin bircogu 6zgtin islevini sirdirmektedir.

Gecmiste aks lizerinde yer alan hanlarin avlularinda bulunan kahvehaneler giiniimiizde ¢ok sinirli bir
cercevede slirmektedir. Kizlaragasi Hani, Filibeli Han, Abacioglu Hani bunlar arasindadir. Bu mekanlari
ozellikle 1. bolgede, alisverise gelenlerin soluklanma amaciyla gliniimizde de aktif olarak kullandiklari
gortlmektedir. Geg¢misten izleri okunan diger mekanlarin da bu baglamda yeniden canlandiriimasi
anlamli olacaktir.

Yemek kiltlr ile ilgili yapilarin ¢ogu giinimizde islevlerini sirdirmektedir; hatta bazi 6rnekler aile
isletmesi olarak nesiller boyu devam eder niteliktedir. Bu baglamda Ali Galip Pastanesi, Kemeralt
Borekgisi, Kurukahveci Hiuseyin Efendi 6rneklenebilir.

Zanaatlar acisindan ustalarin bir kismi eskisi kadar ilginin olmadigini, usta-girak iliskisini glinimazde
sirdirmenin zor oldugunu, endistriyel Uretimin islerini olumsuz etkiledigini ve ekonomik agidan
zorlandiklarini belirtmislerdir. El isciliginde kdltiirel slrekliligin saglanmasi ve geleneksel Uretim
tekniklerinin kusaktan kusaga aktarilmasi acgisindan bu zanaatlarin desteklenmesi ve gelistirilmesi
saglanmalidir. Bu kapsamda ustalarla birlikte hazirlanacak kurs programlari bu zanaatlarin siirmesine
ve gelecek nesillerin konuyu sahiplenmesine katki saglayacaktir. Ornegin Basmane bélgesinde semte
adini veren basmahane yapisina atifta bulunan basma atélyesinin yapilmasi ve bu alanla ilgili
¢alismalarin mekanda gergeklestirilmesi, konu hakkinda farkindalik kazandirilmasinin yani sira
kilttrin sirddrilebilirligi agisindan da nem tasimaktadir. Ozellikle cocuklarla gerceklestirilen basma
atdlyesi, séz konusu aktivitenin tanitilmasi yani sira gelecek nesillerin SOKUM unsuru bu degere
sahiplenmesi ve slrdlrmesi acisindan da oldukca anlamhdir. Bu atdlye yerel yonetimin cabasi ile
devam etmektedir. Eski un fabrikasi yapisi, meslek fabrikasi olarak hizmet vermekte ve bazi zanaat
egitimleri yine yerel yonetimin katkisiyla burada stirdiirtilmekteydi.

Sonug olarak bu arastirma, incelenen kiltiirel mekanlarin ve geleneksel uygulamalarin birlikte
degerlendirildiginde, ¢alisma alaninin somut olmayan kiltirel mirasinin korunmasi agisindan énemli
bir potansiyel tasidigini ortaya koymaktadir. Ancak bu potansiyelin sirdirilebilmesi icin yalnizca
fiziksel koruma politikalarinin yeterli olmayacagi; yerel halkin katilimini esas alan, geleneksel bilgi
aktarimini destekleyen, zanaatkarlarin ekonomik olarak giclendirilmesini saglayan ve kdltirel
mekanlarin sosyal islevlerini devam ettirecek bitlncil koruma yaklasimlarinin gelistirilmesi
gerekmektedir.

Alan ¢alismalari agirlikh olarak gergeklestirilen bu calisma, kentin kalbinin attigi Kemeralt’'nin en
onemli akslarindan Anafartalar Caddesi ve yakin gevresinde bitlinclil koruma baglaminda alanin
somut kiltiirel mirasindan ayri diisiiniilemeyecek ve onunla birlikte daha fazla deger kazanan SOKUM
degerlerinin saptanmasi, silrdirilebilirliginin saglanmasi, ge¢miste var olup gliniimizde devam
etmeyenlerin yeniden canlandiriimasi acgisindan ¢ok biylik énem tasimaktadir. Bu baglamda alanla
ilgili SOKUM calismalari yani sira ardil tim calismalara da isik tutacak ve yon verecektir. Ardil teorik
¢alismalarin alandaki zanaatlar ve bunlarin sirdirilebilirligi konusuna odaklanmasi yararl olacaktir.
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Etik Standartlar ve Yazar Beyani
Cikar Catismasi: Bu ¢calismada herhangi bir ¢ikar ¢catismasi bulunmamaktadir.

Etik Kurul izni: Bu ¢alisma icin etik kurul iznine gerek yoktur. Buna iliskin islak imzali onam formu,
makale siire¢ dosyasina eklenmistir.

Uretken Yapay Zekdé (UYZ) Kullamim Beyanmi: Calismamizin hicbir bélimiinde yapay zeké
kullanilmamustir.

Finansal Destek: Finansal destek bulunmamaktadir.
Tesekkiir: Tesekkiir edilecek kisi veya kurum bulunmamaktadir.
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EXTENDED SUMMARY
Research Problem:

Intangible cultural heritage, which is not understood, is at risk of disappearing due to changing socio-cultural
structures. Therefore, efforts must be made to understand this heritage so that unique arts, crafts, and
traditional activities can survive. In this context, the aim of this study is to identify intangible cultural heritage in
the field of traditional architecture and to guide appropriate conservation efforts in this area.

Research Questions:

What are the intangible cultural heritage elements associated with izmir Anafartalar Street and its
surroundings, that stand out for their unique identity?

How can the intangible cultural heritage elements of Anafartalar Street and its surroundings be preserved and
passed down the future generations?

Literature Review:

While work on intangible cultural heritage (ICH) is carried out within the framework of UNESCO through
member states, the subject is also addressed in the literature. Kurin (2004) states that the Convention for the
Protection of Intangible Cultural Heritage addresses issues of public participation, representation,
sustainability, ethical values, and the living nature of the heritage. Smith (2006) argues that heritage is not
merely the preservation of the past, but also the reshaping of social identity. Hafstein (2009) examines how the
List of Intangible Cultural Heritage transforms cultural practices and addresses the issue of representation.
Oguz (2009) defines the development process of intangible cultural heritage and its relationship with cultural
diversity, thereby offering a critical analysis of approaches to this issue in Turkey. Alivizatou (2012) offers a
proposal for a system that prioritizes participants and the community by introducing a new perspective on the
concept of traditional museology in terms of the documentation and exhibition of intangible cultural heritage.
Tavares (2021) examines the relationship between this legacy and urban resilience in the context of local
solidarity, social bonds, and crisis management. Olcer Oziinel (2023) examines the topic of sustainable
development in detail from the perspective of intangible cultural heritage. Ye, Ruan, Xia, and Gu (2025) identify
the factors that support the public’'s engagement with intangible cultural heritage through digitization,
highlighting the importance of user-centered design and social interaction. Although intangible cultural
heritage is addressed in documents and literature, studies on this topic are not as widespread as those on
natural and tangible cultural heritage. Studies on intangible cultural heritage in the field of traditional
architecture, however, remain within a more limited scope (Akyildiz & Olgun, 2020; Saribekiroglu & Kul, 2022;
Karakul Turk, 2023). This study, which focuses on the intangible cultural heritage of Anafartalar Street, is
unique in that it examines ICH in an integrated manner alongside the physical spaces that constitute this
heritage and analyzes the subject through the lens of the city’s most significant axis, which also has a rich
history.

The intangible cultural heritage of the street has been researched and revealed in order to feel the spirit of the
city and bear witness to its history, in terms of its vitality and preservation. Revealing this heritage is important
for the sustainability of the community's urban memory and sense of belonging to the area. Anafartalar Street
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and its surroundings have been the subject of numerous publications (Atay, 1978; Akurgal, 1993; Taner, Ecemis
& Aydogan, 2002; Cadoux, 2003; Géregenli, 2009; Beyru, 2011; Kilig, 2012; Tekeli, 2017; Kalayci Onag, Biris¢i &
Karci Demirkol, 2020; Derdicok, 2023; Karadas, ilhan, Vardar, Oner & Ersoy, 2023), there is no study that
comprehensively addresses intangible cultural heritage elements. This study provides a unique contribution to
research on the subject in terms of identifying intangible cultural heritage and guiding conservation efforts. It is
also significant in terms of documenting the buildings where arts and crafts that were once located on this axis
and its surroundings, and which are now more prominently on the agenda within the scope of intangible
cultural heritage, are still practiced and leave their mark on the area. In this context, the study contributes to
the literature and the field.

Methodology:

This study employed both historical and comparative methods. The historical method was used to examine the
development, change, and continuity of the area over time. Within the scope of the historical method, archival
documents, old maps, plans, and photographs were examined. Thus, the historical background of the current
situation was determined, and its continuity was established. The comparative method was used to reveal the
similarities and differences within the study area itself. Within the scope of the comparative method, different
periods, regions, and social contexts were examined. In this way, urban identity, the traces of intangible
cultural heritage in different regions, and approaches to its preservation were evaluated.

Findings and Discussion

This study examines Anafartalar Street and its surroundings, which hold a significant place in the silhouette of
Izmir and in the collective memory of its people, reflecting important aspects of their lives, in terms of
intangible cultural heritage values. In this context, the Kemeralti urban site was considered in two regions and
four sections. The intangible cultural heritage elements of the two regions of Izmir's Anafartalar Street and its
surroundings were analyzed and examined holistically; the aim was to identify existing, endangered, and
extinct values to guide conservation decisions. In this context, the analysis identified and mapped spaces
related to beliefs, areas related to life, spaces related to rituals concerning bathing culture, spaces related to
coffee culture and social life, spaces leaving traces in the context of food culture, and finally, traces of surviving
or disappearing crafts. Within the context of the intangible cultural heritage analysis, the spatial equivalent of
each of the values grouped under six main headings was indicated, and selected examples for each were
explained and evaluated. Furthermore, it was determined that one of the characteristic features of the
Kemeralti Bazaar is the continuity of specific functions in specific areas through streets and sub-bazaars. By
examining old maps of the city, it was observed that street names indicated sub-bazaars. In this context, 22
sub-bazaars were identified and shown on the map.

In light of these observations, it would be appropriate to ensure that these values, which are an integral part of
the spirit of the place, are not overlooked in studies to be carried out in the area, whether at the scale of a
single building or the fabric of the city. For example, the Siikran Restaurant, which was once frequented by the
city's elite and had become part of the city's identity, was located in the New Siikran Hotel, which has been
restored as the Filibeli Han. Although this venue still exists, it appears that it no longer serves its original
function, having been converted into a clothing store and café, and the pool in its courtyard has been removed.
Similarly, Meserret Han has been transformed into a clothing store. However, it is important to continue
integrating spatial traces with vital traces. In terms of crafts, some masters have stated that there is not as
much interest as before, that maintaining the master-apprentice relationship is difficult today, that industrial
production negatively affects their work, and that they are struggling economically. In order to ensure cultural
continuity in handicrafts and to pass on traditional production techniques from generation to generation, these
crafts should be supported and developed.

Conclusion

Throughout history, Kemeralti has always been a vibrant, lively place-a labyrinth where one can almost lose
oneself-a striking space experienced through all the senses. Beyond being the city’s commercial center, it has
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been the beating heart of the city, where all aspects of life unfold. In this context, when one thinks of Izmir and
life itself, Kemeralti is perhaps the first place that comes to mind. It is a place where one might find their way
by following the scent of coffee, or by following a sound, and where one can find everything they need. In light
of the findings from field studies, it would be appropriate not to overlook these values-which are an integral
part of the spirit of the place-in projects at both the individual building and urban fabric scales. This study,
which is primarily based on fieldwork, focuses on Anafartalar Street-one of the most important thoroughfares
in Kemeralti, the beating heart of the city-and its immediate surroundings. Within the context of holistic
preservation, it aims to identify SOKUM values that cannot be separated from the area’s tangible cultural
heritage and gain even greater significance in conjunction with it, to ensure their sustainability, revitalizing
those that existed in the past but no longer exist today. In this context, the SOKUM studies related to the area
will shed light on and guide all subsequent work.
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