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OZET

Bu calismanin ana konusu, insan tiiriiniin en eski iiretimlerinden biri olan
pismis toprak nesnenin arka planinda bulunan ve ona bi¢im kazandiran kiiltiirel
orintiilerdir. Bu Oriintiiler insan ve doga etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikan
anlamlar ekseninde ele alinmistir. Anlamin ortaya ¢ikmasinda, insan tiirliniin
imgelem giicii ve sonrasinda maddi ¢evresini goriinilir kilan soyutlanmis nesneler
etkin bir rol oynamaktadir. Bu nedenle arastirma malzemesi olan pismis toprak
nesne, bigimsel 6zelliklerini aldig1 din, kiiltiir ve doga gibi alanlarin bir pargasi
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada ilkel kiiltiirlerin iiretmis olduklart pismis
toprak nesneler ¢alismanin kapsamini olusturmaktadir. Bu kapsamla iliskili olarak
ilkel kiiltiirler {izerine yapilan arastirmada imge, soyutlama ve nesne arasindaki
baglara odaklanilmis ve pismis toprak nesneler bu temelde degerlendirilmistir. Bu
degerlendirmeler yapilirken dncelikle “ilkel” terimi kuramsal olarak ele alinmstir.
Ardindan ilkel insanin imgelem ve soyutlama pratiklerine dair bilgilere yer
verilmistir. Son olarak bu pratikler yoluyla topragin soyutlanmasi ve bu

soyutlamanin pismis toprak nesnelere aktarimi drnekler iizerinden agiklanmistir.

Anahtar Kelimeler: Toprak, Ilkel, Kiiltiir, Pigmis Toprak Nesne, Seramik



ABSTRACT

The main subject of this study is the cultural patterns in the background of
the terracotta object, one of the oldest productions of the human species, which
gives it form. These patterns are discussed in the axis of human and nature
interaction, and the meanings that emerge as a result of this interaction. In the
emergence of meaning, the imagination of the human species and then the
abstracted objects that make its material environment visible play an active role.
For this reason, the terracotta object, which is the research material, emerges as a
part of areas such as religion, culture, and nature from which it takes its formal
characteristics. At this point, terracotta objects produced by primitive cultures
constitute the scope of the study. In relation to this scope, the research on primitive
cultures focuses on the links between image, abstraction, and object, and terracotta
objects are evaluated on this basis. While making these evaluations, firstly the term
"primitive" is discussed theoretically. Then, information on the practices of imagery
and abstraction of primitive people is given. Finally, the abstraction of the earth
through these practices and the transfer of this abstraction to terracotta objects are
explained through examples.

Keywords: Earth, Primitive, Culture, Terracotta Object, Ceramic
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GIRIS

Bu tez ¢alismasinda oncelikle bazi kavramlar ile ilgili durumlar s6z
konusudur. Ozellikle, arastirma konusu i¢inde gecen sanat, sanat¢i ve seramik
terimleri yerine soyutlama, nesne iireten insan (Homo Faber) ya da James David
Lewis-Williams’in tanimiyla imge yaraticilar1 ve pismis toprak nesne terimleri
kullanilmaya ¢alisilmistir (Lewis-Williams, 2019: 45). Bu gibi terim ve
kavramlarin kullanilmasinin, ¢alismada ele alinan konuya islevsellik ve
tanimlama bakimindan dogru bir perspektif kazandiracagr diisiiniilmektedir. Bu
konuda Larry Shiner, “sanat” olarak tanimlanan insan eyleminin, son iki yiiz yilda
ortaya konmus bir terim oldugunu ve giiniimiiz kavramlari ile ilkel kiiltiirlerin
sanatlarinin dogru sekilde agiklanamayacagini ileri stirmiistiir (Shiner, 2017: 21).
Lewis-Williams ise sanatin ancak dogal g¢evrenin evcillestirilmesinden sonra
erisilebilecek ylice bir eylem oldugu diisiincesinin halen kabul gordiigiinii dile
getirmektedir. Bu nedenle sanatin yalnizca bos zamanlarda uygulanabilecek ve
estetik seyler yaratmak i¢in dogustan gelen bir arzu oldugu yoniinde ortaya konan
romantik tanimlar ders kitaplarinda canli tutulmaktadir. Bu tanimlamalar “Art
Pour Art” yani “sanat icin sanat” slogani catist altinda uzun bir donem
kutsallastirllmistir (Lewis-Williams, 2019: 42). Bu anlayisa yonelik en belirgin
elestirilerden birini yapan Gombrich, Sanatin Oykiisii adli ¢alismasinin giris

boliimiinde konuyu su sekilde aciklamistir;

“Sanat adi verilen bir sey yoktur aslinda, yalnizca sanatgilar
vardir; yani bir zamanlar renkli toprakla bir magaranin duvarina
becerebildiklerince bizon resimleri ¢iziktiren, bugiinse boya
satin alip reklam afisleri yapan ve yiizyillardan beri daha bir¢cok
baska seyler iireten insanlar. Tiim bu etkinlikleri sanat diye
tanimlamakta hicbir sakinca yok yeter ki bu sozciiglin yer ve
zamana gore birbirinden degisik anlamlara gelebilecegi
unutulmasin ve giiniimiizde neredeyse bir korkuluk veya taping
araci haline gelen ve biiyilk S ile baglayan Sanat’in var
olmadiginin bilincinde olunulsun” (Gombrich, 1980: 4).

Bu agiklamalardan hareketle, insan tretimi nesnelerin igine dahil olduklar
kiiltiirel alanlarin 6zelliklerine gore degerlendirilmelerinin 6nemli oldugu gergegi
ortaya cikmaktadir. Ornegin ilkel bir toplulugun, dogayr nesne diizeyine
indirgeyerek algilamasi ve akabinde kavramsallastirmasini, “sanat” gibi mevcut
tanimlarla agiklamaya caligmak, incelenen konunun tabiatina aykiri bagka bir

durumu doguracag disiiniilmektedir. Bu nedenle ilk olana (ilkel) bagli olarak
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hareket eden bir toplulugun veya kiiltiriin ortaya koydugu nesnel eylem,
glinlimiiziin mevcut sanat eylemi ile islevsel yonden tezatlik olusturabilmektedir.
Konuyu daha agik bir sekilde 6rneklendirmek gerekirse, bir Afrika ritiiel maski
bulundugu kiiltiir yapist i¢inde bir nesne olarak belirli bir isleve sahipken, Batili
tilkelerin miizelerinde sergileme nesnesinden bagka bir anlama sahip degildir

(Shiner, 2017: 14). Baudrillard bu durumu su sekilde ifade etmektedir;

“Bir kez tiim askinlik bi¢cimlerine son verildiginde seyler artik o
eski anlamlarin1 yitirmis ve bu yeni halleriyle c¢ekilmez
olmuslardir. Biiylileme giiclinii yitiren seyler aninda ve
tamamiyla gergek golgelerinden ve yorumundan yoksun seylere
dontismiislerdir” (Baudrillard, 2012: 22).

Bu nedenle basta da belirtildigi gibi, bu kosullar1 agik bir sekilde kavrayabilmek
ve aktarabilmek i¢in, ilkel pratikleri en yalin terimleri kullanarak agiklamanin
gerekli oldugu ve dolayisiyla ilk olarak agiklama geregi duyulan terim ve kavram
konusunun, bu minvalde degerlendirilmesinde yarar bulunmaktadir. Dolayistyla

bu agiklamalar temel alinarak daha tedbirli bir dil kullanilmaya calisilmistir.

Kiiltiir ¢calismalart i¢inde uzlasilan en genel tanima gore Sanat, {ireten
insanin elinden ¢ikan her seye verilen isimdir. Aslinda bu tanimlama Antik Yunan
kiiltiriinde “techne” kavramina karsilik gelmektedir. Bu tanim verilirken sanat,
bir insan eylemi olarak belirlenmeye c¢alisilmistir. Buna ek olarak malzeme,
gerceklestirilen nesnel bir insan eylemi olarak sanatin olusmasi i¢in en dncelikli
aragtir. Bu nedenle malzemeler insan yapimi kurgusal c¢evrenin bigim
kazanmasinda baskin bir roli tistlenmektedirler. Malzeme ile iletisime gegmek
ayni zamanda insan tiiriiniin hayatta kalmasinin en 6nemli nedenidir, ¢iinkii insan
dogada yasayan biitiin canlilar arasinda fiziksel olarak en savunmasiz olanidir. Bu
nedenle disiinme yetenegi ile malzemeyi sekillendirmesi yasamsal bir 6neme
sahip olmustur. Bu yetenek insana, c¢evresini biling aracilifi ile algilayarak
yeniden diizenleme imkani tanimistir. Ayrica i¢inde yasadigi cevreyi dil,
konusma, yazi, sozciik, teori, bilim, din, tarih gibi olgular ile kurgulamistir. Bu
olusumu en temelde imgeleri yaratarak gerceklestirmistir. Bunun sonucunda,
doga iizerinde kurdugu hakimiyeti, doga nesneleri ve malzemeleri ile olan
iletisimi  lizerinden somutlastirmistir. Dolayisiyla imge yaratimi ve dil,
bigimlendirilen ihtiyac nesnelerinin ortaya ¢ikmasinda baskin bir rol {istlenmistir,

clinkii kurgu bigimleri olarak insan elinden ¢ikan nesneler, imge ve dil ile
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yakindan bir iliski icerisindedir. Insan tiirii, islevsel (giindelik, dini, teknolojik
anlamda) olan biitiin nesnelerini, yasadigi ¢evrenin fiziki kurallarina gore
bigimlendirmistir. Sigmund Freud bu duruma insan tiiriiniin doga karsisinda
hissettigi “yabancilik” duygusu lizerinden yaklagmustir. Freud, insan tiiriiniin dig
diinyay1, bilincinin yardimiyla ardi kesilmeyen tehditler olarak algilamasinin,
kacgiilmaz olarak yabancilik hissiyatini da beraberinde getirdigini ve bu hissin,
biitiin bu tehditleri kontrol altina alacak olan kiiltiirel gevrenin yaratiminda etkili
oldugunu ileri siirmiistiir (Freud, 2018: 17). Burada bahsi gecen kurgulanmis

kiiltiirel cevrenin olusumunda basat rolii iistlenen insan tiretimi nesneler olmustur.

Insan, imge ve nesne arasindaki bu iliski {izerinden bir nesne olarak
seramik incelendiginde, insan yapimi nesnelerin kimliklerini cok yonlii bir sekilde
ortaya koydugu, ama arka planlarinda var olan faktorlerin tam anlagilabilmesi igin,
direkt olarak goriinlir olamayan anlamlarin ¢éziimlenmesinin onem arz ettigi
ortaya ¢ikmaktadir. Burada amaglanan genel bir sanat eseri ¢oziimlemesinden
ziyade, maddi kiiltiir alanin1 olusturan insan yapimi nesnelerin ardinda bulunan
cok katmanli anlamlar biitiiniiniin, nesnelerin dis goriiniislerine nasil etki ettigi ile
ilgilidir. Ayrica insan, doga ve kiiltiir birlikteligi kapsaminda, nesnelerin mevcut
giindelik kullanimlarinin kazandiklar1 yan anlamlar da irdelenmektedir. Malzeme
ile gergeklestirilen biitiin pratiklerin i¢cinde pismis toprak nesneler, diisiinsel ve
islevsel yonden ilk bilgi yliklenen formlar arasinda yer almaktadir. Bu nesneleri
one c¢ikaran en Onemli Ozellik, insan tiirliniin {lizerinde yasadigl topragi
imgelestirmesinde yatmaktadir. Bu imgelestirme topragin insanlastirilmasi ile
sonuglandirilmistir. Ornegin, topraga dair en bilinen anlamlardan biri, tarih dncesi
donemlerden giiniimiize kadar ulasan ana tanriga kiiltiidiir. Kiltiir tarihinin en
uzun donemi olarak sayilan Paleolitik Cag’da insan tiirii, sanatlar1 ile 6n plana
cikmaktadir. Ozellikle bu dénemin magara resimleri incelendiginde hayvanlarin
nasil insaniistii varliklar olarak islendigi goze ¢arpmaktadir. Ayni sekilde kadinin
dogurganliginin bir bereket sembolii halini aldig1r da goriilmektedir. Bir diger
onemli nokta, bu doneme ait Neandertal’lerin giin yiiziine ¢ikarilan mezarlarinda
bulunan iskelet kalintilarmin hocker! durus seklinde konumlandirilmasidir. Bu
gelenek topragin nasil algilandigina ve 6te diinya inancinin olustuguna dair dnemli

bir ipucu saglamaktadir. Bu konuda kesin bilimsel bir veri bulunmasa da, topragin

! Anne karmindaki ceninin pozisyonu.
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Ozelliklerinden hareketle bir soyutlama ortaya ¢ikarildigina dair bir diisiince
kendisini gostermektedir. Ilk yerlesik topluluk yasamimin olustugu Neolotik Cag
ile birlikte, insan tiirii en biiyiik devrimlerinden biri olan tarimi1 giindelik yagama
dahil etmistir. Bu donemle birlikte toprak, artik yadsinamayacak sekilde bereket
ve dogurganlikla iligskilendirilmeye baslamistir. En 6nemli kanitlarindan biri
pithoslar? i¢ine hocker pozisyonunda yerlestirilen 61ii gdmme bigimleridir. Burada
pithoslarin direkt olarak ana rahmini isaret ettigi diisiiniilmekte ve bu nesnenin
depolama amagl bir islevsel nesne olmasinin yaninda kazandigi yan anlam goéze
carpmaktadir. Toprak iizerine yan anlamlar yaratabilecek diger bir kiiltiir bigimi,
kafatas1 kiiltii gelenegidir. Neolitik kiiltlirlere ait bolgelerde dis yiizeyi kil ile
tamamlanmis kafataslar1 giin yiiziine ¢ikarilmistir. Bilimsel verilere gore, bu
kafataslarinin insan miidahalesi sonucu al¢1 ve Kil karisimi bir harg¢ yardimiyla
yeniden bi¢gimlendirilmesi, bu kiiltiirlerde 6lmiis olan ataya olan sayginin ve onu
yasatma arzusunun bir gostergesi olabilecegidir. Bu ¢alismanin konularindan biri
olan imgelestirme iizerinden bakildiginda, kil —malzemenin Kkolay
sekillendirilebilir plastik yapis1 disinda, topragin kutsal sembolik anlaminin da bu
noktada etkin bir rol oynamis olabilecegi diisiincesidir. Ayrica Afrika topluluklar
ilk olan durumlara yani ilkel diisiinceye en okunabilir 6rnekleri vermistir.
Ozellikle kerpic ile insa ettikleri camileri dnemli 6rneklerdendir. Bu camiler her
ne kadar cografi nedenlerden dolay1 topraktan insa ediliyor olsa da, topragin kutsal
bir imge olarak bu yapilarda yan anlamlar yarattigi toplum ritiiellerinde
hissedilmektedir. Ornegin her yil muson yagmurlar1 baslamadan 6nce, bir dini
toren gibi bu camiler halk tarafindan kil ile stivanmaktadir. Bu tiir 6rnekler insan
tiretimi nesnelerin baslangicindan son big¢imlerine kadar, ortak olarak kabul
gormiis imgelestirmeler i¢inde temsiliyetlerini kazandiklarini gdsteren bulgular

sunmaktadir.

Sonug olarak, kiiltiir ad1 verilen bu insan kurgusu ¢evrede, beseri eylemler
ve soyutlanmis insan liretimi nesneler karmasik bir sekilde i¢ ige gecmektedir.
Diger bir deyisle dogadaki bir seyin varliginin bir diger seyin varligina bagiml
oldugu gibi, insan da gevresi i¢inde barindirdigi nesneler ile karsilikli ve ayrilmaz
bir iliski i¢inde bulunmaktadir. Toprak da bir malzeme olarak bu minvalde

degerlendirilmistir. Bu nedenle pismis topraktan bir heykelcigin, bezemeli bir

2 Pigmis topraktan yapilan biiyiik kiip.
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¢omlegin ya da kerpig bir yapinin islevsel 6zelliklerinin aksine, iireten insanin sik1
siktya bagli oldugu toprak ile direkt olarak kiiltiirel bir iliskisi bulunmaktadir.
Buradan hareketle “Pismis Toprak ile Ilkel Pratiklerin Giincel Yorumlar1” adli tez
calismasinin amaci, en genel anlamda toprak, insan ve kiiltiir arasindaki
orlintlinilin, pismis toprak nesneler iizerinde olan etkisini, yapisalci bir yaklagimla

destekleyerek tanimlanabilir bir zemine oturtmaktir.

Bu dogrultuda tez ¢alismasinin birinci boliimiinde, oncelikle “ilkel”
kavrami ¢ok yonlii bir sekilde tanimlanmaya galisilacaktir. Sonrasinda, ilkel
insanin diisiince yapisi, giindelik yasam pratikleri ve dini ritiiellerini yaratan
faktorlerin  insan {iretimi nesnelere yansimalari literatiir taramalar1 ile
desteklenerek 6rnekler iizerinden aciklanacaktir. ikinci boliimde, calismanin ana
konusu olan insan ve toprak arasindaki iligkinin, tarih dncesi donemlerde yasamis
olan topluluklarda ne tiir kiiltirel soyutlamalar yarattigi ve tarim kiiltiirii ile
birlikte hangi yonde gelismeler gosterdigine dair bilgiler verilmeye ¢aligilacaktir.
Uciincii boliimde, insan ve toprak arasindaki iliskinin pismis toprak nesneler
tizerindeki etkisi genel bir perspektiften ele alinarak irdelenecektir. Dordiincii
boliimde ise, verilen tiim bilgiler dogrultusunda gegmise ait pratiklerin yeniden
tiretimi, kolektif bilingaltt kurami altinda ele alinarak tartigilacaktir. Son olarak,
Hindistan’in Madhya Pradesh eyaletine bagli Maihar bdlgesinde ve Usak ilinin
Sivash ilgesine bagl Selgikler Beldesi’nde gerceklestirilen heykel projeleri
hakkinda bilgilere yer verilecektir.
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ILKEL PRATIKLERDE IMGELEM, SOYUTLAMA VE NESNE

“Goérme konusmadan 6nce gelmistir.”®

John Berger

Ilkel ya da ilkellik kavramlar1 18. yiizy1l sonrasi modern diinya insaninin
algisinda geri kalmislhigin bir tezahiirii olarak yer etmistir. Ozellikle modern yasam
kosullarindan izole kalmis olan ve ilkeller olarak adlandirilan bu topluluklarin
yasamlari, bir miize nesnesi veya bir belgesel 6znesi olmalarmin O&tesine
gecememistir. Mimar ve Sanat Tarih¢i Ali Artun’a gore bu kiiltiirlere ait
nesnelerin temsil ettikleri degerler, dil ve aritmetik gibi gosterge sistemleri veya
ansiklopedi, miize gibi tasnif sistemleri ile disiplin altina alinarak rasyonel bir
temele dayandirilmis ve evrensellestirilmistir (Artun, 2015: 83). Bu siirecin bir
sonucu olarak 19. yiizyilda sanat tarihi goriintiileri, 20. yiizyilda ise enformasyon
bu anlam tabakalarini tiimiiyle yikmig ve miize nesnesine doniistiirme politikasi
isletilmistir (Artun, 2015: 107). Diger bir temel etmen, ilkel kiiltiriin modern
insan tarafindan pratik anlamda deneyimlenemeyecek olmasindan kaynakli, 6zii
itibari ile kavranamamasidir. Bu algilama sorunu modern yagamin tiiketim kiiltiirti
icine dogmus olan her bir birey i¢in gegerlidir. Ilkel diisiince diinyasinin pratik
boyutunun yerel kiiltiiriin i¢yapisi ile bir biitiinliik teskil ettigi ve ondan bagimsiz
diigiiniilemeyecegi unutulmamalidir. Bu nedenle modern insanin pratikte
uygulayacagi ilkellik eylemleri kopyadan ya da genel anlamda bir temsilden ileri
gitmeyecektir. Boyle bir pratik ancak “ilkelcilik” olarak adlandirilabilecek bir
kavram ile tanimlanabilir. Fakat bu tez ¢alismasinda ilkellik kavrami ve diisiince
yapist lzerine yapilacak olan arastirma, onun pratik olarak algilanmasini
saglamayacaksa da, ilkel diinya goriisiiniin kavramsal boyutuna ve doga nesneleri
ile aralarinda olusan baglarini, kendi gilindelik nesnelerine hangi Olcilide
yansittiklarini anlayabilmek baglaminda 6nemli olacaktir. Bu nedenle dncelikle

ilkel kavramini kuramsal olarak aciklamak gerekmektedir.

3 John Berger, Gérme Bigimleri, Metis Yaynlari, (Cev.: Yurdanur Salman), 2008, Istanbul, s. 7



1.1. Tlkel Insanin Diinyas:

Ilkel insanin diinyay:1 algilama bi¢imini aciklayabilmek icin, oncelikle
dogada yasayan biyolojik bir varlik olarak insanin Ozelliklerini agiklamak
gerekmektedir. Bu noktada John Dewey, ilk 6nemli husus olarak, yasamin bir
gevre i¢inde siirdirildiigii gergegini ve bunun karsilikli bir etkilesim iginde
oldugunu vurgulamaktadir. Dolayisiyla higbir canli tiirii yalnizca derisinin altinda
yasamamaktadir. Canli1 varligin i¢ organlar1 beden sinirinin 6tesinde kalan her
seyle baglantinin aracidir. Bu nedenle barinma, savunma ve ele gegirme yoluyla
varlik kendisini siirekli olarak dig diinyaya ayarlamak zorundadir. Bu ayarlanma
esnasinda disaridan gelebilecek tehlikelere karsi her an acik olmakla birlikte,
gereksinimlerini gidermek icin c¢evresindeki seylerden siirekli yararlanmak
zorundadir (Dewey, 2021: 30). iste Dewey, varligim yasam savasini bu sekilde
Ozetlemistir. Buradan hareketle Malinowski de, nesnel bir insan tanimi ortaya
koymanin ilk sartinin, insanlarin hayvan tiirlerine baghh oldugunun kabul
edilmesine dayandigini ileri stirmektedir. Onun en genel tanimina gore, canli bir
varlik olan insan, hayatta kalabilme kosullarini saglamak zorundadir. Bunun
yaninda normal ve saglikli bir metabolizmaya sahip olabilecek kosullar altinda
varligmm stirdlirmelidir. Aksi takdirde siirekli olarak oliimlerin yasanmasiyla
topluluk kendini yenileme yapisini kaybeder ve kiiltlirel varligimi siirdiiremez
duruma getirir. Bu nedenle kiiltiirde yasanabilecek sorunlar toplulugu olusturan
bireyleri de derinden etkilemektedir. Dolayisiyla, tiim insanlar zaman, kiiltiir ve
cografya fark etmeksizin yemek yemek, nefes almak, uyumak, iiremek ve zararl
maddeleri viicutlarindan atmak zorundadir. Bu gereksinimler giderildikten sonra
her birey kiiltiirel vazifelerini yerine getirerek kiiltiirel yapinin devamliligini
saglamaktadirlar (Malinowski, 2016: 75,76). George Thomson ise canlilar
diinyast ile ilgili olarak, cansiz maddeden canli maddeye gegisin, belirli bir takim
proteinli maddelerin kendi kendini yenileme olarak tanimlanabilecek bir devinim
bicimine ulagsmasi ile gergeklestigini ifade etmistir. Ortaya ¢ikan bu proteinli
varlik, bir yandan g¢evresindeki bazi maddeleri 6ziimleyerek, 6te yandan da daha
once 6ziimlenmis oldugu bazi1 maddeleri disar1 atarak, yani beslenme ve bosaltim
yolu ile kendini yenilemektedir. iste canlilarin ¢evreleri ile bu siirekli madde degis
tokusu yasamin tam olarak kendisidir. Canli olan biitiin maddelerin belirleyici
ozellikleri bu kaynaktan dogmaktadir (Thomson, 1991: 20). Bu dogal degis tokus

yasasl, insan tiiriiniin somut ve soyut yaratimlarinin da temelindeki en 6nemli
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etkendir. Bu nedenle insan tiiriiniin hayvanlar diinyasinda ortaya ¢ikisi en az
cansiz maddeden canli maddeye gecis kadar 6nem arz etmektedir. Diger canli
tiirlerine oranla cevresiyle nesnel bir iligki kuran insan tiirli, doga ile kurdugu
madde degis tokusunu deneyim yolu ile gittik¢e kendi bilingli denetimi altinda
yapmaya baslamistir (Thomson, 1991: 20). Dolayisiyla insan tiirii ¢evresinin
bilincine ve ayn1 zamanda kendisinin bilincine varmistir. Thomson durumu su

sekilde ifade etmektedir.

“Hayvanlar da g¢evrelerinin bilincindedir, ama yalnizca edilgin
bir bigimde ¢evrelerinin bir pargasidirlar. Insan ise kendinden
ayr1 bir sey olarak iretim ¢aligmasindaki etkinliinin nesnesi
olarak ¢evresindeki her seyin bilincindedir. Bunun sonucunda,
nesne olarak doganin bilincinde oldugundan, 6zne olarak

kendisinin de bilincindedir” (Thomson, 1991: 20).

Bagka bir ifade ile insan tiirii, diger hayvan tiirlerine gore ortaya koyacagi nesnel
eylemi diisiincede 6nceden tasarimlamasi ile onlardan ayrilmaktadir. Boylece
insan tiirii bilin¢li eylemleri sonucunda doga icinde kendi yapay cevresini
olusturmus ve Kkiiltiiriin olusum siirecini baslatmistir. Karl Marx bu siireci su

sekilde tanimlamistir;

“Kiiltiir, doganin yarattiklarina karsilik, insanoglunun yarattig1
her seydir” (Giiveng, 1991: 96).

Bu durum nis insas1 ya da nis olusturma olarak adlandiran siire¢ ile daha
acik bir sekilde ifade edilmektedir. Bu siire¢ herhangi bir popiilasyonun
uyarlanmak zorunda oldugu c¢evreyi yeniden sekillendirmesiyle ortaya
cikmaktadir. Bu yalnizca insan tiiriine 6zgii bir siire¢ degildir. Ornegin, baraj
yapan kunduzlar veya yuva insa eden kuslar da ayni siireci isletmektedirler. Bu
nedenle nis insas1 bir popiilasyonun karsilasabilecegi ¢evresel zorluklara kars1 bir
tampon gorevi gormektedir (Lavenda & Schultz, 2017: 47-48). Bu durumda insan
tirtiniin olusturdugu tampon da kiiltiir olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada
Emile Durkheim insan dogasinin ger¢ekte hayvani tabiatinin yeniden
tasarlanmasindan ortaya ¢ikan bir yap1 oldugunu ifade etmistir (Durkheim, 2018:
67). Dolayisiyla insan1 en basta bir canli tiirii olarak kabul etmek, ilkel kavramini

anlamada yol gosterici olmaktadir.

Sozlik anlaminda “ilkel” kavrami, ilk durumunda kalmis olan,

gelismesinin basinda bulunan, nesnelerinde yalin bir nitelik gésteren, yapmaciksiz
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olan, basit ve karmagik olmayan, zaman bakimindan en eski olan, ¢agin gelisimine
ayak uyduramamis olan, daha ileri tanimlamalarda egitimsiz, kiiltiirsiiz ve
gorgiisiiz gibi anlamlara gelmektedir (Tiirk Dil Kurumu, Web). Kisacas1 “ilkel”
terimi, toplumsal uygarlik bakimindan bulunulan diizeyi ifade etmekte kullanilan
bir Olglim terimi olarak kabul edilmistir. Arastirma alani olarak ise, ilkel
topluluklar tarih oncesi donemlerden, giiniimiiz yerel Kkiiltiirlerine kadar
incelenebilmektedir (Ergitir, 1995: 4). 15. ve 16. yiizyilda yapilan denizasir
kesifler ve 17. ylizyillda yasanan bilimsel devrim ve sonucunda gelisen
sanayilesme stirecleri i¢cinde olusan Bat1 diinyasinin geleneksel kiiltiirlere yonelik
somiirti politikas1 sonucunda bir bilim dali olarak ortaya ¢ikan Antropoloji gibi
arastirma alanlari, bu ilkel kiiltiirler hakkinda genis bir literatiirii ortaya
¢ikarmigtir. Bu alandaki isimlerin basinda gelen Levy-Burhl ilkel terimini su

sekilde ifade etmistir;

“Eskiden vahsiler olarak adlandirilan, bizden ne daha ¢ok ne de
daha az ilkel olan, toreleri ve kurumlar1 bizden farkli olan,
bizden daha asagi ya da geri kalmis olarak nitelendirilen
toplumlara atfedilen bir sozctiktiir” (Lévy-Bruhl, 2016: 16).

Kiiltiir iizerine yapti§1 calismalar ile tanman Sedat Veyis Omek ise, eski
donemlerde ilkellik i¢in bazi bir takim nitelendirmelerin 6ne stiriildiiglini
belirtmektedir. Ornegin, Antik Cag’da Yunanca’dan baska bir dil konusanlara
barbar olarak bakilmistir. Bu deyim Ortagag Avrupasi’nda da kullanilmastir.
Ortacag’da Batililar, yerlileri bassiz, yilan ayakli, tek gozli, agizsiz, taslara ve
seytana tapan garip yaratiklar olarak kabul etmislerdir. Donemin bilim insanlari
da ilkellere kars1 bir durus sergilemisler ve yerlilerin hayvanlar diinyasinda hangi
yeri alacagi hakkinda tartismalar yiirtitmislerdir. Kilise de uzun bir siire ilkellerin
insan olmadiklar1 fikrini savunmustur. Bu goriisler Papa III. Paul’un Amerikan
yerlilerinin de Adem’in soyundan geldiklerini bildirmesine kadar siiriip gitmistir
(Ornek, 1995: 7). Barbar tanimi1 zamanla yerini vahsi tanimlamasina birakmis ve
bu tanimin ¢esitlemeleri olarak “al¢ak vahsiler”, “putlara tapan vahsiler” gibi
ifadeler kullanilmaya baslanmistir. Daha sonraki donemlerde etnoloji bilimin
gelismesi ile “kiiltlirsiizler”, “kiiltiir yoksunlar1” gibi nitelendirmeler ilkel
topluluklar i¢in kullanilmustir (Ornek, 1995: 7). Hatta bu topluluklar igin “yasayan
fosiller” tanimu bile yapilmistir (Lewis-Williams, 2019: 46). Fakat insan tiiriiniin
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doga karsisinda kiiltiir olmaksizin yasamasi miimkiin degildir. Malinowski’nin

ifadeleri bu noktada onemlidir;

“Ne kadar ilkel olursa olsun, dinsiz ve biiyiisiiz halk yoktur.
Ama, bu yeteneklerinin sik sik yadsinmasina karsin, bilimsel
tutumu olmayan ya da bilimsiz ilkel halk da yoktur. Giivenilir
ve yetkili gozlemcilerce incelenen her ilkel toplulukta,
birbirinden net olarak ayirt edilebilen iki alan bulunmustur,
manevi alan ve maddi alan” (Malinowski, 1990: 7).

Bu bilgilerden hareketle diistiniildiigiinde, yeryiiziindeki diger canli tiirleri
dogal secilim yoluyla oto-savunma becerilerini gelistirerek dogada hayatta
kalmay1 basarmislardir. Bu diisiinceyi Gordon Childe da desteklemektedir. Ona
gore bir organizmanin ¢evresindeki degisikliklere karsi gosterdigi otomatik tepki
icglidiisel bir harekettir. Bu tepki hayvana, fiziksel yapisi gibi miras yoluyla
gelmistir. Dolayistyla bu yapi, hayvanin viicut mekanizmasinin bir parcasi olan
sinir sistemi yapisinin kaginilmaz bir sonucu olmustur (Childe, 1978: 30). Ote
yandan bakildiginda, yalnizca insan tiirii beyin kapasitesinin gelismesi sonucu
doga karsisinda tamamen ¢iplak olmasina ragmen, kiiltiirii yaratarak bir savunma

mekanizmasi olusturmustur. Childe bu durumu su sekilde agiklamastir;

“Insanin oldukg¢a kisith govde yetenegine karsin, biiyiik ve

cetrefil bir beyni vardir. Bu beyin genis kapsamli ve ¢ok nazik

bir sinir sisteminin 6zegini olusturur. Bu da duyu organlarinin

algilarina gore ayarlanmis cesitli ve dikkate yonelik devinimlere

yol agar. Iste insan ancak bu yoldan kendine, iklim ve hava

kosullarina karst korunma ydntemleri, saldir1 ve savunma

silahlart gelistirebilmistir” (Childe, 1978: 33).
Buradan hareketle ilkel topluluklarin kiiltiirsiiz olarak tanimlanmasinin
dayanaksiz oldugu ortaya cikmaktadir. Aksine dogayla kurduklarn iliski
incelendiginde, gilinlimiiz modern topluluklarindan ¢ok daha derin bir kiiltiirel
yaptya sahip olduklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla, yiiksek kiiltiirlerin disinda
yasayanlar i¢in yaygin olarak kullanilagelmis olan “ilkel” teriminin, gelisen
etnoloji literatiiriinde, ilkel topluluklar i¢in “yaziyr bilmeyenler, yaziy1
kullanmayanlar” veya “dogal halklar” gibi tanimlarin kullanilmasiyla, ilkelligin
daha dogru temeller {izerine oturtulmaya ¢alisildig: gériilmiistiir (Ornek, 1995: 8).
Fakat bu nitelendirmeler de ilkel insanin diinyasini tarif edebilen ifadeler

olmamistir. Aksine bu tiir ifadeler teknik anlamda dogru sayilsa da, onlarin

diinyasin1 tamimayr daha da zorlagtiran yiizeysel tanimlamalardan ileriye
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gitmemistir. Gergekte uygulanan sey, ilkeli ve onun diinya goriisiinii, modern
yasamin karsisina olumsuz bir karsit olarak yerlestirerek, ideal oldugu diisiiniilen

modern yasam bi¢imi yiiceltilmeye ¢alisilmustir.

Zamanla yapilan bilimsel aragtirmalar sonucunda insan, psikolojik ve
sosyolojik anlamda bir canli olarak ele alinmaya baslanmistir. Dolayisiyla ilkel ya
da modern karsilastirmasi fark etmeksizin benzer tiir 6zelliklerinin bulundugu
gercegi, yenilik¢ci ve yapisal bakis acilarinin gelismesini saglamistir. Levy-

Burhl’un da ifade ettigi gibi:

“S6zcik anlaminda “ilkel” olarak adlandirilan insanlar, tarih
oncesindeki insanlara ¢cok daha yakin bir kiiltiirel benzerlige
sahiptirler” (Lévy-Bruhl, 2016: 16).

Freud da bu diisiinceye farkli bir bakis agisiyla yaklasarak, ilkel insanla
giiniimiiz modern insan1 arasinda halen baglanti oldugunu ifade etmistir. Ona gore
ilkel insanin din ve hayat lizerine gelistirdigi anlayislari, geride biraktig1 anitlari,
arag geregleri, efsaneleri, mitolojileri araciligiyla ve geleneklerde halen yasamakta
olan kalintilarindan bilinmektedir. Bu nedenle Freud, ilkel insanin bir anlamda
halen modern insanmn ¢agdas: oldugunu iddia etmistir (Freud, 2017: 11). ilkel
kiltiirler lizerine Onemli caligmalar1 bulunan Franz Boas da bu diislinceye
katilmaktadir. Ona gore ise, ilkel akil ya da mantik oncesi diisiince diye bir sey
yoktur. Ilkel toplumlardaki insanlarla giiniimiiz modern toplumlarindaki insanlar
ayn1 tiire mensuplardir. Yani ayn sekilde diisinmekte ve hareket etmektedirler.
Bu diistincesini sihir ve biiyii pratigi tizerinden verdigi bir 6rnekle agiklamistir.
Bir kisinin fotografina agagilayici bir hareket yapilarak parcalanmasi s6z konusu
kisiyi sinirlendirecektir. Burada fotografa zarar veren kisi, karsisindaki kisinin
tasvirine kars1 bir saldir1 yaptigindan dolay1 kisinin salt kendisine de saldirmis
durumda olmaktadir (Boas, 2021: 13). Bu oOrnekten anlasilacagi iizere ilkel
toplumlardaki sihirsel ya da biiyiisel bir tutum ile modern toplumlardaki kisiyi
temsil eden nesnelere gosterilen tutum arasindaki davranigsal benzerlikler, bir
biitiin olarak insan tiirliniin zamansal ve cografi sinirlarin 6tesindeki zihinsel
Oziine igaret etmektedir (Sekil 1). Walter Benjamin’in astroloji ile ilgili verdigi
ornek de bu benzerlikleri ortaya koymaktadir. Ona gore astroloji, ilkel insanin
taklit etme yeteneginin giiniimiize ulasan kalintilardan biridir. Bu deneyim bir

takimyildiz ile bir insan arasinda var olan benzerlikten bahsetmeyi miimkiin
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kilmaktadir. Ornegin, yildizlara ve diger gok cisimlerine kutsal anlamlar
yiikleyen eski insanlar, onlar1 yasami yonlendiren biiylik giicler olarak
gormiislerdir. Giiniimiizde ise astroloji ¢ogu insan igin batil bir inang olarak
goriilmektedir. Bunun nedeni, deneyimsel temelinin kaybolmasindan
kaynaklanmaktadir (Rampley, 2023: 31-32). Dolayisiyla modern toplumlara 6zgii
uygulamalar ve teknikler entelektiiel anlamda bigimlendirilmis bir diinyanin akilct
yolla kavranmasiyla iligkilidir. ilkel toplumlarda ise ayn1 maddesel diinya, icinde
yasamakta olduklarin1 diislindiikleri gercekligin zihinleri {izerinde biraktigi

izlenimlerden ibarettir (Adanir, 2012: 30).

Sekil 1: Avustralyal1 bir kabilenin bir hayvan imgesine saldirisini igeren bir

ritiiel (Petru, 2012: 274).

Alan Barnard ise kiiltiirel disavurumun niteligine C. Levi-Strauss’un
“chlilesmemis diisiince tarz1” ya da Levy-Bruhl’un “mistik diisiince” kavrami gibi
antropolojik soyutlamalarin 6tesinde yaklasim sergileyerek, bu tiir diisiincelerden
ortaya cikan tiim tanimlamalarin insanligin genis anlamda tiir 6zelligi oldugu
fikrini 6ne siirmektedir. Yani ona gore mistik diisince her insan zihninde
bulunmaktadir. Daha ileri gittigi diisiincelerinde, tarim ve hayvancilikla ugrasan,
sehirlerde yasayan, teknoloji ve diisiince iireten modern insanlarin, baska bir
anlamda Neolitik sonrast doneme mensup olan modern insanlarin, bazi
bakimlardan salt insan olma durumunu kismen kaybettigini ileri stirmektedir.
Buradan hareketle kaybedilen insan tiiriine ait niteliklerin ilkel kiiltiirlerde
bulundugunu ve insani salt insan kilan seylerin bu durum oldugunu iddia
etmektedir (Barnard, 2016: 17). Bu nedenle, ilkel diinya goriisii tiim yonleri ile
incelenmesi gereken ve insanin oziine dair ¢ikarimlar yapilabilecek onemli bir

kaynaktir. Boas da, her olayda farkli bigimlerde karsilagilan bu ilkel ve modern
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tezatliginin, insanin faydalanacagi geleneksel deneyimler tarafindan belirlendigini
ifade etmistir (Boas, 2021: 15). Bu ifadelerden anlasilacagi tizere, bilim
diinyasinda “ilkel” terimi asagilayici bir tanimlama olmanin 6tesinde, bir biitiin
olarak insan sosyolojisinin ve psikolojisinin arastirilmasinda dayanak noktasi

halini almistir.

Bu hiimanist yaklasimlar ilkel insanin diinyasini anlamak igin yeterli
degildir. Durkheim’in ifadesiyle eger bu yeterli olsaydi, onlarin dogal halklar
olduklar1 ve inandiklar1 seye korii kdriine bagl olduklar1 gibi kestirme tanimlar
ilkel diisiinceyi anlasilir kilacakti (Durkheim, 2018: 59). Fakat 19. yiizyildan
itibaren gergeklestirilen detayli ve yerinde arastirmalar ile bu insanlarin dogayz,
onun nesnelerini ve kendilerini ¢ok farkli bir boyutta algiladiklarini ortaya
koymustur. Bu algilama bi¢imi ayn1 zamanda kiiltiirlerinin bigimlenmesinde de
temel faktdrdiir ve hayatlar1 bu minvalde sekillenmektedir. Sanatin Oykiisii adli
onemli ¢alismasinda bu duruma agiklama getiren Gombrich, ilkel kavraminin
yanlig tanimlandigini, giliniimiiz alg1 bi¢ciminde yabanilik olarak algilanmasinin
aksine, dogaya en yakin yasayan ve ilk pratiklere en yakin olan anlaminda
kullanilmasimin dogru oldugunu ifade etmistir (Gombrich, 1980: 39). Benzer bir
goriis ortaya koyan Levy-Bruhl ise, kolektif diisiinceden hareketle ilkel insanin
bilincinde canli ve cansiz biitiin varliklarin ve ¢evresinde bulunan biitiin nesneleri
nasil algilaylp smiflandirdiginin  6nemli olduguna dikkat c¢ekmistir. Bu
diistincelerden hareketle ilkel insan, kendini gevreleyen dogadaki varlik ya da
nesnelerden biri olarak gérmektedir. Bu noktada onun belli bir duygu durumuna
sahip oldugu ileri siiriilse de, ilkel insanda 6zne ve nesne karsitligi bilinci tam
olarak olusmamustir, ¢linkii onun i¢in ¢evresini olusturan varliklar ile nesneler bir
karsithik iliskisi i¢inde degildirler. Aksine onu cevreleyen maddi ve metafizik
diinya kendisiyle birlikte bir biitiindiir (Levy-Bruhl, 2006: 17-19). Bu nedenle
ilkelligin, 6zne olan insan ile nesne olan doga (Thomson, 1991: 21) arasinda
karsilikli gelisen etkilesimlerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bir yasam big¢imi

oldugu soylenebilmektedir.

Bu bilgiler 1s18inda, “ilkel” olarak nitelendirilen topluluklarin genel
ozelliklerine bakildiginda, dogaya ve onun nesnelerine siki sikiya bir baglilik
gozlemlenmistir. Lévy-Bruhl’a gore ilkel zihniyet, tim canlilar1 ve nesneleri

tiirdes varliklar olarak gérmektedir. Bir bagka deyisle, ilkel insanlarin ayni1 6z ve
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ayni niteliklere sahip bir biitiiniin pargas1 olduklarini diisiinmektedir. Ilkel insan
gevresini anlayabilmek i¢in modern insanin yaptigi gibi kavramsal bir
smiflandirma ¢6ziimlemesine girmemistir. Aksine onlar, nesnelerde dikkatlerini
ceken seyler iizerine yogunlasmislardir. Nesnelerin kendilerinde var olan
kendilerini sunus bi¢imleri ve insanda yarattiklari duygusal yogunlukla
ilgilenmislerdir. Bu noktadan sonra kutsal anlamlar yiikledikleri ve dost ya da
diismanca degerlendirdikleri nesnelerin temsil ettigi gériinmez gligler kendi
konumlarmi belirlemistir.  Bunun nedeni her an kendilerini tehdit ettiklerini
diisiindiikleri tehlikelere karsi olan biiyiik korkudur. Bu korku, koruma saglayacak
olan varliklar ve nesnelere karsi olan tavirlarinda da belirleyici olmustur (Levy-
Bruhl, 2006: 21-22). Dolayisiyla dogaya iistiinliik kurmak amaciyla iiretilen arag-
gerecler teknik anlamda yetersiz, fakat soyut anlamda iistiin 6zellikler tasimaya
baglamistir. Bu durum insan tlirliniin yiiksek bilinci nedeniyle c¢evresinde
gerceklesen olaylara anlam yiikleme kaygisindan ileri gelmektedir. Fakat bu
anlamlar insan bilincinin o anlik soyut kavrayisindan ileri gitmemektedir.
Varolusgu felsefenin 6nde gelen temsilcilerinden Martin Heidegger’in ifadesiyle

aciklamak gerekirse;

“Insan var olanda pek c¢ok seyi ¢dzemez. Cok az bir seyi

kavrayabiliriz. Tanmidik olan asagi yukar1 bilebildigimizdir,

basarabildigimiz ise emin olmayistir. Her ne kadar dyle goriinse

de var olan higbir zaman tarafimizdan yapilmis bir sey degildir

veya olsa olsa bizim tasarimimiz olabilir. Biitlinii parcada

diisiiniirsek ve onu kabaca kavrayabilirsek, gergekte olanlari

goziiktiigii kadar kavrayabiliriz” (Heidegger, 2007: 47).
Bu agiklamadan hareketle ilkel insan, biitiindeki parcayr kendi algilayisinda
soyutlayarak eylemler ve objeler yoluyla nesnel boyuta aktarmaktadir. Ilkel
teriminin s6zliikk tanimlar i¢cinde yer alan bir durum olarak yazinin kullanilmamasi
en fazla karsilagilan durumlardan biridir. Bundan dolay1 yaz1 yerine géze dayali
simgesel ve sembolik bir dil olusturulmustur. Bu da ilkel topluluklarda nesnelerin
ve varliklarin, simge ve sozciik gibi kullanilmasini saglamistir. Yani ilkel zihin
i¢in nesne, simge ve sozciik birbiri i¢ine karismis bir dil haline gelmistir (Lévy-

Bruhl, 2016: 13).

Bundan dolay ilkel insanlar en az goriinen kadar goriinmez bir diinya ile de
siirekli baglant1 halinde olmuslardir. Bu durum sonucunda belli bagli bazi mistik

deneyimleri giindelik yasamlarinin merkezine yerlestirmislerdir. Bu deneyimler
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modern insan agisindan denetimi ve saglamasi yapilabilen bilimsel verilere ve
deneylere sahip olmasa da, ilkel insan diisiincesi bakiminda goriinen ve
goriinmeyen bu unsurlar metaforik baglarla i¢ ige gegmistir. Lévy-Bruhl’un
verdigi bir Ornekte, bir Mali yerlisi agaghik bir bolgede her zaman avladig:
geyiklerden birini goriir. Hayvani 6ldiirmek {izereyken yakinlarda bir mezarlik
oldugunu fark eder ve avlamakta oldugu geyigi o anda mezardaki 6liiniin ruhu ile
iliskilendirir. Bu durum tam olarak bir mistik deneyimdir. Baska bir 6rnekte
bozkirda yiiriiyen bir kisi yine avlayacagi hayvanin her zamankinden daha tuhaf
ve farkli davraniglar sergiledigini fark ettiginde, artik kisinin zihninde bu bir
mistik deneyime doniismektedir (Lévy-Bruhl, 2016: 22-26). Ayn sekilde bigim
ve renk bakimindan farkli bir goriiniim i¢indeyse de ayni deneyim yasanmaktadir.
Ornegin, albino hastalig1 olan bir kaplan artik normal bir kaplan olmamaktadur.
Bu olay ilkel insan hafizasina veri olarak yerlesmis bilgilerin ve normalin disinda
olan her sey icin gecerli bir durum olmaktadir. Yani ilkel insan i¢in anormal
goriinen her sey kutsallik ile iliskilendirilmektedir. Giiney Amerika’da yasayan

Abipon kabilesinin insanlarina bir rahibin sordugu soru ¢ok 6nemlidir;

“Diizliiklerde her giin kaplanlar1 korkmadan 6ldiiriiyorsunuz, o
halde yasadiginiz yerdeki sahte, hayali bir kaplandan neden
korkmaniz gerekiyor?” (Read, 2018: 36).

Bu soruya yerlilerin cevabi su sekilde olmustur;

“Siz rahipler bu konular1 anlamiyorsunuz. Biz asla korkmayi1z,

fakat diizliklerde kaplanlar1  Oldiriiriiz, ¢linkii  onlan

gorebiliyoruz. Yapay kaplanlardan ise korkariz, ¢iinkii onlari ne

gorebiliriz, ne de oldiirebiliriz” (Read, 2018: 36).
Bu deneyimleri yasamalarinin nedeni ilkel insanlarin her an uyum saglamak
zorunda olduklar1 ¢evre hakkinda bilgi sahibi olmak zorunda oluslaridir. Aksi
takdirde varliklar1 tehlikeye girmektedir (Lévy-Bruhl, 2016: 23). Bu noktada,
bilimsel bilgiye sahip olmadiklarindan dolayi, dogayr metaforik baglamlar ile
kavramsallastirmaktadirlar. Bu durum onlarin goziinden bakildiginda anlagilir bir
zemine oturmaktadir, ¢iinkii dogal kosullar i¢inde var olmanin birinci kosulu
hayatta kalmaktir. Diger canlilar biyolojik varliklarinin bir getirisi olarak bu
kosulu saglamaktadirlar. Fakat insan tiirii yarattigi bu tir deneyimler sonucu

olusan gelenekleri ile hayatta kalmaktadir.
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Bu nedenle topluluk yasaminin kurallarinda gelenekler ¢ok biiyiik bir
Oonem tasimaktadir. Toplumsal 6rgiitlenme klan ve kabile gibi akrabalik baglarina
dayanmaktadir. Bundan dolay1 kolektif diisiince tarzi ilkel topluluklarda biiyiik
gelisim gostermistir (Ornek, 1995: 8). Ilkel topluluklar iizerine yaptig
calismalarda benzer bir goriis sunan Malinowski, yerliler igin kutsal olan ve derin
bir saygiyla uyduklar1 geleneksel orf ve adetlerin 6neminden bahsetmektedir.
Bunlar yasaklarla ve davraniglara iliskin kesin hiikiimlerle kurallagtirilmistir.
Boyle orf ve adetler her zaman dogaiistii giiclerle, 6zellikle de biiyii giicliyle ya da
kétii ruh, hayalet, 6liilerin ruhu ve tanr1 tasarimlariyla baglantilidir. Ote yandan
doga olaylar1 6zenle gézlenmeden, bunlarin yasalarla isledigine kesin bir inang
duyulmadan, ussal bir diistinme yetenegi olmadan, ne kadar ilkel olursa olsun
hicbir sanat ya da beceri bulunup gergeklesemeyecegini, avcilikta, balik¢ilikta,
tarimda ya da yiyecek toplamada hicbir planlt bi¢im uygulanamayacagini ifade
etmistir (Malinowski, 1990: 7). Bu nedenle gelenekler yasamsal bir ihtiyagtir.
Biiyiiler de yasadiklar1 nesnel diinya ile yasamsal baglar kurduklar1 metafizik
diinya arasinda iletisim aracina dontismiistiir. Bu nedenle, ilkel insan gevresinde
olusan doga olaylarin1 kavrayabilmek ve onu kendi amaclart dogrultusunda
yonlendirebilmek igin genellikle biiyii yoluna bagvurmustur. Bu yonlendirme
arzusunun kokleri Paleolitik Cag’a kadar gitmektedir. Frazer, ilkel insanin daha
gelismis halklarin doga ile dogaiistli arasindaki olusturdugu ¢izgiyi genellikle
kavrayamadigimi ileri siirmektedir, ¢linkii ilkel insan igin diinya ¢ogunlukla
dogatistii gii¢lerce yonetilen bir alandir. Bu dogaiistii giigler kendisi gibi duygusal
empatiler kurabilen varliklardan olugsmaktadir. Bu nedenle ilkel insan, bu sekilde
kavradigi nesnel diinyay: kendi yararina etkileme yollarini deneyimlemektedir.
Sonu¢ olarak dualar, korkutmalar ve temsili performanslar ile dogaiistii
varliklardan 1yi1 bir hava, bol iiriin ve saglik gibi isteklerini gerceklestirmeleri
beklenmektedir (Frazer, 2017: 19). Bu tiir eylemleri Malinowski genel olarak
insanda, 6zel olarak da ilkel insanda, c¢evreyi kendi kopyasi gibi tasarlama
egilimine dayandirmaktadir. Ilkel diisiince biciminde hayvanlar, bitkiler ve
nesneler hareket ettiklerine, bir seyler yaptiklarina, insana yararli olduklarina ya
da kimi zaman zarar verdiklerine gore, onlarin da ruhla donatilmis oldugu fikri
bulunmaktadir. Boylece, gézlemlerden, gelismemis ve egitilmemis bir beyin i¢in
anlasilir olan ¢ikarimlarla, ilkel insanin felsefesi ve dini olarak animizm

gelismistir (Malinowski, 1990: 8).
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Bu konuda ilk diisilinceleri 6ne siiren isimlerden biri olan Edward Burnett
Tylor’a gore, ilk din diislincesi olarak kabul edilen animizm (ruhguluk), uykuda
goriilen riiyalar ile iligkilidir, ¢ilinkii ilkel zihin, uyku durumundayken insanin
bilingaltindan ylizeye ¢ikan riiyalari, bedenden ayrilarak bagimsiz bir sekilde
etrafta gezen bir ruh oldugu fikrine dayandirmistir. 19. yiizyildan itibaren ruh
kavramiin olusumu hakkinda ortaya atilan bu teori halen kabul gérmektedir
(Tylor, 1871: 387-400). Durkheim da, ruh kavraminin, uyanikken ve uyku
halindeyken ortaya ¢ikan bu ¢ifte hayat goriinlimiiniin yanlis anlagilmasinin bir
sonucu oldugunu ifade etmistir (Durkheim, 2018: 53). Bu durumda imge ve
gercek arasindaki ince ¢izgide yasayan ilkel zihnin, riiyay1 ve gercek yasami ayni
degerde ele alabilecegi diisiincesi uzak bir ihtimal degildir. Dolayisiyla bu ruh
tasarimi yoluyla ikili bir yagsam bigimi ortaya ¢ikmistir. Tylor’dan alintilayarak
devam eden Durkheim, ilkel bir zihin i¢in 6liimiin uzun siireli uykudan ya da
bayginliktan bagka bir sey olmadigini, dolayisiyla 6liimiin de bu 6zelliklere sahip
bir siire¢ olarak algilandigini ifade etmistir. Bu nedenle her gece uyku halinde
ruhun bedenden ayrilmasi gibi, 6liim aninda da ruh bedenden ayrilmaktadir. Bu
asamadan sonra Olen kisinin ruhunun tekrar bedene dondiiglinii gérememek
ayrilik diisiincesinin kabullenilmesiyle sonuglanmaktadir. Fakat bu ayrilik
yalnizca fiziki bir ayriliktir, ¢linkii artik ruh evrende serbestce gezen bir varliktir
ve zamanla yagsayanlarin etrafinda giderek artan bir ruhlar toplulugu olugmustur.
Dolayisiyla bu ruhlar yasamis olan insanlarin birer parcast olduklari icin, belli
insani duygulara da sahiptirler. Yani isterlerse bir insana yardim edebilmekte ya
da ona zarar verebilmektedirler. Bu nedenle hastaligin, sagligin veya iyinin,
kotiinlin hakimiyeti ruhlarin elinde bulundugundan, onlar1 teskin etmeye yonelik
kurbanlar ve dualar gibi uygulamalar ortaya ¢ikmistir (Durkheim, 2018: 54-55).
Iste bu nedenle basta Tylor gibi isimler olmak iizere bir¢ok arastirmaci, insan
tiiriiniin ilk ibadetinin 6liiler ve atalar ruhuna yonelik yapildigini 6ne siirmiistiir.
Dolayisiyla ilk ayinler, cenaze torenleri, kurbanlar, sunular bedenleri terk eden
ruhlarin ihtiyaglarim1 karsilamak igin organize edilmistir (Tylor, 1871: 436).
Antropomorfik diisiincenin de etkisiyle, doga giliclerinin goriiniimii haline gelen
bu ruh tasarimlarmi telkin etme ve insanin yasamsal ihtiyaclarina gore

yonlendirme amagl biiyiisel igerikli pratikler gelistirilmistir.
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Frazer de bu konuda ayni1 goriistedir ve modern doga yasasi kavraminin
temellerinin ilkel topluluklarin “duygusal biiyii” olarak adlandirdig1 eylemlerine
dayandirmaktadir. Ona gére modern doga yasasinda doga hi¢ degismeyen bir
diizen i¢indedir ve insan karigsmaksizin gelisen olaylar dizisidir. Bu nedenle ilkel
diistincenin de bu durumu kabul etmesiyle birlikte, duygusal biiyii yoluyla
herhangi bir etkiyi yaratabilmek i¢in dogayr taklit etme eylemlerine
bagvurulmaktadir (Frazer, 2017: 20). Duygusal biiylide birine zarar verilmek
istendiginde onun bir imgesi yaratilmakta ve sonrasinda yok edilmektedir. Bu
durumda insan ve onun imgesi arasinda giiglii bir baglanti olduguna
inanilmaktadir. Ornegin Fas’ta ayagma kirmiz1 kiiciik paketler baglanmis kiimes
hayvanlar1 ya da gilivercinler ile tagian biiyiiler onlarla birlikte yer degistirdikce
zarar verilmek istenen insanin kafasinda siirekli bir huzursuzlugu yarattigina
inanilmaktadir. Baska bir ornekte attig1 aglara balik gelmeyen Kambogyali bir
baliket, ¢irilgiplak soyunarak kendi aglarina dolanmakta ve yakalanan bir balikmig
gibi bir temsil gergeklestirmektedir. Sonucunda aglarin balikla dolacagina
inanmaktadir. Benzer bir sekilde bir insan sag1 ya da tirnaginin ait oldugu kisiyle
arasinda biiyiilii bir yakinliga sahip oldugu fikri bulunmaktadir (Frazer, 2017: 20).
Bu tiir 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir ve 6zellikle gliniimiizde halen bu tiir
uygulamalarin ve diisiincelerin oldugu goriilmektedir. Ornegin toplum tarafindan
sevilen ve saygi gosterilen bir insanin herhangi bir imgesine (fotograf, resim,
heykel v.b.) kars1 yapilan saldir1, direk olarak kisinin salt kendisine yapilmis bir
saldir1 olarak sayilmaktadir. Burada halen 6zne ile onun imgesi arasindaki
birliktelik fikrinin giiglii bir sekilde yasatildig1 goriilmektedir. Iste biiyii olarak
tanimlanan bu tiir eylemleri mistik deneyim olarak tarif eden Levy-Bruhl, gelisen
bu mistik deneyimlerin insanin soyutlama yeteneginin kdkeni olabilecegi fikrini
one slirmektedir (Lévy-Bruhl, 2016: 12). Fakat ilerleyen siire¢te animizmle
baglayan dogay1 yonlendirme beklentisi ya da temennisi, totemizm ile ondan daha
biiyiik bir glice yonelerek, insan topluluklari i¢in ataerkil ve dogmatik bir inang
sisteminin zeminini olusturmustur. Bu konuda Frazer, tanr1 kavraminin tarihin
akis1 i¢inde ¢ok yavas ilerledigini dile getirmistir. Ona gore, animizm
diisiincesinin egemen oldugu donemlerde dogaiistii seylere insandan daha {istiin
bir gii¢ olarak bakilmamaktadir. Diinyadaki dogal ya da dogaiistii biitiin varliklar
esit bir denge icinde varsayilmaktadir. Bu nedenle doga giiclerini kendi

ihtiyaglarina gére biiyii yoluyla yonlendirebileceklerine inanmaktadirlar. Fakat
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insanin doganin igleyisi ve biiyiikliigii hakkinda olan bilgisi artmaya bagladikca,
kendisinin ne kadar kiigiik ve gii¢siiz oldugu gercegi ile karsilagilmistir. Bu
asamadan sonra, insanin tanrisal gii¢leri biiyii yoluyla yonlendiremeyecegi fikri
ile birlikte, biiyliniin yerini dua ve kurban ayinleri almaya baslamigtir (Frazer,

2017: 32-33).

Freud, Totem ve Tabu adli ¢alismasinda Avustralya’nin ilkel yerli
topluluklarin1 6rnek gostermistir. Bu topluluklar herhangi bir yerlesik yasam
pratigine (tarim, hayvancilik, c¢omlekg¢ilik vb.) sahip degildirler. Hayatta
kalmalarinin tek kistasi aveilik ve toplayiciliktir. Krallari veya sefleri olmayan bu
topluluklarin yasamini ilgilendiren konular yaslilar meclisi tarafindan ele
alinmaktadir. Bu nedenle bu tip topluluklarin kendilerinde bulunmayan biitiin
dinsel ve toplumsal kuramlarin yerini totemizm sistemi almistir. Bu noktada
totem, genellikle tehlikeli ya da tehlikesiz bir hayvan, nadir de goriilse bir bitki,
yagmur veya su gibi bir doga giicii olmakta ve toplulugun biitiiniiyle 6zel bir iligki
icinde bulunmaktadir. Bu nedenle toplulugun atasi olarak kabul edilen totemin,
toplulugun koruyucu ruhu olduguna inanilmaktadir. Belirli glinlerde
gerceklestirdikleri kutlamalarda da ayn1 totem toplulugundan olan kisiler, torensel
danslar yaparak totemlerinin hareketlerini ve ozelliklerini temsil ya da taklit
etmektedirler (Freud, 2017: 12-13). Totem sisteminin ayakta kalabilmesi igin ise
tabular devreye girmektedir. Etimolojik olarak Ingilizce’deki “taboo” kelimesi,
Polinezya dillerindeki tabu kelimesinden farklilik gostermektedir. Polinezya’daki
dillerde bu kelime yasakl1 ya da yasaklamak anlamlarina karsilik gelmekte ve her
tiir yasaklama i¢in kullanilmaktadir. Bu yasaklar genellikle bir gérgii kurali, kabile
liderinin verdigi bir emir veya aile biiyiiklerinin esyalarma dokunulmamasi
tizerine ¢ocuklara verilen Ogiitler gibi Anadolu kiiltiiriinden de asina olunan
benzer kurallar olabilmektedir. Daha ileri 6rneklerde yeni dogmus bir bebek, bir
ceset ya da bir kabile lideri de tabu olarak nitelendirilmektedir (Radcliffe-Brown,
2020: 163-164). Dolayisiyla yasaklanan bu alanlar ayinsel durumlara evrilerek,
ihlali halinde kisinin yasaminda olumsuz sonuglara sebep olacagi fikrini

vermektedir. Sonucunda da uyulmasi zorunlu dini yasaklara doniismektedirler.

Sonug olarak Freud’un uyar niteliginde 6ne siirdiigii diisiince dnemlidir.
Ona gore, en ilkel ve en tutucu kavimler bile belli bir anlamda eski ve koklii uzun

bir ge¢mise sahip topluluklardir. Bu kiiltiirel siirecte ilkel yapilar1 gelisim
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gosterirken, ayn1 zamanda bozulmaya da ugramistir. Benzer sekilde, glinlimiizde
halen totemizm inancinin siirdiiriildiigii topluluklarda, bu totemizmin c¢esitli
parcalara ayrilarak baska sosyal veya dinsel kurumlar iginde varligini stirdiirdiigii
goriilmektedir. Bu nedenle, giiniimiiz ilkel ya da geleneksel topluluklarinin hangi
kiiltiirel-sosyal ritiiellerinin ge¢migin sadik bir imajin1 temsil edip etmedigi veya
ikincil bir deformasyonundan ibaret olup olmadig1 konusunu ¢oziimlemek olasi
degildir (Freud, 2017: 15). Dolayisiyla ilkel topluluklarin sosyal, kiiltiirel ve dini
yapilart hakkinda diisiince ortaya koyan bilim insanlarinin neredeyse tizerinde
mutabik kaldiklar1 fikir, ilkel biling ve onun eylemlerinin bir miras olarak
giinlimiiz modern ve geleneksel toplumlarinda halen yasamakta oldugudur. Sans,
bolluk, bereket, saglik, kotiilikten korunma gibi beklentiler ve kaygilar tizerine
gelistirilen kisisel ya da toplumsal ritiieller bunun birer gostergesidir. Ozellikle
Anadolu cografyasi bu konuda bir¢ok tiirde gelenege sahiptir ve bunlarin kokleri

¢ok eski zamanlara kadar dayanmaktadir. Lewis-Williams,’in belirttigi gibi;

“Yirminci yiizyilda bile insanlar Ay’a gidip geri donebilecek
kadar akilciyken, bir yandan da dogaiistii varliklara ve dogatistii
gliglere inanacak kadar akildisiydi" (Lewis-Williams, 2019: 19).

Iste bu celiski bile insan tiiriiniin uzamsal ve zamansal smirlar1 asan tiir
Ozelliklerinin derinligini gosterebilecek bir kaynak sunmaktadir. Bu nedenle
celiskiyi anlayabilmek i¢in imge yaratimi ve soyutlamanin olusumunu irdelemek

gerekmektedir.
1.2. Tlkel Diisiincede iImgelem ve Soyutlama Pratikleri

Insan tiirii diinya iizerinde dgrenebilen tek canli tiirii degildir. Ornegin,
yillarca siiren bilimsel ¢aligmalarin sundugu veriler, sempanzelerin ince agag
dallariyla beyaz karinca avlamak, su igmek icin yapraklardan suyu emen siingerler
yapmak, sert kabuklu besinleri agmak i¢in tas kullanmak ve birbirlerinin
viicutlarini temizlemek ic¢in bedenlerini farkli sekillere sokmak gibi ¢esitli basit
uygulamalar icat ettiklerini gostermistir. Bu durumda eger kiiltiir olarak
adlandirilan yapi, bir sosyal grubun {iyelerinin birbirlerinden 6grendikleri veya
birbirleriyle paylastiklari, ¢cevreye uyarlanmalarina yardimer olan ve nesilden
nesile sosyal 6grenme yoluyla aktardiklar1 uygulamalar biitiiniiyse, 0 zaman

sempanzelerin icat ettikleri eylemler kiiltiir olarak adlandirilabilmektedir. Bu
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durumda insan kiiltiiriinii ayr1 bir noktada konumlandiran tek unsur imge, sembol

ve simgelerin kullanimina olan bagimliliktir (Lavenda & Schultz, 2017: 49).

Mithen, bu siireci bir katedrale benzeterek ii¢ evrede ele almaktadir (Sekil
2). Birinci evre genel zeka nefine sahip akillardir. Kapilar burada algilama ile ilgili
modiillerden bilginin gecisini temsil etmektedir. Ikinci evre genel zeka nefi ve
birden fazla 6zellesmis zeka sapeline sahip akillardir. Dil sapelinin diger biligsel
alanlarla nasil bir iliskisi oldugu tam olarak agiklik kazanmamustir. Fakat bu
evredeki biitiin akillar avcilik-toplayicilik tarzinda yasayan insanlara aittir. Bu
sapeller sosyal, teknik ve dogal tarih zekalarina ayrilmis sapellerdir. Ugiincii evre
ise avcilik-toplayicilikla yasamlarini siirdiiren insanlarin  akillarii  temsil
etmektedir. BoOylece Ozellesmis zekalar geliserek sosyal ve dilsel anlamda
evrensel olmaktadirlar (Mithen, 1999: 79). Dolayisiyla teknik zeka ile gelistirilmis
avcilik aletleri, avlanacak hayvanlarin davraniglarina iligkin dogal tarih zekasiyla
birlestirilmeden hi¢bir ise yaramamaktadir. Bunun sonucunda insan ve gevre
etkilesimleri, olusan bu genel zeka gergevesinde donilisim gegirmistir (Lewis-
Williams, 2019: 106). Mithen ayni formiilii insan tiretimi nesnelerin ortaya ¢ikisi
icin de kullanmistir. Birinci evre daha dnceden algilanmis zihinsel bir kalibin
planlanmas1 ve uygulanmasidir. Ikinci evre ger¢ek anlamindan uzaklastirilmis bir
olay ya da nesneyle ilgili bilingli iletisimin kurulmasidir. Ugiincii evreyse bir
gorsel imaja imgeledigi nesneyle iliskili olmayan bir anlam yiiklenmesidir. Bu
evrelerin olusmasiyla gercek imgelerinden uzaklastirilmis cansiz nesnelere ya da

izlere anlam yiikleyebilme yetenegi ortaya ¢ikmaktadir (Mithen, 1999: 184).
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Sekil 2: Steven Mithen’in olusturdugu Katedral 6rnegi
(Mithen, 1999: 79).

Bu yolla olusan simgesel kiiltiire bagli olmak, hayatta kalabilmek icin
O0grenme eylemine bagli olmak anlamina gelmektedir. Bu nedenle insan tiirii tim
eylemlerini anlamlandirmaya calisan bir biling gelistirmistir. Bunu yaparken
diinya ile anlaml1 bir baglant1 kurmaya calismislardir. Aslinda buradaki amaglari
stirekli olarak isleyen doga yasalar1 hakkinda ortak varsayimlara dayanan bir
gergeklik yaratmaktir (Lavenda & Schultz, 2017: 51). Dolayisiyla anlamlar,
Lewis-Williams’in belirttigi gibi, direkt olarak seylerin kendilerine bagimli degil,
aksine onlar arasindaki iliskiye dayanmaktadir. Bu diisiince, yasam olmadan
oliimiin ya da 151k olmadan karanligin bir anlam ifade etmeyecegi gibi bir 6rnege
karsilik gelmektedir (Lewis-Williams, 2019: 51). Bu neden sonug iliskileri
baglaminda anlamlar olusturulmustur. Ancak bu gercekligin yaratimiyla Diinya,
insan i¢in bir anlama sahip olmaktadir. Matthew Rampley’in Walter
Benjamin’den verdigi alint1 bir biitiin olarak insanin diinyay1 nasil algiladigi ve

onu nasil tanimladig lizerine derinlemesine bir analiz sunmaktadir;

“Tanr1’nin yaratisi, seylerin insan tarafindan adlandirilmasiyla
tamamlanir, ¢linkil insanin dili yalnizca verdigi adda konusur”
(Rampley, 2023: 27).
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Heidegger’in de ifade ettigi gibi, diinya bilinen ve bilinmeyen nesnelerin bir
toplam1 degildir. Diinya Gylesine seyredilebilen bir nesne de degildir. Diinya
yalnizca duyularla algilanabilir bir var olandir. Ancak diinya, insan tiirii tarafindan
lizerine diisliniildiigiinde ya da sorgulandigi anda diinyalasmakta ve anlam
kazanmaktadir (Heidegger, 2007: 39). Bu hareket “bilmek” eylemini
dogurmaktadir. Cemal Tiirer bilme eyleminin, bilinen her sey hakkinda bir
malumat oldugunu dile getirmektedir. Bu durumda insan tarafindan bilinmedigi
halde hakkinda fikir yiiriitilen ¢ok fazla sey bulunmaktadir. Boylece olusan
goriigler  birikimi  kurallar ve  kavramlar  ¢ergevesinde  ifadeye
doniismektedir(Tiirer, 1998: 170). ilkel diisiince tam bu noktada ele alinmalidur,
clinkii ilkel insanin evrene, diinyaya ve dogaya dair olusturdugu tiim bilgiler bu
malumatlar birikimidir. Modern diinya tizerinden bakildiginda ise doga, bilimsel
bilgilerin toplami kadardir. Bundan o6tiirii bilim, dogadaki nesneler ve olgular
arasindaki temel iligkilerin bilgisidir. Ancak bu bilgi insana ait oldugundan dolay1
doganin 6zdes yasalartyla 6zdes olamayabilir. Dolayisiyla insanin doga bilgisi
doganin salt kendisine karsilik gelmemektedir, ¢iinkii doga bilimin yalnizca
objesidir ve bu bilgi kullanildiginda malzemesi doga nesnesi olmaktadir. Bu
nedenle bilim, doga hakkinda edindigi bilgiler konusunda kendi kurallarini
isletmektedir (Tirer, 1998: 171). Bunun aksine, ilkel topluluklar kendilerini
cevreleyen diinyay1 ve dogayr anlamaya yonelik bir arzu ve ihtiyagla hareket
etmektedirler. Dolayisiyla miimkiin olan en kisa yoldan bir evren anlayisina
ulagmaya caligmaktadirlar. Bunun sonucunda da doganin isleyisine dair anlamlar
yaratarak agiklamalar getirme ¢abasi iginde olmuslardir (Levi-Strauss, 2013: 36-
37), ¢linkii ilkel insan i¢in, yasam ve i¢inde bulundugu doga bir tiir beyaz perdeye
benzemektedir. Bu nedenle gordiigii her seyi kendisine verilmis kodlara uygun
olarak ¢ozlimlemektedir (Adanir, 2012: 38). Carl Gustav Jung bu konuda
bilingdis1 cagrisimlar teorisini ileri siirmiistiir. insani1 bir tiir olarak ele alan Jung,
onun diger canlilardan farkli olmadigin1 ve hayvanlarda oldugu gibi 6nceden
bi¢imlenmis, tiirtine uygun bir “psike”ye (ruh) sahip oldugunu ileri siirmektedir.
Bu noktada imgenin Onemi ortaya c¢ikmaktadir, ¢linkii imge yalnizca
gerceklestirilen eylemin bicimi degil, eyleme neden olan durumdur. Bu imgeler
tiire 6zgii olmalar1 nedeniyle “ilk imgeler”dir ve olusumlar tiiriin ortaya ¢ikisiyla

eszamanlidir (Jung, 2021: 20). Jung’un ifadesiyle;
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“Insam insan kilan o6zelliklerdir bunlar, insan eylemlerinin

insana 0zgii bigimleridir. Bu spesifik tarz insanin ¢ekirdeginde
vardir” (Jung, 2021: 21).

Bu nedenle psisik olan her sey onceden bigimlenmis oldugu igin, psike’nin
islevleri, onceden bi¢cimlenmistir. Bu durumun en Onemli Ornegi yaratici
fantezidir ve “ilk imgeler” fantezi iirlinlerinde goriiniir hale gelerek nesnel boyutta
bi¢imlerini kazanmaktadirlar (Jung, 2021: 21). Fakat modern insan bir objenin ve
diisiincenin tasidig1 fantastik psisik ¢agrisimlar1 sahip oldugu bilimsel bilgiden
dolay1 bilingdisina yollamaktadir. ilkel biling ise bu psisik 6zelliklerin farkindadur.
Bu nedenle hayvanlara, bitkilere veya taslara modern insana gore anlagilmaz gelen
giicler atfetmektedirler. Ornegin Afrika’da yasayan bir yerli, ormanda yalnizca
geceleri ortaya ¢ikan bir canliyr giindiiz gordiigiinde, onu orman ruhu olarak
algilamaktadir. Bir bagka ornekte Giliney Amerika’da kendilerini kirmizi Arara
Papagani olarak goren yerliler yasamaktadir. Bu insanlar gagalar1 ya da tiiyleri
olmadiginin farkindadirlar, ama kutsal gordiikleri bu hayvan ile psisik bagi bu
sekilde kurmaktadirlar (Jung, 2015: 39-41). Durkheim ise bu diisiinceye destek
vererek ilkel toplumlarda bir hayvanin, bitkinin, yildizin veya baska tiirden tabii
nesnelerin isimlerini bir insana vermenin yaygin bir gelenek oldugunu ileri
stirmiistiir. Fakat mecaz ve gergek arasindaki ince ¢izgide yasayan bu insanlar
i¢in, atalara verilen hayvan isimleri zamanla hayvanin kendisi ile bir tutulmustur.
Dolayisiyla baglangicta insana atfedilen anlamlar ayn1 sekilde onun temsili olan
hayvana ge¢mistir (Durkheim, 2018: 56). Gombrich ise, ilkeller i¢in bir kuliibe
ve bir imge arasinda yararlilik agisindan higbir fark olmadigimi belirtmistir.
Kuliibeler onlar1 riizgardan, yagmurdan, giinesten ve kendilerini yaratmis olan
ruhlardan korurken, imgeler ise dogal gii¢ler kadar gercek saydiklar1 dogaiistii
giiclere karst korumaktadir (Gombrich, 1997: 39-40). Bu nedenle ilkellerde
gercek olan ile imge arasindaki sinir oldukga belirsizdir. Yine Gombrich’in
verdigi bir drnekte durum olduk¢a agik bir sekilde ifade edilmistir. Yerliler,
stirilerinin resmini yapan Avrupali bir ressama, korkuyla su soruyu sormusladir,
“Bunlar1 alip gotiiriirsen, neyle yasariz biz?” (Gombrich, 1997: 40). Ornekten de
anlagilacagi gibi imgenin giicii ilkel diisiincede son derece derin bir etkiye sahiptir
ve gerceklik baglaminda bakildiginda somut olanla ile esdegerdir. Ote yandan
modern insan ise bilimsel bilgiyi kullanarak dogal ¢evresini kontrol altina almis

ve bu yolla doga kuvvetlerini bireysel ya da toplumsal yasamini daha rahat, daha



26

giivenilir ve daha uzun yagama noktasinda kolaylagtirmistir (Yildirim, 1993: 11-
12). Bu nedenle, ilkel insanin zihin diinyasinda doganin ve onun nesnelerinin,
modern insanin bilimsel verilerle sinirlandirilmis diinyas1 kadar keskin sinirlari
bulunmamaktadir. Bunun yaninda ilkel insan, yasama dair biitlin edindigi bilgileri
bir daha degismeyecek sekilde nesilden nesile aktarmistir. Dolayisiyla ilkel biling,
edimsel olarak kurgulanan bu bilgiler ile sinirlidir (Adanir, 2012: 38).

Bu bilgilerden yola ¢ikilarak disiiniildiigiinde, dogada yasayan biitiin
canlilar arasinda en savunmasiz olani insan tiiriidiir ve hayatta kalmay1 bilincinin
elverdigi 6l¢iide diisiinme yetenegi ile bagarmistir. Bu yetenek insana, ¢evresini
biling aracilif1 ile algilayarak yeniden diizenleme imkani tanimis ve bu yolla
yasam alanimi kurgulamigtir. Dolayisiyla bu durumda imgelem, soyutlama ve
nesne Uretimi insan gercekliginin nesnel temelini olusturmustur. Bu noktada
imgenin islevselligi 6nem kazanmaktadir. En genel tanimla imge, gérme eylemi
ile deneyimlenmektedir (Livingstone-Petrie, 2017: 268). Gérme Bigimleri adli
caligmasinda gormenin konusmadan 6nce geldigini (Berger, 2008: 7) ifade eden

John Berger imgeyi su sekilde tanimlamistir;

“Bir imge yeniden yaratilmis ya da yeniden iiretilmis
goriiniimdiir. Imge ilk kez ortaya ¢iktig1 yerden ve zamandan —
birka¢ dakika ya da birkag ylizyil i¢cin kopmus ve saklanmis bir
goriiniim ya da goriiniimler diizenidir. Her imgede bir gorme
bicimi yatar. imgelerin baslangicta orada bulunmayan seyleri
gozde canlandirmak amaciyla yapilmigtir” (Berger, 2008: 10).

Dolayisiyla gorsel deneyim sonucunda olusan imgeler aynt zamanda insanin
dogal ¢evresini yeniden yapilandirmasinin bir yolu haline gelmistir. Levy-Bruhl

bu deneyimi daha genis bir ifade ile su sekilde agiklamaktadir;

“Deneyimin en Onemli islevi, kendisiyle iliskiye girdigi
varliklar ve nesnelerin Ozelliklerini hissetmesi ve onlar
hakkinda diisiince {iretmesini sagladigi 6zneye hareketler,
soklar/carpmalar, sesler, renkler, bi¢cimler, kokular algilatmak
ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan verilerle insan beyni kendine
0zgi bir diinya kurmaktadir” (Lévy-Bruhl, 2016: 23).

Levy-Bruhl’a ilkel insanlarin diistinmekten anladiklar1 seyin ne oldugu
soruldugunda, bunun “gérmek” oldugu cevabini vermistir. Boylelikle ilkel insan
i¢cin diistinme eylemi, diisiiniilen seyi bir sekilde bicimlendirmektedir. Bu tiir bir

zihinsel eylem, sdylenen seyin direkt olarak zihinde gorsel canlandirmasi seklinde
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gerceklesmektedir (Adanir, 2012: 30). Konuya materyalist bir sekilde yaklasan
Moissej Kagan, insanin imgesel yaratici etkinliginin kokenlerini insanin biyolojik
varhiginda degil, tam aksine toplumsal varligindan kaynaklandigini dile
getirmektedir. Bunun akabinde insanin tarih Oncesi deneyimlerinden kalan
biyolojik temelinin, toplumsal gelisim siirecine doniismesi sayesinde, insanlarin
nesnel diinyay1 gorsel olarak 6ziimleyebilme ve imgesel etkinlikte bulunabilme
yetenegini kazandiklarini belirtmistir (Kagan, 1993: 215). Bu olusumu en temelde
imgeleri yaratarak gerceklestirmistir. Fakat Kagan’a gore imgesel diisiinme
yetenegi doga vergisi degildir, ¢linkii imgesel bir kayit dogrudan dogruya gorsel
ya da isitsel bir alg1 olmayip, insan bilincine duyumlarin islemesinin karmasik bir

stirecinin sonucu olarak olusmaktadir (Kagan, 1993: 220).

Imgelerin bu yolla olusturulmasindan sonra bir sonraki siirec bu soyut
olgularin nesnel boyuta aktarilmasidir. Bu aktarim gergeklestirilirken nesnel
olarak bir anlama doniismesi gerekmektedir. Bu noktada sanat eserlerinin
cisimlesmis anlamlar oldugunu iddia eden Arthur C. Danto’ nun diisiinceleri bu
minvalde degerlendirilebilir. Bir malzeme tek basina anlamin bir parcasi degildir,
ancak anlami cisimlestiren salt nesnenin pargasidir. Ona gore bir nesne anlami
biitiniiyle ya da kismen cisimlestirmektedir (Danto, 2013: 48-50). Danto,
diisiincelerinin devaminda anlamin cisimlesmesi ile gilindiiz diisleri olarak
adlandirdig1 insan eylemi arasinda bir iligki kurmustur. Bu iligkiyi de bir dans
performansi iizerinden Orneklendirmistir. Bu ornekte verdigi dans tiyatrosu,
yemek yemek ya da {itii yapmak gibi siradan giindelik eylemlerden hicbir farki
olmayan dans hareketlerinin oldugu bir performansi igermektedir. Bu durumda
etek titiilemek dans¢inin hareketlerinin anlamidir ve bu eylem onun bedeninde
cisimlesmektedir. Burada dansgimin amaci etegin kirigikliklarindan kurtulmak
degil, aksine bu eylemi taklit ederek yaratmay1 amagladigi anlami cisimlestirme
cabasidir. Buradan hareketle Danto, ait oldugu giindelik islevsel amacinin disinda
bir eylemin, ifadesel boyutta taklit edilerek bir performansa doniistiiriilmesini ve
bunun akabinde gerceklestirilen performansin beden ya da bir nesne yoluyla
anlam kazanarak cisimlesmesini giindiiz diisleri olarak adlandirdigi pratikle
aciklamaktadir (Danto, 2013: 59-60). Danto’nun sanat i¢in ileri siirdiigii bu
diistince, tarih oncesi donemlerden baslayarak giiniimiiz ilkel ve geleneksel tiim

topluluklarinin ortaya koyduklari soyutlama pratikleri i¢in de gecerlidir, ¢linkii bu
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topluluklar dogadan aldiklar1 izlenimler yoluyla benzetmeler yaparak bir ¢ok
ritiiel gelistirmislerdir. Dolayisiyla bir anlamda dans tiyatrosundaki dans¢inin
gergeklestirdigi  performansin arketipi  sayilabilecek cisimlesmis anlamlar
yaratmistir. Bu anlamlar agik bir bilingle giindelik yasam ic¢inde salt gergek olarak
kabul edilmis ve diislinsel boyut gercek yasama entegre edilmistir. Bu nedenle
gorme yoluyla olusan bu deneyimler giindelik yasamin salt gercekligini (yeme,
igme, barinma, iireme vb.) ortadan kaldirmaktadir ve soyut olgularin nesnellik
kazandig1 baska bir gerceklik deneyimini ortaya c¢ikarmaktadir (Livingstone-
Petrie, 2017: 269). Bu soyutlamalar din olgusunun olusumunu da etkilemektedir.

Durkheim din hakkinda alintilayarak verdigi bir tanim su sekildedir;

“Din, insan zihnini, diinyanin ve kendisinin hakimi kabul ettigi,
bagli bulundugunu hissetmekten zevk aldig1 gizemli bir ruha

baglayan bir his sayesinde insan hayatinin belirlenmesidir”
(Durkheim, 2018: 34).

Bu belirleniste insan, doga, ruh, kutsal, imge, sembol, soyutlama, nesne, ritiiel ve
daha birgok unsur bir biitlin olarak i¢ ige gecen ¢ok karmasik bir yapiyr ortaya

cikarmaktadir.

Fakat en temelde dinlerin temelini olusturan goérme ve goriinme, yani diger
bir anlamda ger¢ek ve yanilsamayla, insan tiirii dogal ¢evresini ¢oziimlemeyi,
varligin1 anlamay1 ve kendinin tanimlamay1 6grenmektedir. Bu noktada insan salt
diinyayr maddi varlik olarak yasiyorsa, gordiigii goriintiilerin de bir nedeni ve
anlami olmas1 gereklidir. Bu yaklasima gore goriintiiler ve imgeler varligin en
temel kanitlaridir. Bu nedenle totemler, ikonlar, anitlar, dini heykeller ruhun
barmdig1 maddi bigimlere doniismektedir. Imgeyi varligin kanit1 olarak géren bu
diisiince ayn1 zamanda bi¢imleri anlamin simgeleri olarak gormektedir. Kisacast
bi¢im anlamlandirandir, isaret ettigi sey ise anlamlandirilandir. Ornek olarak
yilanin rengi onun zehirli olup olmadigini isaret ederken, isaret edilen yilan
olmaktadir. Bu durumda bi¢im ve olgu birleserek anlami yaratmaktadir (Erzen,
2016: 26). Bu nedenle normal insan eylemlerinin ya da dogal fenomenlerin yan
anlamlar kazandirilarak kutsallagtirilmasi (mitler, tanrilar, dogaiistii varliklar vb.)

bu deneyimin en basta gelen 6rnekleri olarak gosterilebilir.

Soyutlamalarin en 6nemli yapilarindan biri olan mitolojik mantiga gore,

evrendeki her seyin, gozle goriinlir ya da goériinmez her olgunun dogada bir
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benzeri veya bir esi bulunmaktadir. Mitolojiler de benzerlikleri, es goriintiileri
kullanarak her olguyu ve olusumu anlatmaya yonelmistir. Bu nedenle, mitolojik
ve sembolik alanda temsil edilen 6geler, genel kompozisyon i¢inde belli fikirlerin
ve olgularin gostergeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kendine 6zgii kurallari
olan bu diisiince sisteminde bir plastik dil ile ortaya cikarilan bir goriintii, bazen
bir anlamin bazen de bir olaym anlatiminin gorsel ifadeleri haline doniismiistiir
(Ates, 2014: 20-21). Benzetmelere dayali bu hikaye anlatimi bir¢ok antik
kiiltiirin mitolojisinde karsimiza g¢ikmaktadir. Mevsimlerin olusum siirecinin,
tanrilarin ve tanrigalarin basindan gegen olaylar ile agiklanmasi en yaygin
orneklerden yalnizca biridir. Dolayisiyla mitler insana yasami, evreni ve iginde
yasadig1 dogay1 anladigi illiizyonunu vermektedir (Levi-Strauss, 2013: 37). Bu
nedenle Levi-Strauss yazisiz toplumlarda gorsel ve sozlii anlatimlar biitiinii olarak
mitolojinin amacinin gelecegin, bugiine ve gegmise bagl kalinmasinin saglanmasi
anlaminda Onemli bir ara¢ oldugunu dile getirmistir. Benzer bir sekilde
giiniimiizde mitolojinin bu goérevinin yerini tarih anlatimi almistir (Levi-Strauss,
2013: 61). Konuyla iliskin olarak Eliade ise ilkel insan zihninin, giindelik yasama
indirgenemeyen ve gergek olarak algilanan kaniya sahip olmadan, goriilen seyin
islevselliginin hayal edilmesinin gii¢ oldugunu ileri siirmektedir. Bu nedenle insan
bilincinin, deneyimlerine ve dirtiilerine bir anlam yiiklemeksizin bu durumu
algilamast olanaksizdir. Dolayisiyla gergek ve anlamli bir diinya bilincini
olusturmak, kutsalligin kesfiyle iliskili olmustur (Eliade, 2003: 11). Eliade

aciklamasinin devaminda konuyu su sekilde ele almistir;

“Insan zihni gergek, giiclii, zengin ve anlamli olarak ortaya
cikanla bu niteliklerden yoksun olan, yani seylerin kaotik ve
tehlikeli akisi, onlarin raslantisal ve anlamsiz beliris ve yok
oluslari- arasindaki farki kutsalin deneyimi sayesinde
yakalayabilmistir. Sonug olarak “kutsal” insan bilincinin tarihte
bir asamada degil, bilincin yapist i¢inde bir unsurdur. Kiiltiiriin
en arkaik diizeylerinde yasamak kendi ic¢inde bir dinsel
eylemdir; ¢iinkii beslenmenin, cinsel hayatin, calismanin ayinsel
bir degeri vardir” (Eliade, 2003: 11).

Insanin giindelik eylemlerine soyutlama yoluyla eklemlenen bu kutsallik bilinci
sayesinde, doganin isleyisi yasamsal anlamlar kazanmis ve biling diizeyinde

nesnel diinyaya adapte olunmustur.
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Bu noktada bir soyutlama pratigi olarak ritiiel, bu yapinin siirdiiriilebilir
olmasinda basat bir rol oynamustir. Ingiliz sosyal antropolog Alfred Reginald
Radcliffe-Brown ritiieller lizerine yaptig1 arastirmalarda, ritiiellerin amaglar1 veya
nedenlerine degil anlamlarina odaklanmigtir. Ona goére, sembol ve anlam i¢ ige
geemis yapilardir. Anlami olan her sey bir semboldiir, anlam ise sembol tarafindan
ifade edilen seydir. Dolayisiyla anlamlar apacik bir sekilde ortada degildir. Fakat
insanlar sezgisel olarak kendi sembollerinin anlamlarini  her zaman
algilamaktadirlar. Bu durum ayin etkinliklerinde ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin,
Avustralya’daki yerlilerin tanimina gore ayinlerin goriiniisteki amaglar1 dogadaki
bazi hayvan ve bitki tiirlerini, yagmuru, sicak ve soguk havayi yenilemek ve
korumaktir. Modern bilimsel goriis agisindan bu tiir diisiince ve eylemler bastan
sona hatalidir, ¢iinkd hi¢bir ayinsel etkinlik ger¢ekte yagmur yagdiramaz. Fakat
sembolik olarak algilanan bu ayinler kendileriyle 6zdeslesen mitlere sahip
olduklar1 i¢cin anlamhdir ve eylemi gerceklestiren insanlarin zihninde gercektir.
Bu insanlar i¢in bu tiir ayinler dini bir ylikiimliiliiktiir. Ayinin gerceklesmesi
asamasinda insan zihni, kozmolojik diizende birbirine bagl iki parca olarak insan
ve doga arasindaki diizeni korudugu fikrini olugturmaktadir. Dolayisiyla mitoloji
ve ayinler yoluyla bu dislinceler diizenli olarak iiretilmekte ve hayatta
tutulmaktadir (Radcliffe-Brown, 2020: 176-178). Bu nedenle insanin iginde
yasadig fiziksel ¢evrenin isleyis yasalarmi kavramsal bir tabana indirgeyerek
anlamlandirabilmesi doganin insanlastirilmasindan gegmektedir. Bu sekilde insan
tiirli, soyutlama yetenegi ve kavramlastirma yoluyla ¢evresini algisal hakimiyeti
altina almaya baslamistir. Aslinda ortaya ¢ikan bu antropomorfik diisiince yapisi,
insan tlirliniin hayatta kalabilmesinin en temel nedenlerinden biri olmugtur. Bu
nedenle gergeklestirilen tiim yasamsal eylemlerin i¢inde bir sekilde

bulunmaktadir.

Serol Teber, ilkel insanin dogaya insani 6zellikler yiiklemesinin sebebini,
ilk toplumlardaki toplumsal biling ve ilk iiretimle iliskilendirmektedir. Bu
donemlerin baslangicinda, toplumsal biling, giinlik deneylere dayanan,
pratiklerin uygulamasiyla, yeterli diizeylerde soyutlamalara gidemeyen,
sistematize olmamis bicimlerde geligsmistir (Teber, 2003: 240). Bu nedenle,
oncelikle dogaya somut olarak katilan ilkel insan, onun karsisinda hilkkmeden bir

tavrin aksine, onun i¢inde yasayan ve ona tabi olan bir canl tiirii olarak karsimiza
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cikmaktadir. Bunun yani sira, vahsi doga yasalar1 karsisinda diger canlilarin oto-
savunma mekanizmalarini gelistirmis olduklari gibi, insan tiirti de ilk etapta zekasi
ve soyutlama yetisinin ona verdigi avantaj ile islevsel nesnelerini iiretmis ve doga
yasalar1 karsisinda kendine bir alan agmaya ¢alismistir. Bu alani agarken ilk giidii
hayatta kalmak olmustur. Bunun da tek yolu avlanmak ve besin toplamaktir. ki
milyon yillik bu evrim sonucunda hayati ihtiyaglarina biiyiik oranda ¢6ziim bulan
ilkel insan, ilgisini doga olaylarina kaydirmis ve g¢evresinde olup biten
fenomenleri anlama yoluna girismistir. Doga fenomenlerine anlam verme
noktasinda antropomorfik diisiincenin devreye girmesiyle bu yasamsal problem
ilkel zihin agisindan agikliga kavusmustur. Bu evreden sonra insani Ozellikler
yiiklenmis olan doga fenomenleri ritiieller ile telkin edilerek insani ihtiyaglara
gore yonlendirilen ruhlara evrilmistir. Bu konuda Frazer’in verdigi ornek bir
yagmur ritlieliyle ilgilidir. Rusya Dorpat yakinlarinda bir koyde yagmur yagmasi
icin li¢ erkek kutsal olarak gordiikleri koknar agaglarina tirmanmaktadirlar.
Erkeklerden biri gok giiriiltiisiinii taklit etmek igin bir cekicle bir kazana
vurmaktadir. Diger erkek simsegi taklit etmek i¢in yanar durumda olan iki odun
parcasini birbirine siirterek kivileimlar ¢ikarmaktadir. “Yagmurcu” olarak
adlandirilan son kisiyse bir demet ince dal ile kovadan sular serpmektedir. Sonug
olarak gerceklesmesi beklenen doga olayinin, onu taklit etme yoluyla meydana
gelecegine dair bir inang sergilenmektedir (Frazer, 2017: 22). Bugiin
aragtirmacilarin gogunun iizerinde anlastigi magara resimlerindeki ayinsel yan da
bunu gostermektedir. Tarih Oncesi magara resimlerinde Oncelikle hayvan
betimlemeleri dikkati ¢gekmektedir. Bu resimleri olusturan tarih 6ncesi insanlar
hayvan betimlemelerine 6zel bir ¢gaba harcamislardir. Bunu kabataslak yapilmis
¢Op adam denebilecek sekilde basit iki boyutlu insan figiirleri kanitlar niteliktedir.
Bu nedenle hayvan anatomisini ¢6ziimlemis olan bu insanlarin, insan anatomisi
ya da portresini yapabilecekleri bir yetenege sahip olduklar1 kaginilmaz bir
gercektir. Bu nedenle, doga icindeki hayvanlari biyiik giigler olarak varsaydiklari
ve onlarin imgelerini yaratirken de ayni 6zeni gosterdikleri diislincesi agir
basmaktadir. Yani av faaliyetleri esnasinda canli varlik ile onun imgesi arasinda
gicli bir bag olusturarak onlar1 etkileyebilecekleri inancini gelistirmis

olabilecekleri halen giiglii bir teori olarak kabul edilmektedir (Curtis, 2017: 31).
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Sonug olarak, imgelestirmeler ve soyutlamalar yoluyla dogada yer bulan
ilkel insan, en Onemli oto-savunma mekanizmasi olan Kullanishi nesnelerini
tiretmis ve akabinde kiiltiir yapisinin nesnel temellerini bu yolla olusturmustur. Bu
andan itibaren doga fenomenleri, dogal nesneler, insan {iretimi nesneler veya
topluluk iligkileri, olagan islevlerinin Gtesinde yan anlamlar kazanmistir. Yan-
anlam olarak doganin yeniden kesfi, aslinda dogal durumlarin insani 6zellikler
yiiklenerek kavramlastirilmasindan baska bir sey degildir. Basta da belirtildigi
gibi, ilkel diistincede gergek olan ile imge arasindaki belirsiz sinir bu durumu
yaratmakta ve doga insanlagtirilarak kiiltiiriin saglam temelleri atilmaktadir.
Teber, Engels’ den alint1 yaparak, doganin dogru yansitilmasinin son derece gii¢
oldugunu ve ancak uzun bir deneyler siirecinden sonra gergeklestirilebilecegini
ileri siirmiis ve ilk insan i¢in doga gii¢lerinin yabanci, gizemli, olaganiistii nitelikte
oldugunu dile getirmistir. Bunun akabinde, insanoglunun tiim uygar kavimlerin
gectikleri bir evrede bu giigleri cisimlestirme yoluyla kendine benzetip
6ztimsedigini iddia etmektedir (Teber, 2003: 241). Bu goriisii destekleyen Ahmet
Uhri ise, dogadaki her seye insansi nitelikler yiikleyerek onlarin davraniglarini ya
da duruslarint anlamlandirma gayreti icindeki ilk insanlarin diinyasini anlamamiz
gerekliligine vurgu yapmaktadir (Uhri, 2010: 39). Ancak bu veriler 1s181inda ilkel
insanin ig¢inde yasadigi dogayr metaforik soyutlamalara doniistiirerek nesnelere

aktarma stireci kuramsal bir sekilde agiklanabilmektedir.

1.3. ilkellerde insan Uretimi Nesneler ve Kiiltiir Arasindaki iliski

Sigmund Freud, insan ve nesne arasindaki iliskiyi protezlere
benzetmektedir. Protez insanda eksik olan viicut uzuvlarim taklit edecek sekilde
tiretilmis araglardir. Bu durumda, doga igindeki insanin uzuvlariyla yetersiz
kaldig1 eylemlerde tirettigi nesneler de bu tanima benzer bir ihtiyaci gidermektedir
(Freud, 2018: 50). Sloven diisiiniir Mladen Dolar ise konu hakkinda su ifadeleri

dile getirmistir:

“Insan, protezli tanridir. Tanr1 olabilmek i¢in ihtiyacimiz olan
tek sey protezlerdir. Ve boylece, dogaya hakim olma diirtiisti,
bu diirtiinlin tatmininin 6tesinde, bir sey daha iiretir: protezler.
Bedeni kendi disinda siirdiiren; diinyanin i¢ine dogru uzatan bir
tir “ara alan” olusturur. Kiiltiirtin devreye girdigi alan da
burasidir” (Dolar, 2019).
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Bu ifadeden hareketle diistiniildiiginde, aslinda tanimlanan durum bir metafor
baglaminda ele alinsa da, gercekte tarithoncesi insanlardan giintimiize kadar gegen
kiiltiirel siiregte nesneler hayati ihtiyaglarimizi karsilayan protezler olmuslardir.

Childe ise baska bir noktadan su ifadeleri 6ne stirmiistiir;

“Ates, giysi, ev, tren, ucak, teleskop ve tiifegin insan gévdesinin
bir parcas1 olmadigimi yineleyelim. Insan diledigi vakit bunlar
bir kenara birakabilir. Bunlar biyolojik ac¢idan insanin mirast
degildir, ama tretimi ve kullanimi i¢in gerekli yetenek ve
beceriler, kanla degil s6z ve yaziyla iletilen geleneklerimizin
sonucudur” (Childe, 1978: 33).

Bu nedenle insanin ihtiyaclarina gore tiretilmis nesnelerin olmadigi bir diinya
hayal etmek imkansizdir. Baska bir agidan bakildiginda nesne, ara¢ olmanin
otesinde baska bir seydir. Elin, goziin, beynin ve sesin uzantisidir. Yani toplum

ile ara¢ gerecler arasinda bir metin ve yorum sistemidir.

Amerikal1 diigtiniir John Dewey, eski donemlere ait 6zenle yapilmis olan
nesneleri bugiin miizelerde sergilendigini, fakat kendi zamanlar1 i¢inde bu
nesnelerin giindelik yasamdaki siireglerin degerleri arttiran faktorler olduklarini
ifade etmektedir. insan iiretimi nesneler dokunulmaz bir yere kaldirilmasmin
aksine kahramanlik isareti, klan iiyeliginin gostergesi, tanrilara tapinma, sdlen,
orug, doviis, avcilik ve yasamin akisini ritmik olarak etkileyen biitiin krizlerde
etkin olarak yer almislardir (Dewey, 2021: 21). Bu nedenle Marshall McLuhan,
aracin (nesne, obje, imge) bir ileti oldugunu ileri siirmiistiir (Géneng, 2005: 25-
30). Bu konu hakkinda daha somut bir analiz ortaya koyan Malinowski’ye
goreyse, insan amacima belirli bir ¢evre icinde irettigi nesnelerle, dogrudan
kurdugu igbirligiyle ya da deneysel siirecleri diizenlemeye yarayan araglarin
ortaklasa kullanimiyla ulasmaktadir. Nesnel araglar ile bu eylem
gergeklestirilirken, insanlar kendi kiiltlirlerinden gelen ve 6grendikleri geleneksel
teknikleri siirekli olarak kullanmaktadirlar (Malinowski, 2016: 129). Dolayisiyla
bu etkilesim siirecinin sagliklt bir sekilde ilerlemesi siirekli olarak yeniden
iretilmesi ile miimkiin olmaktadir. Aksi halde hayvanlarda bile goriilebilen
pekistirilmeyen bir aliskanligin  unutulmasi, soniimlenmesi ya da tiimiiyle
kaybolmas: siirecine benzer bir durumun yasanmasi olasidir. Insanlarin diizenli
olarak yiyecek vermesiyle salt avlanma aligkanliklarin1 kaybederek evcillesen

hayvanlarin durumu Onemli bir O6rnek niteligi tasimaktadir. Bundan Gtiirii
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kiiltiiriin bigimlendirdigi insan ihtiyaglar1 ve doyumu ile dogrudan veya dolayli
baglarin1 kaybeden faaliyetlere iliskin hi¢bir eylem varligini siirdiirememektedir
(Malinowski, 2016: 131). Bu nedenle ilkel kiiltiirlerde insan yasami ve nesne,

maddi ve manevi insan varliginin devam etmesi i¢in temel sarttir.

lan Woodward, insan ve nesne arasindaki iliskiye yonelik yaptigi sosyolojik
yorumda, nesnelerin sadece maddi Ozellikleriyle degil, anlati ve mantik
sistemlerindeki konumlarina gore tanimlanmasinin 6nemine vurgu yapmaktadir.
Bu konumu nesnelere saglayan sey teknoloji, kiiltiir, din ve ekonomi ile ilgili
toplumsal sdylemlerdir. Nesneler onlar1 tanimlamaya yarayan iliskiler ag1 i¢inde
yer almaktadirlar. Zamani geldiginde nesneler ve insanlar topluluk iligkileri
sistemi iginde bu aga anlam ve amag vererek etkide bulunmaktadirlar (Woodward,
2016: 25). Fakat giiniimiiz modern toplumlarinda insan ve nesne arasindaki bu
yasamsal bag zayiflamistir ve yasamsal anlamlarmi yitirip tamamen tiikketim
nesnesi olarak algilanmaktadir. Ilkel kiiltiirlerde ise nesne hayati bir durum olarak
Oonemini korumustur, ¢iinkii nesneler cisimlesmis anlamlar olarak goriilmektedir.
Bu anlamlar yasamin devamu i¢in hayati 6neme sahiptir ve her zaman kutsal ile
iliskilidir. Bu nedenle nesneler kutsali i¢inde barindiran ya da onunla iletigimi
saglayan Onemli araglardir. Nesne dahil olmak iizere her seyi bir amag

dogrultusunda yapan ilkel insan1 Herbert Read su sekilde ifade etmektedir;

“Bir objenin yapilis amacini géremedigimizde ve onun yalnizca
bicim ve renk giizelligi adina yapildigini varsaydigimizda bile,
bu sadece bizim bilgisizligimiz olacaktir” (Read, 2018: 12).

Bu nedenle ilkel insanlarin nesnelerini {iretirken dinsel veya biiylisel amaglar
edindikleri diisiincesi goz ardi edilmemelidir. Teber’e goreyse, insanlagma
stirecinin  baglangi¢ donemlerinde, insanlar dogada giinliilkk yasamlarinda
karsilastiklari, fakat nedenlerini agiklayamadiklari, etkileyemedikleri, denetim
altina alamadiklar1 cesitli olaylarin, olaganiistii bir gii¢, biiyiik bir kuvvet
tarafindan yapildigina ya da yonlendirildigine inanmislardir. Bu nedenle dogada
var olduguna inandiklar1 bu dogaiistii gii¢lerin, belirli zaman ve yerlerde bazi
nesneler ile iliskili oldugu ve bu nesnelerin biiyiik bir gii¢ ile dolu oldugunu
varsaymislardir. Zamanla bu inanis topluluklarin sosyo-ekonomik yapilarina
uygun bi¢cimde tanimlamis ve siirdiiriilmiistiir (Teber, 2003: 244). Benzer bir

goriis ortaya koyan Levy-Bruhl ise, kolektif diisiinceden hareketle ilkel insanin
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kendisini canli-cansiz biitiin varliklar ve ¢cevresinde bulunan biitiin nesneler ile bir
biitiin olarak gordiigliniin 6nemine dikkat ¢ekmistir (Levy-Bruhl, 2006:17-18).
Ilkel insan kendisini dogadaki tiim canli ve cansiz varliklarla bir biitiiniin parcasi
olarak gordiigli i¢cin, dogay1 zihninde kavramsallastirma noktasinda kendisine
benzetme yoluna gitmistir. Bu algilama bi¢imi mistik diislincenin temellerini
olusturmus ve bir iist doga olgusu ortaya ¢ikmustir. Fischer’a gore bu biling
yoluyla iist-doga yaratmay1 basaran insan, giigsiizliik duygusu ile birlikte giicliiliik
bilincini, doga korkusu ile birlikte dogaya iistiinliik saglama yetenegini nesneleri
yaratip kullanarak kazanmustir (Fischer, 2015: 49). Dolayisiyla insan tiirii, doga
tizerinde kurdugu hakimiyeti doga nesneleri ve malzemeleri ile olan iletisimi
tizerinden somutlagtirmistir. Yani ezeli bir karsilastirma olarak siiregelmis olan
doga ve kiiltiir karsithigr bulaniklasmis ve doga kiiltiirlestirilmistir (Artun, 2015:
61). Franz Boas’a goreyse her kiiltiir yalnizca sosyal ve cografi habitat tarafindan
belirlenen bir tarihsel siire¢ sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle bu gelisim
ayn1 zamanda habitat i¢indeki insanlarin kendi yaraticiliklar1 yoluyla dogadaki
hammaddelerden iirettikleri kiiltiirel nesnelerin de temelini olusturan ana etmendir
(Boas, 2021:15). Bu durum insan davranis bi¢imlerini de etkilemis ve bireyin
hangi kiiltiirden oldugu fark etmeksizin, o zamana kadar kullanilagelen nesneler
tarafindan belirlenmistir. Sonugta miras alinan nesneler tiim diinyada tarihten
stiregelen yontemler ile islenmeye devam etmistir (Boas, 2021: 12). Yine Boas,
bu bigimlerin eski deneyimleri animsattiklar1 ya da basli bagina bir imge olma
ozelligine sahip olduklarindan dolay1 bir anlam barindirdigini ve bu noktada bigim
ile anlamin bir araya gelerek zihinsel giindelik duyumsamalarin 6tesinde bir
seviyeye ulastigin1 6ne siirmektedir. Bu durumda ilkel nesnelerin kdkeninin ve
asil yapilis amaclarinin siisleme kaygis1 olmadigini, aksine bu formlarin 6nemli
birer isaret ya da simge olarak bir anlatim araci oldugunu ifade etmektedir (Boas,
2021: 25- 28).

Bilimsel veriler insan tiiriiniin en eski varolus etkinliklerinden birinin nesne
tiretimi oldugunu gostermektedir. Bu noktada insan ve onun {iretti§i nesne
arasinda, kurgusal ¢evrenin olusmasi baglaminda siki bir iliski bulunmaktadir.
Baudrillard’a gore, iistiin niteliklere sahip teknik diinyada, nesnelerin tarihi
gelisim siireci icindeki islevsel, bicimsel ve yapisal ¢oziimlemesi onemli bir

konudur. Teknik gelismeye bagli olarak toplumsal yap: degisikliklerinden
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bahsedilirken nesnelerin nasil algilandiklari, islevleri diginda hangi
gereksinimlere yanit verdikleri, islevsel yapilarla i¢ ice gecen ve karsi karsiya
kalman zihinsel yapilarin hangileri oldugu gilinliik yasamdaki yerlerinin hangi
kiiltiirel sistemler tizerine oturtulmus olduklari gibi durumlar nem kazanmaktadir

(Baudrillard, 2014: 10). Baudrillard konuyu su sekilde érneklendirmektedir;

“fIkel insanin yalmzca batida iiretilmis olduklar1 i¢in bir kol
saati ya da tilkkenmez kalem {izerine atlamasini sagma bir
kozmik olaya benzetiriz. Cilink{i nesnenin anlamindan bihaber
olan bu insanin tek amaci ne yapip ne edip onu elde etmek, yani
nesneyle cocuksu bir iliski kurmak ve ona belli gilcler
atfetmektir. Onun agisindan 6nemli olan nesnenin bir isleve
degil bir erdeme sahip olmasi, yani bir gostergeye
benzemesidir” (Baudrillard, 2014: 101-102).

Baudrillard’in bu goriisiinii sinema tarihinin kiilt yapimlarindan biri olan “Gods
Must Be Crazy” adli film ile 6rneklendirmek yerinde olacaktir. Filmde Kalahari
¢oliinde Bushmen kabilesinin modern teknoloji ile ilk kez bir kola sise sayesinde
tanigmalar1 sonucunda ortaya ¢ikan durum anlatilmaktadir (Sekil 3). Bu olayda
Bushmen insanlari ilk kez karsilastiklar1 Coca-Cola markali sise formunun tanrilar
tarafindan gonderildigine inandiklar1 ve zamanla siseyi giindelik yasamlarinin
onemli bir pargasi haline getirdikleri olaylar dizisi yasanmaktadir (Uys, 1980). Bu
ornekten hareketle Radcliffe-Brown, insan ve nesne arasindaki iliskiye “ayinsel
deger” olarak adlandirdigi kavram {izerinden yaklagmaktadir. Ona gore bu ayinsel
iliski s6z konusu nesne ya da olaya kars1 gosterilen davranislarla ilgilidir. Ornegin
kutsama ayinlerinde nesnelere/objelere ayinsel degerler atfetmek gibi bir amag
bulunmaktadir. Bu tiir ritiiellerde bir degere sahip olan nesneler, ayn1 zamanda
insanlar1 kotii sanstan, hastaliktan ve olumsuz sonuglar doguracak olaylardan
koruyacak bir ayinsel kaginma objesi haline doniismektedirler. Bu noktada
“deger” kelimesi kisi ve nesne arasindaki iliskiyi ifade etmektedir. Bu iliski, bir
nesnenin kisi i¢in bir degeri olmasi ya da kisinin nesne iizerinde bir ¢ikar1 olmasi
ile iki yoldan tarif edilmektedir. Dolayisiyla nesneye kars1 gosterilen davranislar
burada tanimlayici olmaktadir (Radcliffe-Brown, 2020: 171).
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Sekil 3: Gods Must Be Crazy filminden sise ile karsilasmalarin1 gosteren
sahnelerden biri (Uys, 1980).

Bu konuya verilebilecek en ilging 6rneklerden biri kargo kiiltiidiir. Bu kiilt
Pasifik Okyanusu’na yayilmig bulunan biiyiikk ada sistemleri olan Melanezya,
Mikronezya ve Polenezya’da ortaya ¢ikmustir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda,
ABD ve Japonya’nin savas alanina doniisen Okyanusya’daki bu adalar, birdenbire
askeri harekatlarin 6n cephelerine ve ikmal hatlarina dontismiislerdir. Bu nedenle
adalarda yasayan ilkel topluklar yasadiklari mekéanlarin askeri iislere
dontligsmesiyle birlikte, yigin halinde olarak adalarina kargo yoluyla getirilen ve
daha once hi¢ gormedikleri ¢ok ¢esitli malzemeler ve nesnelerle karsilasmislardir.
Bu kargolar okyanustan gelen gemiler ve gokyiiziinden gelen ugaklarla adalara
ulagsmaktadir. Dolayisiyla okyanusun ve gokyiizliniin sinirlart hakkinda bilgi
sahibi olmayan yerli topluluklar i¢in bu siire¢ “mana” yiiklii yani sihirli kargolar
fikrini olusturmustur. Fakat Savasin bitmesiyle ABD’nin adalardaki tistlerini
kapatmasi bu topluluklarda biiyiik bir bunalima neden olmustur. Bu nedenle onlar
i¢in bilinen ve 6grenilen diinya bozulmustur. Bu yeni donemdeki giic iliskileri ve
zorluklar artik kargolarla iligkilendirilmeye baslanmistir. Bu evreden sonra
kargolar, mitolojik baslangicta oldugu gibi yeniden yerlilerin olacak ve nihai
mutluluk ve kurtulus boylelikle saglanacaktir. Bu yolla kargolart kontrol
edebilmek, onlara sahip olabilmek ve var olan kosullar1 degistirmek igin zorunlu
bir durum haline gelmistir (Giiltekin, 2015: 79-80). Fakat kargolarin nereden
geldiklerine dair bir bilgiye sahip degillerdir. Bu noktada ilkel kiiltiirlerde siklikla
goriilen ritlielstik taklit unsuru devreye girmistir. Bazi kargo kiiltleri, bayrak
direklerine tapimilmasi seklinde gelismis olup, bazilariysa kargolarn geldigi
mekanlarin taklidine dayanmaktadir. Bu nedenle ucaklarla ve gemilerle gelen
kargolardan yararlanmak igin, onlarin bakis ag¢isindan tanrilarin génderdigi ve

kargolar1 tasiyan bu araglar1 ¢ekebilecek yeni havaalanlari, pistler, radyolar,
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kontrol kuleleri inga edilmistir. Bambularla ve boyalarla inga edilen pistler ucaklar
i¢in, konserve kutularindan yapilan radyo ve telsizler ise Tanrilarla konusabilmek
igin olusturulmustur (Sekil 4). Bu uygulamalarin yaninda Hiristiyan teolojisiyle
harmanlanmis mitoslar1 da bulunmaktadir. incil’de ilk insanin veya Isa’nim aslinda
“siyah” oldugunu yazmasi ya da tanrinin ilk kargoyu yerlilere verdigi, fakat beyaz
insanlarin daha sonra bunu ellerinden aldigi gibi soylenceler ritiiclin eylem
boyutunu tanimlayan sozlii metinler olarak viicut bulmustur. Bu yolla her bir
nesnenin incelikli taklitleri dretilmistir (Giiltekin, 2015: 81). Bir biitiin olarak
bakildiginda, ilkel Kkiiltiirlere 06zgii dogayr taklit boyutuna indirgeyerek
yonlendirme arzusu, yakin tarihte yasanmis olan kargo kiiltii iizerinden daha agik

bir sekilde goriilmektedir.

Sekil 4: Kargo kiiltii olarak bambu gibi dogal malzemeler kullanilarak

olusturulmus bir ugak formu (Puiu, 2023: Web).

Dolayisiyla imgelestirmeler ve soyutlamalar yoluyla ortaya ¢ikan insan
yapimi nesnelere sadece bir goriintii olarak bakmanin disinda, toplumsal bir bilgi
kaynagi oldugu gercegiyle bakilmalidir. Bu nedenle ilkel, geleneksel veya
endiistriyel herhangi bir islevsel nesnenin zihinsel bir kullanim planina gore bilgi
yiiklenerek bigimlendirildigi bir tasarim pratigi s6z konusudur. Bu durumda
tasarim, nesneyi bigimlendirecek kiiltiirel bilgiyi nesneye uygulama pratigi ile
ilgilidir. Boylelikle form fiireten insan, nesnede tanimlanabilir bir bigim ortaya
koymak i¢in malzemeye bilgi yiiklemektedir. Bu bilginin kodlar1 ise insanin
iginde yasadig kiiltlirtin anlam diinyasinda bulunmaktadir. Bu noktada, dzellikle
ilkel kiiltirlerde herhangi bir teknik uygulama ile somut bir nesne ortaya
cikarilirken, kodlayici bir imgelem siirecinin sonuglari cisimlesmektedir. Kiiltiirel

bir birikime sahip insan, doganin insani talepleri kargilamasi i¢in ondan elde ettigi
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malzemelere bilgi yiikleyerek form vermektedir (Bastan, 2017: 901). Bu nedenle

ortaya c¢ikan bilgi dolu bu tiir nesneler maddi kiiltiirii olusturmaktadir.

Woodward’in teknik tanimina gore maddi kiiltiir, genellikle insanlarin
algiladiklari, kullandiklart dokunduklari ve tasidiklari, iginde toplumsal
faaliyetlerini gergeklestirdikleri, yararlandiklart bir maddi nesneyi ya da maddi
nesneler agini tarif etmektedir. Yani maddi kiltiir somut olarak algilanabilen
seydir. Dolayisiyla beseri kiiltiirel pratigin bir bileseni olan fiziki ve maddi bir
varolusa sahiptir (Woodward, 2016: 23). Alan Barnard’a goreyse herhangi bir
maddi kiiltiir nesnesi, bir tiir anlam bandirabilir. Bu nedenle temel olan simgesel
kiiltiirden ayristirilmasi gerekmektedir. Ona gore, li¢ kiiltiir diizeyi bulunmaktadir.
Bunlar insan elinden ¢ikan yapay nesneler olarak maddi kiiltiir, kiiltiirel anlamlar
ve plastik degerler yiiklenmis nesneler olarak estetik kiiltiir ve derin bir kiiltiirel
yaptya sahip olan simgesel kiiltiirdiir. Bu noktada diger iki kiiltiir tiirliniin
olusumunda temel olan simgesel kiiltiirdiir (Barnard, 2016: 31). Ian Hodder’e ise,
maddi kiltliri, genellikle insan davramisinin dogrudan bir yansimasi degil,
gergeklestirilen davranigin bir doniisiimii oldugundan bahsetmektedir (Hodder &
Hudson, 2010: 28). Bu yorum fiizerinden Hodder daha genis bir ifade ile maddi
kiltiirii su sekilde ag¢iklamaktadir;

“Materyal kiiltiirli okurken daha saglam bir zemine ayak
basmaktayiz, ¢iinkii materyal kiiltiir yazili metin kadar soyut
veya karmagik degildir. Materyal kiiltiir dilinin grameri veya
sOzIigi yoktur. Materyal kiiltiiriin simgeleri, sozIli akranlarina
gore cogunlukla daha belirsizdir ve onlar hakkinda
sOylenebilecekler genelde ¢ok daha basittir” (Hodder &
Hudson, 2010: 218-219).

Bu nedenle ilkel topluluklarda kiiltiir, doga ve nesne arasindaki iliski, temelleri

gliclii bir maddi kiiltiir alanini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu noktada ilkel diisiincede
insan tiiriiniin nesneler iizerinden doga ile kurdugu iletisimin de irdelenmesi

gerekmektedir. Ernst Fischer bu iliskiyi su sekilde ifade etmektedir;

“Dogal nesnelerden dis diinyay1 etkileyip degistirebilecek
araclar yapilmasi gibi heyecan verici bir bulus, durmadan
deneyler yapan ve diisiinmesini 6grenen ilk insanin kafasinda
yeni bir diislinceyi doguracakti: biiyiilii araclarla olmayacak
seylerin de basarilabilecegi, doganin emek ¢abasi olmadan
biiyiilenebilecegi diisiincesini. ilkel insan, bir seyin benzerini
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yapma yoluyla doga {lizerinde sinirsiz bir iistiinliik kurabilecegi
sonucuna vardi1” (Fischer, 2015: 50).

Bu nedenle Fischer sanat olarak tanimlanan eylemin aslinda ge¢miste bir biiyii
aract oldugu diistincesini ileri siirmektedir (Fischer, 2015: 51). Konuya bu
noktadan yaklasildiginda, ilkel diisiincede nesnelerin, giinliik yasam ritiiellerinin,
doganin, dini inancin, topluluk iliskilerinin oldukga girift bir bicimde i¢ ice gectigi
bir Oriintli karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle nesne okumalari yapilirken, bu
yapinin goz oniinde bulundurularak irdelenmesi gerekmektedir. Bunun yani sira,
dogal bir canli giidiisii olan hayatta kalma kaygisi, imge yaratimi ve dil ile
bicimlendirilen ihtiyag¢ nesnelerinin ortaya ¢ikmasinda baskin bir rol tistlenmistir.
Kurgu bi¢imleri olarak insan elinden ¢ikan nesneler, imge ve dil ile de yakindan

bir iliski i¢erisindedir.

Insan tiirii, islevsel (giindelik, ritiiel, teknolojik anlamda) olan biitiin
nesnelerini, yasadig1 ¢evrenin fiziki kurallarina gore bigimlendirmistir. Sigmund

3

Freud bu duruma “yabancilik” kavrami iizerinden yaklasmistir. Freud, insan
tiriiniin dis diinyay1, bilincinin yardimiyla ardi kesilmeyen tehditler olarak
algilamasinin, kaginilmaz olarak yabancilik hissiyatini da beraberinde getirdigini
ve bu hissin, biitiin bu tehditleri kontrol altina alacak olan kiiltiirel ¢evrenin
yaratiminda etkili oldugunu diisiinmektedir (Freud, 1996: 17). Burada bahsi gegen
kurgulanmig kiiltiirel ¢evrenin olusumunda basat rolii iistlenen insan iiretimi
nesnelerdir. Bu nedenle nesneler insanin biyolojik varliginin 6tesinde, zihinsel
durumunun da saglikli islemesi i¢in oldukca elzem bir aragtir. Levi-Strauss
nesneleri bu denli kutsallastiran seyin bu yasamsal bagimlilik oldugunu dile
getirmektedir. Hatta diisiincede bile olsa, insan yasamindaki tiim nesnelerin
ortadan kalkmasiyla, tim insan diizeninin yikilacagini belirtmektedir (Levi-
Strauss, 2000: 35-36). Dolayisiyla insan tiirii, yasam1 yalnizca soyut diisiincede
bir biitlin olarak algilayarak hayatta kalma pratikleri gelistirmemistir. Ayni
zamanda soyut olani, gercek hayatta nesneler ile somutlastirmiglardir. Bunu
yaparken, gelistirdikleri tiim fikirleri malzemeye aktarmislar ve soyut-somut
ihtiyaglarina cevap verebilecek nesneleri liretmislerdir. Bu nedenle soyut diisiince
ve nesne ayrilmaz bir biitiindiir. Ayn1 zamanda insanin biyolojik yagaminin itici
giicii olan “anlam”in temeli de bu biitiinlin {izerinde bulunmaktadir. Dolayisiyla
bu yapinin somut pargalari olan nesnelerin, ilkel topluluklarin Gtesinde modern

yasam i¢in de ne kadar onemli oldugu gercegi karsimizda durmaktadir.
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Woodward da bu gercege dikkat ¢ekerek, nesnelerin kiiltiiriin baz1 boliimlerini
temsil ettigini ve bir topluluk tarafindan bu yolla tanindig1 icin kiiltiirel agirliga
sahip olduklarini ifade etmektedir (Woodward, 2016: 42). Bundan dolay1 nesneler
toplum i¢inde temsil gliciine sahiptirler ve buna gdre degerleri belirlenmektedir.
Glinlimiiz modern toplumlarinda da nesnelerle dogrudan maddi bir bigimde
siirekli iligski kurmakla kalinmamakta, bunun yaninda nesnelerin imgeler olarak
temsil edildigi kiiresel hareketlilik i¢inde olan bir diinyada yasanilmaktadir. Bu
nedenle tarih Oncesi ya da giiniimiiz fark etmeksizin nesnelerin toplumsal
yasamlarint anlamak, kiltlirlerin  barindirdigt anlamlarin  anlagilmasinin

anahtaridir (Woodward,2016:43).
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2. BOLUM

TOPRAGIN INSANLASTIRILMA SURECI

“Dogaya bagimli kiiltiirlerde bigim igerigin aynasidir.”*

Jale Nejdet Erzen

Topragin insanlastirilma siirecine deginmeden Once insan bedeninin
algilanig bigimine dair agiklama yapmak gerekmektedir. Beden insanin ilk ve en
dogal aracidir. Dolayisiyla ilk teknik aractir. Hareketlerimizin sadece bireysel
olarak aldig1 biitiin egitimle ve yerlesen tiim aligkanliklar nedeniyle pargasi oldugu
toplum ya da topluluk tarafindan bigimlendirilmektedir. Bu yolla beden
toplumsallagmaktadir. Bireydeki toplumsallagma (habitus) yasamin ilk yillarinda
bireyin kazandig1 diisiince, algi, degerlendirme ve ayni1 zamanda davranis, fiziksel
ugras ve kisinin kendi bedenine uyguladigi islemler yoluyla insan bedenine
naksedilmis bir dizi egilim ve 6n kosullar yiiklemektedir (Aksoy, 2019: 92). Bu
noktadan sonra nesnel olarak kiiltiirel varliga doniisen insan bedeni kendini stirekli
olarak yeniden insa ederek maddi kiiltiiriin bir parcast haline gelmektedir. Bu
minvalde Bruhl’un “Pars pro toto ilkesinden hareketle ilkel toplumlarda
simgenin nesnesiyle neredeyse ayni toze sahip olacak sekilde biitiinlestigi durumu
diisiiniildiiglinde, insan bedeniyle doganin temsil diizeyinde i¢ ice gecen metaforik
baglantilart agik bir sekilde goriilmektedir (Lévy-Bruhl, 2016: 165). Burada
“temsil etme” edimi bu siire¢ i¢inde kiiltiirden kiiltiire degisimler gosteren, fakat
islevsel olarak benzer bir¢ok anlamlandirmanin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Bu anlamlandirma siireci  genellikle dogum ve Olim olgulanyla
iligkilendirilmistir. Bu nedenle doganin bir pargasi olan biyolojik insan bedeninin
kutsallastirildigr  bircok gelenek ile karsilasilmaktadir. Ozellikle Neolitik
donemde 6liim sonrasi uygulamalardan biri olan kafatasinin alinmasi, dolasimi ve
uygun kosullarda muhafaza edilmesi uygulamalarinin Oliilerin anilmasinda
onemli bir ritiieldir. Ritiiel amaciyla hazirlanan bu kafataslarinin fiziksel ve
sembolik acidan nesnelestirilmesi birbiriyle iligkilidir (Aksoy, 2019: 96). Bu
uygulamalarin ~ Orneklerine giinlimiiz  geleneksel kiiltiirlerin  birgogunda

rastlanilmaktadir. Genellikle ayinler bu noktada 6nemli veriler sunmaktadir. Ayin,

4 Jale Nejdet Erzen, Cogul Estetik, Metis Yaynlari, Istanbul, 2016, S. 23

% Biitiin yerine gegen parga
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ozel bir etki meydana getirmek amaciyla bazi davranis, jest ve hareketlerin
yapildigi, soz ve ilahilerin sdylendigi, objelerin iiretildigi, yok edildigi ya da
tiikketildigi bir térendir. Ornegin, dlen kisinin cesedinin veya hayattayken sahip
oldugu esyalardan herhangi birinin etrafinda ayin yapmak su ii¢ sonucu ortaya
¢ikarmaktadir. Birincisi 6liim, cesedin basitge sekil degistirmesinden ziyade
Oliimliilerin iistiinde bir yolculuk, gegis veya bir yere varis olarak algilanmaktadir.
Bu durum halen yaygin bir inanis olan cennet ve cehennem gibi 6te diinyaya ait
olgular baglaminda varligim siirdiirmektedir.  Ikinci olarak bu durum &lenin
yakinlarina bir avuntu ve teselli hissiyat1 vermektedir, ¢iinkili 6lmiis olan bireyin
Ote diinyada yasamaya devam edecegini bilmek, yoklugunu kabullenmede etkin
bir faktordiir. Sonuncusu ise 6len kisinin 6liimiiyle rahatsiz olan grubu, toplulugu
ya da aileyi yeniden normal hayata dondiirmektir. Bu ii¢ evre, 6len bireyin Gte
diinyaya gecisinde ritiieller yoluyla sembollestirilmektedir. Afrika’daki ve
Asya’daki (6zellikle Cin) geleneksel toplumlarda cenaze ayinlerinin oyun, dans,
miizik yoluyla bir yenilenmenin tiyatrosu olarak sunulmasma oldukg¢a sik
rastlanilmaktadir (Thomas, 1987: 238). Diger bir anlamlandirma bi¢imi olan
dogum ile ise kadm bedeni metaforlastiriimaktadir. Ust Paleolitik dénemden
giiniimiiz kiltiirlerine kadar kadin bedeni genellikle dogurganlik ve bereket
olgular1 ile iliskilendirilmistir. Ozellikle tarih oncesi mesken alanlar1 olan
magaralarda gebe kadinlarin bu alanlar1 sik¢a ziyaret ettiklerinin ve dogurganlik
ile iligkili ayinler yapildigini ileri siiren bilimsel teoriler bulunmaktadir. Bu
diislincelere gore, magaralarin belli bolimleri dogumlarin gergeklestigi yerlerken,
diger boliimler toplulugun beraber torenler gerceklestirdikleri alanlardir. Bu
nedenle dogum ile iligkili torenlerin yapildig1 bu alanlarin, ana tanrica olarak
algillanan topragin rahmine benzetilmesinin Kkuvvetle muhtemel oldugu
diisiiniilmektedir (Ates, 2014: 67). Oliim sonras1 varli§ia inamlan 6te diinyaya
girmek i¢in ruhun yeniden dogmasi gerektigine dair birgok gelenek
bulunmaktadir. Bu nedenle rahme doniis ile ilgili olusan bu tiir geleneklerde
dogum temasi ve kadin bedeni kiiltiirel soyutlamalarin konusu olmustur. Buradan
hareketle diislintildiigiinde topragin insanlastirilma siireci genellikle dogum ve

6liim ekseninde gelisim gostermistir.
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2.1. ilkel Topluluklarin Toprak ile Kurdugu Iliski

Jale Nejdet Erzen’e gore dogaya bagimli kiiltiirlerde bi¢im igerigin aynasidir
(Erzen, 2016: 23). Bu minvalden bakildiginda, bir nesne muazzam biiylikliikte
kiiltiirel bir Oriintlinlin sindirilmis bir gostergesi olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Buradan hareketle, malzeme ile gerceklestirilen biitiin pratiklerin i¢inde pismis
toprak nesneler, diistinsel ve islevsel yonden ilk bilgi yiiklenen formlar arasinda
yer almaktadir. Bu nesneleri 6ne ¢ikaran en 6nemli 6zellik, insan tiiriiniin {izerinde
yasadigl topraglr imgelestirmesinde yatmaktadir. Bu imgelestirme, doganin
antropomorfik bir baglamda ele alinmasi sonucunda topraga insani Ozellikler
atfedilmesine neden olmustur. Dolayisiyla pismis toprak nesnelerin kiiltiirel
gostergeler olarak ortaya cikislarindan once, ilkel diislincenin toprak iizerine
kurdugu soyutlamayr anlamak son derece onemlidir. Ornegin, topraga dair en
bilinen anlamlardan biri, tarih 6ncesi donemlerden giinlimiize kadar ulasan ana
kiiltiidiir. Eliade’ ye gore, toprak, tanri, tanricalar ve Biiyiik Ana ile ilgili bir cok
inang, mit ve ritiiel giiniimiize kadar ulasmistir. Bir anlamda evrenin temeli ve 6zii
olarak goriilen topraga degisik inangsal degerler yiiklenmistir. Bir¢ok kiiltiirde
topraga saygi gosterilmektedir, ¢iinkii toprak stirekli bir dongii igindedir ve her
sey ondan gelip tekrar ona geri donmektedir (Eliade, 2005: 284). Bu tiir
soyutlamalarin temel nedeni, biling diizeyinden dolay: ¢evresi hakkinda yiiksek
bir algilayis becerisine sahip olan insanin, siirekli olarak olusturdugu metaforik
baglamlarla dogayr ve Oliimii anlama c¢abasidir. Modern diinya agisindan
bakildiginda, insan tiirii yaratilista etkin bir rol oynamamistir. Baba, ¢ocuklarina
biyolojik anlamda degil, sadece kanuni olarak baba olmaktadir. Insanlar
birbirlerine yalnizca anneleri vasitasiyla baghdirlar. Dolayisiyla da bu iligki agi,
temelleri sarsilmaya uygun bir yap1 olarak goriilmektedir, ¢ilinkii bu iligkiler en
basta tercihlere baglidir. Fakat ilkel insanlar, kutsal dis1 anlayigin kavrayabilecegi
dogal c¢evrelerine, modern insandan daha fazla ilgi duymuslardir. Onlar sadece
mecazi anlamda degil, gercek anlamda doganin bir pargasidirlar. Onlara gore,
anne rahmine biiyl ile atilmadan 6nce, ya su hayvanlar (balik, kurbaga, timsah,
kaz, vb.) tarafindan getirilmisler, ya da kayalar arasinda, magaralarda veya derin
yariklarda gelismislerdir. Belki de dogmadan 6nce hayatlarina suda, kristallerde,
taglarda veya agaclarda baglamiglardir. En ileri olusturduklar diisiincede,

yakinlardaki kozmik bolgelerden birinde, ¢cocuk atalarin ruhlar1 gibi insan dncesi
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formda ve karanliklar i¢inde yagsamiglardir (Eliade, 2005: 288-289). Dolayisiyla
ilkel diislincenin ¢evresini anlamlandirmada insanilestirme yoluna gitmesi bir¢ok
duruma sirayet ettigi gibi, kadin ve toprak arasinda da dogurganlik iizerinden bir
iliski olusturmustur. Ayni1 durum giiniimiiz ilkel kabilelerinde oldugu gibi,
Anadolu cografyasinda da halen varligini siirdiirmektedir. Carol Delaney 1980’11
yillarda Orta Anadolu’da gergeklestirdigi antropolojik arastirmalar sonucunda,
kadin ve toprak arasindaki iliskiye dair 6nemli tespitlerde bulunmustur. En
onemlilerinden biri, o giine kadar Anadolu’da halen kadmin bir tarla gibi
goriilmesi ve dogurganliginin 6n planda tutulmasidir. Kadin1 kapatmakla tarlanin
citle ¢evrilmesi arasinda hicbir fark bulunmamaktadir. Onun bedeni kutsaldir ve
tarlaya ekilen tohumlar gibi, onun da bedeninden evlatlar verecegine dair
sarsilmaz bir inan¢ siirdiirilmektedir (Delaney, 2014: 58). Her ne kadar
giintimiizde bu denli ileri diizey bir inanis kalmamis olsa da, Anadolu’daki bu
anlayisin izlerini ilkel kiiltiirlere kadar siirmek miimkiindiir. Ozellikle Eliade nin
arastirmalari, ilkel kiiltiirlerde kadinin toprakla bir tutuldugunu géstermektedir.
Ornegin birgok kiiltiirde kisir kadinlarm tarlaya sokulmamasi, aksine tarlalarm
islenmesinde dogurgan kadinlarin rol almasi, yine kadinlarin siitlerini topraga
akitarak verimliligi arttiracagina yonelik ritiielik eylemlerde bulunmasi gibi
durumlar bu iliskinin kuvvetini gostermektedir (Eliade, 2005: 306). Toprak ile
kadin arasinda olusan bu durumun izleri Paleolitik doneme kadar
izlenebilmektedir. Dogurganligim Ust Paleolitik insanlarinin zihninde énemli bir
konu olarak yer ettigine dair bilimsel diisiinceler bulunmaktadir. Ozellikle bu
doneme dair cevresel ve iklimsel kosullar g6z Oniinde bulunduruldugunda,
ortalama insan omriiniin kisa oldugu ve bu nedenle dogum olgusunun da biiyiik
bir onem kazanmasi ile sonuclandigi fikri giic kazanmistir. Bu donem
mezarlarinda ¢cogunlukla ¢ocuklari ile gomiilmiis olan kadin iskeletlerinin ortaya
cikarilmasi bu teoriyi dogrular niteliktedir (Ates, 2014: 103). Bu nedenle dogum
ve toprak ile iliskili ritiiellerin olusmasinda Paleolitik donem insanlar1 metaforik
baglamlar1 olusturacak kavramsal zemini hazirlamis olabilirler. Bu tiir ritiieller ise
Ozellikle diinyanin her yerinde bulunan yerel kiiltiirlerde halen etkisini
siirdiirmektedir. Bir baska durum ise 6zellikle Neolitik kiiltiiriin olusmasi ile
birlikte toprakla yaratilan bu iliskinin tarim faaliyetlerinin énemli bir pargasi
haline gelmesidir. Bu noktada kiiltiir ile giiclenen bu yap1 kurumsal bir gériiniime

sahip olmustur. Terry Eagleton kiiltiir kavraminin etimolojik olarak dogadan
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tireyen bir terim oldugunu belirtmektedir. Kiiltiir kelimesinin Latince kokii,
tarimda gelisimden ikamet etmeye, tapmaktan korumaya kadar birgok anlama
gelen “colere”dir. Kisaca tarim ve kiiltiir her yonden diyalektik bir aligveris
igerisinde olmustur (Eagleton, 2016: 9,10). Bu etimolojik bag toprak, tarim ve
kiiltiir arasindaki siki iliskiyi gostermektedir. Bunun en énemli gostergelerinden
biri, Peru’da yasamis olan Nazca kiiltiiriinlin And daglarinin yamaglarinda
olusturduklar1 devasa boyutlu yeryiizii ¢izimleridir (jeoglif). Bu ¢izimler Rio
Grande de Nazca ve daha kiiciik Ingenio ve Palpa nehirleri arasinda 6zellikle And
Daglar1 yamaglarinda, ¢orak plato {izerinde ¢izilmis genis aglar, spiral, radyal
desenler, ¢izgiler ve temsili figiirlerdir (Sekil 5). Cizgiler, yilizeydeki taslarin
cikarilarak altindaki daha acik kum ve ¢akili ortaya ¢ikarmak suretiyle yapilmistir.
Bu ¢izimler o donemin teknolojisi goz Oniinde bulunduruldugunda, insan
tarafindan yapilmig olabilecegine inanilamayacak kadar biiyiikk boyutlu
imgelerdir. Bundan dolay1 uzaylilarin yaptigi gibi bir¢ok spekiilasyon ortaya
cikmigtir ve bu spekiilasyonlarin halen birgok taraftar1 bulunmaktadir. Fakat
yapilan bir¢ok arastirma gostermistir ki, bu ¢izimler bir tlir mimari ve anitsal yap1
tiri  uygulamalardir. Kendi donemi i¢inde doga karsisindaki insanin
olumsuzluklarla basa ¢ikisinin ayinsel ifadeleridir. Yapilan c¢alismalar Nazca
cizgilerinin ¢ogunlugunun oncelikle dag, su ve verimliligin ibadetiyle
iliskilendirildigini gostermistir. Dolayisiyla dag ibadeti, bdlgenin dinleri i¢in
temel olusturmustur. Yagmur bulutlar1 daglarda olustugundan dolayi, And
Daglar1 yasam kaynagi olarak goriilmiistir ve yagmur tanrisinin burada
yasadigina inanilmaktadir. Bu nedenle ¢izgilerin ve figiirlerin ¢ogunlugu, su
kaynaklar1 ile iligkili tanimlama isaretleri olarak, daglarla baglantilar
kurmaktadirlar. Buradan da anlasilacagi ftizere, doganin antropomorfik
ozelliklerine baglh olarak diinyanin animistik bir sekilde algiladigim
gostermektedir. Bu karsiliklilik sistemi iginde, toprak ve su, hayvanlar ve bitkiler
ve mevsimlerin degisen dongiileri, toplumun organizasyonu ve tiim Onemli
bireysel ve toplumsal etkinliklerin bir parcasi haline gelmektedir (Townsend,
1985: 123-124). Bu nedenle tarim kiiltiiriinde ortaya ¢ikan ritiiel ve inaniglarin tam
anlamiyla anlagilabilmesi icin, insan tiriiniin toprakla gergeklestirdigi ilk

deneyimleri incelemek gerekmektedir.
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Sekil 5: “La Orca de Piedras Gordas” olarak bilinen Nazca figiirii.
(The Guardian, 2020: Web).

2.2. Topragin imgelem Yolu ile insanlastirilma Siireci

Kiiltiir tarihinin en uzun donemi olarak sayilan Paleolitik Cag’da insan
tiirii, soyutlama pratikleri ile 6n plana ¢ikmaktadir. Uhri’ye gore, gliniimiizden
yaklasik 40.000 y1l 6nce, insanin hayvansal durumunun yikilmaya baslamasi ile
ortaya ¢iktig1 dislinlilen kiiltiirel patlamanin bir sonucu olarak dogan
antropomorfik diisiince sayesinde, insanoglu oncelikle dogadaki cansiz maddelere
ve yagmur, riizgar gibi doga olaylarina insansi karakterler yiiklemeye
baslamiglardir (Uhri, 2010: 39).

Bu anlamlandirma stirecinde toprak yaradilis ile ilgili diislincelerde, 6liim
ve Olii gdbmme ile ilgili geleneklerde etkin bir rol oynamustir. Bu nedenle
anropomorfik diislince sistemi yaratilis mitoslarinin temelini olusturmustur.
Diinya c¢apinda neredeyse tiim insan topluluklarinda, yaradilisin nasil
gerceklestigine dair cesitli anlatilar mevcuttur. Bu noktada, bir¢ok topluluk
yaratilista kilin insanin hammaddesi olduguna inanmaktadir. Giinlimiizde iig
biiyilk semavi dinin inananlar1 halen topraktan yaratilisa inanmaktadirlar. Bu
nedenle kaos efsanelerinde diger tiim maddelerin olustugu ana madde olan “Prima
Materia”y1 sekillendirilecek malzeme genellikle kildir. Prima materia olarak Kil
ve toprak, toprak dalgici efsanelerinde (earth-diver myths) hayati 6neme sahiptir.
Bu dalgi¢ genellikle bir yaratici gii¢ tarafindan diinyanin temellerini olusturmak
icin derin sulara dalmasi gorevi verilen bir hayvan ya da mitolojik bir varlik
olmaktadir. Bu hikaye diinyanin hangi toprak parcasindan biiyliyecegini bulmak
icin ana sulara dalis1 icermektedir. Bu durum ile ilgili diger 6rnekler ise, Dogon

insanlarmin tanrist Amma, bir parca kili uzaya firlatir ve burada diinyay1
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olusturur. Boylece kuzey iistte, giiney altta ve dogu-bati kollar1 her iki taraftan bir
beden gibi yayilmistir. Hindistan’da yasayan Gond halkinin yaraticisi, bir kargayi
yaratmak i¢in toprak kullanmistir ve bu karga daha sonra diinyay1 tohumlamastir.
Salishan kizilderilililerin yaraticisi, diinyayr yaratmak ic¢in bir parca kil
hamurundan bir kiire formu yapmistir. Kuzey Amerikali Huron, Cherokee
Mohawk, Seneca, Onondaga ve Tuscarora mitlerinde bazen trajik bir yolculuk
yaparlar ve yaraticinin temsilcisi olarak bu ¢amur topundan diinyayr sularin
yiizeyinde biiylitme siirecini baslatirlar. Ayn1 sey bircok Orta Asya yaratilis
efsanesi i¢in de gecerlidir. Hindistan’da yasayan Birhor (Birhul) insanlarinin
yaraticisi, dalgi¢ olarak bir siiliikk gonderir. Sularin tabanindan biraz ¢amur yutar,
yiizeye ¢ikar ve onu yaraticinin eline tiikiirir. Bu minik ¢amur parcasindan
yaratici varlik diinyay1 olusturur (Leeming, 2010: 312-313).

Insanm yaradilis hikayelerinde de toprak, toz, camur veya daha sik gériilen
Kil olusum malzemesi olarak kullanilmaktadir. Bilinen en eski yaradilis efsanesi
ise, Mezopotamya'da yasayan Siimer Uygarligina aittir. Siimer Tanrilar1 insanlart
camurdan yaratmiglardir. Ancak bunu yaparken tanrilar sarhoslardir. Bundan
dolay1 yoksul insanlar kusurlu bir yaratilisa sahip olmuslardir. Cin'de ise tanriga
Niigua, insanlar1 yaratmak i¢in sar1 topragi yogurmustur. Orta Asya’da yasayan
Altaik toplulugunun yaraticisi, suda ylizen az miktardaki ¢amurdan insanlar
yaratmistir. Amerika nin yerli halki olan Hopi nin tanrigasit Oriimcek Kadin insan1
camurdan sekillendirmistir. Afrika'daki Efe toplulugunun yaraticisi, ilk insani
kilden bi¢imlendirip deriyle kaplamistir. Madagaskar'in Malagasy halkinin
yaraticisi, kizimin ¢amur bebeklerine hayat vermistir. Peru'nun And Daglar
cevresinde yasayan Jivaro insanlarinin tanrigasi topragin iizerine nefesini vererek
bir cocuk yaratmistir. Kiskang bir kus olan Auhu, kil ¢ocugu kirmis ve kirik
parcalar diinyay1 olusturdugunda, camur ¢ocuklar sonsuza dek aci ve hastalik
cekmistir. Bazi Mogol halklar1 tarafindan anlatilan yaratilis hikayesi oldukca
ilgingtir. Yaratici, insanlar1 gamurdan yaratmis ve sonra onlar1 kopegin korumasi
altinda kurumaya birakmistir. Ancak yaraticinin hilebaz ve kotii kardesi kopegi
kandirmis ve dikkatini dagitmistir. Bu durumdan faydalanarak figiirlerin iizerine
tiikiirmiistiir. Bu nedenle bu figiirler sonra sonsuza dek aci ve hastalik ¢ekmistir
(Leeming, 2010: 312-313). Giiney Afrika’nin etnik gruplarindan biri olan Tswana
halkinin geleneksel inancinda eskiden tiim insanlar yeraltinda yasamaktaydi.

Onlara gore insanligin ilk atasi olarak kabul edilen Matsieng, kaya ve topraklar
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yumusakken yeraltindan siirlinerek yeryliziine ¢ikmistir. Ayni zamanda
yeraltindan ¢ikarken yaninda tiim sigirlar1 ve diger insanlar1 da getirmistir. Bu
inangtan kaynakli olarak Botswana bdlgesi ¢evresinde bir¢ok hayvan ve insan
ayak izleri kayalara iglenmistir. Bu izler genellikle bir su kaynagi yakininda
bulunmaktadir. Bu yiizden, kayalarin bir zamanlar yumusak olduguna
inanilmaktadir. Kamerun'daki Bakweri insanlar1 da, atalarinin yeraltindan
geldigine inanmaktadirlar. Inanislarina gore, Diinya donmeye basladiginda, ilk
insan o kadar bliylik bir kuvvetle disar1 atild1 ki, Kamerun daglarinin etegine
diistii. Yarim insan anlamina gelen “Epasa Moto” belinden asagi kaya ve geri
kalan1 insan olan ve kizdiginda ates piiskiirten bir tanridir. Viicutlar kille kapli
insanlar kendilerini kurban olarak sunarak ona tapinmaya gitmislerdir (Ekosse,
1994: 142). Benzer bir yaratilis hikayesi Eski Tiirk kiiltiirlerinde karsimiza
ctkmaktadir. Ozellikle Altay ve Yakut kiiltiirlerinde insanin topraktan
yaratildigina dair anlatilar bulunmaktadir (Inan, 2017: 12-17). Bu efsanelerden
birine gore, ilk cagda yagmurdan dolayr olusan seller Karadagci olarak
adlandirilan bir dagdaki magaraya ¢camur siiriikleyip getirmistir. Bu ¢amurlar
insan kalibina benzeyen yariklara dokiilmiistiir. Bir siire bu yariklarda kalan su ve
toprak, giinesin kizgin sicakliginda pigmistir. Bu magara kadinin karni gérevini
gormiis ve pisen yigmin iizerinde dokuz ay boyunca iliman riizgarlar esmistir.
Boylece dort element unsuru gergeklesmistir. Dokuz ay sonra bu yariktan insan
seklinde bir varlik ¢ikmustir. ilk insan “Ay Atam” adim verdikleri ilk erkektir.
Sonrasinda aymi siire¢ tekrar islemistir ve “Ay-va” adimi verdikleri ilk kadin
yaratilmistir (Inan, 2017: 18). Eliade, Demirciler ve Simyacilar adli ¢alismasinda
ilkel kiiltiirler ile ilgili verdigi bir 6rnekte, magara ve kovuklarin Yeryiizii Ana’nin
rahmine benzetildigini belirtmektedir. Dolayisiyla magaralarin tarih oncesine
uzandigr kanitlanan ritliel bigimleri, anneye mistik bir donilis olarak
aciklanabilmektedir. Magaralardaki mezarlar ve ayn1 yerlerde kutlanan erginleme
ayinleri bu teoriyi destekleyen kanitlar sunmaktadir (Eliade, 2011: 43). Bu bilgiler
15181nda topraga, islevselliginin yaninda bir yan-anlam olarak anne kavraminin
yiiklendigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Ozellikle tarim kiiltiirii ile ortaya
cikan inanislar bu diislinceleri destekleyen gii¢lii veriler sunmustur. Bu durum ise
topragin 6liim ve 6lii gdmmedeki etkin rolii igerisinde bahsedilmektedir.
Topragin 6liim ve 61i ggmme geleneklerinde etkin bir rol oynadigi durumu

ise boliim baslangicinda bahsedildigi iizere Paleolitik Cag’da insan tiiriiniin
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soyutlama pratiklerine tekrardan deginmek gerekmektedir. Ozellikle bu dénemin
magara resimleri incelendiginde hayvanlarin insaniistii varliklar olarak islendigi
goze carpmaktadir. Ayni sekilde kadinin dogurganliginin bir bereket sembolii
halini aldig1 da goriilmektedir. Bir diger nemli nokta, tarih 6ncesi insanlarin 6liim
olgusu ile ilgili gelistirdigi geleneklerdir. Antropomorfik diisiince ile bu durum
giderek uykuda goriilen riiyalarda gidilen yerlerin ya da goriilen nesnelerin
gergeklikle karistirilmasi sonucunda, bedenden ¢ikip ortalikta dolasan bir ruh
tasarimina yol agmistir. Dolayisiyla, bedenden ¢ikip dolasan bir ruh tasarimi,
insanin yasarken veya uykudayken ruhun bedene tekrar donmesi ile son buldugu,
O0te yandan insan Oliip bedeni c¢iirlidiigiinde ise serbest kaldigi diisiincesini
yaratmis olabilecegi muhtemel bir durumdur (Uhri, 2010: 39). Giiniimiiz modern
insan bilinci igin bile gercegin ve gercek olmayanin birbirine karigarak
yanilsamalar yarattigini bildigimiz riiyalarin, hatta giindliz diisleri olarak
tanimlanan yar1 uyku durumlarinin, ilkel biling i¢in ne kadar etkin bir deneyim
olabilecegini tasavvur etmek ¢ok zor olmayacaktir. Bu teorilerden yola ¢ikilarak
diisiiniildiiglinde, bu gibi deneyimlerin 6liim olgusu icinde ele alinarak gelenek
haline gelebilecegi ve ritiiellerin de bu minvalde gelismis olabilecegi olasilig1
yiiksektir. Ornegin, Neandertallerin giin yiiziine ¢ikarilan mezarlarida bulunan
iskelet kalintilarinin hocker durus seklinde konumlandirilmis olmas1 manidardir,
¢iinkii bu 6lii gdmme gelenegi topragin algilanis bigimine ve 6te diinya inancinin
olustuguna dair 6nemli ipuglar1 saglamaktadir (Sekil 6-7). Bu konuda kesin
bilimsel bir veri olmasa da, topraga atfedilen donistiiriicii gii¢ fikri
hissedilmektedir. Uhri, tarih 6ncesi donemlerde 6lim olgusunun algilanig bigimi

lizerine yaptig1 bir ¢alismada su ifadelere yer vermistir:

“Neanderthal insanin Oliisiinii gomdiigiinii diisiinmek yanlis
sayllmaz. Ancak bu gomme ediminden nasil bir anlam
cikarilacagi konusunda tartismalarin halen devam ettigini
aklimizin bir kosesinde tutarak ve ihtiyatli bicimde Neanderthal
insaniin Oliim bilincine sahip oldugunu bir baska deyisle
oliimiin baska hicbir olguya benzemediginin farkina varmaya
baslayan ilk canli oldugunu simdilik kaydiyla sdyleyebiliriz”
(Uhri, 2010: 31).

Dolayisiyla, 6liim bilincinin insan zihninde sonu temsil eden bir kaygiya
dontlismesi, 6lii gdmme uygulamalarinin ortaya ¢ikmasina neden olduguna dair

goriisler mevcuttur. Ancak agilan bu mezarlarda karsilagilan bulgular, bu gémii

bi¢iminde ayinsel bir deger oldugunu gostermektedir. Bu nedenle gergeklestirilen
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bu uygulamalar, din olgusunun ortaya ¢iktigina dair giiclii veriler sunmaktadir.

Yine Uhri bu siireci su sekilde ifade etmektedir:

“Ayin ya da ritiielin sosyoloji ve antropolojide, icsel tutarlilig
olan, sistemlestirilmis ve genellikle bir mitos ya da
gizemsellestirilmis bir tarihin yeniden canlandirilmasina
yonelik ritler siireci seklindeki tanim1 burada devreye girmekte
ve kutsallikla iligkisi bulunan ritler, 6lii gdmme uygulamasi
sirasinda ardi ardina siralanarak bir ritiieli olusturmakta,
dolayisiyla tekrar vurgulanacak olursa, din olgusunun yavas
yavas dogmakta oldugu izlenimi edinilmektedir” (Uhri, 2010:
31).

Sekil 6: Hoker (Cenin) pozisyonunda 6lii gomme geleneginden bir 6rnek,
Catalhoyiik (Catalhoyuk, 1999: Web).
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Sekil 7: Hoker (Cenin) pozisyonunda 6lii gomme geleneginden bir 6rnek,

Neolotik Dénem, Faynan Vadisi, Giiney Urdiin (Mithen, 2015: 93).

Bu veriler lizerinden yola ¢ikarak diistiniildiigiinde, insan tiirliniin toprak ile
ilk deneyiminin, magaralarda yasamis olan Neandertallerin Oliilerine olan
baghliklarindan dolay1 onlar1 topraga gommeleri ile bagladigini ileri stirmek
olasidir. Gordon Childe’ e gore de, bedenlerinin ilkelligine ragmen Neandertaller

manevi bir kiiltiire ihtiya¢c duymuslardir. Olen yakinlar1 igin 6lenin dirilecegi ya
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da oliim durumunun sona erecegi gibi 6lii gdmme ritiielleri gelistirmislerdir
(Childe, 1974: 56). Bunun yaninda Childe, mezarlarda ¢ogu kez kirmizi toprak
boyasiyla (kirmizi as1 boyasi) boyanmis kemiklerin, 6liiniin yas tutan yakinlarinin
solmus deriyi canlilig1 belirten eski rengine kavusturarak, yiten hayati geri getirme
gibi bir ¢abayla cesedin tlizerine kirmiz1 toz serptiklerini dile getirmistir (Childe,
1974: 63-64). Bu noktada asi boyasmin tarih Oncesi topluluklarin anlam
diinyasindaki sembolik karsiligini1 irdelemek gerekmektedir. As1 boyasi ya da
toprak boyasi; sar1, kirmizi ve kahverengi tonlarinda olabilen mineral pigmenttir.
Boyanin rengi, icerdigi mineral oranina gore degismektedir (Kekeg, 2022: 140).
Islevsel yonden bakildiginda baz1 bilimsel ¢alismalar, kirmizi as1 boyasinin tas
aletlerin sapa takilmasinda ve deri hazirlanmasinda kullanilan bir malzeme
oldugunu ortaya koymaktadir (Kolankaya-Bostanci, 2012: 29). Genel olarak as1
boyasinin tarih Oncesi donemlerde virlis ve bakterilere karst koruma amagli
kullanilan bir malzeme oldugu kabul edilmektedir. Gergeklestirilen bilimsel
calismalarda, a1 boyasinin Afrika’daki bazi kabileler tarafindan halen kullanildigi
goriilmiistiir. Bu kabilelerde hayvan yag ile karistirilarak viicuda siiriilmektedir.
Buradaki amag hem kotli kokmamak hem de boceklere karsi koruma saglamasidir.
Ayn1 zamanda viicut kokusunun engellenmesi avlanma faaliyetini yakin
mesafeden yapmak zorunda olan avcilara biiyiik bir avantaj saglamaktadir. As1
boyasinin yabani hayvanlardan ve onlarin kalintilarindan gegebilecek hastaliklari
kontrol etmeye yonelik bir islevselligi oldugu da diisliniilmektedir (Kolankaya-
Bostanci, 2019: 196, 197). Fakat islevsel 6zelliklerinin 6tesinde, sembolizmin
ve ritliellerin ilk kaniti, arkeolojik kayitlarda kirmizi a1 boyasi formunda
goriilmektedir. Kirmizi renk yasam, yeniden dogus, bereket, doniisim ya da
statiiyii temsil eden gii¢lii sosyal ve kiiltiirel bir sembol olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Ayrica arkeolojik veriler, kirmizi a1 boyasinin, sembolik buluntularin siislenmesi,
mezarlarda sembolik kullanimi, kadin figiirinleri ve magara resimlerinin
boyanmas1 gibi farkli bolgelerde cesitli kullanimlara sahip oldugunu
gostermektedir (Kolankaya-Bostanci, 2012: 29). Bu noktada, Antik Yunan
kiiltiirtinde kirmiz1 renkte killi topragin ana tanricanin kanini sembolize etmesi
gibi inanislarin bu pratikle algisal benzerlikler gostermesi olas1 goriinmektedir
(Eliade, 2011: 43). Bu bilgiler her ne kadar bilimsel veriler saglasa da birer
varsayim olduklar1 unutulmamalidir. Bu noktada etnolojik ¢alismalar karanlikta

kalan noktalar1 agiklamada yol gosterici olmaktadir. Ozellikle Levy Bruhl’un
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gozlemlerinden yola ¢ikarak verdigi bir 6rnekte, Hindistan’da yasayan yerlilerin
taglarin Sliimsiizliigiine inandiklarini belirtmektedir. Bu insanlar i¢in kemikler ne
anlam tasiyorsa, toprak i¢in de taslar ayn1 anlama sahiptir. Bu nedenle taglar
topragin bir pargasi olarak diistintildiiglinden, topraga gosterilen sayginin aynisini
hak etmektedirler. Hatta, somiirge doneminde Hindistan’da, Avrupa’dan gelen
isciler tas ve kayalara balyozla vurduklarinda yerlilerin bundan son derece rahatsiz
olduklarini belirtmislerdir. Verilen bir baska 6rnekte Hollanda somiiriisii altindaki
Yeni Gine’de bir yol yapimi esnasinda dinamitle patlatilan bir kayanin havaya
ucurulmasindan dolayi, yerliler {ilkedeki biitlin yiizey catlaklarinin salgin bir
hastalik gibi hareket edecegine inandiklarini ifade etmistir (Levy-Bruhl, 2006:
29).

Ozellikle tarim kiiltiirii ile ortaya ¢ikan inanislar bu diisiinceleri destekleyen
giiclii veriler sunmustur. Levant'taki Neolitik donem, diinyadaki yerlesik tarim
topluluklarinin en erken goriinlimiinii isaret etmektedir. Avcilik-toplayiciliktan
tarima gecis, 20.000 ila 10.500 y1l 6nce basladig: diistiniilmektedir. Sonuncusu,
Canak-Comleksiz Neolitik B (PPNB) doneminin baslangicini isaret ederken, bu
donemde evcillestirilmis tahillar, koyun ve kegcilerin ortaya ¢ikmaya basladig
goriilmustiir. Bununla birlikte yerlesik tarim yasam tarzina gegisle, ekonominin,
teknolojinin, mimarinin, sosyal organizasyonun, ideolojinin ve kiiltiiriin en genis
anlamiyla tiim yonlerini kapsadigi bir yap1 ortaya ¢ikmaistir. Bu siirecin bir pargast
olarak yasam ve Oliime yonelik tutumlarin dontstiiglinii gosteren arkeolojik
kanitlar, evcillestirilmis tirtinlerin hasat edilmesi ve ardindan ekilmesinin yeniden
dogus siirecini manipiile etmekle temel olarak iliskili oldugunu gostermektedir
(Mithen, 2015: 82). Dolayisiyla bu gibi gelenekler diinyay: bir anne, gomiilmeyi
ise rahme yeniden doniis olarak goren anlayisin ifadeleridir (Ates, 2014: 78). Her
ne kadar bu tiir teoriler disiplinlerarasi birgok aragtirmanin bir sonucu olarak
mantikli ve genis kabul goren diisiinceler olsalar da, ihtiyatli olmak adma bu

yorumlarin birer teori oldugunu belirtmek 6nem arz etmektedir.

Bu orneklerden anlasilacagi tizere mitlerin yaraticisi ilkel insan zihninin,
diinyanin olusumu i¢in temel inga malzemesi olarak kili se¢gmis olmasi1 sasirtici
degildir, ¢iinkli yasamin temel kaynaklarindan biri topraktir. Dolayisiyla yaratic
giiclerin insanlar1 yaratmak icin kil kullanmasi normal bir baglam olarak

goriilmektedir ve insanlarin kilden bicimlendirildigi inanci, onlar1 topragin bir
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parcast haline getirmektedir. Bu baglanti, kiiltiirdeki mitler yoluyla insanlara
aktarilarak, hayatta kalmanin zor oldugu bir diinyada olusabilecek izolasyon
hissinin yerine aidiyet duygusu vermektedir (Leeming, 2010: 313). Bu aidiyet
duygusuyla bir pargasi olunan dogaya ve topraga, ritiieller yoluyla bir iletisim ag1

olusturulmustur.
2.3. Topraga Nesnel Olarak Bicim Kazandirilmasi

Ernst Fischer, uzun bir biligsel gelisim stirecinin sonucunda olusan magara
resimlerinden Once, ayn1 tiirden bir hayvani tirkiitiip 6¢ almasini engellemek igin
yapilan bir uygulamadan bahsetmektedir. Bu uygulamada, kabaca kil ayaklar
izerine gerilmis bir hayvan derisi bulunmaktadir. Bir grup arastirmaci Fransa’nin
Haute-Garonne bolgesinde bir magara kesfetmislerdir. Bu magaradaki gegitlerden
birinin ortasinda kilden yapilmis bir hayvan betimi bulmuslardir. Bu betimde
kabaca islenmis ve On ayaklarini gererek ¢omelmis bir hayvan figiirii dikkati
cekmektedir. Bu hayvanin 6zelligi kafasinin kopuk olusudur. Figiir genel
ayrintilart ile bir ayiyr andirmaktadir. Sonrasinda figilir ¢evresinde yapilan
arastirmalarda figiirlin 6n ayaklar1 arasinda bir ayinin kafatast bulunmustur. Bu
uygulamanin bir ritiiel olmasi kuvvetle muhtemeldir. Benzer bir 6rnek olarak
Afrikali Kuluballi toplulugunda kilden yapilmis bagsiz bir hayvan figiirii etrafinda
sekillenen bir ritiiel oldugu da bilinmektedir. Dolayistyla bu kil pargalar insanlik
tarihinin ilk plastik ornekleri arasinda yer almaktadir. Muhtemelen imge yardimi
ile gerceklik iizerinde bir istiinlik saglama amaci ile iretilmisglerdir (Fischer,
2015: 185-186). Ancak en etkili orneklerden biri Fransa’nin Ariege bolgesinde
yer alan St. Girons Tuc d’Audaubert magarasinda bulunmustur. Bu magaranin
kutsal salonunda kilden tiretilmis iki bizon heykelcigi ve onlarin etrafinda yaklasik
olarak elli ayak izi bulunmustur (Sekil 8-9). Bu bulgular magarada kutsal bir
torenin yapilmis olabilecegine dair kanitlar sunmakta ve bizon heykellerin de
kutsal nesneler olarak konumlandirildiklarmi gostermektedir. Unlii kasif H.
Breuil magaranin killi toprag: lizerinde zamanla kurumus bu izlerin ¢ogunlukla
on bes yasinda cocuklara ait oldugunu ve bu nedenle bu alanda erginleme
torenlerinin gergeklestirildigi fikrini 6ne sirmiistiir (Ates, 2014: 67). Bu noktada,
yapilan bu ayinsel uygulamalarda, kil malzemenin kullanimina yonelik bir
anlamlandirma olup olmadigina dair kesin bir bilgiye ulasilamamustir (Sekil 8-9).

Romali yazarlar Primus ve Statins’den alint1 yaparak korkunun ilk olarak tanrilari
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yarattig1 fikrinden yola ¢ikan Radcliffe-Brown, bazi durumlarda bir olayin veya
bir aktivitenin sonucundan endise duymanin, bir toplulugun herhangi bir teknik
aracla belli oranda kontrol edemeyecegi bagka bir olaya bagli oldugunu ifade
etmektedir. Bunun sonucunda topluluk, kendilerine iyi sans getirecegine ve giiven
verecegine inandig1 bazi ayinler gerceklestirmislerdir (Radcliffe-Brown, 2020:
86). Bu bir kisinin, yasanabileceginden korktugu kotii bir olaydan g¢ekinmesi
sonucunda, bunu engellemek adina muska benzeri kutsallastirilmis nesneler
tasimasi ile esdeger bir durumdur. Dolayisiyla kilden yapilmis olan bu tiir
formlarin veya duvar resimlerinin ayni kaygilarin bir sonucu olarak ayinsel

araglara doniismiis olma ihtimali olasidir.

Sekil 8: Kilden sekillendirilmis bizonlar, Tuc d’ Audoubert Magarasi
(Carole Fritz, 2015: 1316).

Sekil 9: Kilden sekillendirilmis bizonlar profil goriiniis, Tuc d’ Audoubert
Magarasi (Cooper, 2000: 7).

Toprak iizerine yan anlamlar yaratabilecek diger bir kiiltiir bi¢imi, kafatas1
kiilti gelenegidir. lan Kuijt, bu uygulamaya hafiza ve bellek kavramlari izerinden

yaklagarak, hafiza ve onun maddeselliginin dinamik oldugunu ve bireyler ile
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gruplarin davraniglar1 araciligiyla aktif sekilde iiretildigini dile getirmektedir. Bu
nedenle bellek hatirlama eylemleri sonucunda sekillenip siirdiiriilmektedir. Anlam
ve buna bagh olarak hatiralar, bireylerin deneyimlerini tanimlamaktadir.
Dolayisiyla hafiza ve gelenek, bir objenin kimligini tek basina koruyamamaktadir.
Bu nedenle anlami iireten objenin rutinlesmis uygulamalarda siirekli olarak
kullanilmasi ve yasama dahil edilmesi gerekmektedir (Kuijt, 2019: 263). Buradan
hareketle Kuijt, kafatas1 gibi maddi objelerin insan belleginin metaforu olarak
islev gordiiklerini ve atalara tapinmanin odak noktas1 olduklarini ileri siirmektedir.
Bu noktadan bakildiginda hatiralar maddi hale doniismekte ve bireyin kimligi ile
gegmisinin yeniden yaratimi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Kuijt, 2019: 266). Her ne
kadar Alain Testart’in ortaya siirdiigii orneklerle Yakin Dogu kiiltiiriindeki
kafatasi uygulamalarinin diismanlara ait olabilecegi diislincesi bir tartisma
yaratmis olsa da, bu fikre dair kanitlarin yetersizligi ata kiiltii olarak olusturulmus
olabilecekleri fikrini giiglii tutmaktadir (Kuijt, Ozdogan, & Pearson, 2009: 117-
127). Bu diislincelerden yola ¢ikarak, Anadolu ve Mezopotamya cografyalarinda
yapilan arkeolojik kazilarda bulunan insan tarafindan sivama yoluyla yeniden
bicimlendirilmis insan kafataslari, bu kiiltiirlerde 6lmiis olan ataya olan sayginin
ve onu yasatma arzusunun bir gostergesi olabilecegi diislincesine dayanmaktadir
(Sekil 10-11). Gergeklestirilen bu eyleme metoforik olarak bakildiginda, kil
malzemenin kolay sekillendirilebilir plastik yapisi disinda, topragin kutsal
sembolik anlamimin da bu noktada etkin bir rol oynayabilecegi diislincesidir.
Catalhoyiik’ tin eski kazi bagkanlarindan Hodder, kerpi¢ evlerin duvarlarini
yeniden sivama isleminin 6nemli bir sosyal ve simgesel role sahip oldugunu
diistinmektedir. Bu yapilar i¢inde manevi anlamda Onemli olanlarin siva
kalitesinin daha detayli oldugunu ve 6zellikle defin platformlarinin ¢evresine 6zen
gosterildigine dair veriler sunmaktadir. Dolayisiyla siva igleminin yenileme olarak
gorlilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu nedenle duvarlarin sivanmasi eylemini,
insan kafataslarimin  yeniden etlendirilmesi ve ardindan sivanmasi ile
iliskilendirmektedir (Hodder, 2018: 125). Ozellikle Catalhdyiik evlerinin
duvarlarini ayakta tutan destek kolonlarinin altinda yerlestirilmis olan bir kafatasi
bu diistinceleri destekleyen bir kanit niteligi tasimaktadir (Hodder, 2018: 229). Bu
durum Catalhdyiik insanlarmin genis ahsap kolonlarla desteklenmis duvarlarini
aynt zamanda atalarmin kemiklerini kullanarak manevi bir koruyuculuk

kazandirma arzularini géstermektedir (Hodder, 2018: 116). Eliade’ye goreyse, bu
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tiir insaat ayinleri 6liiniin yagami ya da ruhunu binaya aktarmaktadir. Yap1 da ayn1
nedenle sunulan 6liiniin yeni mimari bedeni haline gelmektedir (Eliade, 2011: 43).
Muhtemeldir ki bu dénemin insanlarinin diisiince diinyasinda, kolon tabanlarina
yerlestirilen kafataslari ve duvar yapilarinda bulunan kemikler metafiziksel
anlamda duvarlar1 tasima ve destek gorevini istlenmektedirler. Dolayisiyla
kafataslarinin kil ile etlendirilmesi eyleminin topragin doniistiiriicti niteliginin bir
soyutlamas1 olarak goriilebilecegi diisiincesi gii¢ kazanmaktadir. Bu bilgiler
is1ginda  CatalhOyiik Ornegi, topragin insan zihninde soyutlanmasi yoluyla
metaforik baglamalarin nasil yaratildigina ve bunun maddi kiiltiire nasil
doniistiigiine dair 6nemli bulgular sunmaktadir. Bu uygulama insan, toprak, inang
ve ritiiel arasindaki siki iligkiye referans veren bir nitelik gdstermekte ve bu
kiiltiriin izleri, Neandertallerin Oliilerini topraga cenin pozisyonunda ilk
gomdiikleri zamana kadar siiriilebilmektedir. Ingiliz antropolog Edward Evan-
Pritchard nesne ile gergeklestirilen bu tiir eylemlerin ¢ok eski atalarin veya iistiin
kigilerin esprileri iizerinden tanrisallik kazandigini ifade etmektedir. Bu noktada
ince diislince yaratabilme anlaminda espri kavramu ilkel pratiklerin derinligini
gostermektedir. Bu nedenle 6lii gdmme geleneklerinde karsimiza ¢ikan pratikler

espri kavramu ile de ortiismektedir (Evan-Pritchard, 1999: 31)

Sekil 10: Suriye'deki Tell Aswad yerleskesinde bulunan Canak Comleksiz
Neolitik B donemine ait sivanmis kafataslar1 (Benz, Gebel, & Watkins, 2017: 6).
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Sekil 11: Sivali kafatasin1 kucaklamis sekilde yerlestirilmis bir iskelet,
Catalhoyiik (Hodder, 2019: 155).

Bir diger 6nemli 6rnek boga, inek ve 6kiiz gibi boynuzlu hayvanlar ile
kadin ve toprak arasinda kurulan sembolik anlamlardir. Ozellikle bu sembolizmin
Catalhoyiik yerleskesinde uygulandigina dair 6nemli kanitlar goriilmektedir.
Mehmet Ates’e gore bu donemin insanlarinin sembolik diisiincesinde, insan
dogumunun gerceklestigi organik Ogelere benzer goriinlimlere sahip bazi
hayvanlarin kutsanmis sayilmast muhtemeldir (Ates, 2014: 123). Sembollestirme
dogum ile ilgili oldugundan, siirekli olarak insan gdvdesi ile betimlenen ana
tanriganin, kutsal sayilan dogurganlik 6zelligi inek basiyla temsil edilmistir (Ates,
2014: 119). Ust Paleolitik dénemlerden gelen ve koklii bir kiilt olan boga/inek
kiiltii CatalhOylikte son derece yaygin olarak rastlanilan maddi kiiltiir 6gelerinden
olmustur. Hayvanin cinsiyeti biitiin olarak gosterilemediginden dolayr dikkat
ceken durum bas kisminin kazandigi sembolik goriintiidiir. Orneklerde hayvanin
bag kisminin govdesinden koparilarak rahim bigimi ile arasinda sembolik bir
eslestirme yapildigina dair teoriler bulunmaktadir (Ates, 2014: 122) (Sekil 12).
Kadin, boga, okiiz ve toprak arasinda dolayli fakat bir o kadar gii¢lii oldugu
goriilen bu bag, sabanin kesfiyle goriiniirlik kazanmistir. Bu nedenle Eliade,
sabanin kesfi ile tarim faaliyetlerinin, cinsel birlesme ile 6zdeslestirildigini ileri
stirmdstiir (Eliade, 2003; 58).

Sekil 12: Rahim bdlgesi ile boga veya okiiz gibi boynuzlu hayvanlarin bigimsel
olarak benzerliklerini gosteren bir 6rnek (Ates, 2014: 122).
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Bu konuya paralel olarak Catalhdylik’te en baskin goriilen materyal kiiltiir
nesneleri bukranialardir (stvanmis yabanbogasi, yabandkiizii, yabankegisi gibi
hayvanlarin kafataslari ile boynuzlar1). Genel anlamda Bukrania kiiltii, boga kiiltii
basta olmak iizere tarim inanglar1 (tarimsal-hayvansal verimliligin arttirilmasi
icin) ve tanrisal korumay1 almak amaciyla, kurban edilen hayvanin kafatasinin,
asildigr yeri kutsadig diisiincesi olarak tanimlanmaktadir (Kili¢ & Turgut, 2016:
777). Bu kiilt ile ilgili pratikler giiniimiiz Anadolu kiiltiiriinde halen devam
etmektedir. Kurban bayramindan sonra yapilarin belirli boliimlerine bereket, sans,
refah gibi beklentilerin karsilanmas1 amaciyla asilan kog boynuzlar1 6rnek olarak
gosterilebilir. Bu gelenege yonelik farkli bir noktadan konuya yaklasan Hodder,
insan ve hayvan baglantilarinin, doganin egemenlik alaninin yabanil, tehlikeli ve
saldirgan boyutlarinin ifadesi oldugunu ileri siirmektedir. Doganin ardi kesilmez
saldirilarini giddet igeren sembolik imgelerle anlamlandirmanin, insan toplulugu
icerisinde ortaya cikan siddeti yonetme ve bosaltma yolu oldugunu ifade
etmektedir. Bu nedenle herkesin karsisina c¢ikip savasabilecegi ve intikam
alabilecegi bir kurban gerekmektedir (Hodder & Meskell, 2018: 70-71). Bu
kurban Anadolu cografyasimnin en gii¢lii hayvanlarindan biri olan bogadir. Bu
nedenle Hodder, sivanmis boga baslar1 gibi bukranialari, gegmisi anmaya yonelik
bir sélenin nesneleri olarak agiklamakta ve bunlarin evin igerisinde ve ritiiel
sembolizmde yiiceltilmesine sosyal agidan onem verildigini diisiinmektedir.
Dolayisiyla hayvan baslari, boynuzlari, disleri ve pengeleri bu kamusal
etkinliklerin uzun siireli anilar1 olarak goriilityor olmalart muhtemeldir (Hodder &
Meskell, 2018: 73). Neolitik dénemin maddi kiiltiiriine bakildiginda, Ust
Paleolitik donemde de goriilen benzer geleneklerin, bu tiirde bir anmanin

uygulamalari olabilecegi fikrini gli¢clendirmektedir.

Gliniimiiz Ornekleri iizerinden bakildiginda toprak ve insan arasindaki
kavramsal iligkinin halen devam ettigini gosteren kanitlar mevcuttur. Bu nedenle
biiyiilk 6neme sahip bagka bir ifade bicimi mimaridir. Yerel yap1 gelenekleri
dogayla biitiinlesirken iklim ve arazi degisikliklerine uyum saglamaktadir. Bu
yaklagimin en 6nemli yonlerinden biri, yerlesimlerin dogal ¢evreleri ile iliskisidir.
En ilkel barinma sekli, aga¢ dallarinin bir striiktiir olusturdugu ve kil ile kapli olan
kovan veya kubbe seklindeki kuliibedir. Bu yapr bigimi Dogu Afrika'da su
kaynaklarina yakin yerlerde bulunmaktadir. Steplerde, genellikle Togo'nun
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Bapende, Kongo'nun Azande kabilelerinde ve Gine Kiyisi'ndaki topluluklarinda
kullanilan daire taban iizerine oturtulan bir kubbe veya odanin igine dikilen
stitunlar lizerine yerlestirilmis bir kubbe sistemiyle 6n plana ¢ikmaktadir. Duvarlar
ortli dallardan yapilmakta ve kil ile sivanmaktadir. Kongo'da ve Gine sahilinde
farkli bir tarz daha bulunmaktadir. Bu yapilar dikdortgen bir ¢atiya sahiptir ve
genellikle bitki tirtinlerinden yapilmaktadir. Duvarlar, resimsel soyut siislemelerle
kaplanmaktadir. Mali'de bulunan baska bir mimari tarz ise "tembe" olarak
adlandirilmaktadir. Kereste ile dallardan yapilmis ve kille stvanmis diiz bir ¢catidan
olusmaktadir. Odalar labirent olusturacak sekilde yonlendirilmistir. Bu farkli
yaklasimlarin yani sira, Sad Golii'niin glineyindeki Musgum toplulugunun yapilari
kendine 6zgii bir soyutlama yaratmistir. Bu yap1, yiiksek bir kubbe bigimindedir
ve yilizeyinde kabartmalarla duvarlar1 siislenmis bir toprak yapidir. Bu ifade
bi¢imleri, bu bolgelerin soyutlama becerilerinin karmasikligin1 ve gesitliligini
ortaya koymaktadir. Bu yapilara bicimsel olarak bakildiginda Afrika’da yasayan
topluluklarin, formlarini olustururken sadelige onem verdikleri ve onemli
bulduklart unsurlar1 vurgulamayi tercih ettikleri goriilmektedir. Fakat sadece
soyut siislemeci bir anlayisa sahip degildirler. Ayn1 zamanda anlamsal yonii
kuvvetli metaforik baglamlarla yapilari insa ettikleri bilimsel ¢alismalarla da

desteklenmistir (Garate, 1977: 82).

Yerel ve geleneksel Afrika mimarligi izerine arastirmalar yapan Amerikali
mimar ve arastirmaci Labelle Prussin, ozellikle Bati Afrika’nin topografyasi
icinde yapisal olmayan ve de8isime ugramamis dogal gostergeler bulundugunu
ileri siirmekte ve bu gostergelerin bdlge insaninin inang sistemi i¢in anlam ve
amag ile dolu oldugunu ifade etmektedir. Bundan dolay1 Afrika topluluklar1 bu
konuda ilkel pratiklere en okunabilir 6rnekleri vermislerdir. Konu baglaminda

Prussin topraktan insa edilen yapilari temel alarak su bilgileri aktarmistir;

“Doga unsuru Afrika’nin diisiince diinyasinda oldukca énemli
bir yere sahiptir. Dogay1 metaforlar yaratma yoluyla kavrayan
insan yetenegi cevresine kutsallik kazandirmaktadir. Doga ile
insan yapimi ¢evrenin arasindaki iligki estetik alginin baglamini
gostermektedir. Bu etkilesimde toprak malzeme bodlge insani
icin 6nemli bir yap1 kaynagidir. Bir¢ok kiiltiirde yer alan toprak
ana betimlemesindeki gibi, toprak zenginligin, refahin,
verimliligin ve yasamin akiciliginin temelidir. Dolayisiyla
Afrika halklarina miras olarak birakilan sembolik mesajlar ve
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disavurumcu yetenek, toprakta sekil bulup bicimlenmistir”
(Prussin, 1982: 204).

Bolge yasamina yerlesmis olan tarim kiiltlirlinden dolay1, topragin dogurganligina
dair gelisen inang, dinsel yasamin da ayrilmaz parcalarindan biri haline gelmistir.
Bu iliski ile gorsel alginin birlikteligi, bu topluluklarin islevsel formlarinda
kendisini gostermektedir. Ozellikle mimaride yarattiklar1 6zgiin bigimler en 6ne
cikan orneklerdendir. Bu 6rneklerin en basinda gelen toprak mabet kiiltiirii, bir
model olarak Afrika’nin inang¢ sistemi i¢inde halen 6nemini korumaktadir. Bir
diger husus bu tiir yerel kiiltiirlerin, biitiin fiziksel zorluklara ragmen esas
motivasyon kaynaginin iizerinde yasadiklar1 topraga kan bagi ile bagl olduklari
inancindan gelmektedir. Bu merkez diisiinceden yola c¢ikarak atalarinin
geleneklerini devam ettirmektedirler. Bu noktada, ata kiiltii dini yasayisin odak
noktasi haline gelmistir. Birgok 6rnekte bu topluluklarin atadan gelen gelenekleri
stirdirdiigi goriilmektedir. Bu nedenle anlamlarin titiz ve bilingli bir sekilde
yaratilmasi gerekmektedir. Boylece basit glindelik yasamlari anlamli bir diinyaya
sahip olmaktadir. Dolayisiyla, bu diisiince sekliyle yaptiklart her bir toprak
yapinin altinda derin anlamlar bulunmaktadir. Ornegin, Afrika insaninin
yasaminda tarim oldukc¢a 6nemlidir ve hasat donemi bittikten sonra bir sonraki
doneme kadar mahsulleri depolamalar1 gerekmektedir. Bu durum modern
toplumlarda normal bir gerekliliktir. Fakat Afrika insan1 igin topragin
dogurganligini temsil eden kerpi¢ tahil ambarlar1 bir yasam kaynagi olarak
goriilmektedir (Sekil 13). Bolge insaninin goziinde, agzina kadar dolu olan bir
ambar hamile bir ambardir ve bu en basit haliyle dogurganligin insan yapimi bir
semboliidiir. (Prussin, 1982: 205-209). Topraga atfedilen bu kutsallik, yapilar
insa eden insanlarin yasamlarini tamamiyla kusatmaktadir. Dolayisiyla topraga
verilen bu deger ve gecmise baglilik bir gelenek olarak siirdiiriilmektedir.
Geleneksel olarak topraktan insa edilen yapilar kutsal sayllmasinin yaninda amorf
ve hareketli formlara da sahiptirler. Ayn1 zamanda bu yapilar biyolojik bir canlt
olarak goriildiiglinden dolayr antropomorfik o6zellikler kazanmiglardir.
Dolayistyla yapilarin igindeki cesitli alanlar insan viicudunun bdliimleri ile

iliskilendirilmektedir (Prussin, 1982: 204-209).
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Sekil 13: Bat1 Afrika’dan kerpi¢c ambar 6rnekleri

(Prussin, 1972: 161-163).

Bilimsel veriler gostermektedir ki, Afrika’da insa edilen bir¢ok toprak
yapinin arka planinda gegmise ait cok katmanli sembolik anlamlar bulunmaktadr.
Bu bolgelerde ideal bir toprak yapinin (anit, mabet, ev veya tahil ambar1) formu
kararlagtirirken geg¢misten gelen birikimin g6z Oniinde bulundurulmasi bir
zorunluluktur. Bu nedenle Afrika’da topraktan yapilan bu formlarin bigimsel
stireklilikleri i¢in insanin katilimina ihtiyag duyulmaktadir. Dolayisiyla insanin
katilmiyla bu toprak formlar siirdiiriilebilir ve hareketli bir nitelige sahip
olmaktadirlar (Prussin, 1982: 204-209). Bu konuda 6zellikle Bat1 Afrika’da Sahel
Sudanez mimari tarzinda kerpig ile insa edilen camiler 6nemli 6rneklerdendir. Bu
camiler her ne kadar cografi nedenlerden dolay1 topraktan insa ediliyor olsalar da,
topragin kutsal bir imge olarak bu yapilara yan anlam kazandirdigi toplumun
gerceklestirdigi ritiiellerinden anlasilmaktadir. Ornegin bir kerpic yap1 yagmurdan
kaynaklanan aginmalar1 engellemek icin her yil diizenli olarak sivanmalidir. Bu
islem yapinin uzun 6miirlii olmasi i¢in teknik bir zorunluluktur. Fakat Mali’nin en
onemli mimari yapilarindan biri olan Djenne Ulu Cami’nin, her yil muson
yagmurlar1 baglamadan 6nce, bir dini toren niteliginde duvarlar1 halk tarafindan
balgik ile stvanmaktadir (Granquist, 1993: 132-134) (Sekil 14-15). Yalnizca bu
ornek bile teknik gerekliligi olan yapisal islemlerin, kiiltiirle birleserek nasil
soyutlandigini ve altinda yatan anlamsal tabakalarin nasil ayinsel bir yan anlama

doniistiiglinii gostermektedir.
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Sekil 14: Djenne Ulu Camii, Mali
(Prussin, 1968: 33).

Sekil 15: Djenne Ulu Camii’nin stvama téreninden bir goriintii, Mali
(Marchand, 2015: 9).

Afrika bolgesinin giindelik yasaminda toprakla siiregelen metaforik iliski
ayni zamanda ikamet edilen giindelik konut yapilarinda da etkisini
gostermektedir. Gana’da yasayan Gurunsi halki 6zgiin yap1 formlar ile 6n plana
¢ikmaktadir. Ortak bir dil etrafinda birlesmis on bir kabileden olusan bu topluluk
cogunlukla kerpigten insa ettikleri kuliibelerde yasamaktadirlar. Bu &zgiin

tasarimlara sahip toprak konutlar, Afrika geleneginde sikga goriilen tarih 6ncesi
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sembolik motifler ile detayli bir sekilde bezenmistir. Gurunsi halki iginde bulunan
Kassane kabilesinin yasadigi Tiebele koyii bu tiir yapilardan olusmaktadir
(Sekil16-17). Koy yerlesimi bolge olarak Gana ve Burkina Faso sinirlar1 arasinda
yer almaktadir (Smith, 1986: 52). Yerel halk i¢in bu evler hem form hem de insa
eylemleri acisindan sembolik anlamlara sahiptir. Ornegin, kare planli evler
yalnizca evli ciftler, dikdortgen planli evler ise bekar olanlar ig¢in insa
edilmektedir. Diger yonden Catalhdyiikk yapi planina benzer sekilde, kdyde
bulunan bir¢ok yapinin duvarlar1 soguk donemlerde 1lik kalmasi ve kavurucu yaz
sicaklarindan korunmak i¢in birbirlerine yakin insa edilmistir. Bu diizende
tasarlanmis kerpi¢ evler ayrica rakip kabilelerin saldirilarina karsi da bir savunma
sistemi gorevi gormektedir. Gurunsi halkina 6zgili bu yapilar, Afrika’nin birgok
bolgesinde tasarim ve dekor teknigi yoniinden varligini hissettirmektedir. flkel
diisiince sisteminde oldugu gibi Afrika sanatlar1 da bir amaca ve anlama hizmet
ettiginden dolayi, geleneksel diizlemde sanat icra etme kaygisi giidiilmemektedir.
Gurunsi halki yerel dilde nesneleri giizellestirme anlamina gelen “Bambolse”
kavramin1 gerceklestirdikleri eylemin temeli olarak gérmektedir. Ayni sekilde
toprak evlerin insas1 ve dekor siiregleri de bu kavram c¢atisi altinda ortaya
cikmaktadir. Yeni konutlara ihtiya¢ duyuldugu zaman, koyiin erkekleri ingaatin
yalnizca dis ylizeyinden sorumludurlar ve yapinin i¢ kisminin olusturulmasinda
daha yasli olan insanlar caligmaktadir. Giris kapis1 her zaman bat1 yoniine dogru
konumlandirilmak zorundadir. Bu boliim erkek alani anlamina gelen “Zanore”
terimi ile tanmimlanmaktadir ve yapmin i¢ kismi da kadin alan1 olarak
belirtilmektedir. Yeni konutlar insa edilmeden once, bir kahine danigilarak hasat
dénemine girilmeden evin yeri belirlenmektedir. Ingaat tamamlandiktan sonra,
kadinlar evin i¢ ve dis dekorasyonunu yapmaktadirlar. Toprak evlerin dis ylizey
bezemeleri her dort yi1lda bir tekrar dekore edilmektedir ve bu islem sirasinda yine

koyiin kadinlar1 galismaktadir (Smith, 1986: 52-58).
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Sekil 16: Kadinlar tarafindan dis yiizeyine motifler islenen bir Gurunsi yapisi
(Smith, 1978: 40).

Sekil 17: Kassena kabilesine ait bir yap1 6rnegi

(Smith, 1989: 65).

Bir diger 6rnek Hindistan’da her yil diizenlenen Ganesh Chaturthi
Festivali’nde gergeklestirilen ritiiellerde insa edilen kil heykellerdir. Ganesh
Chaturthi, Hindistan genelinde en popiiler Hindu festivallerinden biri olup, Tanr1
Ganesa'nin dogum giinii olduguna inanilan giinde gerceklestirilmektedir. Hint
mitolojisinde Ganesa, Ana tanriga Parvati (Shakti) ile dort biiyiik tanridan biri olan
Shiva’nin ¢ocugudur. Mitolojiye gore Shiva’nin aksine Shakti bir g¢ocuk
istemektedir ve kendi kendine bir tane yaratmaya karar verir. Viicudunu zerdecal
ve yag ile kapladiktan sonra, cildinde kuruyan karigimi (Kiri) kaziyip ovusturur ve
bi¢imlendirir. Bdylece erkegin yardimi olmadan yaratilan anlamina gelen
Viyanaka adin1 verdigi bir cocuk yaratir. Ona magarasinin kapisini korumasi ve
kimseyi igeri sokmamasi i¢in emir verir. Shiva'y1 hi¢ gérmemis olan Vinayaka,

onu igeri girmesine izin vermez. Bu durum Shiva'y1 ¢ok éfkelendirir ve ti¢ disli
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mizragini kaldirarak Vinayaka'nin bagini keser. Shakti bunu 6grendiginde,
acisindan dolay1 teselli bulamaz ve oglunu geri ister. Onu sakinlestirmek igin,
Shiva Vinayaka' nin bassiz bedenine bir filin basini yerlestirir ve onu diriltir. Shiva
ona biitiin varliklarin efendisi anlamina gelen Ganesha ya da Ganapati adini verir.
Diger hikayelerden birinde Ermisler, islerinin kolay gitmesi i¢in Shiva'dan bir
tanr1 yaratmasini dilerler. O da Parvati'nin yiiziine bakar ve derin diislinceye dalar.
O anda yiiziiniin ¢evresindeki parlakliktan giizel bir yaratik ortaya ¢ikar. Parvati
bu yaratig1 kiskanir ve 6fkeye kapilarak onu fil bash ve sis gobekli bir yaratik
haline getirir. Bir baska hikayede annesi Parvati, oglunun giizelligiyle ¢ok
oviinmektedir. Sani'den (Satlirn gezegeni) ogluna bakmasini ister. O arada
Sani'nin ne kadar giiclii bakislar1 oldugunu unutmustur. Sani cocugun basina bakar
bakmaz ¢ocugun basi yanarak kiil olur. Brahma, Parvati'ye liziilmemesini, hemen
bir bag bulup yerine koyarsa, oglunun yasayacagini séyler. Parvati'nin buldugu ilk
bas ise bir filin basidir. Diger bir hikaye, Parvati banyo yapmaya gittigi sirada
ogluna, kapiya goz kulak olmasini, kimseyi iceri almamasini sdyler (bu ogul,
bedenindeki kirden yaratilmis bir yaratiktir). Shiva, Parvati'nin banyosunun 6niine
gelir. Oglu onu igeri sokmaz. Ikisi de diretirler. Sonunda Shiva oglanin basimni
keser. Parvati ¢ok iiziilerek Shiva' dan, derhal onu iyilestirmesini ister. O da
emrindekilere, bulduklar1 ilk canlmin bagin1 getirip ¢ocugun bedenine
eklemelerini ister. Bu tek disli bir fil basidir (Kaya, 1997: 70, 71). ikonografik
olarak incelendiginde Ganesa, kisa, sisman ve sar1 renkte bir figiir olarak tasvir
edilmektedir. Dért kolu, tek hortumlu ve tek disi olan bir fil basma sahiptir. Ug
elinde el baltasi, kement ve bazen bir deniz kabugu (istiridye) tutmaktadir.
Dérdiincii elindeyse genellikle Hint mutfaginda popiiler top seklinde bir tatli olan
laddu tutmaktadir (Ghatak, 2019: 925). Her zaman yaninda bir fare ile
gosterilmektedir. Bu 0Ozellikleriyle Ganesa bilgelik tanrisidir ve hayat
hikayesinden dolay1 engellerin asicisi olarak kabul edilmektedir (Kaya, 1997: 70).
Genellikle jestleri iizerinden armaganlar veren bir tanri olarak gosterilmektedir.
Bu nedenle bu giin, annesi Parvati’nin onu anlatilarda viicudundan elde ettigi
tozdan (kirden) yarattig1 giin olarak Agustos ve Eyliil aylarinda kutlanmaktadir.
Genel inanisa gore, Ganesa on giin boyunca topraklar ziyaret ederek inananlari
kutsamaktadir. Festivallerin temel 6gesi olan kil heykeller, etkinlikler baglamadan
cok once ustalar tarafindan farkli boyutlarda yapilmaktadir. Ozel olarak dekore

edilen bu heykeller festival siiresince olusturulmus gegici yapilara ve evlere
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yerlestirilerek, on giin boyunca kutsanmakta ve tapmilmaktadir. Festivalin on
birinci giliniinde, kil figiirler bir térenle suya birakilmakta ve inananlar Tanri'nin
bir sonraki yilin erken déneminde geri donmesi i¢in dilekler esliginde dans edip
sark1 soylemektedirler (Agarwal, 2022: 504-506) (Sekil 18). Fakat bu etkinlikler
sonunda, kil heykelleri siislemede kullanilan boyalar ve aksesuarlar biiyiik bir
cevre kirliligi yaratmaktadir. Bu da bolluk ve bereket i¢in yapilan bu ritiielin
celigkili yanin1 gostermektedir. Bundan dolay1 bugiin, ¢evreye daha duyarh
heykellerin yapilmasi i¢in bir¢ok ¢alisma yiiriitiilmektedir.

Sekil 18: Ganesh Chaturthi Festivali’nde suya birakilan Ganesa heykeli
(Ghoshal, 2016: Web).

Bir diger uygulama olarak, Papua Yeni Gine’nin Holosa® olarak da
bilinen Asaro kabilesinin "Camur Adamlar1™ toprak ile ilging bir ritiiel
gelistirmiglerdir. Bu insanlar kilden yapilmis maskeli basliklarin 6n planda oldugu
geleneksel bir kostim giyen kisilerdir. Papua Yeni  Gine'nin Dogu
Daglik Bolgesi'ndeki Goroka koyii yakinlarinda yasamaktadirlar. Asaro basligi
gri renkli kilden yapilmaktadir (Sekil 19). Son derece plastik olan bu kil, bolgeye
yakin dere yataklarindan c¢ikarilmaktadir. Daha sonra koye getirilen kil
zanaatkarlar tarafindan sekillendirilmektedir. Katmanli kil halkalar1 i¢ ve dis
taraftan parmaklar ile diizeltilerek oval sgekilli bir kafa formu ortaya
cikarilmaktadir. Sonrasinda gozler, kulaklar ve burun dahil olmak iizere yiiz
hatlar1 sekillendirilerek oval sekilli kafaya yerlestirilmektedir. Grotesk etkiler
tasityan kil maskede g6z cukurlari, kulaklar, burun ve agiz boliimleri agik
birakilmaktadir. Bazen ¢ikintili gri bir dil ile biiylik bosluklarla bir dizi domuz disi

dudaklara yerlestirilmektedir. Alin ve yanaklar bazi durumlarda desenler ya da

€ Asaro dilinde hayalet anlamina gelmektedir.


https://en.wikipedia.org/wiki/Eastern_Highlands_Province
https://en.wikipedia.org/wiki/Eastern_Highlands_Province
https://en.wikipedia.org/wiki/Goroka
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rolyefler eklenerek goriinim giiclendirilmektedir (Mel, 2016: Web). Bu kil
basliklarin nasil ortaya ¢iktig1 ile ilgili ¢ok net bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat
Papua Yeni Gine ve Pasifik bolgesi ile ilgili ¢ogu seyahat rehberi ve popiiler
kitapta, efsanevi Asaro Camur Adamlari’nin varligindan bahsedilmektedir. Bu

anlatilardan birine gore hikaye su sekilde aktarilmaktadir;

“Bir¢ok kabile savaslarindan birinde, Asaro halki biiyiik bir
kiyim yasamistir. Hayatta kalanlar nehrin ¢amurlu kiyilarina
sigimmis ve orada gece oluncaya kadar saklanmislar. Biitlin
viicutlart ¢camur ile kapli bir sekilde sessizce uzaklasmaya
calistiklarinda, diisman tarafindan fark edilmisler ve
oldiiriilenlerin intikamini almak i¢in gelen hayaletler olduklari
sanilmis. Bu nedenle diigman panige kapilmis ve kagmis. Asaro
insanlar1 da bu olayda istemeden yaptiklart makyajin etkisiyle
bunu bir savas stratejisi ve bir tiir psikolojik savas olarak
gelistirmisler. Daha sonrasinda ¢gamur maskeleri yaratmislardir”
(Otto & Verloop, 1996: 353).

Sekil 19: Mudmen olarak adlandirilan bir Asaro kabilesi {iyesi ve taktig kil
baslik (Mel, 2016: Web).

Fakat Danimarkali antropolog Ton Otto'nun 1996 yilinda bu gelenek {izerine
yaptig1 arastirmaya gore hikayenin asli bambagkadir. 1800°1i yillarin sonunda
Asarolu bir kabile iiyesinin kdyden ayrilarak gittigi baska bir bolgede “bakime”
isimli bir uygulamay1 6grenmesiyle bu gelenegin baslatilmis olmasi muhtemeldir.
Bakime gelenegi en basit tanimlamayla rakip kabileden birisinden intikam almak
i¢in birinin kendisini kamufle etmesidir. Bu kamuflaj bir tiir agactan elde edilen
beyaz 6zsu ile biitiin viicudun kaplanmasi yoluyla yapilmaktadir. Bu gelenek daha
sonra Asarolu insanlar tarafindan “girituwai” adimi verdikleri bir yOnteme
doniistiiriilmiistiir. Bu yontemde basin tizerine sikica oturtulan bambu ve liflerden

ordiikleri bir ¢uval pargasin1 camurla sivamiglardir. Goriisti kolaylastirmak i¢in
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goz bolgesinde delikler agilmistir. Bu noktada agacin 6z suyundan yapilan
kamuflenin ¢amur ile yapilan bir yonteme doniismesi hakkinda kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. Otto, bu yontemin asil malzemeye ulasilamamasindan dolay1
daha bol bulunan kil ile gelistirildigi diisiincesindedir. Ayni zamanda Otto, bu
gelenegi miinferit bir olgu olarak gérmemektedir. Bu nedenle bolgede gergeklesen
kabile savaslarinda benzer uygulamalar gériilmektedir. Ornegin Hagen Dagi’nda
erkekler savasa giderken kendilerini gizlemek ve daha heybetli goriinmek igin
viicutlarin1 komiirle karartmaktadirlar. Bu uygulama savas sirasinda savasgilara
eslik eden ata ruhlaniyla iliskilendirilmistir. Ayn1 zamanda bdlgede yiiziin ve
viicudun ¢amur ile kaplanmasi bir yas ifadesidir. Baska bir ritlielde Waghi halki
kendilerini beyaz kille kaplayarak ve kaba maskeler takarak ellerine aldiklar1 bitki
demetlerini sallar ve kendilerinden ge¢mis bir vaziyette saga sola kostuklar
belirtilmektedir. Bu ritiielde ruhlar taklit ettikleri sdylenmektedir. Bu agiklamalar
aslinda Mudmen geleneginin gizlenme, hayalete benzer goriinlim kazanma, yas
ve intikam gibi olgular i¢erdigini gostermektedir (Otto & Verloop, 1996: 355-
356). Asaro dilinde hayalet anlamina gelen ve bu maskeli adamlari1 tanimlamak
igin segilen bir isim olan Holosa'nin ilk goriildiigiinde ortaya g¢ikardigi korku
sOylencelerde, hikayelerde ve sarkilarda anlatilmaktadir. Bu yeni isme uygun bir
ritiel de gelistirilmistir. Bir tiir dans performansina benzeyen temsillerinde
minimum diizeyde hareket vardir. Hareketler yavastir, ¢iinkii bir camur adamin
bacaklarinin kirik oldugu ve 6liim sonrasi kemiklerin kirilganligina sahip oldugu
sOylenmektedir. Yapraklarin tutulmasi ve ¢iiriiyen etin kendine ¢ektigi hayali
sinekleri korkutmak i¢in savurma hareketleri yapilmasi gibi metaforik anlamlar
kullanilmaktadir. intikam unsuru, silahlarin tehditkar bir sekilde tutulmasiyla
korunmaktadir. Komsu kabileler onlara Holosa adini vermistir. Fakat yerel halk
ve turistler onlar1 gamur adam olarak adlandirarak kiiltiir endiistrisinin bir pargasi
haline getirmislerdir. 1970°li yillarda popiiler kiiltiiriin evrensel diizeyde
genislemesiyle, bu kiiltiir de tiiketim kiiltlirlinlin bir parcast haline gelerek asil
amacindan uzaklagmustir. Turistlerin kdy ziyaretleri, reklamlar, devlet destekli
tanittm ve Kkiiltiirel pazarlama teknikleri icinde bu gelenek bir gosteriye
doniistiiriilmiistiir (Otto & Verloop, 1996: 357). Hatta Australian Museum’ da
Asaro kabilesi tiyelerinin Holosa kil maskesi yapimini gostermeleri i¢in bir sanatg1

rezidansi bile diizenlenmistir (BBC, 2016: Web) (Sekil 20-21).
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Sekil 20: Australian Museum’ daki sanatg1 rezidansi etkinligi igin ilk defa Papua
Yeni Gine sinirlart disina ¢ikmig olan dért Mudmen (BBC, 2016: Web).

Sekil 21: 1991 yilinda yapilan bir reklam afisi
(Otto & Verloop, 1996: 371).

Sonug olarak toprak ile iliskili gergeklestirilen bu 6rnekler, insan iiretimi
nesnelerin ve eylemlerin baslangicindan son bigimlerine kadar, ortak olarak kabul
gérmiis imgelestirmeler icinde temsiliyetlerini kazandiklarini1 gostermektedir. Bu
ortak var olus i¢inde nesneler yiizey-form, temsil-sunum, imge-nesne, malzeme-
kavram, doga-kiiltiir, diistinsel-fiziksel deneyimler, viicut-akil gibi olgular ile
kavramsallastirilmaktadir. Daha 6nce bahsedildigi gibi bu durumu Lévy-Bruhl
“Pars Pro Toto” ilkesi (biitiin yerine gegen parga) ile tanimlamaktadir. Bu ilke,
tarih Oncesi donemlerden ilkel kiiltiirlere kadar insanlarin kullandig

simgelestirmelerin ya da sembollestirmelerin, sadece kavram ve nesne arasinda
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kurulan bir ilisgki olmadigini, ayni zamanda t6z birligine kadar giden bir
biitiinlesme tizerine kuruldugunu ifade etmektedir (Lévy-Bruhl, 2016: 165). Bu
minvalde toprakla kurulan iliski ilk olarak insan tiirtiniin imgelem ve soyutlama
yetisi sonucunda gelisim gostermistir. Sonrasinda islevsellik diginda topragin yan
anlamlar kazanmasiyla (dogaya insani 6zellikler atfedilmesi) birgok ritiiel bigimi
ortaya c¢ikmustir. Toprak iizerine olusturulan bu soyutlamalarin, giindelik
ihtiyaglar i¢in yapilan islevsel bir yapida ya da pismis topraktan bir nesnede yan
anlamlarimi korudugunu gostermistir. Dolayisiyla doga giigleri karsisinda duyulan
korku, hayvanin yenilgiye ugratilmasindan duyulan seving, oliilere duyulan saygi
ve bereket uygulamalar1 gibi insan eylemleri, bu diistinceleri uyandiran objelere
nesnel olarak siki sikiya baghidir. Bu nedenle bu nesnelerin imgesel bilgisi ayni
zamanda insanin toplumsal olarak kendisinin de bilgisi haline gelmistir (Kagan,
1993: 207-208). Giiniimiiz modern toplumlarinin aksine ilkel insan, doga
nesnelerine insan iizerinden kazandirdigi kutsallig1 giindelik yagama entegre etmis
ve bu bilgiyi insan iiretimi nesnelere aktarmistir. Bu noktadan hareketle pismis
toprak nesneler bu diisiince yapisin1 gorebilmede ve anlayabilmede 6nemli bir

maddi kiiltiir olarak karsimizda durmaktadir.
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3. BOLUM

PISMIiS TOPRAK NESNENIN ARDINDAKI ILKEL KULTUREL SUREC

“Diisiindiiklerimiz ya da inandiklarimiz nesneleri goriisiimiizii etkiler”’

John Berger

Buraya kadar verilen bilgiler 1s1ginda ¢alismanin ana konusu, bir insan
tiretimi olarak pismis toprak formlarin olusumunda etkin rol oynayan imge,
kavram ve anlamin bu nesnelere nasil bicim kazandirdig {izerinedir. Ilk béliimde
bahsedilen insan, imge ve nesne arasindaki iligki tizerinden bir nesne olarak pismis
toprak formlar incelendiginde, insan yapimi nesnelerin kimliklerini ¢ok yonlii bir
sekilde ortaya koydugu, fakat arka planlarinda var olan faktorlerin tam
anlasilabilmesi i¢in, direkt olarak goriiniir olamayan anlamlarin ¢éziimlenmesinin
Onem arz ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Burada amaclanan genel bir sanat eseri
coziimlemesinden ziyade, maddi kiiltiir alanin1 olusturan insan yapimi nesnelerin
ardinda bulunan ¢ok katmanli anlam tabakalarinin, nesnelerin bi¢imlerinde ve
islevselliklerinde olusturdugu degisimleri tanimlamaktir. Bu nedenle doga, insan,
kiiltir ve nesne birlikteligi kapsaminda, bu tiir nesnelerin mevcut giindelik

kullanimlarin yaninda kazandiklart yan anlamlar 6nemlidir.

3.1. Kiiltiirel Verilerin Nesnel Olarak Kaliciik Kazanmasi

Baglaminda Pismis Toprak Nesne

Bilimsel verilere gore, kilin teknolojik gelismelerle ilk kez pisirilmeye
baslandig1 Neolitik donemden itibaren pismis toprak nesneler toplumsal yasamin
her alaninda kullanilagelen islevsel araglar olmuslardir. Bu islevsellik yalnizca
giindelik ev i¢i uygulamalar ile smirli kalmamistir. Ozellikle sosyo-kiiltiirel
baglamda insanlik tarihi boyunca toprak ile kurulan soyut iliski bir¢ok inancin
olusmasina neden olmustur. Toprak ile ilgili bu inanglar, ayn1 zamanda toprak
malzeme ile liretilen bir¢ok nesneye anlamli formlar kazandirmigtir. Bu anlamlar
pismis toprak nesnenin bigiminden yilizeyindeki uygulamalara (bezeme, rolyef
vb.) kadar islenmistir. Bu uygulamalarin temelinde salt doga unsuru yer
almaktadir, ¢iinkii doga her tiirlii insan amacinin benzemeye calistig1 kusursuz bir

modeldir. Bunun yaninda bigimsel sdylevin bir pargasi olarak bir yan anlama

7 John Berger, Gérme Bigimleri, Metis Yayinlari, (Cev.: Yurdanur Salman), 2008, istanbul, s. 8
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doniistiiriilen dogadan higbir zaman vazgegilememistir (Baudrillard, 2014: 78).
Bu nedenle giiniimiiz modern toplumlarinin giindelik yasam pratiklerinin aksine,
geleneksel Kkiiltiirlerin glindelik yasam pratikleri 6ziinde farkli ve doga ile daha
stki bir iliski icindedir. Bu iliski, kagmilmaz olarak biitiin nesnelere
yansimaktadir. Bu nesneler arasinda pismis toprak nesneler yan anlamlarin en
yogun goriildiigii maddi kiltiir alani olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Fakat bu yan
anlamlar kazandirilmadan Once nesneler ya da seyler herhangi bir yerde kendi
baslarina bir kendilik durumu i¢inde bulunmaktadir. Ornegin, doga iginde bulunan
herhangi bir kaya, manevi ya da fiziksel bir insan miidahalesi olmaksizin kendi
varlik alami icine karigmaktadir. Fakat insanlarin seyleri nasil tanmimladigi,
algiladig1 ve kategorize ettigi onlar1 nasil kullandiklariyla yakindan baglantilidir.
Insanlarin seyleri bildiklerini iddia ettikleri ve onlar1 kullanish hale getiren farkli
yollar, diger seylere baglanan farkli yollarin agilmasina neden olmaktadir
(Hodder, 2018: 31). Bu noktada Heidegger’in testi iizerinden verdigi Ornek
onemlidir. Testi, yapildigi malzemeye bir durus kazandirilmasi ile topraktan
yaratilmigtir. Yani bir nesne, insan ile mesafeli olacak sekilde tasarlanmis ve
insana kars1 olacak sekilde diizenlenmis bir seydir. Daha agik bir ifadeyle, testi
icine ne konulursa onu kapsar, ardinda da o siviy1 digar1 bosaltir. Su ve sarap, bir
membadan, yagmurdan ya da toprakta yetisen lizimden elde edilmektedir.
Insanlarin susuzlugunu gidermek igin ya da tanrilar serefine boca edilmek igin
kullanilmaktadir. Yani testi, insanlari, tanrilari, yeryliziini ve gokyliziini
birbiriyle iligskilendiren bir baglant1 noktasina doniismektedir. Bu nedenle testiyi

bir sey yapan, bu bir araya getirme durumudur (Hodder, 2018: 24,25).

Bu noktada Marcel Mauss’un potlag ve kula kavramlar1 konuya agiklik
getirme noktasinda deger teskil etmektedir. Ona gore potlag anlik degis tokus
ritiieli olarak tanimladigr bir armagan sistemidir. Kula ise armagan degis
tokusunun kutsallastirildigi bir sistemdir. Bu sistemde ev sahibi hediyeler
vermekte ve kabul etmektedir. Boylelikle potlagin yarattigi bagliligin kabul
edildigi ortamda armagami veren kisi, dost ya da diisman ayirmaksizin
comertligini  gostermek zorundadir. Hediye vermeksizin potlag ritiieli
gerceklesmemektedir. Buna benzer sekilde hediye olmadan ortama gitmenin de
bir anlami1 yoktur. Diger bir durumda kabile ya da topluluk icinde sirast gelen

kisinin beraberindeki kisilere bir potlag sunmasi zorunludur. Bu nedenle biitiin bu
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degis tokus eylemi bir miicadeleye doniismektedir (Mauss, 2018: 22-24). lerleyen
siirecte ilk armagan ile karsi armagan aligverisi veren eli yliceltirken alan eli
alcatmaktadir. Dolayisiyla armagan alan, armagan verenin bagimliligi altina
girerek ona tabi olmaya baslamaktadir (Mauss, 2018: 28-29). Buraya kadar potlag
hakkinda verilen bilgiler, veren elin elde ettigi miilkiyet hakkinin ortaya ¢ikis1 ile
ilgilidir. Bu miilkiyet iligkisi ya da potlag giiniimiiz diinyasinda halen varligin
baska bi¢cimlerde devam ettirmektedir. Duruma farkli bir yonden yaklasildiginda
potlagin insan ve tanri arasindaki iletisimde de etkin oldugu gergegi ortaya
cikmaktadir. Mauss’un Maori hukuku tizerinden verdigi 6rnek agiklayicidir. Bu
hukukta, seyler tizerinden kurulan bagin, ruhlarla bagi oldugundan dolayi1 o seyin
kendisinin de bir ruhu vardir. Bundan dolay1 birisine bir sey sunmak, kendinden
bir sey sunmak anlamina gelmektedir. Bu nedenle alinan sey karsi tarafin 6zlinden
bir par¢a oldugu i¢in bunun geri verilmesi hayati zorunluluktur, ¢linkii alinan seyi
elde tutmak, biiyiisel ve dini olarak kisiyi ele gecirdiginden tehlikeli ve
olimciildir (Mauss, 2018: 92). Bu 6rnek insan ve tanri arasindaki aligverisin
Oonemine dair kesin veriler sunmaktadir. Burada veren el, mistisizmim egemen
oldugu caglarda doga, totemizmin egemen oldugu donemlerde ise tanrisal
varliklardir. Bu veren eller sayesinde insanlar elzem olan hayati ihtiyaglarini
karsilamaktadirlar ve bu hediyelerin karsiliginda hediyeler sunmak zorundadirlar.
Ilkel kiiltiirler géz oniine alindiginda bu déniisiim son derece dogaldir, giinkii
insanlarin anlagmak zorunda olduklar1 ilk varlik gruplari 6liilerin ruhlar ve
tanrilardir. Bu varliklar seylerin ve miilklerin gergek sahipleridir. Bu nedenle
potlag yapilmas1 zorunlu bir ritiieldir. Ozellikle adak sunma yoluyla yok etme
zorunlu olarak verilen bir bagistir. Temelde bakildiginda bu karsilikli aligverisin
arka planinda yine miilkiyet hakkinin korunmasi durumu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
da tanrilardan satin almak gerektigine ve tanrilarin seylerin karsiligini geri
vermeyi bildikleri inamisin1 giiglendirmektedir. Ornegin, mal sahibi gercekte
kendisine ait ama ruhlara ait oldugunu diislindiigli mallar ilizerinde eylemler
gerceklestirmek i¢in onu satin almalidir. Kendi agacin1 kesmeden, kendi topragini
siirmeden ya da kendi evinin dire§ini dikmeden 6nce tanrilara bedelini vermek
zorundadir. Ancak bu yolla bu varliklarin kisiye ya da miilke zarar vermesi

engellenebilir (Mauss, 2018: 101-102).
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Bu nedenle dikkat edilmesi gereken bir diger husus, ilkel kiiltiirlerin
gerceklestirdikleri eylem ve davranislarin temelinde ayinsel kag¢inmalarin ve
ayinsel yasaklarin bulunmasidir. S6z konusu bu tiir geleneklerde bir ayinsel yasak,
ihlali halinde kisinin ayinsel statiisiinde arzu edilmeyecek degisikliklere neden
olacagina inanilan bir davranig kuralidir. Bu nedenle bdyle bir ihlalden sonra s6z
konusu olan kisinin bagina biiylik veya kiigiik talihsizlikler gelecegi fikri agir
basmaktadir. Bu duruma neden olan eylemler bir cesede dokunmak, onu tasimak
veya onun {listiinden ge¢mek, kirik bir tabaktan bir seyler yemek, bir kadinin
menstriiel at1ig1 ile temas etmek gibi birgok eylem olabilmektedir. Bu nedenle kisi
bazi tedbirler almaya baslamakta ve bu tedbirler yine ayinsel eylemler olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Ancak sergilenen bu karsi ayinsel eylemlerle bu tiir
tehlikelerden korunulmakta ve eski ayinsel statiiye kavusulmaktadir. Bu durum
semavi dinlerde yasakli olarak goriilen bazi hayvanlarin etlerinin yenmesi ya da
baz1 davranislarin yapilmast durumda giinah sayilacagi gibi kurallarla benzerlik
gostermektedir (Radcliffe-Brown, 2020: 165-167). Bu noktada Radcliffe-Brown,
din ve biiyiiyii ayr birer yap1 olarak tanimlamaktadir. Frazer’den alint1 yaparak
din yapisini, doga ve insant kontrol ettigine inanilan insaniistii gili¢lerin
yatistirllmast ve avutulmasi olarak tanimlamaktadir. Biiyii ise nedensellik
kavraminin hatali bir sekilde uygulanmasidir. Bu tanimlara gore kotiiliiklerden
korunmak i¢in tuz dokmek biiyiisel, kutsal sayilan giinlerde et yenmemesi dini bir
mesele olarak goriilmektedir (Radcliffe-Brown, 2020: 168).

Dolayisiyla pismis toprak nesneler ilkel kiiltiirlerde totem ve tabu olgulari
tizerinden birer potlag nesnesine doniismektedirler. Heidegger’in testi 6rneginde
ifade ettigi gibi, bazi formlar insanlar ve tanrilar arasinda aligverisin saglandigi
sunularin araglaridir. Bu nedenle tarih 6ncesi donemlerden itibaren {iretilmis olan
gerek bezemeli ya da kabartmali kap formlarinin gerekse zoomorfik ya da
antropomorfik kap formlarimin bir araya getirme durumunun nesneleri olmalari
anlaminda bigimlerini kazandiklar1 ifade edilebilmektedir. Bu nedenle ortaya
konan bu diisiinceler pigsmis toprak formlarin islevlerine ve algilanis bigimlerine
yonelik arka planlarinda yer alan kiiltiirel olgularin anlasilmasinda 6nemli veriler

sunmaktadir.



78

3.2. Bir Ritiiel Araci Olarak Pismis Toprak Nesne

Neolitik Cag ile birlikte, insan tiirii en biiylik devrimlerinden biri olan tarimi
giindelik yasama dahil etmistir. Topragin ekilip bigilmesi fikri ile birlikte topragin
biiyiik zorluklarla temizlenmesi, yabani otlardan arindirilmasi, tohum atilmasi,
ekilip bigilmesi gibi siiregler kacinilmaz olarak insanlar ile toprak arasinda bir
miilkiyet iliskisi yaratmistir. Sonucunda bu siki iliski insanlarin ayricalikli bir
iliskiye sahip olduklarimi sdyledigi seylere doniisen ¢esitli formlarin ortaya
¢ikmasina neden olmustur (Hodder, 2018: 53). Bu durumun en Onemli
gostergeleri  topragin  bereket, dogum ve Olim gibi kavramlar ile
iligkilendirilmesinde goriilmektedir. En 6nemli gostergelerden biri pismis toprak
kiipler (pithos) i¢ine hocker pozisyonunda yerlestirilen 6lii gomme bigimleridir.
Bat1 ve Orta Anadolu’da en yaygin mezar tipi, biiyiik boyutlu bir saklama kabi
olan pithoslardir. Bazi pithoslar iki metreye kadar ulasabilmektedir. Bu tiir
kaplara 6lii gbmme pratigi, Anadolu’da kokenleri Neolitik doneme kadar uzanan
bir gelenektir. Fakat Erken Tung Cagi ile birlikte bu nesneler hem yerleskelerde
depolama amagh hem de nekropollerde ve ev iglerinde bir tiir gomii tipi olarak
kullanilmigtir (Sekil 22). Arkeolojik kazilarda giin yiiziine ¢ikarilan bircok pithos
orneginde birden fazla bireyin birlikte gomiildiigli saptanmistir. Dolayisiyla bu
pithoslarin birka¢ kez yeniden agilarak kullanmildigini gdstermektedir. Ayrica
pithoslarin topraga belli bir acgiyla (15-45 derecelik agilarda) gomiilmiis olmalari,
tekrar agma iglemine dair bir fikir sunmaktadir. Bu noktada pitoslarin giindelik
yasam faaliyetleri i¢cinde besin depolama amagh kullanilan nesneler olusu, birden
fazla bireyin ayni pithos i¢ine gomiilmesi pratigi ile bir anlam birlikteligi de
olusturmaktadir (Durgun, 2019: 323, 324). Bu donem topluluklarinin tabiati
soyutlama yoluyla kurduklari anlam tabakalar1 iizerinden bakildiginda, bu
nesnelerin bazi yan anlamlar kazandiklar1 goriilmektedir. Bu anlamlar dogum,
o6liim, bereket gibi olgular temelinde toprak ile iliskilendirilerek soyutlanmis ve

nesneye aktarilmistir. Bu diisiinceyi Mehmet Ates su sekilde yorumlamaktadir;

“Kisisel ve evrensel olani benzestirme tutumu mitolojik
anlatilarin temel yontemidir. Bu ¢6ziimlemede kadinin
dogurgan rahmi kiiplerle de o6zdeslestirilmistir. Kiip, kazan,
canak ve c¢omlek, “Biiyik Ana” nin bir semboliiydii.
Tanrigalarla kisisellestirilen doganin tiikenmez rahminin
sembolii olan “¢omlek” veya “kiipler” sik sik dogurgan ve
besleyen kadinin sembolleriyle siislenirdi. Hatta bazi
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durumlarda oliiler bile bu kiiplerin i¢ine defnedilirdi. Bu
konumda kiip, tanricanin dogurgan, koruyucu ve biiyiitiicii
rahmi-gobegi olarak algilandigindan Oliilerin boylesi kiipler
igine yerlestirilmeleri de bu diislinceyi giiclendirir” (Ates, 2014:
217).
Benzer diisiinceler ortaya koyan Uhri ise, pismis toprak kaplar ic¢ine yapilan
gémiiniin antropolojik olarak ne anlama gelebilecegini ve 0 donem insaninin 6l
gomme sirasinda uyguladig: ritiiel i¢inde bu tip mezarlarin 6nemini anlamanin

gerekliligini vurgulamaktadir. Uhri, Mellart’dan da alinti yaparak konunun

onemine dikkat ¢cekmektedir:

“Higbir arkeologun ayirdina varamayacagi, 6len kisinin kisisel
dilek ve gereksinimleri, akrabalarinin saygi ve sevgisi, olasi
soyut dini etkenler, 6lim sekli gibi soyut ya da kanitlanmasi giic
konularin yani sira, toplulugun tam olarak sekillendirilemeyen
ancak varligi kabul edilen, topragin bereket ve verimliligi ile
kadinin dogurganligi arasinda kurulan iliski gibi konular
ozellikle pismis toprak gomiiler i¢in aydinlatict olabilecek bazi
nitelikler tasidigindan ister istemez bazi yorumlara girilmelidir”
(Uhri, 2010: 31).

Bu nedenle form agisindan hamile bir kadin1 andiran pithoslarin, 6teki diinyada
yeniden dogusu temsil ettigi yolunda bir yorum yapmak olasilik dahilindedir. Bu
tiir bir yorumlama sadece bir ¢ikarsamaya dayali oldugundan dolay1 boyle bir
tanimlamay1 destekleyecek somut veriler bulunmamaktadir. Bu konuda yazili
belge olmamasi ve tarth Oncesi donem insanmnin diisiince diinyasi hakkinda
bilimsel verilerin bulunmamas: bu tiir bir yorumun kanitlanamaz yanidir. Bir
baska ifadeyle sadece maddi kiiltiir kanitlar1 tarih 6ncesi donem insaninin ruh ve
diisince diinyasin1 anlamada destekleyici unsurdur (Uhri, 2010: 31). Bu noktadan
hareket edilerek diisiiniiliirse, burada pigmis toprak gomiilerin direkt olarak ana
rahmini igaret ettigi ileri siiriilebilir ve pigsmis toprak nesnelerin giindelik kullanim
esyasi olmasi yaninda, bu tiir kullanimlariyla da kazandig1 yan anlam tartigmaya

acilabilir. Yine Uhri’ye gore:

“IIk olarak bereket kiiltiiniin, kadinin dogurganliginin, dogadaki
mevsimsel ya da gilinliik devinimlerin, giinesin her giin yeniden
dogusu, aym hareketleri, mevsimlerinin birbirini izlemesi gibi
dogal tarih zekasi ile ayirdina varilan gerceklerin hep bir
dairesel devinim i¢inde olmasi ve Oliim sonrasinda bir oteki
diinyanin bulunmasi gerekliligine olan inanig1 birbiri ile
kaynastirdigimizda, ortaya Oliiyii tekrar oOteki diinyada
canlandiracak ve o soyut ya da paralel diinyada yasamasini
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saglayacak uygulamalarin ¢iktigini belirtebiliriz” (Uhri, 2010:

105).
Kisaca daha 6nce deginilen insanin dogayr anlama ¢abasinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikan antropomorfik diisiince sistemi burada daha da sekillenmektedir.
Dolayisiyla bu yaklasim insanin tersine ¢evrilemez olan 6liim olgusunu tersine
cevrilebilir hale getirme gabasinin bir yansimasidir. Bu durumda, pismis toprak
gomiilerin sanki yeniden dogusu saglayacak ote diinya anneleri gibi goriilmesi ve
bu tekrar dogusun giinesle ya da giinesin yeniden dogmasiyla ilintili olmasi
durumu, ilk insanlarin goziinden diistiniildiigtinde muhtemeldir (Uhri, 2010: 105).
Bunun yaninda pismis toprak kap formlari, kremasyon islemi (6len bireyin
bedeninin yakilmasi) sonrasinda kiillerin kondugu kutsal nesneler (urne vb.)
olarak da kullanilmistir. Bu islem Ust Paleolitik donemden kalkolitik doneme
kadar hemen her Kkiiltiirde goriilen dogurgan yumurtadan yeniden dogma
beklentisinin bir gostergesidir. Hitit inanglart geregi krallarin yakildigi
bilinmektedir. Torenlerle yakilan bedenlerin kemikleri ve kiilleri pismis toprak
kaplara konulmustur. Bunlar genellikle kus gagali kap formlar1 olmaktadir. Bu
kaplar gomiiliirken gagalarinin doguya dogru konumlandirilmaktadir (Ates, 2014:
218).

Sekil 22: Pithos gomii, Bakla Tepe Hoytigi

(Sahoglu, 2016: 172).

Buraya kadar verilen bilgilerde belirtildigi gibi bu nesnelere yiiklenmis
olan anlamlart kanitlamasi son derecede zor olsa da, gliniimiizde ozellikle
diinyanin bir¢ok bolgesinde halen geleneksel yapilarini koruyan yerel kiiltiirler
hakkindaki antropolojik ve etnolojik arastirmalar okunabilir veriler sunmaktadir.
Ancak bu veriler dogrultusunda gegmis maddi kiiltiiriin okunabilmesi ve lizerine

fikir yiiriitiilebilmesi muhtemel hale gelmektedir. Bunun nedeni giiniimiize kadar
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ulagan bu kiiltiirlerin, soyut ve somut anlamda arkaik yapiya benzer bir yasam
sirdirmeleridir. Bu noktada ¢anak ¢omlek formlar1 ele alinmalidir, ¢linkii bu
nesneler kiiltiirel kaliplarin ifadesi igin bir aragtir. Cevresel, islevsel ve teknolojik
etkiler ¢omlek tarzlarini etkilerken, kiiltiirel ve dini etkiler seramik formlarin
evrimini ve sembolik anlamlarini etkilemektedir. Dolayisiyla maddi kiiltiiriiniin
sosyal ve tarihsel baglamlar iginde irdelenmesi gerekmektedir (Berns, 1989: 32).
Ornegin Chewa kiiltiirii bu konuda zengin veriler sunmaktadir. Giiniimiiz Malavi,
Mozambik ve Zambiya bolgelerinde bulunan Chewa kiiltiiriinde toprak ile kurulan
iliskinin, ¢comlekg¢ilik faaliyetlerini anlam Oriintiileri ile doniisiime ugratmasi ve
yasamin vazgeg¢ilmez bir unsuru haline getirmesi énemli bir 6rnektir. Bu kiiltiirde
comlekler islevsel nesnelerdir (Sekil 23-24). Yemek pisirmek, depolamak ve su
toplamak i¢in kullanilmaktadir. Gozenekli kaplar, suyu sogutmak i¢in "buzdolab1"
gorevi gormektedir. Ancak Chewa kiiltiirii icin bu giindelik kullanimlar, daha
genis, daha karmagik ve kozmolojik bir yorumun yalnizca bir pargasidir. Ornegin
ideal bir ¢omlek, iyi bir evliligin isareti olarak yorumlanmaktadir. Bunun aksine,
hasarli bir ¢omlek, sorunlu bir evliligin isareti olarak goriilmektedir. Ayni
zamanda kirik ¢omlekler, 6liim ve sosyal iliskilerdeki kopukluklarin (annenin
oliimii, toplumdan diglanmak, aile i¢i sorunlar vb.) metaforlaridir. Daha ileri bir
ornekte evli erkek esinin yemek yaptig1 ¢omlekten yemek zorundadir. Baska bir
kadinin yemek yaptigi ¢omlekten yemek, keskin bir bicimde yasaktir ve aile
i¢cinde biiylik sorunlar dogurabilir. Erkek esine 1yi ve dayanikli comlekler iiretmek
ile gorevlidir. Ayrica Chewa toplumunda anneye ait olan ¢ocuklara ¢ok kiiclikken
sadece kendi annelerinin ¢comleklerinden yemek yemeleri 6gretilmektedir. Ancak
yetiskinlige adim atan erkek ¢ocuklarin yemesi yasaklanmigtir. Yenmesi halinde
ensest iliski ile suglanmaktadirlar, ¢iinkii bu ¢omlekler evlilik ile iligkilendirilmis
ve toplum kiiltiiriinde yer etmis anlamli nesnelerdir. Yetiskin erkek cocuklar
sadece evlendiklerinde kendi eslerinin yemek pisirdikleri ¢omleklerden yemek
yiyebilmektedirler (Kilgore, 2017: 67). Bu gelenek ¢ok ug¢ bir 6rnek olarak
goriilebilir. Fakat ornekten de anlasilacagi gibi ¢omlek bu noktada gilindelik
mutfak kiiltiiriinlin bir parcast olmasinin Otesinde evlilik kavraminin nesnel
karsilig1 halini almistir. Bu uygulamalar yalnizca evlilik ile iligkili degildir. Bir
kadin oldiigiinde, ¢omleklerinden biri genellikle kirilmakta ve onunla birlikte
gomiilmektedir. Bazen de o6len kadinin mezarinin iizerine kirik ¢omlekler

serpilmektedir (Kilgore, 2017: 67). Bazi etnografik kiiltiirlerde bellek, gegmisin
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unutulmasi araciliiyla tanimlanip sekillendirilmektedir. Bu durum, gelip gegici
anitlarin veya daha 6zenli objelerin yapilip sonradan tahrip edilmesi, ¢liriimeye
birakilmasi ve erisilemeyecek yerlere konmasi gibi pratikleri barindirmaktadir
(Kuijt, 2019: 266). Bu duruma benzer bir pratik olarak Chewa kiiltiiriinde
objelerin, 6lii gomme ritiiellerinin bir pargasi olarak kasitli bir sekilde kirildigini
gostermektedir. Nesnelerin kirilmasinin, bu diinyada kullanilan objelerin 6Sliiler
diinyasindan ayrilmasi ile iliskili bir anlamlandirma olabilecegi olasilik
dahilindedir, ¢linkii bu kirilmig nesnelerin diger mezar objelerinden farkli bir
islevi veya anlami1 oldugu agiktir (Durgun, 2019: 326). Buradan hareketle Neolitik
donemden itibaren Anadolu ve Mezopotamya’nin 6lii gdomme geleneklerinde
goriilen pitos gomii bi¢imi ile anne karninin iliskilendirilmesinin, rahim ve
yeniden dogus gibi anlamlar1 olusturmus olabilecegi diisiincesi Chewa kiiltiirtiniin
gelenekleri ile benzerlikler gostermektedir. Chewa kiiltiirii konusunda kapsamli
arastirmalar yapan Antropolog Dr. Laurel Birch Kilgore ganak-¢omlek ile kadin

arasinda kurulan iliskiyi su sekilde ifade etmistir;

“Ciraklik yaptigim Chewa kadinlari, ¢anak-¢omleklerin rahim
(mimba) gibi hamile bir kadin seklinde oldugunu sdylediler.
Hamilelik sirasinda cinsel iliski yasak oldugu gibi, ge¢miste
comlekgilerin ¢omlek yapiminin kritik agamalarinda, (6rnegin
comleklerin pigirilmesi sirasinda) cinsel iliskiye girmek de
yasaktir. Cilinkii ¢omlek tUretiminin teknolojik siireci kadinin
dogurganligi, dogum ve yeni hayatin yaratilmas: ile iligkilidir.
Canak-comlegi bigimlendirme ve onu rahim benzeri bir sekle
sokma siireci gizemli bir siiregtir” (Kilgore, 2017: 67).
Benzer sekilde Merkez Afrika’da Bakitara ya da Bayoro olarak bilinen halkin
(Roscoe, 1923) madencileri yerin sahibi ruhlar1 yatistirmak ve g¢aligmalar
sirasinda 6zellikle cinsel olmak iizere birgok tabuya uymak zorundadirlar. Ayinsel
arilik 6nemli bir rol oynamaktadir. Bagka bir 6rnekte Haitili yerliler altin bulmak
icin temiz olmak gerektigine inanmaktadirlar. Bu nedenle maden aramaya uzun
stire orug tuttuktan ve cinsel perhiz yaptiktan sonra bagladiklar1 bilinmektedir
(Eliade, 2011: 60). Bu 6rnekler topragin ana tanrica kiiltli izerinden kadin imgesi
ile kavramsallagtirildigini  kanitlar nitelikte Onemli etnolojik gostergeler
sunmaktadir. Bu noktada benzer ornekler Anadolu cografyasinda da karsimiza
cikmaktadir. Prof. Giingdr Giiner’in 1972-1976 yillar1 arasinda Anadolu’daki

ilkel ¢omlekgilik zanaati lizerine gerceklestirdigi arastirmalar sonucunda énemli

bulgular elde edilmistir. Ornegin, Kastamonu’ya 13-14 km uzaklikta bulunan
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Kiiciiksu koyiinde c¢omlekeilik ile ugrasan kadinlar, bu zanaatin onlara Hz.
Fatma’dan miras kaldigin1 dile getirmislerdir. inanislaria goére Hz. Fatma bir giin
as pisirecek kap bulamadigi i¢in ¢aresizlikten gamuru oymus, onu pisirmis ve as
pisirmek i¢in kullanmigtir. Bu nedenle bolgenin kadinlari ig¢in pismis toprak
kaptan yemegini yemek sevap olarak goriilmektedir. Ayn1 zamanda bdlgede,
c¢omlekeiligin ilk ustalarinin kadinlar i¢in Hz. Fatma, erkekler i¢in de Hz. Ali
olduguna dair gii¢lii bir inang bulunmaktadir (Giiner, 1988: 47). Pismis toprak kap
formlar1 Anadolu insaninin 6liim ile iligkili ritiiellerinde de yer almaktadir. 1970’li
yillarda Ordu ilinin Unye ilgesinde “Olii Comlegi” olarak bilinen formlar
iretilmistir. Bir ibrik ve dort comlekten olusan bu pismis toprak nesneler oliilerin
yikanmasinda kullanilmistir. Insanin topraktan yaratildigi inanci ile baglantili
olarak 6liiniin de toprak kaplar ile yikanarak son yolculuguna ugurlamanin sevap
olduguna inanmlmaktadir (Oney, 2020: 624). Anadolu’da yaygin bir sekilde
goriilen diger bir gelenek testi kirma ritiielidir. Bu gelenek genellikle diigiin, kina
gecesi ve asker ugurlamalar ile ilgili merasimlerin bir parcasidir. Kirilan testi ile
bolluk, bereket, sans, huzur gibi beklentilerin gerceklesecegine dair genel bir
inang mevcuttur. Ayni1 zamanda kirilan testinin ¢ikardigi sesin kotii ruhlari
kovacagina da inanilmaktadir. Bu gelenek giliniimiizde halen uygulanmaktadir
(Oney, 2020: 625). Gériildiigii iizere bir kiiltiirde kirilan ya da kirik olan ¢émlek
kotii bir duruma isaret ederken, diger tarafta baska bir kiiltiirde bereket ve bolluk

gibi kavramlarla iliskilendirilmektedir.

Sekil 23: Pisirim sonrasi1 ¢omlekleri ¢ikaran Chewa kadinlar

(Kilgore, 2007: 67).
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Sekil 24: Malavi Nkhoma pazarinda satilan Chewa kiip ve ¢comlekleri
(Kilgore, 2007: 69).

Chewa kiiltiiriine benzer bir bagka kiiltiir olan Gurunsi, Kuzeydogu
Gana'nin Frafra kiiltiir grubuna ait bir halktir. Bu kiiltiir diinyay1 iyiliksever bir
tanr1 olarak gordiiglinden dolayi, topraga da mistik giigler atfetmektedir. Ayni
zamanda atalarinin ruhlariyla birlikte diinya, dini ve sosyal yasamin dengesini
saglayan diizenleyici bir giictlir. Bu nedenle ¢omlekci de diinya ile 6zel bir iligkiye
sahip olarak goriilmektedir. Gurunsi’nin ¢omlekg¢isi ve {irettigi kap formlari,
toplumsal uyumun korunmasinda Onemli unsurlar olarak yer almaktadirlar.
Afrika’nin bir¢ok bdlgesinde oldugu gibi, comlek iiretiminde kadinlar 6n saflarda
yer almaktadirlar. Gurunsi kiiltiirtinde kap formlar1 giindelik, dini ve ticari olmak
lizere {i¢ faaliyet alanim kapsamaktadirlar. Ozellikle ritiiel igin iiretilenler gok
katmanli sembolik anlamlara sahiptirler. Fred T. Smith’in ¢comlekgiler ile yaptigi
goriismeler sonucunda “duko” olarak adlandirdiklart ¢omlegin, diinyanin bir
hediyesi olarak gordiikleri bilgisini aktarmaktadir, ¢iinkii “duko” onlar igin suyu,
yiyecekleri ve millet birasin1 daha iyi tatlandirmaktadir. Ayn1 zamanda “duko”,
yasam ve geleneklerin bir koruyucusudur. Comlekler dini ritiiellerde de
kullanilmaktadir. Ornegin bir hayvan &ldiiriildiigiinde ates iistiine yerlestirilen
c¢omlek, Olen hayvanlarin ruhlarini yatistirmak ic¢in bir tdrenin odagini
olusturmaktadir. Bir insan dldiigiinde de, “kalenga” ad1 verilen cenaze ¢omlegi
toren sirasinda 6len kisinin odasinin girisine konmakta ve aile misafirperverliginin
bir sembolii olarak kullanilmaktadir. Bir kadin o6ldiigiinde ise “laar” adini
verdikleri yemek kabi, kisiliginin bir sembolii olarak goriildiiglinden dolay1
cenazesinde kirilmaktadir. Bu, ailenin o6len kisiden ayrildigi anlamina
gelmektedir. Seramik pargalari, bir yandan kadin ve ailesiyle, diger yandan ise
diinya ile bir baglanti olusturmaktadir. Kirilan ¢omlegin pargalari, ¢omlek

yapiminda kullanilan kilin i¢ine koyulmak tizere ogiitiilmektedir. Bu islemle
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birlikte, 6giitiilen parcalar yenilenmekte ve baska bir yasam dongiisiiniin pargasi
haline gelmektedir (Sekil 25-26). Gurunsi insanlart igin kap kavrami yalnizca
canak c¢Omlek formlarini kapsamamaktadir. Avlular, ev odalari, ambarlar,
tapinaklar ve mezarlar1 da igeren genis bir kavramdir. Ornegin, mezarlar 6liiniin
kalintilarinin bir deposu olarak degil, ayn1 zamanda bir kap bi¢imindeki formlar
olarak da kabul edilmektedir. Bu nedenle bir kap formunun muhafaza edici
islevsel 6zelligi 61t gobmme ritiielinde sembolik bir anlama doniismektedir (Smith,
1989: 61-62). Bu anlamlandirma bi¢imi, tarih 6ncesi donemlerde goriilen pithos
gomii gelenegi hakkinda ileri siiriilen teorileri gliglendiren bir bagka 6rnek olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Sekil 25: Gurensi kadinlarinin ¢dmlek iiretiminden bir goriiniim

(Smith, 1989: 63).

Sekil 26: Uzerinde kirik ¢émlek parcalar1 bulunan atalara ait kutsal bir yapi
ornegi (Smith, 1989: 61).
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Bir diger 6nemli konu ana kiiltiine bagl olarak yapilmis olan pismis toprak
figiirinlerdir. Bilinen en eski pismis kil figiirinler, yaklasik 26.000 yil once
kesfedilen Dolni Vestonice ve Pavlov gibi Paleolitik Cag yerleskelerinden
gelmektedir. Goriintislerinden dolay1r "Veniis Figiirinleri" olarak bilinen bu
figlirinler genellikle toprak ana figiirleri, tireme ve dogurganlikla iliskilendirilen
disi giiglerin sembolleri olarak yorumlanmistir (Sekil 27). Benzer figiirinler,
Ispanya'dan Urallar'a kadar Avrupa'nin ¢esitli yerlerinde, fildisi veya
kiregtasindan oyulmus olarak bulunmustur. Bu gelenek devaminda pismis kil
figiirinleri, yaklastk MO 19000°de son buzul ¢aginin zirvesinde, Sibirya'nin
donmus c¢ollerinde yasamis olan avci-toplayicilar arasinda, Kuzey Afrika ve
Ispanya'daki diger tas alet kullanan topluluklar arasinda yapilmustir. Levant'ta
yaklagik on bin y1l 6nce ortaya ¢ikan ilk tarim topluluklarindan bazilar1 da heykel
ve figiirinler i¢in kili kullanmislardir. Kil figilirinleri, Jericho'nun en eski
katmanlarinda da bulunmaktadir. Genellikle bu nesneler duvar nisleri yer alan
kiiclik odalarda bulunmustur. Yiizleri katkili har¢la modellenmis insan kafataslar1

da benzer baglamlarda gorilmiistiir (Ekosse, 1994: 140).

Sekil 27: 111 milimetre boyundaki Dolni Vestonice diinyada bilinen en eski
pismis toprak figiirinlerden biridir. Ayrica ayn1 bolgede ay1 figiirini ve disi aslan
bast  bulunmustur. Giliniimiizden 29.000 ila 25.000 yil Oncesine

tarihlendirilmektedirler (Vandiver, Soffer, Klima, & Svoboda, 1989: 1004).

Bu figiirinler, Durkheim’in ifade ettigi gibi ortaya ¢ikan ruh tasarimlarinin
atalarla iliskilendirilmesi ve insanin yasamak icin ortakligina ihtiya¢ duydugu
nesnelere aktarilmasi sonucunda ortaya ¢ikmis formlar olarak diistiniilmektedir.

Dolayistyla muhtag olunan bu ruh tasarimlarina onlar1 temsil eden nesneler
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tizerinden sunular ve dualar yapilmaya baslanmistir (Durkheim, 2018: 56). Bu
noktadan diistiniildiigiinde bu figiirinler, en eski kutsal varlik tasarimlarindan biri
olan ana tanri¢a yaratma eylemimin bir parcasi olarak, bereket ve dogurganligin
bir simgesi halini almislardir. Bu nedenle topragin yiiceltilmesi, bereketin ve
verimliligin simgesi haline getirilen Ana Tanriga diisiincesinin ilk ortaya ¢ikiginin
ilkel kiiltiirlerdeki ana soy zincirinin bulundugu anaerkil dénemlere rastladigina
dair genel bir kani1 bilim diinyasinda hakim olmustur (Indirkas, 2001: 3). Ritiiel
amagh kullanildig1 diisiiniilen bu formlar i¢in Uhri, Anadolu'da yaratilis
olgusunun kesfedildigi, bir baska ifadeyle kadin ile erkegin birlesmesi sonucu
dogum olaymin gergeklestiginin farkina varilmasiyla baslamis olabilecegini ileri
stirmektedir (Uhri, 2010: 190). Basit bir tanimla ifade etmek gerekirse, kadinin
bedeninden bagka bir insan bedeninin hayata dahil olmasi olayi, ilkel zihinde tarifi
mimkiin olmayan bir durum halini almistir. Dolayisiyla bu doga olay: ilkel
zihinde metaforlagarak topragin verici ve doniistiiriicli yapisi ile ifade bulmustur.

Uhri konuyu su sekilde ifade etmistir:

“Neolitik figilirinlerin 1ilgi c¢ekici niteligi kadinlar1 temsil
edenlerinin kilden, bir baska deyisle toprak kokenli malzemeden
yapilmasima karsin, erkek betimlemelerinin mermerden
olmasidir. Bu dikkat ¢ekici olgunun nedenleri izerine iiretilen
onerilere gore, kadinin dogum-bereket-6liim tiggenindeki yeri
ile topragin dogum, bereket ve Oliimle olan iliskisi ya da
benzerligi bir tutulmakta, bir bagka deyisle Kadin'in hem hayat
veren hem de hayat1 alan, dolayisiyla yaratan olarak toprakla
Ozdeslestirilmesi nedeniyle kadin figiirinleri topraktan
yapilmaktadir” (Uhri, 2010: 190).

Lynn E. Roller ana tanriga kavraminin kokeni tizerine yaptigi aragtirmalarda, antik
caglarda bu kavramin yazinsal metinlerde siklikla goriildiigilinii, fakat tarih oncesi
donemlere ait bulgularin bu sekilde tanimlanmasinin tartisma konusu olduguna
dikkat c¢ekmektedir. Bu nedenle tarih Oncesi evrenin kalintilar1 olan bu
figlirinlerin, Akdeniz ve Mezopotamya uygarliklarinin inanislarinda bulunan ana
tanrigalariin kokeni olabilecekleri savinin ve toprakla iliskilendirilmesinin
detayli bir agiklamaya ihtiyact bulunmaktadir. Bu konuda Orta Anadolu
buluntular1 énemli ipuglar1 saglamaktadir. Ozellikle Catalhdyiik ve Hacilar
yerleskelerinde bulunan figiirinler 6nemli G6rneklerin basinda gelmektedirler
(Roller, 2004: 49) (Sekil 28). Bu yerleskeleri kazan James Mellaart, figiirinleri ilk

yorumlayan kisi olarak onlar1 Yunan ya da Roma Kybele kiiltlerinin arketipleri
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olarak yorumlamistir. Bu nedenle bir¢ok bilimsel yazinda bu yorum kabul goriir
bir bilgiye doniismistiir (Mellaart, 1967: 201). Roller da tarih 6ncesi donemlerde
kadin dogurganliginin simgesel bir yani1 oldugunu kabul etmektedir. Fakat bu
simgeciligi dinsel yorumun 6tesinde, bu donem topluluklarinin ekonomik ve
sosyal yagamlarinin simgeleri olarak gormenin daha dogru bir tanimlama yapma

noktasinda yararli olabilecegini diisiinmektedir (Roller, 2004: 49).

Sekil 28: Ana Tanrica heykelcigi, pismis toprak, Catalhoyilik, Ana Tanrica tahtta
oturmakta ve dogum yapan bir kadin1 betimlemektedir, tahtin iki yaninda kutsal

sayilan hayvanlar yer almaktadir
(Anadolu Medeniyetler Miizesi Katalogu, 1997: 27).

Pigmis toprak kap formlar1 ve figiirinlerin maddi kiiltiir nesneleri olarak en
etkin sekilde goriildiigii bolgelerden biri Afrika’dir. Afrika'da topragin sosyal ve
ekonomik ortamlarda kullanimi yaygin ve ¢esitlidir. Dolayisiyla yasamin bir¢ok
alaninda etkin bir rol istlenmektedir. Toprak ile ilgili bircok gelenek halen bu
bolgede uygulanmaktadir. Giiney ve Orta Afrika'da bazi1 erken ticaret
donemlerinde pismis toprak formalari bir para birimi olarak kullanilmistir.
Ornegin Kongo Kralligi’nin seramik kullanarak ticaret yapan topluluklardan biri
oldugu bilinmektedir. Baska bir oOrnekte Rowzi Kralligi, kralligin
mahkemesindeki sunaklara pismis toprak formlar yoluyla vergi 6denmesine izin
vermistir. Bu bilgiler 15181nda pigmis toprak nesneler Afrika'da halen biiyiik sosyal
ve ekonomik bir degere sahiptir. Kil sadece ticari bir meta olarak degil, ayni
zamanda dini uygulamalarda da 6nemlidir. Bu da diinyanin bir¢ok kiiltlirtinde

oldugu gibi, Afrika’da da bir¢ok insanin kilin yaradilista 6nemli bir rol oynadigina
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inanmasindan  kaynaklanmaktadir. Bunlarin 6rneklerini  Nijerya'nin  bazi
bolgelerinde, Haiti ve Brezilya'da uygulanan dogaiistii giiclerle iletisim kurmay1
ve bu giiclerin insan yasamina etkisini anlamay1 amaclayan “voodooism” de
goriilmektedir. Bu inanista kil, rahipleri, rahibeleri ve ibadet edenleri siislemek
icin kullanilmaktadir. Ayrica kurban, sunak ve libasyon i¢in kil kaplarmi da
kullandiklar1 gdzlemlenmistir. Igbolar gibi bircok grup, ruh ya da ata ruh figiirleri
yapmaktadirlar. Kongo'daki Bakongo, talihsizlikleri belirlemek ve diizeltmek igin
“minkisi” ad1 verilen bir nesne kullanmaktadir. Bu nesne kahinler tarafindan, ruh
kuvvetlerini tespit etmek ve karst koymak i¢in 6nem arz etmektedir. Beyaz kil
(kaolen), minkisinin bilesiminde yer almaktadir. Kilin, ruhun bulundugu
yerlerden alindigina inanilmaktadir. Minkisinin ve kahinin gozlerinin beyaz kil ile
"aydinlatildigina" dair bir inan¢ bulunmaktadir (Ekosse, 1994: 141-142).
Goriildigi tizere yaygin bir kiiltiir bigimi olarak Kil figiirinleri Afrika'nin bir¢ok
farkli bolgesinde bulunmustur. Genellikle Tanzanya'nin Zigua ve Pare
kabilelerinde oldugu gibi ergenlik torenleri ve inisiyasyon uygulamalariyla
baglantili olarak kullanilmislardir. Yaban ve evcil hayvanlar, insanlar ve diger
temsil edilmeyen formlar dahil olmak tizere, Giiney Afrika'nin ¢esitli arkeolojik
sitelerinde 200'den fazla farkli yerde kil figiirinleri ortaya ¢ikarilmistir. Bunlardan
bazilar1 Botswana'da bulunmustur. En iyi 6rnekler, Zimbabwe gelenegine ait
yerleskelerden gelmektedir. Bunlar MS 10. ve 16. yiizyillar arasina
tarthlenmektedir. Bolgedeki en erken tarihli figiirinler, ancak MS 200'den sonra
kurulan yerlesimlerden gelmektedir. Kil figilirinlerinin anlami ve sembolizmi her
zaman net degildir. Muhtemelen, farkli figilirinlerin farkli anlamlarn
bulunmaktadir. Bunlarin zamanla degismis veya gelismis olabilecegine dair
diistinceler mevcuttur. Zimbabwe'deki figiirinlerin yakin tarihli bir ¢alismasinda,
erkek ve disi genital organ oymalarini igeren insan figiirinlerinin ¢ogunun
muhtemelen dogurganlik ritiielleri ile iligkili olarak kullanildigi 6ne siiriilmistir.
Ancak, zaman i¢inde bireysel ev temelli dogurganlik térenlerinden toplum odakli
torenlere bir kayma oldugu gozlemlenmistir (Ekosse, 1994: 142-143). En 6zgiin
pismis toprak figiirinler, Nijerya'nin Jos Platosu'nun batisindaki Nok vadisinde
goriilmektedir. 1930'larda ve 1940'larda ¢akil ve kalay madenciligi sirasinda
kesfedilen figiirinlerin ¢ogu, boyunlarindan kirilmig ve ince islenmis insan
baslarindan olusmaktadir (Sekil 29). Kollar, bacaklar ve bassiz govdeler de
bulunmustur. Bununla birlikte, tam figiirinler nadirdir (Ekosse, 1994: 142). Bu
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figlirinler, portreler ve c¢anak-¢omleklerin madencilik faaliyetleriyle iliskili
oldugu bilgisi yayildiktan sonra, rastlant1 yoluyla bulunan bu nesnelere tapilmaya
deger anlamlar atfedilmistir. Hatta kutsal alanlara yerlestirilmis ya da kutsal
alanlara tekrar gomiilmislerdir (Shaw, 1981: 154). Bir teoriye gore Nok
figlirinlerini tiretenler yogun bir sekilde demir {iretimi yapmislardir. Bu nedenle
tarim ve demir dokiimhaneleri i¢in komiir tiretimi ile iliskilendirilen genel orman
kesimi faaliyetleri ve genel ormansizlagsmanin yayilmasinin sonucu olarak yaygin
bir tabaka erozyonuna yol agtigini 6ne siiriilmektedir. Bundan dolayi, Nok
figlirinlerini gémen kosullar1 yaratan iklimsel faktorlerin insan faktorleriyle
birlestigi ileri siiriilmektedir (Shaw, 1981: 165). Bu nesnelerin sembolik
anlamlarina bakildiginda, olasi islevlerini olusturan birkag teori bulunmaktadir.
[k olarak, ¢ogunun kalay madenciligi yapilan aliivyon yataklarmda bulunmus
olmasidir. Ikincisi, bazilar1 bir yerlesim yeriyle iliskilendirilmistir. Ugiinciisii, bir
kismi demir ve metal dokiim firinlariyla i¢ ice ge¢mistir. Son olarak, Katsina
Ala'da bulunan alti Nok kafas1 ve diger pargalarin kesfi etrafindaki kosullar,
pozitif bir kanit olmamasina ragmen, bunlarin kutsal yerlerde ya da bir tapinakta
yer almis olabileceklerini diisiindiirmiistiir. Ornegin, baz1 figiirinler oldukca
kiigiiktiir ve tlizerlerinde delikler oldugu goriilmiistiir. Bu da onlarin kolye veya
muska olarak kullanilmis olabilecegini gostermektedir. Diger baska teorilerde,
dogaiistii giigleri sembolize eden birgok figiirin tanrilart manipiile etmek igin
kullanilmigtir. Ornegin gida tedarikinin siirdiiriilmesi bugiin bile hayati bir
ihtiyagtir. Bu nedenle tapinaklar tarim alanlarinin t{izerine veya yakinina
yerlestirilmistir. Tarim sisteminde her bir yeni alan tarima agildiginda, yeni bir
tapmak kurma yeni figiirinlerin Siparis edilmesini gerektirmistir. Clirimeye terk
edilmis eski tapinaklar mevsimsel seller ile alivyonlarin igine stiriiklenmistir.
Benzer sekilde, teknik demir dokiim prosediirlerine muhtemelen biiytisel ve dini
ritlieller eslik etmistir. Bu nedenle pismis toprak figiirinler Taruga firinlariyla
iligkilendirilmistir. Bu tiir hipotezlerin ¢ogaltilmast miimkiindiir (Shaw, 1981:
165-166). Yeni ¢calismalar Nok nesnelerinin tarihini, nesneler test edildikce geriye
dogru gotiirerek, MO 900’iin baslarindan MS 700'lere kadar uzanan erken
donemlere tarihlendirilmistir. Arkeolojik arastirmalarda yapilan bircok kesif, MO
500’lere tarihlenen demir dokiim alanlarmin yakinlarinda bulunmustur. Yeni
teorilerde bu nesneler statii géstergesi olarak diistiniilmiistiir, ¢iinkii bu nesnelerin

cogunda karmasgik siislemeler yer almaktadir. Bu nedenle siislemeli figiirinlerin
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cogunun onemli siyasi liderleri temsil ettigi diistiniilmektedir. Diger Nok figiirin
konular1 arasinda hastaliklar ve bolgede yasayan hayvanlar goriilmektedir. Ayrica
pismis toprak figiirinlerin neredeyse tiimi kirik olarak ele gegmistir. Bu durum bir
yikim ritlielinin gergeklestirilmis olabilecegini isaret etmektedir (Lamp, 2011:
49). Benin'de ise, figiiratif toren kaplar1 genellikle Bini toplulugunda denizlerin
ve nehirlerin tanris1 olan Olokun'a adanmis senliklerin sunaklarinda merkezi
nesnelerdir. Olokun, Benin’de en cok ibadet edilen tanridir. Bu eril tanri,
yaraticiligi tesvik etme ve dogum ile iligkilendirilmektedir. Bu nedenle, tiim Bini
kadinlar1 eski zamanlarda evlerinde Olokun'a adanmuis bir sunak olusturmuslardir.
Bu sunaklar arasinda nehir kilinden yapilmis ve Olokun térenlerinde erkek ve
kadin inananlar1 tasvir eden dekoratif téren kaplari bulunmaktadir. Ayrica
kurumsallasmig biiyiik sunaklarda rahiplerin ve rahibelerin yaptiklari biyiik
6lgekli gamur figiirler de yer almaktadir. Benzer bir gelenek Yoruba toplulugunun
pismis toprak kap formlarinda da goriilmektedir. Yoruba kadinlar1 nehir tanrisi
Erinle’ye saygi gosteren kiilt kap formlari iiretmislerdir. Diger bir 6rnek Kenya’da
yasayan Igbo toplulugunun pismis toprak figiirinleridir. Yam bitkisi ile
iliskilendirilen Yam ruhu olan Ifijioku, genellikle domuz olarak tasvir edilmekte
ve yemekle iliskilendirilmektedir. Bu Oneminden dolayr adina sunular
yapilmaktadir (Berns, 1993: 136-137). Ilging ritiiellerden biri Nijerya’da yasayan
Dakakari halkina aittir. Dakakari insanlart Nijerya’nin tepelik bolgelerinde
yagsamakta ve kendilerine 6zgli mezar Kiiltleri ile bilinmektedirler. Bu mezarlar
genellikle ¢evresi duvarlarla cevrili ve bazen ¢atiyla ortilidir. Mezarlar
genellikle evlerin yakininda veya kdy mezarliklarinda bulunmaktadir. Dakakari
mezarlariin 6zelligi, mezarlarin lizerine yerlestirilen siis esyalar1 ve ¢esitli pismis
toprak objelerdir (Sekil 30). Bu objeler ¢cogunlukla ¢anak-¢omlek ve figiirinlerden
olusmaktadir. Bu pismis toprak objeler genellikle 0zel ritiiellerle
iliskilendirilmekte ve mezar sahiplerine atfedilen anlamlari temsil etmektedirler
(Sekil 31). Aymi zamanda mezarlara konan c¢omlekler yoluyla sunular
verilmektedir. Boylelikle ruhlarin bunlardan yararlandiklarina inanilmaktadir
(Fitzgerald, 1944: 43-45). Yine Nijerya'nin kuzeydogusunda bulunan Gongola
Vadisi'nde yasayan Longuda kadinlari, “Kwandalha” adli bir iyilestirme kiiltii igin
antropomorfik ve zoomorfik kaplar iiretmektedirler. 1968 yilinda Longudali
comlekcilerden alinan bilgilere gore, sunaklarda yer alan baz1 Kwandalha kaplari

hastaliklarin teshis edilmesi igin kullanilmaktadir (Sekil 32). Digerleri ise ayinsel
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islemler ile hastaligin hasta olan kisiden kaba aktarilmasi i¢in kullanilmaktadirlar.
Bu islemler sirasinda belirlenen hastaliklar kaplarin  bi¢iminde ifade
edilmektedirler. Ayni bdlgede yasayan Jen (Jango) toplulugu tarafindan
sunaklarda tutulan ve daha ¢ok yillik av térenlerinde kullanilan “Ku'chan” adli
figliratif kaplar bulunmaktadir (Sekil 33). Kaplar, dua edilen, kurban sunulan ve
bir ibadet yeri isareti olan agacin dalina ya da dibine yerlestirilmektedirler. Agacin
altinda, onemli topluluk liderleri olan erkeklerin toplu mezarlar1 bulunmaktadir.
Yillik dualar sirasinda “millet beer” adi verilen misirdan yapilan yerel ickilerini
kaplara dokmekte ve ogiitilmis misir1 iizerlerine serpmektedirler. Kutsal
alanlarin koruyuculugunu istlenen Jen erkekleri, kaplar1 sadece biiyiik avlarda
oldiirtilen av hayvanlarinin intikamci ruhlarindan korumay1 amaglayan ritiiellerde

kullanmaktadirlar (Berns, 1993: 137-138).

Sekil 29: Nijerya'da kalay cevherli aliivyon birikintilerinde dort metre derinlikte
bulunan yaklasik 10.5 santimetre yiiksekliginde pismis toprak biist

(Shaw, 1981: 155).



Sekil 30: Bir Dakakari mezari
(Fitzgerald, 1944: 58).

Sekil 31: Dakakari kadin mezar figiirini
(Berns, 1993: 139).
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Sekil 32: Bir Kwandalha kap 6rnegi
(Brooklyn Museum: Web).

Sekil 33: Jen topluluguna ait Ku'chan adli figiiratif kap 6rnegi
(Berns, 1993: 142).
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Benzer bir kiiltiir ile de Orta Amerika’da karsilasilmaktadir. Meksika'nin
cesitli bolgelerinde genellikle ortak sembollere ve ikonografiye sahip olan Olmec
tarzinda pismis toprak bebek figiirinleri ortaya ¢ikmistir. Bu formlar “hollow
babies” ya da “hollow figurines” olarak tanimlanmistir (Sekil 34). Bu figiirinlerin
amaglarina yonelik bilgilerin ortaya koyulmasinda biiyiik zorluklar yasanmis
olmasia ragmen, bunlarin halka agik torenlerde veya gosterilerde ikonik ritiiel
esyalar olarak hizmet eden ideolojik anlamlar yiliklenmis nesneler olduklar
disiiniilmiistiir. Bu diisiincenin olusumunda, benzer Ozelliklere sahip bu
nesnelerin farkli bolgelerde ortaya ¢ikmis olmasi, bunlarin bolgesel bir kiilt olarak
kullanilmis olabilecegi fikrini desteklemektedir. Natiiralist bir tarzda
bicimlendirilen bu bebeklerin en genel 6zelliklerinden biri, farkli boyutlarda
olsalar da her zaman bacaklar1 iki yana agilmis veya asimetrik pozisyonlarda bir
oturus sekli gostermeleridir. Oturan bebeklerin kollari, her iki elin dizlerin {izerine
yerlestirilmesi ya da her iki kolun havada olmasina kadar cesitli duruslarda
bulunabilmektedir. Bazilarinda bir parmak agizda goriilmektedir. Bu duruslarin
birbirinden farkl ritiiel jestleri veya sembolleri temsil ettikleri diisliniilmektedir.
Genellikle cinsiyet belirtilmemistir. Olmec tarzi bu figiirinler gercek bebeklerin
aksine, bebek oOzelliklerine sahip yetiskinleri temsil etmektedirler. Bazi kas
yapilariin belirtilmis olmas1 bunlarin bebek temsilleri olmadiginin gostergesidir.
Dolayisiyla bu bebek 6zellikleri, insan olmayan veya dogatistii 6zellikleri temsil
etmenin bir yolu olarak kullanilmistir. Bu da bebeklerin, bebek ve yetiskin
ozelliklerini ¢ok belirgin bir karisim haline getirmektedir. Ayn1 zamanda gergekei
bebek ozellikleri ile insan olmayan oOzellikler arasindaki ¢izgi de
bulaniklagmaktadir. Elde edilen veriler dogrultusunda bu nesnelerin belirli
amaglar1 olabilecegine dair bazi teoriler ortaya konmustur. Bunlardan biri ritiiel
amagl toplumsal statiiyli belirtmek i¢in kullanilmis olduklari yoniindedir. Bir
baska teori topluluga acik torenlerde, yilikselen elitleri veya sefleri kutsal atalarla
baglantili hale getirmenin bir aract konumunda goriilmiis olmalaridir. Diger bir
teori de topluluk liderleri dogaiistii gii¢lerle siki sikiya baglantili olan atalariyla
iletisim noktasinda bu nesneleri arag¢ olarak kullanmis olabilecegi diisiincesidir
(Blomster, 1998: 309-323). Bu agiklamalar her ne kadar birer teori olsalar da, bu

nesnelerin ayinsel bir deger tagidiklar1 bigimsel 6zelliklerinden hissedilmektedir.
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Sekil 34: Bir “Hollow Baby “ 6rnegi

(Blomster, 1998: 310).

Bir diger 6rnek, MO 10. ve 7. yiizyillar arasinda Sibirya'nin Minusinsk
Havzasi'nda yasamis olan Tagar kiiltiirline aittir. Tagar Kiiltiirli, zengin mezar
yapisi ve bronz is¢iligiyle taninmaktadir. Tagar mezarlari, genellikle tas sandiklar
icinde bulunan ¢ok ¢esitli esyalarla doludur. Bu mezarlar genellikle toprak altinda,
bazen de tas hiicreler veya ahsap yapilar i¢inde bulunmaktadirlar. Mezarlar
genellikle cesitli bronz esyalar, silahlar, takilar ve giinlik kullanim esyalari ile
stislenmistir. Uzun siiren arkeolojik arastirmalar sonucunda, Tagar kiiltiiriine ait
mezar buluntulari arasinda kil ile kaplanmis ve sonrasinda dis yiizeyi alc ile
saglamlastirilmis birgok insan kafatasi ile karsilagilmistir (Sekil 35). Fakat 1970°1i
yillarda ilging bir 6rnek giin yiiziine ¢ikarilmistir. Bulunan bu pismis toprak insan
biistiinlin i¢inde ilk belirlemeler dogrultusunda bir insan kafatasi oldugu
diigiiniilmiistiir. Sonrasinda x-ray taramasiyla incelenen biistiin icinde bir koyun
kafatas1 bulunmasi bir¢ok tartismanin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu
tartismalarin ortak noktas: 6te diinya inancina dair bir ritiiel nesnesi oldugu
yoniindedir. Bu teori Neolitik Donem yerleskelerinde ortaya ¢ikan kafatasi
kiiltiiniin bir uzantis1 olarak goriilmiistiir. Fakat bu formun kavramsal belirsizligi
koyun kafatasinin insan biistilyle ne tiir bir metaforik baglam olusturuldugu
noktasinda karmagiklagsmaktadir. Bu nedenle bircok teori ortaya atilmistir.

Bunlardan biri koyun ya da ko¢ gibi hayvanlarin bu donemde yasamis olan
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insanlarin hayatlarinda 6nemli bir yere sahip olmasiyla ilgilidir. Birgok antik
kiltiirde koyun ve koglarin tanrilarla iliskilendirildigi bilinmektedir. Bu nedenle
koyun ve kogun kutsal varliklar olarak goriildiigii fikri 6ne siiriilmiistiir. Bunun
disinda sans ve bereket olgulari da bu noktada giiglii bir teori olarak ortaya
atilmistir. Saman ritiiellerinde goriilen insan ve hayvan arasindaki ruhsal
etkilesimlerin de bir baska etken oldugu ileri siiriilmiistiir (Prokhozheva, 2020:
Web). Dolayisiyla nadir soyutlamalardan biri olan bu formun yapilis nedeni,
Tagar Kkiltirii hakkinda ortaya c¢ikacak yeni bulgular sonucunda netlige
kavusacaktir. Fakat bu siiregte bilinen tek sey bu nesnenin giiglii bir ayinsel degeri

oldugu gergegidir (Sekil 36).

Sekil 35: Dis yiizeyi kil ile bigimlendirilmis al¢1 ile kaplanmis ve dekorlanmig
bir kafatas1 6rnegi, Sibirya

(Prokhozheva, 2020: Web).
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Sekil 36: I¢inde koyun kafatasi bulunan bir pismis toprak insan biistii, Sibirya
(Prokhozheva, 2020: Web).

Bir bagka ornek ise Hindistan’nin Madhya Pradesh eyaletinin Jhabua
bolgesindeki her koyiin belirli bir ibadet yeri olan Baabdev alanlaridir. Baabdev
yagmur tanrisi Indra olarak da kabul edilmektedir. Yerliler, her yil Deepawali ve
Diwasa festivalleri zamanlarinda, yani dolunayin olmadigi bir gecede Baabdev'e
tapinmak i¢in iki kez bir araya gelmektedirler. Koyiin bereket ve refahini
saglamak icin, horozlar, ke¢iler, domuz, kedi, kirmiz1 mercimek, arpa veya yerel
mahsulleri Baabdev'i memnun etmek i¢in sunmaktadirlar. Bhil kabilesinin
yasadiglr bolge, su kitligi olan bir bolgedir ve su tasimak i¢in biiyilk caba
harcamiglardir. Bu nedenle topraklarina su getiren Tanr1 kutsal kabul edilmis ve
tim koy tarafindan tapinilmistir. Toplulugun inancina gére, Kral Rani Kajal,
bolge halkinin refahi i¢in Yagmur Tanrisi veya Baabdev'e ilk kez bir dagda
tapinmustir. Bu zamandan itibaren, herhangi bir tepenin ya da dagin tizerindeki yer
Baabdev olarak adlandirilmis ve buralarda ritiieller gergeklestirilmistir. Ancak
BaabdeV'in bir heykeli bulunmamaktadir. Yalnizca sembol olarak bir tas, bir aslan
ve birgok yerde ahsap bir at yerlestirilmistir. Bu nedenle bu yerler, yillar iginde
alana sunulan pismis toprak at figiirinlerinin yigilimi1 nedeniyle uzaktan
goriilebilir bir hale gelmistir (Madhya Pradesh Tribal Museum, 2024: Web) (Sekil
37-38).
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Sekil 37: Baabdev i¢in adanan hayvan bi¢imli sunu kaplarindan olusan y1ginin
bir canlandirmasi

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2020).

Sekil 38: Hayvan bi¢imli sunu kaplardan olusan yi1gindan bir goriiniim

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2020).

Goriildiigii tizere verilen 6rneklerin genelinde bulunan ortak nokta, ¢anak-
¢omlek formlarin ve figiirinlerin doga, toprak, bereket, refah, 6liim ve atalar ile
iliskilendirilen ritiiellerde metaforik baglamlari1 yaratan ve onlar1 temsil eden
nesneler olmalaridir. Bu nedenle yerel topluluklarda pigmis topraktan yapilmis
objeler geleneksel olarak 6nemli bir yer tutmaktadir. Ayrica pismis toprak, giinliik
kullanim esyalarindan dini ritiiellerde kullanilan objelere kadar ¢esitli amaglar i¢in
kullanilmistir. Bu nedenle, toprak ve doga ile yakindan iliski i¢inde olan bu tiir
topluluklarda topraga ve dogaya yonelik antropomorfik yaklasim pismis toprak
nesnelere anlamlarint kazandirmustir. Fakat bu anlamlar giiniimiize kadar
ulasamamustir. The Fowler Miizesi Miidiirii Marla C. Berns’e gore, genellikle dini

veya kutsal baglamlarda kullanilan kap formlar1 ve figiirinler, Islam ve
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Hristiyanlik kiiltiirleri ile birlikte olugan degisimlerden fazlasiyla etkilenmislerdir.
Berns, 1989 tarihli yayminda Kuzeydogu Nijerya'da halen Kkutsal ve
antropomorfik kaplar yapan ve kullanan on besin iizerinde topluluk oldugunu
belirtmistir. Fakat dini doniisiimlerin hizlanmasi, bu maddi kiiltiiriin bir¢ok
topluluk tarafindan terk edilmesine ve bazi durumlarda kasitli olarak yok
edilmesine yol agmustir (Berns, 1989: 36). Berns, Bati diinyasinin miizelerine
gotiirilen geleneksel topluluklarin maddi kiiltiir nesnelerinin genel analizini
olustururken, bunu yalnizca Afrika 6zelinde sinirlandirmamis, aslinda farkli
cografyalara ve zamanlara ait diger tiim geleneksel topluluklar i¢in genel bir

analizi ortaya koymustur. Bu analizi kendi ifadesiyle su sekilde aktarmustir;

“...kokeni ve gercek tarihi, onu Afrika'dan c¢ikaran ticari
islemler siireci nedeniyle kaybolmustur ve 'kimligi' sadece
keskin bir etnik etiketle sinirlidir. Bu, sanat olarak 'kurtarilmis'
olabilir, ancak kiiltirel ve tarihsel bir belge olarak
kaybolmustur” (Berns, 1989: 36).

3.3. ilkel Pratiklerde Bir ifade Araci Olarak Form ve Yiizey

Ug boyut ve iki boyut tarih éncesi donemlerden itibaren insan tiiriiniin
algilama biciminde yer alan unsurlardir. Bu algilama yoluyla objeleri ve imgeleri
ortaya ¢ikarmak i¢in bir¢ok liretim pratigi gelistirilmistir. En temelde bakildiginda
bu pratikler dekor ya da siisleme terimleri iginde ele alinmaktadir. Siisleme,
objeleri 6zel kilan bir forma doniistirmektedir. Ayn1 zamanda objeyi gorsel haz
alian bir hale getirme yetenegi, yiiceltme giicilinli de beraberinde olusturmaktadir.
Bu nedenle dekor, kavramsal igerik ve form arasinda belirgin bir iliskiyi
nesnellestirmektedir (Trilling, 2002: 12). Dolayisiyla bir zamanlar siislemenin
anlaminin ne oldugu kolayca goriilebilmektedir. Bu nedenle higbir kiiltiirde bos
veya gelisigiizel bir slisleme pratigi olmamistir. Bunun daha ¢ok metafizik veya
biiyiisel islevlere yonelik amaglari oldugu ileri siiriilmiistiir. Bu durum tarih dncesi
donemlerin ve yakin gecmisteki geleneksel kiiltiirlerin, nesne ve imge iizerinden
olusturduklart maddi kiiltiirden anlagilabilmektedir. Hatta giiniimiizde bile bir
yargicin sadece clippesini giydiginde yargi¢ oldugu ya da bir kralin sadece taci
tarafindan yetkilendirildigi diisiiniiliirse, burada siislemenin giiciiyle yiiceltilen
nesnenin etkisi daha agik bir sekilde anlasilacaktir. Dolayistyla 6zgiin bir esyanin

veya bir seyin siislenmesinin, onun amacint gerceklestirmek icin zorunlu
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olmasindan  kaynaklanmaktadir. Bu kavramlar {izerinden siislemeler
stirdiiriilebilir oldugunda, batil inan¢ bi¢iminde hayatta kalan geleneklerin bir
pargasi olarak degerlendirilmektedir (Coomaraswamy, 1939: 378-381). Bu da
tanr1 kavraminin nesnellesmesinde basat bir rol iistlenmektedir, ¢linkii diinyadaki
giizellik tanrinin bir gostergesidir. Bu nedenle tanriyla ya da kutsal olanla ilgili
her sey giizellestirilmis ve ona layik bir seviyeye ulastirilmaya ¢alisilmistir. Bu,
insanlarin giindelik yasamlarinda bile halen 6nem verdigi diger insanlarla
aralarinda uyguladiklar bir deger ifadesidir. Dolayisiyla giizel, deger verilenin
ifadesi anlamina gelmektedir. Bundan 6tiirii biitiin soyutlamalarin baslangicinda
tanrilarla ilgili biitiin ifadelerde onlar1 en ideal sekilde temsil etmek kiiltiirlerin
baslica amaci olmustur. Giinlimiizde biiyiik saheserler olarak tanimlanan
tapinaklar, dini betimlemeler ve heykeller bu durumun en 6nemli gostergeleridir
(Erzen, 2016: 91). Siisleme eylemine daha farkli bir agidan yaklasan Herbert
Read’e gore, bosluk korkusunun insan psikolojisinin kalici 6zelliklerinden biri
oldugudur. Bu nedenle insan tiirii bir objenin ya da nesnenin bos ylizeylerini bazi
bezemeler ile doldurmaya yonelik dogustan gelen bir arzuya sahiptir (Read, 2018:
41). Read, iki tip bezeme tiiriinii ortaya koymaktadir. Ilki geometrik bezemelerdir.
Bu bezemeler teknik ugraslardan dogmaktadir. Bu nedenle fikir ifade etmeye
yonelik herhangi bir amagtan yoksundur. Neolitik donem bezemeli pigmis toprak
kap formlarin1 bu kategoride orneklendirmektedir. Digeri ise anlamin formun
yilizeyinde imajlara doniistiigii bezemelerdir. Buradaki temsili imaj, gerceklikten
yoksun, fakat simgesel degerler tasimaktadir. Dolayisiyla bu tiir bezemeler ritiiel
ve kiilt araglar1 olmalari ile karakteristik 6zelliklerini kazanmaktadirlar. Bu yolla
ilkel insanlar natiiralist olanin yerine sembolik olani yerlestirerek, korktuklar
dogaiistii giiglerden korunmak i¢in bu tiir temsilleri kullanmiglardir (Read, 2018:
42). Tlkel topluluklar iizerine derin analizler yapan Boas’a gore de, yaratilan ilkel
formlarin ve bezemelerin iki u¢lu kaynagi bulunmaktadir. Bunlar bi¢im ve
anlamdir. Read’in aksine Boas, en basit geometrik bezemelerin bile formlarin
duyusal degerlerini arttiran bir anlam barindirdiklarin1 ifade etmektedir.
Dolayisiyla ilkel bezemeli objelerin asil yapilis amaclarinin siisleme kaygisi
olmadigini, bunun aksine simgesel degere sahip anlatim araglari olduklarini
vurgulamaktadir. Bu nedenle anlamin bi¢ime igkin oldugu bir yap1 tiim objeler
icin gecerlidir (Boas, 2021: 25-28). Ornegin, bir yilan igin kivrimli bir ¢izgi,

sirastyla bir efsane veya inangla iligkili olabilir veya tilssm olarak islev
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gorebilmektedir (Vincentelli, 1989: 128). Fakat belirli betimlemelerin, zanaatkar
tarafindan bile her zaman bilinmeyen veya hatirlanmayan sabit anlamlara sahip
oldugu gbz onilinde bulundurulmalidir. Bagka bir deyisle, modern kiiltiiriin artan
etkilerine maruz kalan ardisik nesiller tarafindan giderek daha az anlasilan ¢ok
zengin bir s6zIi kiiltiir bulunmaktadir. Cagin bir getirisi olarak siirekli bir degisim
olmast normaldir. Bu nedenle yeni anlamlar iiretilirken bazi eski anlamlar
kaybolabilmekte ya da doniisiime ugrayabilmektedir. Bu etkiler Cezayir’de
yasayan Berberi toplulugu olan Kabyle kiiltiiriiniin objelerinde goriilmektedir.
Kabyle kiiltiirii, Akdeniz'de kalan son ¢ift¢i kozmoloji sembolizminin bir pargasi
olarak gosterilmektedir. Ornegin bir ¢dmlekci, giinesin hareketini temsil eden
stislenmis daireyi tavuk ayaklariyla tasarlamaktadir. Bu uygulama onlar i¢in
tavuklarin yaglanmasi, hasta olmamasi ve iyi yumurta vermesi anlamina
gelmektedir. S6z konusu tasarimlarin eski anlamlarinin ne oldugunun aksine, bu
comlekgcilerin tasarimlar1 benimseyip kisisel anlamlar gelistirdigi bir durum soz
konusudur. Dolayisiyla eski anlamlar siirdiiriilmekle birlikte, anlamsal baglamda
eklektik bir yap1 kazanarak varliklarini devam ettirmektedirler. Kabyle'nin
folkloru ve mitolojisi icinde hayvanlar belirli iliskilere sahiptir. Ozellikle
bildircin, kadin giizelligine atifta bulunmak i¢in genis ¢apta taninmaktadir. Fakat
bu desen ve motiflerin temel islevi 'kotii gézli' uzaklastirmak icin bir koruyucu
imaj olarak kullanilmasidir. Bu nedenle Berber desenlerinde keskin, tehlikeli veya
yansitici nesnelerin kullanildigi siklikla goriilmektedir. Taraklar, igneler, akrepler,
yilanlar, aynalar veya gozler gibi betimlemelerin kot gozii engelledigine
inanilmaktadir. Dolayisiyla "kotii g6z" korkusu, belirli motiflerin arkasindaki en
gliclii motivasyonlardan biridir. Bu kiiltiiriin bir diger 6nemli gelenegi 151k ile
ilgilidir. Elektrigin giindelik yasama girmesiyle birlikte yag lambalar1 aydinlatma
araci olma oOzelliklerini kaybetmislerdir. Fakat 151k ile iliskilendirilen bu formlar
metaforik baglamdan dolay: torensel nesneler haline gelmislerdir. Bu metafor
yaygin bir Kabyle atasoziinde erkegin 151k, kadinin ise karanlik oldugunu belirten
bir ifadeye dayanmaktadir. Bu nedenle yag lambalar1 evlilik térenlerinde diigiin
alaymin Oniinde tasinmaktadir. Diiglin alayi, insanin bilesenlerini simgeleyen
camurun, yagin ve alevin bulundugu lambay: tasiyan bir kadinla baglamaktadir.
Comlekeilerin verdigi bilgiler dogrultusunda, iki taban deste§i arasinda erkek
cocugu temsil eden kiigiik bir merkezi figiir bulunmaktadir. Ust kismin uglarinda

Fatma’nin Eli'ni temsil eden betimlemeler, ortada Cezayir bayraginin yildiz1 ve
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hilali bulunmaktadir. Semboller veya armalar artik Kabyle kiiltiirline 6zgii degil,
daha genel anlamda Cezayir’in Araplagmus kiiltiiriine dayanmaktadir (Vincentelli,
1989: 129-132) (Sekil 39). Benzer bir form Aydin ilinin Karacasu bolgesinde
tiretilen gelin testisi geleneginde de goriilmektedir. Kina gecelerinde bereket ve
bollugu sembolize etmesinden dolay1 ici para, seker, bugday ile doldurulan
testiler, seremoninin sonunda kirilarak ayinsel siire¢ tamamlanmaktadir
(Yardimc1 & Bardak, 2019: 93) (Sekil 40).

Sekil 39: Kabyle kiiltiiriine ait yag lambasinin modern uygulamalari
(Vincentelli, 1989: 136-132).

Sekil 40: Karacasu kiiltiiriinde yer alan Gelin Testisi’nin modern bir 6rnegi

(Yardime1 & Bardak, 2019: 94).
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Form ve yiizey betimlemeleri anlaminda 6nemli maddi kiiltiir nesnelerinin
on plana ¢iktig1 kiiltiirlerinden biri de Nazca toplulugunda gériilmektedir. Kendi
zamani icinde izole bir kiiltiir olmasina ragmen, Nazca maddi kiltliriiniin
benzersiz formlari, And Daglari’'ndaki diisiince diinyast ve sembolizmi
baglaminda ele alinmalidir. Oncelikle Nazca sembolik sisteminde toprak ile ilgili
yeralt1 glicleri onemli bir yere sahiptir. Bu nedenle daglara ve sulara bu diisiince
yapisi lizerinden yaklagsmaktadirlar. Bu ¢orak vadilerin tehlikeli yasami zaman
zaman And Daglar eteklerinden akan sularin asag1 yonli akist siirekli olarak bir
dongii icinde tekrarlanmaktadir. Bu da sosyal ve kiiltiirel diinyalar1 agisindan,
ayinsel anlasmalar1 aracilifiyla bu sonsuz dongiiyii devam ettirdikleri anlamina
gelmektedir. Bununla birlikte Nazca insanlari, nehir vadilerine yerlestiklerinde
tarim, kiyt sularinin zengin balik¢iligr ile desteklenen temel ekonomik kaynak
haline gelmistir. Dolayisiyla bu dongiiniin saglanmasi tarimsal faaliyetlerin de
sorunsuz bir sekilde gerceklestirilmesi i¢in yasamsal bir dneme sahiptir. Bu
nedenle betimlemelerde hasat mevsimlerinde elde ettikleri mahsulleri ve hasadi
kutlayan insanlart siklikla islemislerdir. Ayni zamanda mevsimsel dénemleri
anlatmak i¢in hayvanlari betimlemelerinde kullanmislardir. Bunun yaninda
tarlalar1 i¢in faydali olduklarini diistindiikleri canlilar1 ve mitolojik varliklar1 da
betimlemislerdir. Bu noktada bereket ritiiellerinin gerceklestirilmesinde basat rolii
listlenen nesneleri iireten Nazca zanaatkarlari, g¢evrelerinde gordiikleri ve
deneyimledikleri seylere dayanarak imgelerini olusturmuslardir. Zanaatkarlarin
buradaki gorevi, ¢evrelerinden se¢ilmis Ozellikleri agik¢a tanimlanabilir
soyutlamalarla temsil etmektir. Ayni zamanda, bu soyutlamalari natiiralist
baglamlarindan arindirilmis olan bilesik formlar ile giiclendirmektir. Bu simgesel
plastik dil dogrudan Nazca bdlgesinin dini ve ekonomik yasamina atifta
bulunarak, organize toplum yasaminin koruyuculugunu iistlenmektedir. Nazca
zanaatkarlari, kiireler, kubbeli kavanozlar, agik kaseler, silindirler ve figiiratif
sekiller igeren bir dizi kap formu olusturmuslardir. Genellikle kapali kap formlar:
diiz kulplu ve ikiz akitmali boliimlerden olusmaktadirlar. Genel olarak bu kaplar,
modelleme olmadan basit sekillere sahip olma egilimindedirler. Ancak piiriizsiiz
ve basit kivrimli yiizeyler oldukea parlaklastirilmis ve ¢ok c¢esitli betimlemelerle
kaplanmistir. Betimlemeler genellikle ¢izgilerle sinirlandirilmig diiz alanlarinda
tasvir edilmektedir. Hacim gosterilmek istendiginde, bunun kap sekli kullanilarak

basarildig1 goriilmektedir. Nazca seramiklerini karakterize eden zengin bir renk
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paleti bulunmaktadir. Astarlanmis toprak kaplar oksidasyonlu ortamda
pisirilmistir. Boylece koyu kirmizi, pembe, turuncu, sari, mavi, siyah ve beyaza
kadar degisen renkler elde edilmistir. Bu yolla kiiltiirlerine ait anlamlari,
hikayeleri ve metaforlar1 ifade eden bir bilgi deposu olusturmuslardir. Ozellikle
gecis torenleri veya tarim dongiisii torenleri gibi kutsal saydiklar1 giinlerde
kullandiklar1 bu bilgi nesneleri sarki, dans ve kostlimlii performanslarla goriintir

bir sekilde 6n plana ¢ikarilmistir (Townsend, 1985: 119-124) (Sekil 41-42).

Sekil 41: Fasulye, geometrik motifler ve ince ¢izgi sepet orgii deseniyle

siislenmis agik tabak ve kana ¢igegi kokii bigiminde kap formu

(Townsend, 1985:124).

Sekil 42: Hasat toreni kutlamalar1 yapan ciftcilerin betimlendigi kap formlari
(Townsend, 1985: 125-126).
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Sonug olarak, bir nesne yalnizca bi¢ciminde ve bulundugu eylemin i¢inde
anlami yaratmamaktadir. Ayn1 zamanda yiizeyinde bulunan betimlemelerle de bir
anlam diinyasin1 ifade etmektedir. Bu anlam, bir magaranin veya bir evin
duvarinda bulunabilecegi gibi, bir av silahinin, bir ¢émlegin ya da bir miizik
aletinin yiizeyinde ortaya ¢ikabilmektedir. Hatta baz1 kiiltiirlerde arazi yiizeylerine
islenmis jeoglifler olarak da goriilebilmektedir. Bu 6rneklerin ortak noktasi olan
durum, herhangi bir seyin yiizeyi araciligiyla bir toplulugunun hikayesinin
aktarilmasidir. Bu hikayeler ya da efsaneler topluluk yasaminin organize edilmesi
noktasinda hayati 6neme sahiptirler. Dolayistyla yazi dili kullanmayan bu
topluluklar, hikayelerini simgeler ve semboller yoluyla anlamli gordiikleri
yiizeylere siirekli olarak islemislerdir. Tarih boyunca pismis toprak nesneler
bigimsel 6zelliklerinin yaninda, yiizeylerindeki bezemeler ve kabartmalarla bu

anlamlarn iletildigi 6nemli araglardan biri olmustur.
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4. BOLUM

KOLEKTIF BILINCALTI BAGLAMINDA PiSMiS TOPRAK iLE
ILKEL PRATIKLERIN GUNCEL YORUMLARI

“Olmakta olan daima bir siiregtir, bir yapma’dir.”®

Rollo May

4.1. ilkel Pratiklerin Yeniden Uretimi

18. ylizy1l ile birlikte Avrupa merkezli ortaya ¢ikan sanayilesme hareketi
sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik olarak toplumlarin giindelik yasamlarinda ve
diinya goriislerinde biiyiik ¢aph bir degisimi baslatmistir. Bu degisim Neolitik
kiiltiirden itibaren siiregelen dini, sosyal ve insan giicii ile tiretim temelli kirsal
yasam pratiklerinde biitiinliyle bir yok olusa neden olmasa da, giindelik yasam
aligkanliklarinda yarattig1 degisimler ile biiytlik bir insan kitlesinin topraktan ve
iiretimden kendi iradeleri ile ayrilmalarina zemin hazirlamistir. Bu ayrilma diger
bir yoniiyle insan tiiriiniin hayatta kalma giidiisiinlin tetikledigi teknolojik
tiretimlerin geldigi son noktayr da gostermektedir. Hayati kolaylagtiran bu
teknolojiler her ne kadar gelisimin gostergeleri olsalar da, glindelik yasamda bir
tiir olarak insana ait bazi aligkanliklarin kérelmesine neden olmustur. Feyerabend
bu durumu “cagdas bunalim” olarak adlandirmaktadir. Ona gore cagdas kiiltiir,
geleneksel hiimanist ve natiiralist goriisler ile bilimsel diinyanin mekanik tasvirleri
arasinda ortaya ¢ikan derin bir geliskiyle ikiye ayrilmistir (Feyerabend, 2012: 10).
Bu korelmenin nedenini Kkiiltliir teorisyeni Aby M. Warburg su sekilde

aciklamaktadir;

“Kisinin kendisiyle dis diinya arasina bilingli bir mesafe
koymasi, insan uygarliginin temel eylemi olarak goriilebilir”
(Rampley, 2023: 24).
Imge de bu bunalimdan paymi almistir. Nicolas Bourriaud, imgenin kendisi
icinde evrildigi kirlenmis baglamdan koparilamaz hale geldigine vurgu
yapmaktadir. Artik imgenin giicii ilkel ya da geleneksel kiiltiirlerde oldugu gibi

kutsali iginde barindiran goriintiiler degildir. Yine Bourriaud’in ifadesiyle

8 Rollo May, Yaratma Cesareti, Metis Yaynlari, s. 73
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giiniimiiz diinyas1 ikonografik bir enflasyonun ortasinda kalmistir (Bourriaud,
2019). Dolayistyla imgelerin ¢ogaldig 6l¢iide anlamlar 6nemlerini yitirir duruma

gelmistir. Baudrillard da bu konuda su diisiinceleri paylagsmaktadir;

“Bir kez tiim askinlik bi¢cimlerine son verildiginde seyler artik o
eski anlamlarmi yitirmis ve bu yeni halleriyle cekilmez
olmuslardir. Biiylileme giiclinii yitiren seyler aninda ve
tamamiyla gergek golgelerinden ve yorumundan yoksun seylere
dontismiislerdir” (Baudrillard, 2012: 22).

Fakat insanlik ilerleyici bir perspektifte hareket etmekte oldugundan dolay1, bu
durum reddedilemeyecek dogal bir sonugtur. Ancak calismanin basinda da
belirtildigi gibi insan tiirliniin zihninde arketipsel olarak bazi soyut ve somut
pratikler bulunmaktadir. Bu pratikler giindelik yasamin iginde bilerek veya
bilmeyerek siirekli olarak deneyimlenmektedir. Hodder verdigi bir oOrnekte,
sadece bakarak ya da yiirliyerek bir manzaraya Neolitik bir tepki verme gibi bir
deneyimi yasamanin imkansizligina isaret etmektedir. Fakat tarih Oncesi bir
kalintt manzarasina bugiin verilen bir tepki bireyin kendi diinyada olusunda
yatmaktadir (Hodder, 2018: 60). Bu noktada Merleau-Ponty bilim temelinde insa
edilen gilinlimiiz modern diinyasinin disinda salt olan diinya deneyimini bedenimiz
araciligl ile algilamamizin 6nemine vurgu yapmakta ve seylerin kendisine
donmenin bu bilgi dncesi diinyayr yeniden deneyimlemenin yolu olabilecegini
ileri siirmektedir (Merleau-Ponty, 2017: 202). Buradan hareketle, tarih oncesi
donemlerden itibaren insan yasaminin her alanini soyut ve somut anlamda beden
ve zihin birlikteligi lizerinden iiretimle yaratmis olan insan tiirli, gliniimiiz
diinyasinda korelen tiir pratiklerini yeniden kesfetmektedir. Bugiin ekolojik
mimari, ekolojik tarim, ev ortaminda dogal besin maddeleri yapmak, atik
malzemelerin geri doniisiimii, hobi amacl yapilan zanaat ¢alismalar1 gibi bir cok
uygulama bulunmaktadir. Bu yonelimlerin temeli incelendiginde modern insanin
cagin getirdigi bosluk hissini, yine ge¢cmiste oldugu gibi her alanda bedensel ve
zihinsel olarak iiretimin yeniden kesfi ile asmaya c¢alistigt gercegiyle
karsilasilmaktadir. Bu tiir emege dayali uygulamalarin modern insan tarafindan
yeniden deneyimlenmesi durumu, yalnizca boslukta hissetme gibi basit bir
arglimanla agiklanamamaktadir, ¢linkii insan hiimanist bakis agisinin disinda
diisliniildiiginde yalnizca biyolojik bir canli tiiriidiir. Dolayisiyla dogada yasayan
her canli tlirii zaman, cografya veya cag fark etmeksizin aym tiir 6zelliklerini

gostermektedir. Ornegin tarih 6ncesi donemlerdeki arilar ile bugiin dogada
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yasayan arilar ayni Ozellikleri paylagmaktadirlar. Bu durum diinyanin farkl
bolgelerinde bulunan ayni tiirden biitiin canllar icin de gegerlidir. Insan da bir

canli tiirti oldugu i¢in, her zaman gelinecek son nokta kendi tiir 6zellikleridir.

Modern zamanlarin en Onemli sorunlarindan biri olan bireydeki
yabancilasma ve bunu agsmak igin gegmisin yeniden kesfi siireci, glinlimiiz sanat
tiretimlerinde de goriilmektedir. Bu konuda ge¢cmise ait kiiltiirlerin geride
biraktiklar1 soyut ve somut veriler, giinlimiiz sanatgilar1 tarafindan bir ifade araci
olarak siklikla kullanilmaktadir. Fakat bu ifadelerin ¢ogu tarihsel ve toplumsal
baglamlarindan yoksun goriintiilerden ibarettir. Bu noktada Benjamin’in nesnenin
hakikiligine yonelik yaptigi vurgu Onemlidir. Ona gore bir nesne, maddi
varligindan tarihsel tanikligina kadar geleneksellesmis bir yapiya sahiptir. Bu
nedenle bu tiir bir nesnenin yeniden iiretimi, insanlarla olusmas1 gereken bagi
keserken, ayn1 zamanda onun tarihsel taniklik otoritesine de zarar vermektedir.
Dolayisiyla teknik yollardan bir eserin yeniden iiretilebildigi bu ¢agda, tiimiiyle
yok olan tek sey nesnenin 6zel atmosferi olmaktadir (Benjamin, 2014: 55). Bu
dogrultuda seramik malzeme ilkel ve endiistriyel anlamda 6nemli bir 6rnektir,
clinkii plastik dilin kullanilmaya baslandig1 donemlerden itibaren maddi kiiltiirde
resim ve heykel kadar 6nemli bir konumda yer almistir. Ayrica hammaddenin
toprak olusundan dolayr birgok kiiltiirde yan anlamlar kazandig1 ve kutsal bir
nesneye evrildigi de gozlemlenmektedir. Ancak giiniimiizde gelisen teknoloji ile
seramik iretim pratiklerinde biiyiik bir ilerleme kaydedilmistir. Bu gelismeler
geleneksel anlamda iiretim yapilan merkezlere kadar ulagmistir. Bu nedenle
eskiye ait soyut ve somut pratikler ¢ogunlukla terk edilmistir. Gliniimiizde yerel
kiiltiiriin devam ettirildigi bir¢ok tiretim merkezinde, seri iiretime dayali ya da
turizm amagl Uretimler yapildig1 goriilmektedir. Bu yanlis bir durum degildir,
aksine ¢agin gereksinimlerine gére hareket etmenin getirdigi bir zorunluluktan
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle giiniimiiz seramik iiretim pratikleri endiistriyel
tiretime bagiml bir sekilde ilerlemektedir. Bunun sonucunda dogal bir malzeme
olan kil ile geleneksel iiretim pratikleri arasindaki baglar ka¢inilmaz olarak
zayiflamis ve kilin seramige doniisme siireci mekaniklesmistir. Diger bir taraftan
eski donemlere ait insa, sekillendirme ya da pisirim siireglerini yeniden
canlandirma amagli yapilan etkinlikler, her ne kadar 6nemli veriler ortaya

koysalar da, birer reprodiiksiyondan ileri gitmemektedirler. Ozellikle son yillarda
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deneysel arkeoloji alaninda yapilan ¢alismalar bu durumun Onemli

orneklerindendir.

Dolayisiyla bu tez calismasi kapsaminda gergeklestirilen projeler, ne
yasanilan ¢agm sorunlarina yonelik kuramsal ve sanatsal bir séylem ortaya
koymak, ne de bilimsel bir arastirmanin kanitlanmasi i¢in yeniden canlandirma
amaciyla yapilmamistir. Buradaki asil amag eski teknikleri, insanin beden giicii
ile en asgari kosullarda ve yalnizca bireysel anlamda sanatsal bir ifade araci olarak

deneyimlenmesidir. Bu konuda John Dewey deneyimi su sekilde ifade etmistir;

“Deneyim gercekten deneyim oldugu siirece artmis canliliktir”
(Dewey, 2021:35).

Dewey’e gore kisi kendi his ve duyumlarina kapanmamalidir. Aksine diinyayla
etkin ve uyanik bir aligveris i¢inde olmalidir. Bu durumun en {ist seviyesini ise
kisi ile malzemeler, nesneler ve olaylar diinyasinin birbiri igine ge¢mesi olarak
tarif etmektedir. Dolayisiyla ona goére deneyim, herhangi bir organizmanin seyler
diinyasinda miicadele ve basarilariyla tatmin olmasindan ibarettir (Dewey, 2021:
37-38). Rollo May de benzer bir goriis ortaya koymustur. Ona gore diinya bir
kisinin i¢inde var oldugu anlamli iligkilerin bir modelidir. Bu nedenle diinya
kisiyle her an karsilikl1 bir iliski i¢indedir ve bu iliski kesintisiz bir diyalektik siire¢
icinde siiriip gitmektedir (May, 2018: 73). Bu noktada deneyim, doga i¢inde insan
varliginin olusmasinda etkin bir role sahip olmustur. Bu durumu May su sekilde

ifade etmistir;

“Deneyim olmaksizin, tanidigimiz haliyle ne biling olurdu ne de
yaraticilik” (May, 2018: 56).

Fazlasiyla 6znel gibi goriinen bu agiklamalarin nedeninin, calismanin
basindan itibaren verilen bilgilerden kaynakli oldugunu ileri siirmek yanlis
olmayacaktir. Bu nedenle detayli bir sekilde aktarilmaya caligilan ilkel insanin
soyut ve somut pratikleri hakkindaki bilgiler, modern teknolojilerle donatilmis
insan  topluluklarinin  gegmisin  bu  algilama  bigimlerini  pratikte
uygulayamayacaklarini gostermektedir. Gegmis atalara ait yasam bicimleri,
gelenekler, giindelik yasam pratikleri ve inaniglar yalmzca kokenlere yonelik
arkaik kalintilar olarak toplum yasaminda yer almaktadir. Bundan dolay:
yasanilmasi bir daha miimkiin olmayan ge¢misin diinyas: hakkindaki herhangi bir

yeniden canlandirma, romantik bir sdylem ya da etkinlikten baska bir sey
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olmamaktadir. Bunun sebebi Baudliard’in ifadesiyle modern diinyada teknik ve
teknolojiyle yasamin biitiin gizeminin ortadan kaldirilmig olmasi ya da
Benjamin’in ifadesiyle nesnelerdeki ©6zel atmosferin teknigin imkanlariyla
yeniden iiretilerek yok edilmesidir. Bu nedenle her sey goriiniir ve agiklanabilir
hale gelmistir. Bu siirecle birlikte hi¢bir gizeme yer olmayan diinya, Friedrich
Nietzsche’nin tinlii ifadesinde oldugu gibi Tanri’nin 61diigl ya da 6ldiirildigi ve
kutsaldan azad edilmis bir salt ¢evre halini almistir (Nietzsche, 2003: 130).
Bununla birlikte imgeler artik tarih 6ncesi donemlerden beri siiregelen gercekligin
aynasi olma durumunu yitirmistir. Artik formlar iireterek gerceklikten kopma ve
bu yolla baska bir oyun ve bu oyun i¢in yeni kurallar icat etme yetisini tekrar
ortaya koymak imkansizdir (Baudrillard, 2012: 36). Ancak eylemin salt kendisi

bir gergeklik olarak deneyim alani olusturmaktadir. Heidegger’in ifade ettigi gibi;

“Eserin yaratilmighk varligi, yalnizca yaratma siirecinden
kavranabilir” (Heidegger, 2007: 55).

Bu kaygan zemin nedeniyle, yapilan projelerde kuramsal ve uygulama
anlaminda kesin sonuglar ileri siirmek yerine, yalnizca bireysel deneyimin siireci
yansitilmaya calisilmistir. Eylemin 6n plana ¢ikartildigi bu projelerde, ortaya
¢ikan formlar bulunduklari alanlarda birakilmistir. Bu yolla gergeklestirilen
iretim eylemi, formlarin {iretildigi alanlarin i¢cinde bulundugu kiiltiirel yapi ile

iligkilendirilmistir. Hiedegger’in goriisii bu durumu destekler niteliktedir;

“Eser, eser olarak kendisi araciliiyla agilan alana aittir. Eserin
eser varligi yalmzca ve yalmizca bu agilimda bulunur”
(Heidegger, 2007: 36).

Bu nedenlerden otiiri gerceklestirilen projeler 6zellikle kirsal bolgelerde
insa edilmistir, ¢linkii modern yasam pratikleri giinlimiiz kosullarinda kdoy
hayatina kadar ulagsmis olsa da, kirsallarda halen eski geleneklerden gelen yasam
bigimlerinin benimsendigine dair izler goriilmektedir. Diger bir husus doga ile
uyum iginde bir yasam bigiminin varhigidir. Dolayisiyla toprak ile insa edilen bu
formlar kendilerine ait bir alana sahip olmuslardir. Bu fikirlerin olusumunda
Amerikali Mimar Frank Lloyd Wright’in malzeme ve form {izerine ortaya
koydugu goriisler 6nem arz etmektedir. Ona gore bir yapt formu, bulundugu
araziden ortaya ¢ikmig gibi goriinmeli ve ¢evresiyle uyum iginde olacak sekilde

bicimlendirilmelidir. Bu nedenle rengi ve dokusuyla kullanilan malzemenin tiim
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ozellikleri ortaya ¢ikarilmalidir (Wright, 1908: 157). Misirli Mimar Hassan Fathy
ise bir yerde yap1 yapmanin degil, bir yerden yap1 ortaya ¢ikarma diisiincesini
benimsemistir. Bagka bir ifade ile énemli olan, bir yerin mevcut olanaklarini
kullanarak yap1 insa edebilmektir. Insan tiiriiniin bilince sahip oldugu andan
itibaren ihtiya¢ duydugu nesneleri iiretebilmesi i¢in gereken malzemeler zaten
gevrelerinde olmustur. Bu nedenle mevcut olan malzemeye bilgi aktarmak
formlara big¢imlerini kazandirmaktadir. (Ultav & Sahil, 2004: 365-369). Dewey,

bu ifadelere paralel olarak su goriisii belirtmektedir;

“I¢sel organik basinglar digsal malzemelerle el ele verdigi ve
baskilarin giderilip malzemelerin doniistiiriilmesiyle tatmin
edici bir doruga varildigi zaman, kus yuvasini, kunduz barajini
yapmistir. “Sanat” sozciiglinli kullanmakta tereddiit edebiliriz,
c¢iinkii yonlendiren niyetin varligindan emin degilizdir” (Dewey,
2021: 44).

Bu disiincelerden hareketle aciklamak gerekirse, tez kapsaminda
gerceklestirilen nesnel ve diisiinsel deneyimler her seyin tiiketilebilir hale geldigi
giinlimiiz kent kiiltiirti iginde, sanatsal {iretim i¢in bir ara alan yaratmaya yonelik

ortaya ¢ikan eylemlerin siirecini géstermeye ¢alismaktadir.
4.2. Dwelling Projesi

Maihar, Madhya Pradesh Eyaletinin Satna Bolgesinde yer alan bir sehirdir.
Maihar ismi, anne anlama gelen 'Mai' ve kolye anlamina gelen 'Har' kelimelerinin
birlesiminden olusmaktadir. Bu ismin Hint mitolojisinde, tanr1 Shiva'nin ana
tanriga Parvati’nin (Sati) bedenini tagirken, onun kolyesinin Maihar'a diistiigii ve
bu nedenle insanlarin bu bdlgeye “annenin kolyesi”” anlamina gelen Maihar adini
vermeye bagladiklar1 belirtilmektedir. Ayrica tanriga Parvati’ye adanan elli bir
Shakti Peeth tapinagidan birinin burada yer aldig1 bilinmektedir. Tapinaklar Adi
Shakti'nin (Sati) ¢esitli bigimlerine adanmistir (Maihar Temple, 2017). Shakti
Peeth Hinduizm'deki disilik giiciine tapan bir mezhep olan Saktizm ya da Sakti
dininin 6nemli tiirbeler ve hac yerleridir (Karamanoglu, 2007: 278). Maihar, tren
istasyonundan yaklasik bes kilometre uzakliktaki Trikoota tepesinin en yiiksek
noktasinda yer alan ve MS 502’ye tarihlenen Maa Sharda Devi tapinagiyla
taninmaktadir. Tepeye 1063 basamakli bir merdivenden ¢ikilmaktadir.
Giintimiizde ise teleferik ile ulasim saglanmaktadir (Sekil 43-47). Tapinagin insa

edilisi ile ilgili baz1 mitolojik hikayeler bulunmaktadir. Hikayelerden Dbirisi
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kralliga ait sigirlart otlatmak igin Trikoota tepesine giden bir ¢gobanin yasadiklari
ile ilgilidir. Coban tepede sigirlari otlatirken altin renkli bir inek goriir. Daha sonra
bu inegi de otlattigi i¢in sahibinden para istemeye karar verir ve inegi takip ederek
bir magaraya ulasir. Magarada yash bir kadinla karsilagir. Kadin, cobanin istedigi
ticret yerine ona biraz tahil vererek bir daha buraya gelmemesini tembihler. Coban
eve dondiiglinde tahillarin degerli taslara doniistiigiinii goriir ve kralina anlatir.
Kral ertesi giin o magaraya gitmek istedigini sdyler. Fakat gece riiyasinda kadin1
goriir. Kadin ona Adi Shakti oldugunu soyler. Bundan dolayi tepeye bir tapinak
yapmasini emreder. Kral da emri yerine getirerek inananlarin gelip dualarim
etmeleri i¢in tapinagi insa ettirir (Maihar Temple, 2017: Web). Halk arasinda
anlatilan bu hikayeler gosteriyor ki, kutsalligin yogun bir sekilde yasandigi bu
bolgede dini ritiieller giindelik yasamin bir pargasi olmus ve giindelik yasamin
olagan akisi iginde yer etmistir. Daha genis bir perspektiften bakildiginda
Hindistan’in kiiltiirel yapisi, giinimiiz diinyasinin kosullart i¢inde halen doga ile
sik1 bir diyaloga sahip olan kiiltiirlerin baginda gelmektedir. Bu nedenle manevi
diinyaya yonelik pratikler cografyanin biitiiniinde goriilmektedir. Bu pratikler
imge, form ve eylem anlaminda i¢ ige gegmis biitlin bir yap1 olarak
algilanmaktadir. Bu algi, yerinde gozlemlenen koy ziyaretlerinde daha fazla
hissedilmistir, ¢iinkli insanlar manevi gereklilikleri kutsal saydiklar1 alanlar ve

tapinaklarda yerine getirmenin yaninda, yagam alanlarinda da stirdiirmektedirler.

Sekil 43: Maa Sharda Devi Tapinagi’nin bulundugu Trikoota Tepesi
(Maihar Temple, 2017: Web).



Sekil 44: Maa Sharda Devi Tapinagi, MS 502
(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2020).

T‘{
Sekil 45: Ana Tanriga Maa Sharda Devi.
(RVA Temples, 2023: Web)
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Sekil 46: Sunak alanlar1

(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2020).



Sekil 47: Sunularii gerceklestiren insanlar

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2020).

Bolgenin kiiltiirel yapisinin yani sira, yasam alanlar1 olarak kullanilan
giindelik konut yapilar1 da belli 6zelliklere sahiptir. Madhya Pradesh kirsalinda
mimari yapt olarak, egimli kiremitli ¢atilara sahip kerpi¢c evler siklikla
goriilmektedir. Evlerin renkleri bolgesel olarak degisim gosterse de, kil kiremitli
catilarin bigimi bolgeye 6zgii bir uygulamadir. Evlerin yanlarina genellikle
hayvan barmaklari insa edilmistir. Bolgede yasayan bazi kabile topluluklari,
evlerinin dis duvarlarini kiiltiirleri iginde onemli olan desen veya hayvan
betimlemeleriyle siislemislerdir. Evlerin 6n sundurmalarinda aileler el sanatlartyla
ugragsmaktadirlar. Kirsaldaki bu evlerde pencereler neredeyse bulunmamaktadir.
Havalandirma olmadigindan, mutfaktan ¢ikan duman, kil kiremitli ¢atilar
arasindaki gecisler ve duvarlar arasindaki bosluklardan disar1 ¢ikmaktadir. Bu
yapilarin ingasinda ilkel yontemler kullanilmistir. Ancak, giinimiizde bdlgenin
insanlar1 daha dayanikli ve kalici olan pismis tugla ve ¢cimento kKullanarak evlerini
inga etmeye yonelmistir. Bu nedenle gegmis donemlere 6zgii kerpi¢ ev mimarisi
terk edilmistir. Fakat yeni yapilan evlerin duvarlarinda goriilen betimlemeler,
gecmis geleneklere ait bazi yonlerin tamamen terk edilmedigini de gostermektedir

(Traditional Architecture In Madhya Pradesh, 2017) (Sekil 48-49).
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Sekil 48: Ichol kdylindeki mavi kapili ve geleneksel sinir tasarimlarina sahip bir
ev. Ichol'daki baz1 eski evlerin giris etrafinda kil kabartma desenleri

bulunmaktadir

(Traditional Architecture In Madhya Pradesh, 2017: Web).

Sekil 49: Koy evinin etrafindaki platforma kil takviyesi asamasindan bir

gorunim
(Traditional Architecture In Madhya Pradesh, 2017: Web).

Bolgenin kiiltiirel yapisinin goézlemlendigi bir diger yer Bhopal sehrinde
bulunan “Madhya Pradesh Tribal Museum” olmustur. Bu miizede bdlgenin yerel
kabilelerinin giindelik yasam pratiklerinden dini yasamlarina kadar ¢ok genis bir
yelpazede bilgi edinilmektedir. Ozellikle miizenin deneyime dayali dgretici yant,
klasik miizecilik anlayisinin 6tesinde bir deneyim sunmaktadir. Miizenin amacina

gore, kabile yasamini modern bir binada yakalamaya caligmak kendisi i¢inde bir
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tezatlik olusturmaktadir. Dolayisiyla bu kabilelerin yasam tarzlarini ve diisiince
modellerini anlamanin tek yolu, onlarin arasinda yagamaktir. Bu nedenle miizenin
hem kabile hem de kentli toplumlar arasinda karsilikli diyalogu kurmak i¢in
yasanabilir bir miize olusturmay1r amag¢ edinmistir (Madhya Pradesh Tribal
Museum, 2024: Web) (Sekil 50-51).

t
T
fith

Sekil 50: Madhya Pradesh’in kabile kiiltiiriine ait bir ev 6rnegi canlandirmast

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2020).

LI R N7
Sekil 51: Kabile kiiltiirlerine 6zgii duvar kabartmalar:

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2020).

Verilen bu bilgiler 15181nda, Maihar sinirlar i¢inde yer alan Ichol Kdyii'ne
yapilan ziyaretlerde, ev yapilarinin gogunlukla toprak malzemeden insa edildigi
dikkati ¢gekmistir. Bu evler salt birer barinak olarak goriillmemektedir. Bu yapilar,
dig ylizeylerine uygulanmis olan dini inanglara yonelik bezemeler ve

kabartmalarla birlikte, Gombrich’in ilkel diisiincede barmagin biiyilisel amaglarla
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donatildig1 tanimini kanitlar nitelikte isaretler sunmaktadir®. Bunlar evlerin kerpic
siva ylizeylerine yapilmis olan kabartmalar ve soyut desenlerdir. Evlerin 6nlerinde
bulunan sundurma alanlarinda kobra gibi kutsal sayilan hayvanlarin
betimlemelerinin islendigi sunaklar yapilarin ayrilmaz parcalaridir. Bunun
yaninda ¢omlekcilik zanaati da bu yapilarda ilkel iiretim pratikleri ile icra
edilmektedir. Bir biitiin olarak bakildiginda bolgenin inang sistemi hayatin her

alanini organize etmektedir (Sekil 52-54).

Sekil 52: Ichol Koyii'niin ¢omlek ustast degnek ile hizlandirarak hareket

kazandirdig: tekerlek carkta ¢comlek iiretirken bir goriintii

(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2020).

Sekil 53: Ichol Koyii'niin geleneksel evleri

(Fotograf: Danijela PivaSevi¢-Tenner, 2020).

° Detayl bilgi icin Bkz. “1.3. ilkellerde Kiltiir ve insan Uretimi Nesneler Arasindaki iliski”.



Sekil 54: Evlerin yiizeylerindeki kabartmalar ve kutsal sayilan kobra sunagi

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2020).

Incelenen bir diger alan yerel tugla iiretim merkezleridir. Bu iiretim
bolgelerinde c¢alisan yerel halk, topragin c¢ikarilmasindan malzemeye
doniistiiriilmesine, tuglalarin tiretilmesinden pisirimine kadar olan siireci yine bu
alan icinde gerceklestirmektedir. Tuglalarin pisirimlerini sahra firmlan ile
saglamaktadirlar.  Sahra firinlar1 seramik endiistrisinde ilerlemis {ilkelerde
goriilmeyen ilkel bir firin tiriidiir. Ac¢ik havada insa edilmesinden dolayi,
genellikle uygun kil yataklarmin bulundugu yerlerde hazirlanan kil ile
sekillendirilen tuglalarin pisiriminde kullanilmaktadir. Genellikle el ile
sekillendirilen tuglalar agik havada kurutulduktan sonra aralarina komiir tozu
serpilerek kesik bir piramit olusturacak sekilde yerlestirilmektedir. Daha iyi
yanmay1 ve ateslemeyi saglayan bazi acikliklar birakilarak tiim tugla y1gin1 camur
ile stvanmakta ve ateslenmektedir. Tuglalarin pisirimi 15-20 giin arasi siiren ¢ok
diizensiz sicaklik dagilimi ile yapilmakta ve tuglalarda iskarta sayisi ¢ok yiiksek
olmaktadir. Pigirim agsamasinin ardindan tiim tuglalarin firindan alinmasz ile firin
ortadan kalkmaktadir (Arcasoy, 1983: 92). Bolgede yapilan bu tuglalar yerel
mimaride kullanilmakta ve dis yiizeyleri sicak iklim kosullarindan dolay1 kerpig
stva ile kaplanmaktadir. Ayrica bambular yapilarda destek materyal olarak
kullanilmaktadir. Bu gozlemler ve verilen bilgiler 1s1ginda bolgede icra edilen
maddi ve manevi pratiklere bakildiginda, toprak ile kurulan iliski soyut ve somut
bir goriiniim kazanmaktadir (Sekil 55-57).



Sekil 55: Ichol Kdyii’nde bulunan tugla iiretim merkezi
(Fotograf: Onur Findik, Onur Findik’1n arsivinden, 2020).

Sekil 56: Sahra firininin olusturulma asamasindan bir gériiniim

(Fotograf: Onur Findik, Onur Findik’in arsivinden, 2020).

Sekil 57: Komiir tozunun pisirimde kullanilmasi ve tamamlanan pisirim
(Fotograf: Onur Findik, Onur Findik’1n arsivinden, 2020).
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Bolge hakkinda verilen bu bilgiler dogrultusunda “Dwelling” projesi, 2020
yilinda Hindistan’in Madya Pradesh Eyaleti’ne bagli olan Maihar bolgesindeki
Ichol koyiinde bulunan Art Ichol Art Center® tarafindan sanatci rezidansi olarak
gerceklestirilmistir. Projenin olusmasinda sanat merkezinin yoneticisi Ambica
Beri yer alirken, projenin kiiratorliiglinii seramik sanatgis1 Reyaz Badaruddin
tistlenmistir. Projenin olusumunda Danijela Pivasevic, Elodie Alexsandre, llona
Romule, Pmar Baklan ve Onur Findik kolektif bir ¢alisma i¢inde yer almislardir
(Sekil 58). Her sanatg1 kendi sanatsal iiretim pratiklerine gore c¢aligmalarini
gerceklestirmis ve tamamlanan ¢alismalar proje sonunda insa edilen yapiya
eklenmistir. Proje icin belirlenen alanda bulunan mimari yapi, tarafimca
tasarlanmis ve yerel ustalar ile isbirligi i¢inde insa edilmistir (Art Ichol, 2020:
Web) (Sekil 59).

Danijela PivasSevic-Tennersg
Elodie Alexandre [Irfdi

Onur Findik [Turkey]
-

AP e

Sekil 58: “An International Artists Residency Exploring Space&Domestic Life
in the Medium of Ceramic” baslikli etkinlik afisi

(Onur Findik’1n arsivinden, 2020).

10 Art Ichol Art Center hakkinda daha detayli bilgi edinmek igin https://artichol.in/new/ sayfasini
inceleyiniz.



123

Sekil 59: Projenin tasarimi

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2020).

Genel olarak projenin olusum asamasinda Hindistan’in yerel kiiltiiriniin
inang ve mesken arasindaki giinliik yasam pratikleri tizerine odaklaniimistir. Bu
nedenle insa edilen yap1, yapilan alan aragtirmalari sonucunda, 6zellikle kiiltiir ve
nesne arasindaki diyalektik siireci yansitan bir tasarim ig¢inde ele alinmis ve
kolektif bir siire¢ icinde ingasi yiiriitiilmiistir. Bolgenin tapinak ve yerel
yapilarindan yola ¢ikilarak tasarlanan yapi uygulamasinda malzeme olarak, elde
tiretilen ve sahra firmlarinda pisirilen tuglalar, yapiy: desteklemesi ve estetik bir
goriiniim kazandirmasi i¢in bambu ve dis kaplamadaki siva igin ise kerpi¢ harci
kullanilmistir. Proje siirecinde erkekler yapinin insa asamasinda calisirken,
kadinlar yapmin kerpi¢ harci ile kaplanmasi asamasinda c¢alismislardir. Bu
caligma siireci, Ozellikle Afrika‘nin geleneksel topluluklarinda goriilen bir is
boliimudiir. Ayni is boliimii bolgenin yerel halkinin da uyguladig: bir pratik olarak
proje yoluyla deneyimlenmistir. Burada 6nemli olan durum, giindelik konutlarin
insasinda uygulanan pratiklerin ayni sekilde projeye de siire¢ olarak aktarilmasidir

(Sekil 60-61).

Sonug¢ olarak mimari ve heykelsi 6zelliklerin 6ne ¢ikarildigr 3,5 metre
yiiksekliginde bir yapi formu insa edilmistir. Buna ek olarak, yerel halkin tapinak
ve evlerde gergeklestirdigi giinliik ritiieller, bu ¢aligmada barinak kavrami altina
ele alinarak izleyiciye aktarilmaya calisiimistir. Gergeklestirilen bu proje Art Ichol
Art Center’a ait yerleskede kalici olarak sergilenmektedir ( Sekil 62-63).
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Sekil 60: Projenin insa siireci

(Fotograf: Pmar Baklan, 2020).

Sekil 61: Tamamlanan yapinin kadinlar tarafindan kerpi¢ ¢camuru ile sivanmasi

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2020).

Sekil 62: Yapinin i¢ boliimiinden bir goriiniim

(Art Ichol, 2020: Web).
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Sekil 63: Tamamlanan projeden bir goriiniim

(Fotograf: Reyaz Badaruddin, 2020).

[m] %z o]

Sekil 64: Projenin video dokiimantasyonu

(https://youtu.be/9akbASmWVxA?si=MLSBabgflsJf-Rtj).
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4.3. Performatif Toprak Yapi Heykel Projesi

Giliniimiiz modern seramik tiretim pratikleri genellikle endiistriyel iiretim
pratiklerine bagh bir sekilde siirdiiriilmektedir. Bu nedenle dogal bir malzeme
olan kil ile geleneksel iiretim pratikleri arasindaki baglar biiyiikk oranda
zayiflamistir. Bunun bir sonucu olarak da kil malzeme iireticiden tiiketiciye
aktarillan bir meta halini almigtir. Bu durum endistriyel tarim faaliyetleri
sonucunda tarladan marketlere ve buradan tiiketiciye ulasan bir sebzenin siirecine
benzemektedir. Yani tiikketici ana kaynagi ya da bu sebzenin olusum evresi
hakkinda higbir siirecin i¢inde bulunmamaktadir. Burada yalnizca iiretici, araci ve
tilkketici sarmalinda olusan tiiketim kiiltiirii kurallar1 islemektedir. Bu nedenle
seramik liretimi 6zelinde de ayni siire¢ yasanmaktadir. Fakat bu yanlis bir sistemin
uygulandigr anlamina gelmemektedir. Endiistrinin yarattigi imkanlar sayesinde
tiretilen hammaddeler daha kaliteli iiriinlerin ve eserlerin ortaya ¢ikarilmasinda en
onemli faktoriidiir. Fakat kil soylu bir malzemedir ve bu nedenle biitiin {iretim
stireclerinin isletilmesi ve bir performansa doniistiiriilmesi sonucunda dogal
yapisinin sinirlart kesfedilebilir hale gelmektedir. Bu sinirlart deneyimlemek igin,
2022 yilinda Usak ili Sivash ilgesine bagli Selgikler Beldesi’nde yer alan Sebaste
Antik Kenti’nde CultureCIVIC Kiiltiir Sanat Destek Programi’nin Sanatsal
Uretim Fonu kapsaminda “Performatif Toprak Yapi Heykel” adli proje
gerceklestirilmistir. Proje, liretim siireci baglaminda bolgenin yerel kiiltiirii ile
paralellikler tasimaktadir. Bu nedenle projenin siirecini agiklamadan Once

bolgenin tarihsel ve kiiltiirel yapisi hakkinda bilgi vermek gerekmektedir.

Onemli ticaret rotalari iizerinde bulunmasindan dolay1 jeostratejik bir
oneme sahip ve Ig¢ Anadolu’nun Ege Bélgesi’ne agilan kapist konumunda olan
Usak bolgesinin kiiltiirel siirecine bakildiginda, bu faktorlerin bir getirisi olarak
katmanli bir kiiltiir yapisina sahip oldugu goriilmektedir (Czichon, Soyler, Can, &
Cavus, 2017: 5). Tarihsel olarak incelendiginde, Usak bdlgesinde yapilan
caligmalarda yontma tas aletlerin bulunmasiyla birlikte bdlgenin tarihi Orta
Paleolitik Cag’a kadar dayandirilmistir (Taskiran, 2017: 19). Bdlgenin 6ne ¢ikan
antik kentlerinden biri olan Sebaste, Usak il merkezinin 38 km giineydogusunda,
Sivasli ilgesinin 2 km batisinda bulunan Selgikler beldesinde yer almaktadir
(Tastemur, 2021: 1). Bolge bir yandan Gediz Irmagi’nin kollarindan Banaz Cay,

diger yandan biiylik Menderes’e karisan kollarla sulandigindan dolay1 verimli
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topraklara sahiptir (Tastemur, 2017: 83). Yerlesim konumu sebebiyle eski
caglardan itibaren 6nemli bir yerlesim merkezi olmustur. Sebaste, Akmonia ve
kuzey ticaret yolu olan Sardeis’ten Smyrna’ya, diger bir tarafta ise Eumeneia ile
giiney ticaret yolunda Ephesos’tan Lykia’nin kiy1 kesimlerini birlestiren merkezi
bir konumda yer almaktadir (Tastemur, 2017: 83). Kentin antik dénemde
bulundugu konum, ilk olarak MO 5. yiizyilda Phrygia’nin iki bolgeye ayrilmasiyla
Phrygia Magna sinirlari igerisinde yer almis, ardindan Pergamon Krali Eumenes
MO 184 yilinda yaptig1 savas sonucunda bdlgeye hakim olmus ve bu bdlgeye
Phrygia Epictetos adimi verilmistir. Ge¢ Roma Dénemi’nde ise Anadolu’daki
eyaletlerin organizasyonlarinin degismesiyle, Bati Anadolu’daki Asya Eyaleti bes
bolgeye ayrilmis ve Sebaste Antik Kenti, baskenti Ephessos olan Phrygia Prima
psikoposlugu haline gelmistir (Tastemiir, 2021: 6). MS 4. yiizyilda ise bolge
Phryia Pacatiana ve Salutaris olarak yeniden adlandirilarak Sebaste Antik Kenti

Phrygia Pacatiana Bolgesi sinirlar1 iginde kalmistir (Tastemdir, 2021: 8).

Kentin ad1 olan “Sebaste”, Yunanca “sadik” anlamina gelmektedir. Diger
bir ifadeyle Roma Imparatoru Augustus’a yakin anlaminda kullanilan bir
kelimedir. Imparator Augustus’un kenti MO 20 yilinda Actium Savasi’ndan sonra
yaptigi Asya ziyaretinde Apollon kehanet merkezine damisarak kurdugu
bilinmektedir (Tastemiir, 2021: 8). Kent Imparator Augustus tarafindan kurulan
kentler arasinda yer alsa da, kentin bulundugu Selgikler Beldesi’nin en erken
yerlesim yerleri Tepe Mahallesi’nin bulundugu bolgedeki Selgikler Hoyiligl ve
Koyaltt Hoytgi’diir. Selcikler Hoyiik’te Geg Kalkolitik Donem’den daha eski
buluntulara rastlanilmaktadir (Tastemtir, 2021: 10). Kdyalti Hoyiik’iin en erken
buluntular1 ise Ge¢ Neolitik Dénem’e tarihlenmektedir ve erken buluntular
kesintisiz bir sekilde giiniimiize kadar devam etmektedir. Roma Donemi’nde
kurulmasinin temel amaci ise, kirsal alandaki kiiciik yerlesimleri bir araya
getirmek ve tek merkezden yonetilmelerini saglamaktir (Tastemiir, 2021: 40). Bu

! Anadolu’nun Romalilasma

nedenle Sebaste Antik Kenti'nin synoikisisit
siirecinde tim bagimsiz topluluklarin 6zerk bir sekilde merkez sehirlere bagh
oldugu, sehirlerin ise dogrudan Roma Imparatorlugu’na bagli oldugu

anlasilmaktadir (Tastemiir, 2021: 8).

11 Antik Yunan'da, daginik halde yasayan insan topluluklariin birleserek sehir olusturmalari
veya bir kag sehrin birlesmesi (Oxfordreference: Web).
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Sekil 65: Selciler Kdyii’niin dogusundaki kiliselerden goriiniim

(Sebaste Antik Kenti Kaz1 Bagkanligi arsivinden).

Sebaste’nin Roma Ddnemi sonrasinda bir piskoposluk merkezi olarak
bolgede 6nemli bir konuma sahip olmasi, Hierokles Listeleri'nde'? de adinm
geemesinden anlagilmaktadir (Tastemiir 2021: 40). Selcikler Beldesi’nin
dogusunda yer alan Kiliseler Kompleksi’nde Dr. Nezih Firath ve ekibi tarafindan
1966-1978 yillar1 arasinda kazi ¢alismalar1 yapilarak Biiylik ve Kiiclik Kilise
olarak adlandirilan yapilara ait kalintilar ortaya ¢ikarilmistir (Sekil 65). Kiiciik
Kilise MS 6. yiizyilda insa edildigi, daha sonra olasilikla MS 10. yiizyilda bir
kubbe ile ortiildiigli diistiniilmektedir (Tastemiir 2017: 85). Dr. Nezih Firatli’nin
1978 yilinda yayinlanmamis kazi raporunda, Biiylik Kilise kazisi sirasinda
bulunan Micheal VII Ducas’a (1071-1078) ait altin sikke ve ayni tabakadan elde
edilen Selguklu kandili, kilisenin yaklasik terk edilis tarihini vermesi acisindan
Oonemlidir. Bu tarihten itibaren “Sebaste” adinin tiirkcelesmeye baslayarak
“Sivasli” adina doniistiigii goriilmektedir (Tastemiir 2021: 40). Kentte ele gegen
yazitlar 15181Inda Men Askaenos, Apollon Lairbenos ve Meter Leto kiiltlerinin
varlig1, Dionysos kiiltiine ait gizli ayinleri ger¢eklestiren bir dernegin bulundugu
ve MS 128 yilina tarihlenen bir yazitta da kentte Artemis ve Apollon adina bir
tapmagin insa edildigi bilinmektedir (Tastemiir 2021: 9).

12 Hierokles’in Synekdemos, MS 535 éncesine tarihlenen Dogu Roma Imparatorlugu’nun
sehirlerinin cografi listesidir (Kazhdan, Talbot, Cutler, Gregory, & Sevcenko, 1991: 930).
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Sebaste Antik Kenti’nin seramik iiretimi konusunda ise, 6zellikle terra
sigillatta'®, Ge¢ Kirmiz1 Astar ve Yerel Kirmizi Astar’da kullanilan formlar olan
kaseler ve tabaklar gibi uzak merkezlere ulasan dénemin popiiler seramiklerinin
goriilmesi, bu kentin ticaret ag1 tizerinde oldugunun gostergesidir. Kentin seramik
tiretimini destekleyen bir diger durum ise 2000°li yillarin baglarina kadar bolgede
seramik treten atdlyelerin varligidir. 1950’11 yillarda bu bolgede yirmiden fazla
seramik atOlyesinin varligi, tretilen seramiklerin ¢evre bolgelere ve schirlere
gonderildikleri ¢omlekgilerden alinan bilgiler ile dogrulanmaktadir (Tastemiir &
Eyylipoglu, 2021: 95-128). Fakat iiretim yapan atolye sayist zamanla azalarak
2000’11 yillarda tamamen bitmistir. Bolgede ¢comlek¢iligin bitmesindeki en 6nemli
faktor, zaman icinde degisen yasam kosullar1 ve tiikketim aligkanliklar1 sebebiyle
seramik ¢comleklere olan ilginin azalmasidir (Gokge, Gokee, irdelp, Gorkem &
Yardime1, 2018: 6336-6337). Sivash Ilgesi’'ndeki ¢omlek yapiminda bolgeden
temin edilen iki farkli tipte topragin kullanildig saptanmistir. Topraklar Kizildere
ve Bulkaz olarak bilinen bolgelerden g¢ikarilmistir. Comlekgiler aldiklari bu
topraklar1 agik arazilerde birbirleri ile karistirip ve eleyip kullanilabilir hale
getirmislerdir. Comlekgiler Kizildere topraginin kirmizi, Bulkaz topraginin ise
boz oldugunu, ayrica Bulkaz topragmin plastiklik 6zelliginin fazla Kizildere
topraginin ise daha 6zsiiz oldugunu belirtmislerdir. (Gokge, Gokge, Irdelp,
Gorkem & Yardimei, 2018: 6337-6339). Dolayisiyla bolgede seramik iiretimi
antik donemlerden 2000’li yillara kadar devam etmistir (Sekil 66-67). Bu nedenle
bolge, basta Sebaste Antik Kenti, gelencksel ¢omlekgilik faaliyetleri ve kerpig
yapilar1 gibi faktorlerden dolayr proje i¢in uygun bir alan olarak goriilmiistiir
(Sekil 68-70).

13 Sozciik anlami miihiirlii toprak esya veya miihiirlii kap olarak bilinen Terra Sigillata, ilk olarak
Roma Doénemi’nde Dogu ile Bati Akdeniz havzasinda ve Galya’da kalip kullanilarak
sekillendirilen, alt kistmlarinda yapan kisinin miihrii ya da damgas1 bulunan, parlak kirmizi bir
pekismis astarla kaplanmig Roma- Galya seramigidir (Cizer, 2014, s.11).
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Sekil 66: Kil hazirlama asamasindan bir goriiniim, 1970

(Gokge, Gokge, Irdelp, Gorkem, & Yardime1, 2018: 6337).

Sekil 67: Kil hazirlama agamasindan bir goriintim, 1970

(Gokge, Gokge, Irdelp, Gorkem, & Yardimei, 2018: 6338).

Sekil 68: Kerpig tugla iiretiminden bir goriintii

(Sebaste Antik Kenti Kaz1 Bagkanlig1 arsivinden).
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Sekil 69: Selcikler’de bulunan kerpig bir yap1 kalintisi
(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2023).

Sekil 70: Selgikler’de halen kullanilan kerpig bir yap1

(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2023).

Bu nedenle Avrupa Birligi tarafindan desteklenen CultureCIVIC Kiiltiir
Sanat Destek Programi’nin Sanatsal Uretim Fonu kapsaminda ve Sebaste Antik
Kenti Kaz1 Bagkanlig: ile isbirligi iginde bolgede gergeklestirilen “Performatif
Toprak Yapt Heykel” projesinde, kil yatagindan heykelin ve firinin iiretimine
kadar olusan siiregte direkt olarak malzeme ile iletisim gerceklestirilerek ilkel
teknikler yeniden deneyimlenmeye ¢alisilmistir. Dolayistyla projenin amaci, doga
icinde bir tiir olarak insanin kiiltiirel eylemine dayanan, soyut ve somut olarak
ilkel pratiklerin ortaya c¢ikaracagi maddi kiltlir nesnesinin  Ozilini
deneyimlemektir. Insan bedeninin doga ve malzeme ile kurdugu bu iletisim, siirec
icinde performatif bir eyleme doniismiistiir. Diger bir yoniiyle gerceklestirilen bu
performans, kapitalist iiretim ve tiiketim pratiklerinin egemen oldugu giiniimiiz

kosullarinda aktivist bir tavr1 da i¢cinde barindirmaktadir.
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Projenin ilk asamasinda ozellikle 1950°1i yillardan itibaren bilinen
Kizildere ve Bulkaz bolgelerindeki kil yataklart eski ¢omlek ustasi Hiiseyin
Giindiiz’in rehberliginde yerinde incelenmistir (Sekil 71-72). Sonrasinda
belirlenen dogal Kkil, c¢alismanin yapilacagi alana getirilmis ve geleneksel
tekniklere bagli olarak islenmesi gergeklestirilmistir (Sekil 73-74). Heykel agik
havada insa edildiginden otiirli biinye ¢atlamalarini en az diizeye indirmek i¢in,
kile katki maddeleri olarak saman ve cakil taslar1 eklenmistir. Bu islemler
sonrasinda Katkil1 kil ezilerek plastik hale getirilmistir. Insa siirecinde geleneksel
kerpi¢ inga tekniklerinden biri olan yigma camur teknigi (cob construction)
kullanilmigtir (Sekil 75-77). Heykel tamamlandiktan sonra etrafina oriilecek olan
firn i¢in kerpi¢ tuglalar iiretilmis ve gilineste kurumaya birakilmistir. Firin
insasinin tamamlanmasinin ardindan ¢am ve kavak tiirii odunlar ile atesleme
yapilmis ve 1000 °C’lik 1s1l islem ile heykelin yerinde (in-stu) pisirimi
gerceklestirilmistir. Bu siire¢ kolektif katilimli bir etkinlik olmustur. Ayni
zamanda Sebaste Antik Kenti kazi ekibi igin de deneysel arkeoloji baglaminda bir
proje siireci ortaya ¢ikmistir.  Bu siireclere paralel olarak, toprak yapi insa
teknikleri ve seramik malzeme konusunda deneyimli olan bdlge halkinin

tavsiyeleri ve deneyimleri projenin ilerleyisine katki saglamistir (Sekil 78-80).

Sonug olarak yiiksekligi iki metreyi bulan, mimari tasarim 6zelliklerinin
bulundugu, i¢ boslugun 6n plana cikarildigi, dis ylizeyde yaratilan simetrik
cikintilarla hacmi giiclendirilmeye calisilan soyut bir form ortaya c¢ikarilmistir.
Ayrica heykelde frontal bir goriiniisiin aksine, 6n ve arka yon iliskisi birlestirilerek

farkli goriiniimler elde edilmeye calisilmistir (Sekil 81-84).

-

Sekil 71: Bulkaz bolgesinde bulunan kil kaynagi

(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2022).
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Sekil 72: Cikarilan kilin 1000 °C’ de mukavemet denemesi

(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2022).

Sekil 73: Sebaste Antik Kenti sinirlar igcindeki proje alanindan bir goriiniim

(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2022).

Sekil 74: Proje alan1 ve Antik kentin havadan goriiniimii

(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2022).
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Peeformatil Toprok Vi Theyluet Prosjesi

Sekil 75: Projenin tasarim asamasi

(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2022).

Sekil 76: Projenin maket agamasi

(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2022).
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Sekil 77: Heykelin malzemesinin olusturulmasi ve insast.
(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2022).

Sekil 78: Kerpig firinin insa stireci

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2022).
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PERFORMATIF TOPRAK Tarh: 19 Kasim 20
YAPI HEYKEL PROJEST  soat: 12001800
PISIRIM ETKINLIGI  ver: sevaste antikkenti

PRO3E YORUTUCHS(: QUUR FINDTK

Etkinlik Programi;
kol nateslenmesi - y
| 13:00 CultureCIVIC Kilitiir Sanat Destek Program;
'I'np‘ra]( Yap; Iieyk;i Pl":l:)_j!si I\akﬁh‘m_l i:‘ilgi_lendiém‘e ve p‘i’o’jg + 1

I ve Performatif

iirecine dair video dokiimantasyon sunumu,
Dog. Dr. Emre Tastemiir ve Dog. Dr. Munteha Ding

ik Kenti turu.

‘1§:00:_ Pisirimin t‘éiﬂ;ﬂl&llamﬂil o

Sekil 79: Pisirim etkinligi afisi ve Heykelin pisirim asamasindan bir goriintii
(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2022).

Sekil 80: Pisirim etkinligi katilimcilari

(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2022).



Sekil 81: Pismis toprak heykelin 6n goriiniisii

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2022).

Sekil 82: Pigsmis toprak heykelin 6n goriiniisii

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2022).

Sekil 83: Pismis toprak heykelin arka goriiniisii

(Fotograf: Onur Findik’in arsivinden, 2022).
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Sekil 84: Pismis toprak heykelin arka goriintisii

(Fotograf: Onur Findik’1n arsivinden, 2022).

Sekil 85: Projenin video dokiimantasyonu

(https://youtu.be/xDUFZBk3p11?si=PtE7bKydOo26fahA).
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SONUC

Ilkel insanin diinya goriisine dair verilen bilgiler dogrultusunda
bakildiginda, doga ile uyum icinde olmak zorunda olan, dogaiistii giiclerin
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yasam iizerinde etkilerinin oldugu, bu nedenle ritiiel
temelli eylemler yoluyla topluluk yararina dogaiistii giiglerin yonlendirilmeye
calisildigi, 6liimii zihinsel boyutta kabullenmeye yonelik gerceklestirilen sayisiz
gelenegin uygulandigi ve yasanilan diinyayr tamamen yaratilmis soyut fikirlerin
somut nesneleri iizerinden kutsallagtiran bir yap1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
dogrultuda, bu diisliince diinyasinda anlamsiz bir eylem ya da nesne ile
karsilasmak diisiik bir olasiliktir. Anlam, bu topluluklarin sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel yasamlarinin temel tasi niteligindedir. Diinya ise anlagmak zorunda
olduklar: ve ona tabi bulunduklar fiziksel ¢evrenin 6tesinde kutsal varliklarin
yasadigr bir alandir. Dolayisiyla bu topluluklarin soyut diinyalar1 modern
topluluklarin algilarinin 6tesinden ¢ok uzak bir noktadir. Bu nedenle 15.
yiizyildan itibaren baslayan deniz asir1 kesifler, bu kiiltiirlerin yalnizca nesnel
boyutta taninmasi ile sonuclanmustir. Ilerleyen siirecte ise somiirgelestirme
politikalar1 ile bu topluluklar Bati diinyasinin ¢ikarlar i¢in kullanilmistir. Bu
sOmiirge stirecinde yeralt1 ve yeriistii kaynaklarina ipotekler konulurken, bunlarin
toplanmasi, ¢ikarilmasi ve islenmesi icin yerel topluluklar is¢i olarak
calistirilmiglardir. Bati diinyas1 bu somiirgeci politikalarin1 yalnizca nesnel
boyutta degil, ayn1 zamanda kavramsal boyutta da yiiriitmiistiir. Uzun bir siire Bati
dist olarak adlandirdiklart bu topluluklart nasil tanimlayacaklart hakkinda
akademik diinyada bircok yaym ve konferans gerceklestirilmistir. Hatta bu
topluluklara mensup insanlarin Adem’in soyundan olmadiklari, hayvanlara daha
yakin yasayan vahsiler ya da yasayan fosiller gibi tanimlamalara indirgendikleri
verili kaynaklardan bilinmektedir. Fakat bu yaklagim, 19. yiizyilin ortalarindan
itibaren olusan bilimsel ilerlemelerinin dogrultusunda, “geleneksel toplumlar”
tanimlamas1 altinda incelenmeye baslayarak sosyoloji, psikoloji, etnoloji,
antropoloji, sanat tarihi ve arkeoloji gibi bir¢ok alanin arastirma konusu olmustur.
Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra tiiketim basta olmak iizere toplumsal
yasamdaki algilar degisime ugramaya baslamistir. Bu evreyle birlikte nesnel olan
her sey alim satim degeri olan metalara, yasamin kendisi ise sirketlerin
kontroliindeki  kitle iletisim araglarinin etkisi altinda bir gosteriye

dontstiiriilmiistiir. Degisen bu toplumsal algi i¢inde anlamlar ve imgeler eskiye
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ait yagamsal onemlerini yitirmiglerdir, ¢linkii modernizm ideolojisi ile diinya
yagaminin yiceltildigi bir toplumsal yap1 orgiitlenmistir. Oysaki eski diinyada
anlam ve imge, dogum ve Olim olgularmin etkisinde yapilarii kazanmis
yasamsal olgulardir. Bu nedenle modern diinyada anlam ve imge yalnizca bir
kategori ya da tanim durumuna indirgenmistir. Bu yolla yiiceltilen tek sey tiiketim
ve buna bagli olarak gosterinin kendisi olmustur. Modern diinyada zamanla olusan
bu imgeler enflasyonu i¢inde eskiye dair diisiince sistemlerinin az da olsa
deneyimlendigi tek alan sanat olmustur. Bu nedenle sanat pratigi bir anlamda
eskiye ait kiiltlirlerin olusturdugu ritiiellerin glinlimiize ulagmig bir kalintist
durumundadir. Fakat sanat ge¢mise doniik soyutlama pratiklerinin glindelik
yasam ic¢inde bagli oldugu mitolojinin ve ritiielin bir pargasi olmaktan azat
edilmistir. Bu haliyle sadece bireysel diistince ve fikirlerin belirli bir kitleyle sergi
alanlarinda nesnel olarak paylasildigi bir kiiltiirel aktivite halini almistir. Buna
paralel olarak sanat eseri de bu alan i¢inde sanat¢inin ekonomik 6zgiirligiiniin
olusabilmesi noktasinda ticari bir metaya doniismiistiir. Sonugta modern diinyanin

sanat1 da kaginilmaz olarak tiiketim ve gosteri kiiltlirliniin bir pargas1 olmustur.

Buradan hareketle ilkel kiltiirler hakkinda olusan bilimsel veriler,
ilerleyen siiregte birgok sanat¢inin modern diinyanin disinda kalmis olan bu
topluluklarin maddi kiiltiir nesnelerine kars1 ilgilerinin olugmasina neden
olmustur. Bu siire¢ ile birlikte modern sanatta ilkel bigimler yeniden
yorumlanarak sanat tarihinin dolayli yoldan bir pargasi haline getirilmistir. Ayn1
zamanda ait olduklar1 topraklardan kopartilarak Bati diinyasinin miizelerine
getirilip sergilenen maddi kiiltiir nesneleri “sanat eseri” tanimlamasi altinda bir
meta olarak izleyicilere sunulmustur. Yasanilan bu durum sonunda, Bati-Dis1
kiiltiirlerin soyut eylemleri “Ilkel Sanat” tanimlamasi altinda kategorilestirilerek
gercek baglamlarindan koparilmis ve bir iislup olarak tanitilmistir. Artik “Tlkel
Sanat” yalnizca bi¢cimden baska bir sey olamayan, pratiginden arindirilmis ve

sanatcilarin eserlerinde uygulamaya koyduklar plastik bir dil halini almigtir.

Bu durum seramik disiplini icinde de pek ¢ok uygulamaya konu olmustur.
Ozellikle Picasso, Miro, Voulkous gibi isimlerin seramik malzemenin plastik
dilini kullanmasiyla ilkel bigimlerin yayilimi biiyiik bir hiz kazanmistir. Aynm
zamanda yapilan bir¢ok sanatsal ve akademik calismada bu konu hakkinda

arastirmalar yapilmis ve uygulamalarla desteklenmistir. Bu nedenle yapilan bu tez
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calismasinda, oOzellikle seramik disiplini iginde gergeklestirilen bu tiir
uygulamalarin baglam ve tretim sorunsallari agiklanmaya calisilmistir. ilkel
kavrami altinda yapilan bu tiir calismalar incelendiginde ortaya ¢ikan ilk ¢eliski,
uygulamalarda gortilen bigimcilik anlayisidir. Bu da aslinda ilkelcilik terimiyle
aciklanabilecek bir durumun gostergesidir. Dolayisiyla atdlye ortaminda modern
tekniklerin ve imkanlarin yardimlariyla yapilmis caligmalarin “ilkel” kavramiyla
iliskilendirilmesinin miimkiin olmadig1 gergegi ortaya ¢ikmaktadir. Buna ek
olarak, dogayi bir sergi alan1 ve nesnelerini malzeme olarak kullanma pratigi de
ilkel kavramiyla iligkilendirilemeyecek bir noktadadir. Hangi iiretim pratiginde
olursa olsun, ilkel pratiklerin giiniimiiz kosullarinda yasatilmasi s6z konusu
degildir. Gliiniimiiz yerel kiiltiirleri goz 6niine alindiginda, bu yarginin daha net bir
sekilde anlasilacagi goriilecektir, ¢iinkii diinyanin bircok yerinde yasayan
topluluklar kiiltiir endiistrisinin bir gerekliligi olarak turizme acilmistir. Artik
yerel topluluklar kapali yasam bigimlerinin aksine, disaridan gelen turistlerin
onlara ait kiiltiirleri deneyimledikleri, hatta kendi kiiltiirlerini bir simiilasyon
olarak  sergiledikleri  bir siireci yasamaktadirlar. Bu simiilasyonlar
gerceklestirilirken biitiin tehlikelerden arindirilmig bir ortam yaratilmaktadir.
Bugiin bir¢ok insan giiven iginde bu tiir kiiltiirleri deneyimlemek i¢in bolgeden
bolgeye turistik amagl seyahat etmektedir. Bu haliyle bakildiginda, yerel
topluluklarin da gegmise dair pratiklerini ekonomik nedenlerden dolay1 6ziinde
terk ettikleri anlasilacaktir. Bu nedenle geriye kalan sey yalnizca turistler igin

canlandirmadan ibaret olan bir gosteridir.

Sonug olarak tez kapsaminda gergeklestirilen bu projeler, ilkel insanin
diinyasini anlamanin bir yolu olarak olusturulmamistir. Aksine bir tiir olarak
insani eylemleri ilkel teknikler {izerinden bireysel anlamda deneyimlemek iizerine
temellendirilmigtir. ~ Topragin ~ kaynagindan  ¢ikarilmasi,  malzemenin
olusturulmasi, formlarin insa edilmesi ve geleneksel tekniklerle pisirimin
yapilmasi gibi islemler her ne kadar ilkel pratiklerin teknik anlamda uygulanmis
oldugunu gosterse de, bu projelerin gegmise ait baglamlardan yoksun oluslar
eksik yonlerini olusturmaktadir. Bu nedenle modern diinya icinde ilkele dair
gerceklestirilebilecek olan tek pratigin, salt eylemin kendisi oldugu fikri 6nem
kazanmustir, ¢linkii eylem bedenin dahil edildigi ve bilincin tamamiyla malzemeye
odaklandig bir zaman araligidir. Bu zaman aralig1 binlerce yildir olusan kolektif

bilingaltinin disavurumu anlaminda tiir 6zelliklerinin nesnel boyutunu ortaya
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¢ikarmanin miitevazi bir girisimidir. Bu zaman araliginda hedeflenen amag,
cevreden elde edilen malzemeyi doniistiirerek bir formun ortaya g¢ikarilmasidir.
Bu anlamda yapilan calismalar, salt deneyimin yasatilabilecegi bir ara alanin

Onerisini ortaya koymaya calismistir.
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