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NEV-ZUHUR KAVIMLER VE KAVMIYETCILIK

Erkan GOKSU"

[Bu yazi, muhatabina yazilmstir.]

“islamct” diisiince, siyasi hareket olarak Allah’in di-
ninin adini tagiyor olmasinin da verdigi rahathkla olsa
gerek, “Islamci” adini tagimayan biitiin siyasi ve fikri
akimlari “islam disi” olarak nitelendirdi. ¥

Bu konuda en agir elestirilere konu olan siyasi ha-
reket ve fikir akimlarinin basinda Turk milliyetgiligi yer
aldi. “Kavim” mefhumunu “millet”, “kavmiyetgilik” mef-
humunu da “milliyetcilik”e nispet eden “islamci” dii-
siince, kendisi gibi dini degil, siyasi bir akim olarak mo-
dern caglarda ortaya ¢ikmig olan “Tiirk milliyetciligi”ni,
islamiyet’in yasaklamig oldugu “kavmiyetcilik” olarak
ilan etti. Ustelik bu elestiriler, sadece siyasi bir yaklagim
olmakla kalmadi. Miisliiman bir insanin, siyasal olarak
millivetciligi benimsemis olmasini, hatta milliyet duygu-
suna sahip bulunmasini bile tekfir alimeti sayanlar bile
tiredi.

“islamci”lar, “Mii’min olan iki taife arasinda meyda-
na gelecek bir savag veya gatismada, onlarin arasini dii-
zeltmeyi” (Hucurat: 9) ogiitleyen bir Ayet-i Kerime'nin

“Kavim” mefhumunu “millet”,

“kavmiyetcilik” mefhumunu
da “milliyetcilik’e nispet eden “Islamct”
diisiince, kendisi gibi dini degil, siyast bir
akim olarak modern caglarda ortaya ¢ikmis

olan “Tirk milliyetciligini,

[slamiyetin yasaklamus oldugu

“kavmiyetcilik” olarak
ilan etti.
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ardindan gelen “Mii'minler ancak kardestirler. Oyleyse
kardeglerinizin arasini diizeltin. (Hucurat: 10)”, buyru-
gunu, ayni sGrenin biraz ilerisindeki “Ey insanlar. Siip-
hesiz biz sizi bir disi ve erkekten yarattik ve birbirinizi
tanimaniz icin sizi sube ve kabilelere ayirdik. (Hucurat:
13)” deliline, “Goklerin ve yerin yaratilmasi, dillerini-
zin ve renklerinizin farkli olmasi da O'nun delillerin-
dendir. Siiphesiz bunda bilenler icin elbette ibretler var-
dir” (RGm: 22) ayetine aldirmadan ya da tevil ederek
“Miisliman’in milliyeti olmaz” seklinde degerlendiri-
yorlardi.

Diger taraftan Hz. Peygamber'in, Islamiyet Gnee-
si Arap toplumunun en karakteristik 6zelligi olup Hz.
Peygamber'in risiletini bile, sadece onun baska bir
kabileye mensup oldugu gerekgesiyle reddetme dere-
cesine ulasan ‘Cahiliyye Devri’ kabilecigini hedef alan
sozleriyle; akrabalik baglarinin, bilgisinin ve hatta bili-
minin (ensab ilmi) Gnemine isaret eden sozlerini mana
ve mahiyet itibariyla birbirinden ayirma zahmetine dahi
girmeden millet mensubiyetini dile getiren herkesi “kav-
miyetci” olarak nitelendirdiler.

Halbuki “millet” ve “milliyetcilik” mefhumlarinin
“siyasal anlamda ortaya ¢iktigl” Fransiz ihtilali’'nin islam
iilkeleri ve Miisliiman toplumlar arasinda yayirimasina
ve Bati'daki mahiyetinden tamamen farkli, kendine yani
doguya Gzgii bir sekilde anlam bulmasina kadar kim-
se dogrudan dogruya “kavim”i millet, “kavmiyetcilik”i
de milliyetcilige nispet etmemisti. Zira “kavim”, “insan
toplulugu” demekti ve aralarinda sadece nesep, soy, dil
veya cografya birligi olan insan topluluklarina degil,
herhangi bir amag birligi veya bag bulunan her tiirli “in-
san toplulugu”na “kavim” denirdi. Dolayistyla bir aile,
soy veya hanedan bir kavim olarak nitelendirilebilece-
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gi gibi, bir sehir veya koy halki, bir meslek grubu, ayni
dine mensup insanlar, bir orduyu olusturan askerler, bir
medresenin 6grencileri, bir hocanin talebeleri, bir mes-
citte ibadet edenler, kadinlar, erkekler, cocuklar, birlikte
yolculuk edenler, hasili bir topluluk olusturan her insan
grubu birer kavim olabilirdi.

Insanlarin “birbirleri ile tamismalari icin farkli sube
ve kabilelere, farkh insan topluluklarina yani kavimlere
ayrilmasi”, insanlarin “dillerin ve renklerin farkli olma-
si” ylice yaraticinin takdiri, “goklerin ve yerin yaratilma-
st gibi O'nun bir delili” olduguna gore, bunda bir beis
bulunamazdi ve bu iste “bilenler icin ibretler vardi”.
Hatta, “Bizi imtihan icin bazimizin derecelerini bazila-
rimizin lstiine ylkselten Allah...” (En‘dm, 165) idi ve
dolayisiyla kavimlerden herhangi birinin digerleri tize-
rinde hakim, yonetici veya idareci olmasi da bir imtihan
vesilesi olmasi munasebetiyle normal ve muhakkakt.
imtihana tabi tutulan sey; hakim, yoénetici veya idare-
ci konumuna gelen kavmin, bu konuma gelmek icin
izledigi yol ve arzu ettigi konuma ulastiktan sonra uy-
guladigi yontem ve tekniklerin niteligi idi. “Bir Kavme
karsi kininiz, sizi adaletsizlige stiriiklemesin” (Maide, 5)
diyen yiice yaratici, cok net ve kesin bir esas, sebebi ve
gerekcesi ne olursa olsun uyulmasi gereken temel bir
prensip belirlemisti: Adalet...

Dolayisiyla mesele, ne kavimlerin meveut olmasi ne
de bunlardan birinin digerlerine gére “Ustiin”, giicli,
hakim, yonetici ve idareci olmasi degil; bunu adaletle
yapip yapmamasi idi. Su veya bu sekilde digerlerine “iis-
tin” bir konuma, hakim, yonetici veya idareci konumu-
na gelmis olan bir kavim, gerek bu konuma gelirken ge-
rekse bu konumda iken izledigi yol, uyguladig yéntem
ve tekniklerde, adalet karinesine uymus ise imtihandan
kazangh gikacaginda ve yaratici tarafindan miijdelenen
miikafata kavusacaginda; adaletsizlik ve zuliim yolunu
tercih etmis ise de “azabi tadacaginda” bir siiphe yoktu.

Kavmivyetcilik, iste tam bu noktada anlam kazani-
yordu. Zira islam’in yasakladigi kavmiyetcilik, mana ve
mahiyet itibariyla, bir kavme yani topluluga duyulan
mensubiyet duygusunun, baska gruplara karsi “iistiinliik
iddiasi”na, baska gruplarin hak ve hukukuna karsi say-
gisizliga, adaletsizlik, zulim ve sémiirgeye déniismesi
durumuydu.

“Kavim” kelimesinin anlami, esas itibariyla “insan
toplulugu” olduguna gore, bu durum, yerine gére bir
Arap kabilesinin, sézgelimi Beni Umeyye(Emeviler)'nin
ya da Hasimilerin diger Arap kabileleri karsisinda iistiin-
lGglnt iddia etmesi ve onlara karsi haksizlik, hukuk-
suzluk ve adaletsizlik yapmasiyla ortaya cikabilecegi

8 TORK YURDU

Islam'in yasakladigi kavmiyetcilik, mana ve
mahiyet itibaryla, bir kavme yani topluluga
duyulan mensubiyet duygusunun, baska
gruplara kars: “iistiinliik
iddiasi"na, baska gruplarin hak ve
hukukuna kars: saygisizhiga,
adaletsizlik, zuliim ve somiirgeye doniismesi
durumuydu.

gibi; Araplarin Acemlere, Mekkelilerin Medinelilere,
Beyaz'in Siyah'a, bir mezhebin diger bir mezhebe, bir
tarikatin diger bir tarikata, bir cemaatin diger bir cema-
ate, bir meslek grubunun diger bir meslek grubuna vs.
Usttinltglnd iddia etmesi ve haksizlik, hukuksuzluk ve
adaletsizlik yapmasiyla da meydana gelebilirdi.

distincenin; “kavm”i “millet”,
“kavmiyetcilik”i ise “milliyetcilik”e indirgemesi, millet
mefhumu disinda olugan kavimlerin ve bu kavimler ta-
rafindan yapilan kavmiyetciligin farkina varilmasini en-
gelledi. Bu, belki de kasitli olarak yapildi. Zira zaman
icerisinde goriildi ki, milliyetgileri kavmiyetci olarak
nitelendiren bircok “islamci” grup, bizatihi birer kavim
idiler ve diipediiz kavmivyetcilik yapiyorlard.

“Islamct”

O halde neden islam’in yasakladigi kavmiyetcilik,
sadece millet ve milliyetcilik mefhumlarina indirgene-
rek mana ve mahiyet itibariyla kavmivyetcilik yapan sair
gruplara/kavimlere dikkat cekilmedi? islam’da kavmi-
yetcili§in yasaklanmasina sebep olan sey, insanlara mu-
amelede, ticari, siyasi, idari ve hatta ilmi meselelerde
liyakat ve hakkaniyet karinelerini degil de mensup oldu-
gu grubun cikarlarini 6n planda tutmak, bu ugurda ge-
rekirse baska gruplarin hak ve hukukuna tecaviiz etmek,
kendi grubu disindaki insanlari kiiciimseyip gérmezden
gelmek, tstelik bunu bir hak gibi gérerek bu suretle zu-
liim ve somiiriiye sebep olacak bir stiinliik kurmak ise
neden bu ciirmi isleyen sair kavimler kavmiyetcilikle
itham edilmedi?

Yasanan son hadiseler, bunu en acik sekilde ortaya
koydu. Isimleri farkli olmakla birlikte “islamc1” kimlikle,
Islami 6gelerin bolca yer aldigi argiimanlarla kendilerini
takdim eden bu “kavim”lerin biiyiik kismi, gériiniirde
sadece ve sadece dini gayeye matuf calismalarini, dinen
uygun gormedikleri sirketler yerine kendi sirketlerini,
medya gruplar yerine kendi medya gruplarini, bankalar
yerine kendi finans kurumlarini, sendikalar yerine kendi
sendikalarini, okullar yerine kendi egitim kurumlarini,
iiniversiteler yerine kendi tiniversitelerini vs. kurarak de-
vam ettirdiler.
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Islam tarihinde sayisiz 6rnegi mevcut
bulunan kavmiyetci idarelerin neticeleri ¢cok
act olmustur. Bu, ister bir nesep
veya soy kavmiyetciligi, ister irk veya
millet, isterse mezhep, tarikat veya cemaat
kavmiyetciligi olsun netice
degismez.

Bir an geldi ki, sadece ve sadece dini gayeye matuf
calismalar, siyasallasmaya basladi. Onceden beri dog-
rudan parti, siyasi orglt veya lider adi telaffuz edilmese
de en diistik zeka seviyesine sahip kimselerin bile anla-
yabilecegi dolayli ve imali isaretlerle baslayan yénlen-
dirmeler, yavas yavas acik ilamlara, hatta destekledikleri
siyasi partilerin ve sivasetgilerin koyu propagandasina
donsti.

isinin geregini yapan siyasetcilerin, bu oy ve gii¢ po-
tansiyelinden istifade etmemesi miimkiin degildi. islam
alemi, Muaviye'nin Siffin Savagi'nda Kur’anesayfalarini
askerinin mizraklarina taktirarak baslatug “Din Gzerin-
den siyaset”e zaten aligikti. Ancak bu defa olay, daha
da biyidu. Yeni trend, “Dini gruplar/kavimler”, bunla-
rin liderleri, bunlarin yayin organlari, bunlarin her tirli
sosyal, kilttrel, ilmi, ticari ve ekonomik vasitalariyla ya-
pilan siyasete donistd.

Herkes bu durumdan memnundu. Siyasetciler oy ve
siyasi ranta, s6z konusu kavimler ise iktidara kavusmus
olmanin keyfini siirmeye basladilar. Oyle bir ahenk ve
gli¢ birligi dogmustu ki, bu vaziyet sanki bin yil devam
edecek gibi goriiliyordu.

Siyasetcilerin ve iktidarin glciini arkalarina alan
mubhtelif dini gruplar/kavimler, biyddiler, biytddler...
Bunlardan bazilan, digerlerine nazaran daha da biiyi-
d. Biytidiitkce de 6nceden beri mevcut olmakla birlikte
dikkat cekecek ve rahatsizlia sebep olacak bir boyutta
olmayan “biz” ve “onlar” ayrimi her gecen giin artma-
ya bagladi. Onceden “biz” mefhumunu “Miisliimanlar”
olarak niteleyenler, bir anda sadece kendi kavimlerine
“biz" demeye basladi. Onceden sadece miisrikleri, mi-
nafiklar, “laikleri”, “Kemalistleri” ve tabii ki kavmiyetci
olarak nitelendirdikleri milliyetcileri “onlar” olarak ni-
telendirenler, yavas yavas birbirlerine “onlar” demeye
basladilar.

Boylece sadece onlanin bildikleri, alistiklar “kavim
ve kavmiyetcilik” anlayisinin disinda nev-zuhir “kavim-
ler” tiremekle kalmiyor, kabul etseler de etmeseler de
bu nev-zuhdr kavimlerin kavmivyelcilik dénemleri bas-
liyordu.

Daha 6nce de belirttigimiz lizere buradaki mese-
le, veni kavimlerin ortaya ¢ikmis olmasi veya bunlarin
zaman icinde giiclenmesi, zenginlesmesi, hatta hakim,
yonetici ve idareci konumuna ulasmis olmalarn degil-
di. Mesele, bu konuma gelmek icin izledikleri yol ve
istedikleri konuma ulastiktan sonra uyguladiklar yon-
tem ve tekniklerin niteligiydi. Eger ellerinde bulunan
giic ve yetkiyi, bagka kavimlere mensup kisilerin hak ve
hukuklarint gérmezden gelerek sadece ve sadece ken-
di kavimlerine mensup kisiler lehine kullanmus, kavmi
mensubiyeti her tirli bilgi ve becerinin, hak ve huku-
kun 6niine koymus ve boylece kavmi bir dstiinlik di-
zeni kurmuslarsa iste bunun adi nev-zuhir kavimlerin
nev-zuhdr kavmiyetcilikleriydi.

Netice-i kelam sudur ki;

islam tarihinde sayisiz 6rnegi mevcut bulunan kav-
mivyetci idarelerin neticeleri ¢ok aci olmustur (Bunlar
baska bir yazimizda ele alacagiz). Bu, ister bir nesep
veya soy kavmiyetciligi, ister irk veya millet, isterse
mezhep, tarikat veya cemaat kavmiyelciligi olsun netice
degismez. Zira devlet idaresinde, hakkaniyet ve liyakat
prensiplerinin bir yana birakilarak devlet kapisinin sade-
ce ve sadece kendi kavmine mensup kisilere agilmasi-
nin, bir yandan isin ehlinin gérevden uzaklastirilmasina,
diger yandan liyakatsiz kisilerin mevki ve makam sahibi
olmasina sebep olacaginda siiphe yoktur. Bu durum bi-
lumum kurum ve kurulusuyla birlikte devlet mekaniz-
masinin isleyisini bozacagi gibi, dislanan kavimlerde
olusturacag tepki ile keskin kutuplagmalara ve devlet
nizaminda meydana gelecek ciddi sarsilmalara sebep
olacaktir.

Boyle bir durumda hangi kavim, hangi kavme karsi
galip gelmis olursa olsun, hangi kavim hangi kavmine
“haddini bildirmis” olursa olsun, gercek manada zarar
gorenler, devlet mekanizmasinda meydana gelen bozul-
manin neticesi olarak “herkes” olacaktir. isin daha ko-
tlst, bu zarardan sadece halimizin degil, istikbalimizin
de etkileneceginde siiphe yoktur.

* Doc. Dr., Gaziosmanpasa Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
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