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TESEKKUR

Tez ¢alismamin basindan sonuna kadar her adiminda gorisleriyle, degerli
bilgileriyle bana yol gdsteren, ¢alisgmami tamamlayabilmem ig¢in beni destekleyen,
yogun temposuna ragmen bana zaman ayiran degerli danisman hocam Prof. Dr.
Ercan Akpinar’a tesekkiirlerimi sunarim.

Tez c¢alismamin baglangic asamasinda fikirleriyle tez konumun
belirlenmesinde biiyiik katkist olan, lisans egitimimde ders aldigim, yiiksek lisans
stirecinde de her zaman kapisinin acik oldugunu bildigim degerli hocam Dog. Dr.
Bahar Baran’a ne kadar tesekkiir etsem azdir.

Calismamin bircok asamasinda verdigi bilgilerle, sordugum sorulara
bikmadan usanmadan Ozenle, giiler ylizle verdigi doniitlerle tez calismamda
ilerlememi sagladigi i¢in, umutsuzluga diistiiglim zamanlarda bana gii¢ veren manevi
destegi i¢in Ars. Gor. Yasemin Kahyaoglu’na ¢ok tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans egitimimde ders aldigim, fikirlerinden yararlandigim hocam
Prof. Dr. Giil Unal Coban’a ¢ok tesekkiir ederim.

Veri toplama asamasinda benimle birlikte bir¢ok okula gelerek veri
toplamama yardimci olan, destek veren degerli arkadasim Elif Akbulut’a, manevi
desteklerini her zaman hissettiim, hep yanimda olmaya ¢alisan, calismami
bitirecegime dair beni ylireklendiren degerli dostlarim Biisra Topcu ve Kiibra
Tiryaki’ye ¢ok tesekkiir ederim.

Ayrica veri toplama siirecinde 6l¢egi zaman ayirip dolduran ve calismama
katki saglayan Denizli 1li Fen ve Anadolu lisesi dgrencilerine ve bu okullarda gérev
yapan degerli dgretmenlere, Slcegi uygulamam igin bana yardimei olan Denizli I
Koordinatorii Serdar Tiirkmen’e ¢ok tesekkiir ederim.

Biitin hayatim boyunca beni sevgiyle ve saygiyla yetistiren, egitim
hayatimda her zaman yanimda olan, maddi ve manevi desteklerini hi¢ esirgemeyen
ve bana inanan glivenen canim anneme, canim babama ve biricik ablama sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.
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OZET

LiSE OGRENCILERININ TABLET BIiLGiSAYARI KABUL
DUZEYLERININ ARASTIRILMASI

Bu ¢alismanin amaci, lise 6grencilerinin tablet bilgisayar1 kabul diizeylerinin
cesitli degiskenler bakimindan incelenmesidir. Calismanin amacina yonelik olarak
ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeylerinin cinsiyet, sinif diizeyi, basar1 puani,
internet baglantis1 sahipligi, glinliik internet kullanim siiresi ve giinliik tablet
bilgisayar kullanim siiresi degiskenlerine gore farklilasma durumu arastirilmigtir.

Arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli ile 6grencilerin
tablet bilgisayar kabuliine yonelik var olan durumlarinin ortaya koyulmasi
hedeflenmistir. Arastirmanin evrenini Denizli ili Resmi Anadolu ve Fen Liselerinde
2016-2017 egitim-0gretim yilinda 6grenim goren dgrenciler olugturmaktadir.

Lise 6grencilerinin tablet bilgisayar kabul diizeyleri Giingéren ve dig., (2014)
tarafindan gelistirilen “Tablet Bilgisayar Kabul Olgegi” ile belirlenmistir. Olgek
teknoloji kabul modelinin boyutlarini1 igermektedir ve 5°li likert tipindedir. Bu
boyutlar algilanan yarar, algilanan kullanim kolayligi, kullanima yo6nelik tutum ve
kullanima yonelik niyettir.

Arastirma kapsaminda 944 6grenciden veri toplanmistir. Ancak 6lgegi eksik
dolduran veya sistematik cevap verdigi i¢in analizde u¢ deger olusturan 6grencilerin
verileri, SPSS programinda Maholanobis Distance ile hesaplanarak silinmistir.
Boylece u¢ deger olusturan veriler analiz disinda tutulmustur. Buna bagl olarak
arastirmanin  drneklemini 880 Ogrenci olusturmaktadir. Olgekler SPSS programi
kullanilarak dijital ortama aktarilmig ve SPSS programinda analizler yapilmstir.

Analizler i¢in istatistiksel anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir.
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Verileri degerlendirirken kisilerin cinsiyet, sinif diizeyi gibi demografik
bilgileri icin tanimlayict istatistiksel yontemler (frekans, sayi, yilizde, ortalama,
standart sapma) kullanilmistir. Verilerin analizlerinde, iki bagimsiz Orneklem
grubuna ait (cinsiyet, lise tiirii) ortalamalar arasindaki farkin test edilmesi i¢in t testi
kullanilmistir. Ikiden fazla grup ortalamasina (smif diizeyi, basar1 puani) iliskin
farkin test edilmesi icin de Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile analiz
yapilmustir.

Arastirma sonucunda lise 6grencilerinin tablet bilgisayar kabuliine yonelik
genel olarak kararsiz bir tutum iginde olduklar1 belirlenmistir. Ogrencilerden tablet
bilgisayar kullanimin1 ve kullanim becerisine sahip olmayr kolay bulan &grenciler
cogunlukta olsa da tablet bilgisayarin derste etkin sekilde kullanilacagina yonelik
kararsiz olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin tablet bilgisayar kabul diizeylerinin
cinsiyete, evde internet baglantisi sahipligine, glinliik internet kullanim siiresine gore
farklilasmadigi; simif diizeyine, lise tiiriine, basar1 puanina, giinliik tablet bilgisayar
kullanim siiresine gore farklilastigi belirlenmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglara

gore Oneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: tablet bilgisayar, teknoloji kabulii, tablet bilgisayar kabulii
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ABSTRACT

AN INVESTIGATION OF SECONDARY EDUCATION STUDENTS’
ACCEPTANCE OF TABLET COMPUTERS

The purpose of this study is to examine the acceptance level of secondary
education school students' acceptance of tablet computers in terms of different
variables. In order to achieve this goal, the students were investigated for their
acceptance level of tablet computer according to gender, grade level, achievement
score, internet connection ownership, daily internet usage time and daily tablet usage
time.

The survey model was used in the research. The survey model is aimed to
reveal existing situations for students to accept tablet computers. The students of the
Anatolian and Science High Schools of Denizli Province are studying in the 2016-
2017 academic year.

High school students' acceptance levels of tablet computers were tried to be
determined by "Acceptance of Tablet PC Scale" developed by Giingéren et al.,
(2014). Scale is a 5-point likert type that includes four dimensions of the technology
acceptance model: perceived usefulness, perceived ease of use, attitude towards use,
and intention to use.

Data were collected from 944 students. However, since the scale was
incomplete or systematic, the data of the students who produced the outlier values in
the analysis were deleted by calculating with Maholanobis Distance in SPSS
program. Thus, outlier data are excluded from the analysis. Accordingly, 880
students constitute the sample of the researcher. The scales were transferred to digital
medium using SPSS program and analyzed in SPSS program. The level of statistical

significance in the study was accepted as 0.05.
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Descriptive statistical methods (frequency, number, percentage, mean,
standard deviation) were used for the demographic information such as gender, class
level, etc. when evaluating the data. In the analysis of the data, t test was used to test
the difference between the means of two independent sample groups (gender, high
school type), One-way ANOVA was used to test the difference between the multiple
group averages (class level, achievement score).

As a conclusion of the research, it was identified that high school students are
generally in an unstable attitude towards accepting tablet computers. Although most
students find it easy to use tablet computers and have the skill to using them, it has
been observed that the tablet computer is unstable for the effective use in course.

It was identified that the acceptance level of the tablet computers of the high
school students participating in the research did not differ according to the gender,
the internet connection ownership at home and the daily internet usage period. It was
identified that the acceptance level of the tablet computers of the students
participating in the study was different according to the class level, high school,
achievement score and daily tablet computer usage period.

It has been determined that high school students' participating in the research
the acceptance level of tablet computer is generally unstable. Students should
believe that tablet computers are beneficial for the positive change of students'
unstable views. Suggestions are presented according to the results obtained from the
research.

Key words: tablet computer, technology acceptance, acceptance of tablet computer



BOLUM I

GIRIS

1.1. Problem Durumu

Bilimin ve teknolojinin ilerlemesi hayatin her alanimi etkiledigi gibi egitim
alaninda da birgok degisiklik meydana getirmektedir. Bilgisayar teknolojilerindeki
onemli degisiklikler; 6gretimi gii¢lendirici ve 6grencilerin okuldaki deneyimlerini
tamamlayict 6grenmeler i¢in yeni araglar ve kaynaklar sunmaktadir (Hofstein ve
Lunetta, 2003). Bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelisimi egitimde de gesitli 6gretim
sekillerinin ve araglarin gelistirilmesinde ayni zamanda egitim igerisinde Yyer
almasinda onemli bir etkendir (Alkan, vd., 2011). Bilisim teknolojileri egitim
alaninda ama¢ ve ara¢ olarak ve egitim-Ogretim siireci boyunca daha etkin
kullanilmaya baslanmistir (Tuti, 2005). Egitim anlayisinin da degismesiyle ezbere
dayali geleneksel Ogretim yontemlerle bilgi yiiklenmis bireyler yerine ozgiir ve
bilimsel diisiinebilen, sorgulayan, oOzgiiveni yiiksek bireylerin yetistirilmesi
amaglanmaktadir (Yavuz ve Coskun, 2008). Bireylerin toplumun ihtiyaglar1 yoniinde
yetismesini saglayacak egitim kurumlarinin bu ihtiyaca cevap verebilmesi igin,
bilisim teknolojilerinin okullarda daha ¢ok yer almasi ve egitim-6gretim ortaminda
etkin olarak kullanilmasi gereklidir (Tuti, 2005). Modern 6gretim yontemlerinde
kisilerin daha fazla duyu organina hitap etme ve bireysel farkliliklar dikkate
alindigindan; sinif sadece 6grencilerin dinleyici oldugu bir ortam olmaktan siyrilarak
etkilesimli-aktif bir ortama donligmektedir. Egitim ve Ogretimde teknolojinin
kullanim1 6grencinin derse kars1 motivasyonunu ve ilgisini artirdigi, 6grenciyi derste

aktif hale getirdiginden dolay1 basarilarina da katki saglamaktadir (Balci, 2013).

Giinimiizde bilgi teknolojilerine sahip olan ve bu teknolojileri iyi kullanan

toplumlar daha giiglii hale gelmislerdir. Bu siiregte toplumlarin egitim araglari,



yontemleri ve igerigi de degismistir (Usal ve Albayrak, 2005). Bu dogrultuda diinya
genelinde teknolojinin  egitime entegrasyonuna yonelik  farkli  projeler
gerceklesmektedir. Bu projelere farkli zamanlarda ABD’de yapilan teknolojik sinif
olusturma, 6gretmenlerin teknoloji kullanimina hazirlanmasi projeleri ile Portekiz
tarafindan 2008’de uygulanan 6grencilere bilgisayar verilmesini amaglayan Macellan
projesi 6rnek gosterilebilir (Pamuk, Cakir, Ergun, Yilmaz ve Ayas, 2013). Buna ek
olarak Giiney Kore’de geleneksel ders kitaplarindan dijital ders kitaplarina
gecilmesini 6ngoéren ve tiim miifredatin etkilesimli dijital igerik olarak sunulmasini

planlayan proje 2012 yilindan itibaren uygulanmaya baglanmigtir (BBC, 2011).

Ulkemizde de teknolojinin egitime entegrasyonuna yonelik projeler
yapilmaktadir. Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan, teknolojik gelismelerden
egitimde etkin bir sekilde yararlanilmasi i¢in planlanan yeniliklerden en kapsamlisi
Firsatlart Artirma Teknolojiyi lyilestirme Hareketi (FATIH) Projesi'dir. Milli Egitim
Bakanligi (MEB), teknolojinin okul ortaminda kullanimini tesvik etmeyi ve
gelistirmeyi amaclayan FATIH (Firsatlari Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme
Hareketi) Projesi’ni hazirlamistir (Ciftci, Taskaya ve Alemdar, 2013).

Egitimde FATIH Projesi ile tiim dersliklerin Bilisim Teknolojileri araclariyla
donatildigi, 6grencinin merkeze alinip 6gretmen Vveli ve yoneticilerin de igerisinde
yer alacagi teknoloji odakli biiyiik bir degisim siireci planlanmistir (Alkan ve dig.,
2011). Ogretme-6grenme siirecindeki bu degisim ile smf ortamlarinmn daha
kisisellestirilmis ve daha etkilesimli bir hale getirilmesi bilisim teknolojileri ve tablet

bilgisayar destegiyle olmaktadir (Elyazgi ve dig., 2014).

Fatih Projesi kapsaminda planlanan bir adim da, her 6grenciye birer tablet
bilgisayar verilmesidir. Tablet bilgisayarlar, mobil teknoloji smifinda bulunan ve
egitimdeki farklilig1 zenginlestiren teknoloji tabanli araclardan biridir (Dagli, 2014).
Mobil teknolojiler araciligiyla O6grenme olarak tanimlanan mobil &grenme
giiniimiizde yaygin olarak kullanilan 6grenme sistemidir. Mobil 6grenme araciligiyla
kisiler internet agini kullanarak bilgisayar, tablet, akilli telefon gibi ¢esitli mobil

araglariyla egitim ortamina ulasabilmektedirler (Khurmyet, 2016). Mobil cihazlar



sayesinde Ogrenciler i¢in zaman ve mekan kisitlamasi olmadan istenilen yer ve
zamanda istedikleri bilgiye ulasma ve Ogrenme imkani olusur (Dagh, 2014;
Khurmyet, 2016). Yer ve zaman esnekligi sunmasi bu sekilde yapilan egitimi cazip
hale getirmektedir (Gokdas ve Kayri, 2005).

Teknolojinin egitim icerisinde kullanilmasiyla birlikte okullarda ve siniflarda
degisimler gorilmektedir. Teknolojilerin egitimde kullanilmaya baglanmasi ve
yaygilasmast en ¢ok Ogrencileri etkilemektedir. Ogrencilere teknolojilerin
kullanimina iligkin egitimler verilmekte ve bu teknolojileri kullanmalar
beklenmektedir. Ancak Ogrencilerin teknolojiyi kullanmalar1 ig¢in; Oncelikle
kullanmay1 istemeleri, yeni tanistiklar1 teknolojilere karsi olusan inang ve
goriiglerinin olumlu olmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda 6grencilerin teknolojiyi
etkin kullanmalar1 i¢in o teknolojiyi kabul etmeleri ger¢eklesmesi beklenilen ilk

adimdir (Giingoren ve dig,. 2014).

FATIH Projesi’nin basarili olabilmesi icin dgretmenlerin ve dgrencilerin bu
proje kapsaminda bilisim teknolojileri araglarini etkin bir sekilde kullanmay1 kabul
etmeleri olduk¢a onemlidir. Egitimde teknoloji kullanimimda teknolojiyi kullanacak
kisilerin 0 teknolojiye karsi inang ve goriisleri, teknolojiyi faydali bulmalar1 ve
kullanmaya niyetli olmalar: ile bilisim teknolojilerin kabul diizeylerinin iligkili

oldugu belirtilmistir (Horzum ve Canan Giingoren, 2012).

Yapilan calismalar incelendiginde 6grencilerin FATIH projesine ydnelik
goriislerinin incelendigi ve projenin degerlendirilmesine yonelik ¢alismalarin daha
fazla oldugu, tablet bilgisayar kullaniminda ortaya ¢ikan sorunlarin arastirildigi ve
tablet  bilgisayar  kullanimimin  degerlendirildigi  arasgtirmalarin ~ oldugu
belirlenmistir (Khurmyet, 2016; Poyraz, 2014; Cetinkaya ve Keser, 2014; Ciftgi,
Taskaya ve Alemdar, 2013; Kurt, Kuzu, Dursun, Giilliipinar ve Giiltekin, 2013).
Ancak yukarida arastirma sonuglar1 dikkate alindiginda, tablet bilgisayar kabuliine
yonelik farkli degiskenlerin etkilerini ortaya koyan yeni aragtirmalara ihtiya¢ oldugu

degerlendirilmistir.



1.2. Amag ve Onem

Ogrencilere farkli tekniklerle birlikte etkilesimli 6grenme ortamlar1 saglamak,
motivasyonu artirarak 6grenmeyi zengin hale getirir (Giilbahar, 2005). Palloff ve
Pratt, (2001) 6grencilerin en biiyiik ve kalic1 6grenmelerinin birbirleriyle yansima ve

etkilesim yoluyla oldugunu belirtmislerdir.

Giliniimilizde teknolojinin gelismesiyle bilisim teknolojileri araglar1 egitim
ortamlarinda yer almaktadir. Kolay tasmabilirlik ve diger mobil cihazlarin
Ozelliklerini de barindirmasi agisindan tablet bilgisayarlar egitim alaninda

kullanilmaktadir (Khurmyet, 2016).

FATIH Projesi ile her dgrenciye birer tablet bilgisayar verilmesi planlanmistir
(Dagli, 2014). FATIH Projesi ve tablet bilgisayarlarla ilgili birgok arastirma
yapilmistir (Balci, 2013; Dagli, 2014; Cetinkaya ve Keser, 2014; Cift¢i, Taskaya ve
Alemdar, 2013; Khurmyet, 2016; Kurt ve dig., 2013; Pamuk ve dig., 2013; Poyraz,
2014).

Alan yazin taramasi yapildiginda bu ¢aligmalarin genellikle FATIH Projesi ve
tablet bilgisayara yonelik tutum, goriis, 6zyeterlik inanclarinin arastirilmasi, FATIH

Projesi’nin degerlendirilmesi lizerine oldugu belirlenmistir.

Egitim ve 0Ogretim siirecinin merkezinde yer alan Ogrencilerin, derslere
yonelik olusturduklari tutum ve davraniglarinin daha sonraki basarilarini etkileyecegi
diisiiniilmektedir (Balc1, 2013). Bu dogrultuda o6grencilerin bir teknolojiyi
kullanmaya istekli olmasi i¢in, teknolojiye iliskin goriislerinin olumlu olmasi buna
bagli olarak Ogrencilerin teknolojiyi kabul etmeleri gerekmektedir (Gilingoren,
Bektas, Oztiirk, Horzum, 2014). Teknoloji kabulii, kullanicinin o teknolojiyi
kullanmaya goniillii olmasi1 olarak tanimlanabilir. Bilgi teknolojilerinin gelismesi ve
degisimiyle birlikte egitimde teknoloji uygulamalarinda artan talepler teknoloji

kabuliiniin tekrar incelenmesi ihtiyacini olusturmaktadir. Buna bagli olarak egitimde



teknoloji kullanimi arttik¢a arastirmacilar ¢esitli ortamlarda teknoloji kabuliinii

etkileyen faktorleri anlamaya ¢alismaktadirlar (Teo, 2011).

FATIH Projesi kapsaminda her ogrenciye tablet bilgisayar dagitimi goz
ontinde bulunduruldugunda tablet bilgisayarlarin egitim-6gretim ortaminda daha ¢ok
yer aldigi ve buna baglh olarak tablet bilgisayar kabuliiniin de 6neminin arttigi
sOylenebilir. (Giingéren ve dig., 2014). Bu c¢alismada Fen ve Anadolu Lisesi
Ogrencilerinin tablet bilgisayar kabul diizeyleri arastirilmistir. Tablet bilgisayar
kabuliine yonelik lise Ogrencileriyle yapilan kapsamli caligmalara alanyazinda

rastlanmadigindan bu ¢alismanin ilgili alana katk: saglamasi beklenmektedir.

1.3. Problem Ciimlesi

Arastirma problemi: ‘Farkl lise tiirlerinde 6grenim goren dgrencilerin tablet
bilgisayar kabul diizeyleri farkli degiskenlere gére anlamli farklilik gostermekte

midir? seklinde ifade edilmektedir.

1.4. Alt Problemler

1. Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri cinsiyete gore anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

2. Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri sinif diizeyine gére anlamli bir
farklilik gostermekte midir?

3. Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri 6grenim goriilen lise tiiriine gore
anlaml bir farklilik gdstermekte midir?

4. Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri okul basar1 puanina goére anlaml
bir farklilik gdstermekte midir?

5. Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri 6grencilerin evde internet
baglantisi sahipligine gére anlamli bir farklilik gdstermekte midir?

6. Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri ogrencilerin giinliik internet
kullanim stiresine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

7. Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri 6grencilerin giinliik tablet

bilgisayar kullanim siiresine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?



1.5. Sayiltilar

1. Arastirmaya katilan d6grencilerin 6l¢ek maddelerini igtenlikle yanitladiklar: ve

yanitlarinda var olan durumu oldugu gibi yansittiklar1 varsayillmigtir.

1.6. Smirhhiklar

1. Bu arastirmada, Denizli ilinde merkezde bulunan liselerde 6grenim goéren 10., 11.
ve 12. sinif 6grencilerinden veri toplanmistir. 9.sinif 6grencilerinde tablet bilgisayar
bulunmadig i¢in 6l¢ek uygulanamamustir.

2. Bu arastirmada 2016-2017 egitim-6gretim yilinda Denizli Ilinde merkezde

bulunan liselerde 6grenim goren dgrencilerin goriislerine yer verilmistir.

1.7. Tamimlar

Fatih Projesi: Egitimde FATIH Projesi dersliklere donanimlarin saglanmasini, genis
bant internetin biitlin dersliklere ulagtirllmasini, derslere ait e-igeriklerin
saglanmasimi, Ogretmenlerin BT teknolojilerine entegrasyonunu ve igerik
gelistirilmesi i¢in web platformlarinin kurulmasi ile proje uygulama destegi ile

faaliyetlerin gergeklestirilmesini kapsayan egitim hareketedir. (MEB, 2017)

Mobil Teknoloji: Teknolojiden her yerde yararlanma imkani saglayan tasinabilir
coklu ortam teknolojileridir (Dagli, 2014).

Tablet Bilgisayar: Tablet bilgisayarlar diziistii bilgisayarlardan hafif, kiigiik boyutta,

dokunmatik ekran1 bulunan tasinabilir araclardir (Kirali, 2013).

Teknoloji Kabulii: Teknoloji kabulii, kullanicinin o teknolojiyi kullanmaya istekli
olmasidir (Teo, 2011).

EBA: Egitim Bilisim Agi, Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigii
tarafindan her bir bireyin kullanimina {iicretsiz olarak sunulan ¢evrimigi bir sosyal

egitim platformudur (EBA, 2018).



1.8. Kisaltmalar

FATIH: Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi Iyilestirme Hareketi
MEB: Milli Egitim Bakanlig1

EBA: Egitim Bilisim Ag1

AK: Algilanan Yarar

AKK: Algilanan Kullanim Kolayligi

KYT: Kullanima Yo6nelik Tutum

KYN: Kullanima Yo6nelik Niyet



BOLUM 11

ILGILI YAYIN VE ARASTIRMALAR

Teknolojinin biiylik bir hizla degisimi ve gelisimi hayatin her alanini
etkilemektedir. Teknolojinin etkisiyle egitim alaninda da bircok gelisme
gerceklesmektedir. Ulkemizde de teknolojinin egitimde ve smif ortaminda etkin
kullanimii saglamak ve Ogretimde etkinligi arttirmak amaciyla ¢esitli projeler
yapilmaktadir (Kayaduman, Sirakaya ve Seferoglu, 2011). FATIH Projesi egitim
alaninda yapilan koklii degisiklikleri amacglayan, kapsamli bir projedir (Ekici ve
Yilmaz, 2013). FATIH Projesi ile, egitim ve 6gretimde bilisim teknolojilerinin etkin
bir sekilde kullanilmasi ve firsat esitliginin saglanmasi hedeflenmistir (Kurt, Kuzu,

Dursun, Giilliipinar ve Giiltekin, 2013)

FATIH Projesi, egitim ve dgretimde firsat esitligini saglamak ve okullardaki
teknolojiyi iyilestirmek amaciyla Bilisim Teknolojileri araglarinin 6gretme-6grenme
stirecinde daha fazla duyu organina hitap edecek bi¢imde siniflarda etkili kullanimi1
icin; okuldncesi, ilkdgretim ile ortadgretim diizeyindeki tiim okullarin 570.000
dersligine LCD Panel Etkilesimli Tahta ve internet ag altyapist saglanmasini
amaglayan bir projedir.

Egitimde FATIH projesi bes ana geden olusmaktadir (MEB, 2015). Bunlar:

e  Donamim ve Yazilim Altyapisi Saglanmasi: Okullara ¢ok fonksiyonlu yazici ve
dokiiman kamera ile dersliklere etkilesimli tahta ve kablolu internet baglantisi
saglanmasi,

o Egitsel e-Icerigin Saglanmasi ve Yonetilmesi: Egitim-6gretim iceriklerinin
elektronik ortamda sunulmasi,

e Ogretim programlarinda Etkin BT (Bilisim Teknolojileri) Kullanimi: Dersin
amag ve hedeflerine, 6grenme alanlarina ve 6gretim ilke ve yontemlerine uygun
olarak hazirlanmis kazanimlarin uygulanmasinda ve 6gretim etkinliklerinde
Bilisim Teknolojilerinin daha etkin bigimde kullanilmasinin saglanmasi,

e Derslerde BT Kullanimi I¢in Ogretmenlere Hizmeti¢i Egitim: Donanimi kurulan

okullardan/kurumlardan baglanmak iizere basta okul miidiir ve miidiir



yardimcilari ile illerde gorev yapan tiim egitim yoneticilerinin ve egitim
denetmenlerinin hizmetigi egitime alinmasi,

e Bilin¢li, Giivenli, Yénetilebilir ve Olciilebilir BT ve Internet Kullamiminin
Saglanmasi: Genel hatlartyla Bilisim Teknolojilerini kullanirken fiziksel ortamin
diizenlenmesinden, internetin bilingli ve glivenli kullanilmasi durumlarini

kapsamaktadir.

Yurt disinda ve yurt iginde yapilan ¢aligmalar degerlendirildiginde derslerde
ilgilerini arttirdigi ve dersi daha kolay anlamalarina yardimci oldugu sonuglarina
ulasiimistir (Altingelik, 2009).

FATIH Projesi kapsaminda planlanan bir adim da, her dgrenciye birer tablet
bilgisayar verilmesidir (Dagli, 2014). Tablet bilgisayarin da egitime katki saglamasi
beklenmektedir (Ozdemir, 2014).

Ulkemizde FATIH Projesinin uygulanmaya baslamasindan bu yana Fatih
Projesi’nin degerlendirildigi, ogretmen ve Ogrenci gorlslerinin ve tutumlarin
arastirildigr birgok calisma yapilmistir. Bunun yaninda hem iilkemizde hem de

yurtdisinda tablet bilgisayarlarin egitimde kullanimina yonelik ¢alismalar vardir.

Kurt, Kuzu, Dursun, Giilliipmar ve Giiltekin’in (2013), FATIH Projesinin
uygulanmasinda Ogretmen gorislerinin arastirlldigi calismalarinda 6gretmenlerin
proje dahilinde temin edilen teknolojilerden en ¢ok etkilesimli tahtayr kullandiklar
belirlenmistir. Teknoloji kullanimina iliskin olarak O&gretmenlerin ilgi  ve
tutumlarmin, ¢esitli kaynaklara ulagmalarinin ve teknoloji kullanim bilgilerinin

etkilesimli tahtalarin kullaniminda fark olusturdugu ifade edilmistir.

FATIH Projesi’ne yonelik degerlendirmede 6grenci ve dgretmen goriislerinin
arastirilldigr bir caligmada 6gretmen ve Ogrencilerin proje dahilinde temin edilen
etkilesimli tahta ve tablet bilgisayarlar1 hangi amaglarla ve nasil kullanildigi, bu

siirecte eksikliklerin neler oldugu arastirilmistir. Arastirma sonucuna gore etkilesimli
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tahtaya yonelik olumlu bir tutum ve kullanim mevcutken, tablet bilgisayarlarin
kullanimimin ¢ok diisiik seviyede kaldig1 gozlenmistir. Teknik sorunlarin yaninda
egitime yonelik icerik eksikliginin oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin egitsel ve
mesleki agidan teknoloji kullanimina iligkin bilgilendirilmeye ihtiyaglar1 vardir.
Bununla  birlikte  etkilesimli  tahta kullanildiginda  6grenme  ortaminin
zenginlesmesiyle Ogrencilerin derse karsi ilgi ve motivasyonlarinin arttigini

belirtmislerdir (Pamuk ve dig., 2013).

Ciftci, Taskaya ve Alemdar (2013) FATIH Projesi’ne y&nelik smif
Ogretmenlerinin  gorilislerine yer verilen arastirmalarinda Ogretmenlerin tablet
bilgisayarlarda sorun olabilecegini diistindiikleri belirtilmistir. Bunun yaninda
Ogretmenler; bilgiye kolay ulasim, zengin icerik sunulmasi, teknoloji alt yapisi ile
egitim ortaminin zenginlesmesi ve teknoloji kullanma becerisinin artmasini

ogrenciler i¢in olumlu gordiiklerini ifade etmislerdir.

Tablet bilgisayar uygulamalarina yonelik 6grenci goriislerinin arastirildigi bir
caligmada tablet bilgisayardaki yazilimlar ve gorsel-isitsel zenginlestirmeler ile
ogrencilerin konuyu daha iyi anlamasina katki sagladigi sonucuna ulasilmistir.
Ogrenciler tablet bilgisayar ile farkli kaynaklardan bilgi edinebilmektedir. Tablet
bilgisayar kullanimin 6grencilerin derse olan ilgisini arttirdig1 ve derslere aktif olarak
katilmasmi sagladigr belirtilmistir. Tablet bilgisayarin egitimde kullanilmasiyla
ogrenciler kendi 6grenmelerini yonetebilmektedirler. Arastirma sonucuna gore tablet
bilgisayarlarin gelistirilmesiyle egitime olumlu olarak katkisinin olacagi ifade

edilmistir (Kirali, 2013).

Tablet bilgisayar kullanimiyla ilgili yasamilan sorunlarin arastirildig
calismada 6gretmen ve Ogrencilerin goriislerine bagvurmustur. Tablet bilgisayarlara
yonelik 6gretmen ve 6grencilerin yasadigi sorunlarin; 6grenme-0gretme asamasinda
ortaya cikan sorunlar, donanim ve yazilimla ilgili sorunlar, ders igeriklerindeki
eksiklikler, saglik acisindan yasanan sorunlar olarak ifade edildigi belirtilmistir.

Aragtirmada tablet bilgisayar kullaniminda yasanan sorunlarin yaninda 6gretmen ve
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Ogrencilerin tablet bilgisayarlara yonelik olumlu ifadelerinin de yer aldig1

bildirilmistir (Cetinkaya ve Keser, 2014).

Lise 6grencileriyle yapilan bir arastirmada, ¢alisma grubunu olusturan lise
ogrencilerinin derslerde tablet bilgisayar kullaniminin yararli olup olmadig
hususunda kararsiz tutum sergiledikleri belirlenmistir. Buna ek olarak tablet
bilgisayarin derslerdeki kullannmina yonelik Ogrencilerin etkilesimlerinin, fayda
algilarmin ve genel tutumlarmin birbirini pozitif yonde etkiledikleri belirlenmistir

(Poyraz, 2014).

Lisans Ogrencilerinin ders i¢i ve ders digsindaki faaliyetlerinde tablet
bilgisayar kullanim siirecinin incelendigi arastirmada derse yonelik elektronik
kitaplara, derse ait belgelere ve oOdevlere ulasim, odevlerin dijital ortamda
gonderilmesi, ¢evrimigi sinavlarin tamamlanmasi, dgrencilere ddevlerle ilgili geri
bildirim saglanmasi, isbirlikli 6grenme, siif i¢i goriismeler gibi etkinlikler
yapilmustir. Bu arastirmaya gore; 6grencilerin %901 tablet bilgisayar kullanmaktan
hosnut olmuglardir, %79’u tablet bilgisayar1 tekrar kullanmak istemistir. Buna
ragmen simifin sadece yarisi tablet bilgisayar kullanimimin ders igerigini daha iyi
anlamalarina yardimci oldugunu ifade etmistir. Bununla birlikte 6grencilerin %64’
tablet bilgisayar kullaniminin, ders icindeki diger Ogrencilerle olan etkilesim
diizeylerini arttirdigini; 6grencilerin yaklasik %70'1 de, tablet bilgisayar kullaniminin
bir sonucu olarak sinifa daha fazla dahil olduklarini hissettiklerini belirtmislerdir.
Sonug olarak egitim- dgretim siirecinde tablet bilgisayarlarin kullanim1 6grencilerin

motivasyonuna olumlu etki yapmistir (Henderson, 2014).

Yiiksek 6grenim Ggrencilerinin derslerinde tablet bilgisayar kullaniminin ve
bunun egitim siirecine etkilerinin incelendigi ¢alismada, tablet bilgisayarin kolay
tasinabilirligi, pil Omriinlin diziistli bilgisayara gére uzun olmasi, bilgiye hizli erigim
saglamas1 olumlu yonleri olarak agiklanmistir. Bunun yaninda 6gretmenlerin bununla
ilgili egitiminin olmasi ve tablet bilgisayarin derslerde yardimci olarak kullanilmasi
Onerilmistir (Santamarta, Hernandez-Gutiérrez, Tomés, Cano, Rodriguez-Martin ve

Arraiza, 2015).
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Rea (2014) 4.simif Ogrencileriyle yaptigi g¢aligmasinda tablet bilgisayar
teknolojisinin 6grenme ¢iktilarina etkisini aragtirmistir. Calisma sonucunda mobil
teknolojinin her yerde bilgi olusumuna izin verdiginden dolay1 6grencilerin hayat
boyu &grenmelerine imkan sagladig1 goriisiine ulasilmustir. Ogrencilere gore tablet
teknolojisinin egitimde yaygin bir giic oldugu ve egitimde kaliteli uygulamalarla
kullanilmasinin 6grenme ¢iktilarini olumlu yonde etkileyecegi belirlenmistir. Ayrica
egitimde tablet kullaniminin 6grencilerin kendi 6grenme diizeylerinde 6grenmelerini

saglayacagi sonucuna ulasilmstir.

FATIH Projesinin etkili ve basarili olmas1 icin ilk olarak egitimin énemli iki
Ogesi olan oOgretmenlerin ve oOgrencilerin teknolojik araglara karsi kaygilarinin,
tutumlarinin nasil oldugunu bilmek gerekir (Ozdemir, 2014). FATIH Projesi
kapsaminda her 6grenciye tablet bilgisayar dagitimi diistiniildiigiinde 6grencilerin ve
Ogretmenlerin tablet bilgisayar kullanimina yaklagimlarinin nasil oldugu onem

kazanmaktadir.

Ogrencilerin tablet bilgisayardan ve basili kitaplardan metin okuma hizlarmin
karsilastinlldigi bir calismada; Ogrencilerin tablet bilgisayar kullanimina iligskin
goriislerinin olumlu oldugu sonucuna ulasilmistir. Ogrencilerin gériislerinin olumlu
olmasinda tablet bilgisayarin kullanim kolayligi ve kolay tasmnabilirligi etkili

olmustur (Diindar ve Akcayir, 2012).

Yine lise d6grencilerinin okullarda tablet bilgisayar kullanimina yonelik tutum
ve goriislerinin incelendigi bir calismada Ogrencilerin tablet bilgisayara karsi
tutumunun olumlu oldugu, tablet bilgisayarla ders ¢alismaktan hosnut olduklar1 ve
tablet bilgisayar1 tasimanin kolay oldugu ifade edilmistir. Ogrencilerin tablet
bilgisayara yonelik olumlu tutum gelistirmesinde Ogrencilerin tablet bilgisayari

yararli bulmalar1 etkili olmustur (Diindar ve Akgayir, 2014).

Tablet bilgisayarlara yonelik farkli illerde calisan, farkli brans ve yaslarda
olan Ogretmenlerin goriislerinin incelendigi bir caligmada Ogretmenler tablet

bilgisayarlarin egitimde kullanilmasinin 6grenci boyutunda 6grencilerin bilgiye hizli
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bir sekilde ulasacagini, tablet bilgisayarin etkili ve kalict 6grenme saglayacagini,
Ogrencinin derse olan ilgisinin artacagini, gorsel-isitsel olarak &gretimi
zenginlestirecegini  diisiindiiklerini  ifade  etmislerdir.  Ogretmenler tablet
bilgisayarlarin olumsuz yonii olarak Ogrencilerin hazirciliga alisabilecegini,
aragtirmact olmalarmin engellenebilecegini belirtmislerdir. Ogretmenlerin biiyiik
cogunlugu tablet bilgisayarla ilgili fikirlerinin olmadigini belirtmis, hizmeti¢i egitim
verilmesini ve uygulama calismasi yapilmasini istediklerini ifade etmislerdir. Bir
diger dikkat ¢eken konu da Ogretmenlerin tablet bilgisayarlarin egitim-6gretim
ortamlarinda kullanilmasma yonelik algiladiklari yararin, onlarin bu teknolojiyi
kullanma konusunda istekli olmalarim1 ve c¢aba gostermelerini olumlu ydnde

etkileyecegi sonucuna varilmasidir (Akbaba Altun, Avci Yiicel ve Ergiin, 2015).

Ogrenci 6gretmen ve igerik etkilesiminin nasil olacagmin belirlenmesi ve
tablet bilgisayarlarin Ogrenciler iizerindeki etkisinin neler oldugunun ortaya
konulmas1 FATIH Projesi’nin basarismin belirlenmesinde &nemlidir (Istk ve

Cukurbasi, 2012).

Tablet bilgisayarlarin egitim-6gretimde daha ¢ok kullanilmasindan dolayi
Ogrencilerin tablet bilgisayar kullanmaya istekli olmas1 onemlidir. Buna bagli olarak
tablet bilgisayar kabuliiniin 6nem kazandigi goriilmektedir (Giingéren ve dig, 2014).
Ogrencilerin tablet bilgisayari kabuliiniin arastirilmasinda teknoloji kabul modeli 6n

plana ¢ikmaktadir.

Teknoloji Kabul Modeli

Davis tarafindan olusturulan Teknoloji Kabul Modeli teknolojinin
kullanimin1 ve bireyler tarafindan kabuliinii agiklayan bir modeldir (Gilingéren ve
dig., 2014). Davis’e (1993) gore bireyin bir teknoloji ya da sisteme kars1 olusturdugu
genel tutumunun o teknolojiyi kullanip kullanmayacaginin énemli bir belirleyicisi
oldugu soylenebilir. Bireyin teknolojiyi kullanmasi i¢in ilk olarak o teknolojinin
yararlt oldugunu diisiinmesi ve kullanimin1 kolay goérmesi gereklidir. Modele gore
dis etkenler bireyin teknolojiye iliskin olusturdugu yarar ve kullanim kolayligi

algilarini etkiler (Glingéren ve dig., 2014). Davis’in teknoloji kabul modeline gore
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algilanan yarar ve algilanan kullanim kolaylig1 tizerindeki etki bireylerin kullanimina
yani kullanim tutumuna dolayli sekilde etki eder. Tutum da kisilerin o teknolojiyi
kullanmaya yonelik niyetlerini buna bagli olarak da benimsemelerini belirlemektedir
(llgaz, 2008). Davis’e (1993) gore algilanan kullanim kolayligi algilanan yarar

tizerinde dogrudan bir etkiye sahiptir.

Algilanan

Yarar

Sistem /

Kullanim [y, | Sistem

Tasarim / a Yonelik Kullanimi

\ Algilanan
Digsal Uyaran

Kullanim

Kolaylig1

Sekil 1. Teknoloji Kabul Modeli (Davis, 1993)
Teknoloji kabul modeli temel alinarak farkli 6grenci ve 6gretmen gruplariyla
tablet bilgisayar ve teknoloji kullanimina ve kabuliine yonelik yapilan ¢aligmalar

vardir.

Malezya’daki Ogrencilerin tablet bilgisayar kabuliinii incelendigi bir
calismada aragtirmanin calisma grubu 8. siif 6grencileridir. Katilimcilar 6zel bir
okulda 7. siiftan beri tablet bilgisayar kullanan, bu nedenle tablet bilgisayar1 en az
bir yil egitsel amaglar i¢in kullanmis 6grencilerdir. Aragtirma sonucuna gore 8. sinif
ogrencilerinin sadece % 46'sinin tablet bilgisayar kullanmak istedigi belirtilmistir.
Ogrencilerin tablet bilgisayar kullanmay1 istememelerine sebep olarak; karsilasilan
teknik sorunlar, tablet bilgisayarin okul disina goétiiriilememesi, tablet bilgisayarin
kalitesinin iyi olmamas1 ve dijital kaleminin bulunmamasi seklinde belirtilmistir

(Elyazgi ve dig., 2014).

Ruyter (2014) calismasinda ilkogretim Ogrencilerinin tablet bilgisayar
kabuliinii arastirmistir. Arastirma sonucuna gore 6grencilerin tablet bilgisayara karsi
olumlu tutum olusturduklar1 gozlenmistir. Tablet bilgisayarin 6grencilere birgok

imkan sunmasindan dolayi, daha once kullanilan yazi tahtasinin yerine dijital
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tahtalarin kullanilmasi gibi tablet bilgisayarlarin da okullarin ¢aligma sekillerini
etkileyecegi diisiiniilmektedir. Ogrenciler tarafindan tablet bilgisayar kullanmada
tutuma yonelik olarak algilanan yararlilik, algilanan kullanim kolayligi, sosyal etki

tablet bilgisayar kabuliinii etkileyen faktorlerdir.

Malezya’da bir iiniversitede dgrencilerin tablet bilgisayardan olusturulan ders
araclarini izleyip ders ¢alismalari tablet bilgisayar kabul modeline gore incelenmistir.
Buna bagli olarak tablet bilgisayara yonelik algilarinin arastirildigi bu ¢alismada,
dgrencilerin algilarinin olumlu oldugu sonucuna ulasiimistir. Ogrencilerin ¢ogunlugu
kaydedilen dersleri sinavlara hazirlanmak igin yararli buldugunu belirtmistir. Yine
ogrencilerin ¢ogunlugu kaydedilen derslerin her zaman ve her yerde g¢alisilabilir
olmasinin kullanim kolaylig1 sagladigini ifade etmistir. Boylece dgrencilerin tablet
bilgisayara yonelik algilanan yarar ve kullanim kolayligina iliskin anlayislarinin

olumlu oldugunu séylemek miimkiindiir (Khee, Wei ve Jamaluddin, 2014).

Universite 6grencilerinin  mobil 6grenme kabulii iizerine yapilan bir
calismada; 6grencilerin mobil Ingilizce kelime dgrenme kaynaklarmi kullanmasina
yonelik davranigsal niyetlerinin incelenmesi igin teknoloji kabul modelinden
yararlanilmigtir. Buna gore Ogrencilerin davranigsal niyeti ile algilanan kullanim
kolaylig1, algilanan yarar ve mobil araglarin uyumlulugu arasinda anlamli diizeyde
olumlu iliski oldugu belirlenmistir. Caligmaya gore; 6grencilerin mobil 6grenme
sistemlerine yonelik algilanan yarar diizeyinin daha yiiksek olmasi; sisteme yonelik
davranigsal niyetinin daha yiliksek oldugunu gostermistir. Ek olarak bu arastirmada
algilanan kullanim kolayliginin algilanan yarar iizerinde dogrudan etkisinin oldugu

belirlenmistir (Chung, Chen, ve Kuo, 2015).

Yukaridaki arastirmalarin sonuglari genel olarak incelendiginde tablet
bilgisayar kabul diizeylerine yonelik olarak calismalar arasinda 6grenci ve dgretmen
goriiglerinde farkliliklar oldugu, genel anlamda ogrencilerin ve Ogretmenlerin
derslerde tablet bilgisayar kullanmak istedigi, derslere karsi ilgilerini arttirdigini
diisiindiigli sonucuna ulagilmistir. Bunun yaninda okullarda en etkili sekilde tablet

bilgisayardan yararlanilmasi i¢in Ogrencilerin ve Ogretmenlerin tablet bilgisayar
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kullanimina yonelik egitim almasi gerektigi ve tablet bilgisayarin egitimde yararl
olduguna inanmasinin ve kullanimini kolay bulmasimin tablet bilgisayar kabuliinii
etkiledigi belirlenmistir. Buna bagli olarak oOgrencilerin tablet bilgisayar kabul
diizeylerinin tablet bilgisayar1 kullanmaya istekli olma durumunu belirlemesi ve
tablet bilgisayar-ogrenci etkilesiminin FATIH Projesi’nin etkililiginde belirleyici
olmasi Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyinin ortaya konulmasina ihtiyag
duyuldugunu gostermektedir (Akbaba Altun, Avct Yiicel ve Ergiin, 2015; Poyraz,
2014; Kirali, 2013; Isik ve Cukurbasi, 2012; Cukurbas1, Isbulan ve Kiyici, 2016) Bu
calismada lise Ogrencilerinin tablet bilgisayar kabul diizeyleri arastirilarak
ogrencilerin teknoloji destekli siniflarda etkili bir sekilde tablet bilgisayari
kullanmasinin ve kullanmaya istekli olmasinin, egitim-0gretim siirecinde tablet
bilgisayarin aktif sekilde yer almasinin ilk adimi olan tablet bilgisayar kabul

diizeylerine yonelik 6grencilerin var olan durumu ortaya konulmasi hedeflenmistir.
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BOLUM III

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araci, veri
toplama aracina yonelik gegerlik ve giivenirlik ¢alismalari, 6lgegin uygulanmasi ve

elde edilen verilerin analizinde kullanilan yontemler ile ilgili bilgiler verilmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu calismada tarama modeli kullanilmistir. Tarama modelleri; genis katilimci
grubunun goriislerini yansitmayi amaglayan arastirmalardir. Bu arastirmalar daha ¢ok
“ne, nerede, ne zaman, nasil, hangi diizeyde” gibi tanimlayici sorulara cevap
bulunmasinda 6nemlidir. Genellikle kalabalik grup igerisinden arastirmanin amacina
gore belirlenen galisma grubuna yapilan uygulamalarla arastirmaci tarafindan veri
toplanir (Biylikoztirk ve dig., 2014). Tarama arastirmalarinin hedefi genellikle
aragtirma konusuna iligkin mevcut durumu agiga c¢ikarmaktir. Bu amaca yonelik
olarak tarama arastirmalarinda aragtirmaci tarafindan toplulugu temsil edecek kisilere
aragtirma konusuna uygun sorular yoneltilerek bilgi toplanir (Biyiikoztiirk ve dig.,

2014).

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Evren aragtirma kapsamina giren ve ayni 6zellikleri tagiyan, bir aragtirma icin
ihtiya¢ duyulan bilgilerin elde edildigi birimlerin tiimiine denir (Biiytikoztiirk ve dig.,
2014; Biiyiikoztiirk, Cokluk ve Koklii, 2014). Arastirmanin evrenini Denizli Ili
Resmi Anadolu ve Fen Liselerinde 2016-2017 egitim-6gretim yilinda 6grenim goren
ogrenciler olusturmaktadir. Buna gore, Denizli Ilindeki Anadolu ve Fen Liselerinin
bulundugu giincel listeye, Milli Egitim Bakanligi Bilisim Sistemleri (MEBBIS,
2017) tzerinde yer alan kurum listesi sayfasindan erigilmistir. Listede Fen ve

Anadolu Lisesi olarak 20 okul oldugu goriilmiistiir. Calisma orneklemi, amagh
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ornekleme yontemine gore olusturulmustur. Amacl 6rneklem, arastirmaci tarafindan
katilimcilarin arastirmacinin amacina en uygun dzelliklerine gore secildigi drneklem
tiirtidiir (Balc1, 2006; Baskale, 2016; Kocak ve Arun, 2006). Buna gore Denizli
[li'nde yer alan Fen ve Anadolu Liselerinde tablet bilgisayar dagitilan ve kullanilan
okullar belirlenmistir. Bu okullardan rastgele olacak sekilde 10 okuldan veri
toplanmigtir. Bir okul tasindigi icin veri toplanamamistir. Mevcut 20 okuldan 10
okula arastirmaci tarafindan bizzat gidilerek veri toplanmistir. Calisma 6rnekleminin
evreni temsil giicli yiiksek oldugundan ¢alismanin alana 6nemli katki saglayacagi

beklenmektedir. Izin talep edilen okullar listesi EK-2’de verilmistir.

Arastirma kapsaminda Denizli ili'ndeki Fen ve Anadolu Liselerinde dgrenim
goren 944 ogrenciden veri toplanmistir.  Ancak Olgegi eksik dolduran veya
sistematik cevap verdigi i¢in analizde u¢ deger olusturan 6grencilerin verileri, SPSS
programinda Maholanobis Distance ile hesaplanarak silinmistir. Boylece u¢ deger
olusturan veriler analiz disinda tutulmustur. Buna bagli olarak arastirmanin
orneklemini 880 6grenci olusturmaktadir.

Orneklem demografik 6zelliklerine gore analiz edilmistir. Bu analiz Tablo

1.’de sunulmustur.

Tablo 1. Ogrencilerin Demografik Bilgileri

Ozellikler f %
Cinsiyet
Kadin 495 56,3
Erkek 385 43,8
Toplam 880 100,0
Smmif
10. Smif 65 7,4
11. Sinif 695 79,0
12. Sinif 120 13,6
Toplam 880 100,0
Lise Tiirii
Fen Lisesi 54 6,1
Anadolu Lisesi 826 93,9
Toplam 880 100,0

Okul Basar1 Puani
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70 puan ve alt1 137 15,6
71-84 335 38,1
85 ve uzeri 399 45,3
Kayip veri 9 1,0
Toplam 880 100,0
Evde Internet Baglantisi

Var 721 81,9
Yok 149 16,9
Kayip veri 10 1,1
Toplam 880 100,0
Giinliik Internet Kullanma Siiresi

0- 2 saat 358 40,7
3- 4 saat 331 37,6
5 saat ve Uzerl 185 21,0
Kayip veri 6 0,7
Toplam 880 100,0
Giinliik Tablet Bilgisayar Kullanma Siiresi

Hig 402 45,7
1- 2 saat 341 38,8
3 saat ve lizeri 130 14,8
Kayip veri 7 0,8
Toplam 880 100,0

Tablet Bilgisayar1 Kullanim Amaci
EBA kapsaminda egitim amach kullanim

Evet 136 15,5
Hayir 744 84,5
Toplam 880 100,0
EBA dis1 egitim amach kullanim

Evet 286 32,5
Hay1r 594 67,5
Toplam 880 100,0
Egitim dis1 kullanim

Evet 494 56,1
Hayir 386 439
Toplam 880 100,0

Tablo 1. incelendiginde cinsiyete gore analiz sonucunda katilimcilarin
%56’sinin kadin (n=495), %44’liniin ise (n=385) erkek oldugu goriilmektedir. Sinif

diizeyine gore analiz yapildiginda 6grencilerin %7’sinin 10.simif (n=65), %79 unun
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11.simif (n=695), %14’tiniin 12.smmf (n=120) oldugu, lise tiirline gore analiz
sonucunda 6grencilerin %6’smin Fen lisesi 6grencisi (n=54), %94’ tiniin Anadolu

lisesi 6grencisi (n=826) oldugu belirlenmistir.

Okul basar1 puanina gore analiz yapildiginda 871 Ogrencinin bu soruyu
cevapladiklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerin basar1 puanlarmin %0,8’inin (f=7) 45 puan
ve alti, %1,5’inin (f=13) 46-55 puan arasi, %13,4’iinlin (f=117) 56-70 puan arasi,
%38,5’inin (f=335) 71-84 puan arasi ve %45,8’inin (f=399) 85 puan ve lizeri oldugu
goriilmektedir. Basari puanlar1 i¢in her araliktaki kisi sayilar1 incelendiginde;
parametrik testlerde istatistigin anlamli olmasi i¢in gruplama yoluna gidilmistir.
Buna gore ogrencilerin basar1 puanlarinin %16’smin (f=137) 70 puan ve alti,
%38’inin (f=335) 71-84 puan arasi ve %45’inin (f=399) 85 puan ve iizeri oldugu

belirlenmistir.

Katilimcilarin evde internet baglantisi sahipligi degiskenine gére dagilimlar
incelendiginde 870 oOgrencinin bu soruyu cevapladiklar1 goriilmiistir. Bu
ogrencilerden %83’tiniin (N=721) evde internet baglantisi oldugu, %17’sinin (n=149)

evde internet baglantis1 olmadig: belirlenmistir.

Katilmeilarin -~ glinlik  internet  kullanma  siiresine gore dagilimlar
incelendiginde 874 ogrencinin bu soruyu cevapladiklart goriilmiistiir. Bu
ogrencilerden %3,2’sinin (f=28) internet kullanmadigi, %37,8’inin (f=330) 1-2 saat,
%37,9’unun (f=331) 3-4 saat, %21,2’sinin (f=185) 5 saat ve lizeri internet kullandig
belirlenmigtir. Dagilimin parametrik testlerde anlamli istatistik olusturmasi igin
gruplama yoluna gidilmistir. Buna gore; ogrencilerin %41’inin (f=358) 0-2 saat,
%38’inin (f=331) 3-4 saat; %21’inin (f=185) 5 saat ve tizeri internet kullandigi

gorilmektedir.

Katilimeilarin giinliik tablet bilgisayar kullanma siiresine gore dagilimlar
incelendiginde 873 oOgrencinin bu soruyu cevapladiklar1 goriilmistiir. Bu
ogrencilerden %46’smin (f=402) tablet bilgisayar kullanmadigi, %39 unun (f=341)
1-2 saat, %10,5’inin (f=92) 3-4 saat, %4 iiniin (f=38) 5 saat ve iizeri tablet bilgisayar
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kullandig1 belirlenmistir. Bir gruptaki kisi sayist yetersiz oldugundan diger gruba
aktarilmigtir. Buna gore Ogrencilerin  %46’smin  (f=402) tablet bilgisayar
kullanmadigi, %39’unun (f=341) 1-2 saat, %15’inin (f=130) 3 saat ve lizeri tablet
bilgisayar kullandig1 goriilmektedir.

Katilimeilarin  tablet bilgisayart hangi amagla kullandiklarma yo6nelik
arastirma sorusu i¢in dagilim incelendiginde 6grencilerin %16’simin (f=136) EBA
kapsaminda egitim amacgli kullandigi, %33’liniin (f=286) EBA dis1 egitim amach
kullandig1, %56’sinin (f=494) egitim dis1 kullandig1 goriilmektedir.

3.3. Veri Toplama Araglari

Denizli ili'ndeki Fen ve Anadolu Liselerinde 6grenim goren o&grencilerin
tablet bilgisayar kabul diizeylerini incelemeye calisan bu arastirmada veri toplamak
amactyla Giingéren ve dig., (2014) tarafindan gelistirilen tarafindan gelistirilen
“Tablet Bilgisayar Kabul Olgegi” kullanilmistir. “Tablet Bilgisayar Kabul Olcegi”
EK-1°de verilmistir. Ilgili arastirmacilardan veri toplama aracmnin bu arastirmada
kullanilmasiyla alinan ilgili izin EK-3’te verilmistir. Yapilan ¢alismada arastirmaci
tarafindan okullara gidilerek 6lgek dagitilmis ve 6grencilere arastirma ile ilgili bilgi
verilmistir. Boylece Olgege katilimin yiiksek olmasi, verilerin eksiksiz toplanmasi

amaclanmastir.

3.3.1 Kisisel Bilgi Formu

Aragtirma dahilinde lise ogrencilerine yonelik hazirlanan o6lgegin ilk
boliimiinde Kisisel Bilgi Formu’na yer verilmistir. Bu bdliimde lise 6grencilerinin
demografik ozelliklerine (cinsiyet, sinif, lise tiirli, okul basar1 puani, evde internet
baglantis1 sahipligi, gilinliik internet kullanim siiresi, giinliik tablet bilgisayar
kullanim siiresi, tablet bilgisayari kullanim amaci, derslerde tablet bilgisayar
kullanim siklig1) yonelik 9 farkli soru hazirlanarak lise Ogrencilerinden veri
toplanilmast saglanmistir. Kisisel bilgi formunda 6grencilerin sinif degiskeni i¢in
9.,10.,11. ve 12.smif diizeylerinden birini se¢mesi, lise tiirii degiskeni i¢in Fen lisesi

ve Anadolu Lisesi se¢eneklerinden birini se¢mesi istenmistir. Okul basar1 puani igin
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(45 ve alt1), (46-55), (56-70), (71-84) ve (85 ve iizeri) puan araliklar1 belirlenmistir.
Evde internet baglantist sahipligi i¢in,” Evde internet baglantiniz var m1?” sorusuna
evet ya da hayir seceneklerinden birinin isaretlenmesi beklenmistir. Giinliik internet
kullanim stiresi ve giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresi i¢in (Hig), (1-2 saat), (3-4
saat) ve (5 saat ve iizeri) olarak araliklar belirlenmistir. Tablet bilgisayar kullanim
amaci i¢in EBA kapsaminda egitim amagli kullanim, EBA dis1 egitim amach
kullanim ve egitim dis1 kullanim olarak secenekler belirlenmistir. Derslerde tablet
bilgisayar kullanim siklig1 i¢in se¢enekler (Higbir Zaman), (Nadiren) ve (Her Zaman)

olarak sunulmustur.

3.3.2 Tablet Bilgisayar Kabul Olgegi

Olgme araci, Giingdren ve dig., (2014) tarafindan Davis’in teknoloji kabul
modeline gore gelistirilmistir. Bu model 4 alt faktorii icermektedir. Bu faktorler
algilanan yarar, algilanan kullanim kolayligi, kullanima y6nelik tutum ve kullanima
yonelik niyettir. 1-5. maddeler algilanan yarar faktoriine, 6-10. Maddeler algilanan
kullanim kolaylig1 faktoriine, 11-14. maddeler kullanima yo6nelik tutum faktoriine ve
son 3 madde kullanima yonelik niyet faktoriine yoneliktir (Giingéren ve dig., 2014).
Olgme araci ortadgretim 6grencilerinin tablet bilgisayar kabuliinii lgmeye ydnelik
olarak 17 maddeden olusmaktadir. Olgekte yer alan maddelere iliskin dgrenci
goriiglerinin  nasil oldugunu belirleyebilmek i¢cin “Hi¢ Katilmiyorum (1),
“Katilmiyorum (2)”, “Kararsizim (3)”, “Katiliyorum (4)”, “Tamamen Katiliyorum
(5)” bigiminde siralanan besli likert tipi dereceleme segilmistir. Olcek maddeleri
olumlu ifadelerden olusturulmus olup, tersten olusturulan madde olmadig

gorilmiistiir.

3.4. Olcegin Gegerliligi ve Giivenirligi

Gilingoren ve dig., (2014) tarafindan gelistirilen ‘Tablet Bilgisayar Kabul
Olgegi’ 17 maddeden olusmaktadir. Algilanan yarar, algilanan kullanim kolaylig,
kullanima yonelik tutum ve kullanima yonelik niyet alt faktorlerini iceren 5°1i likert

seklinde bir dlgektir. Arastirmacilar tarafindan her boyuta yonelik olarak maddeler
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yazilmis, bunun sonucunda ilk 3 faktor i¢in 5’er madde ve son faktor i¢in de 3 madde
seklinde madde havuzu olusturulmustur. Kapsam ve goriiniis gegerligi igin olgek
uzman Kkisilere sunulmustur. Uzman incelemeleri sonucunda bir madde Olgekten
kaldirilmistir. Olgme araci kapsam ve goriiniis gegerliginden sonra ortadgretim
Ogrencilerinin tablet bilgisayar kabuliinii 6lgmeye yonelik olarak 17 maddeden

olusmustur.

Olgegin yap1 gecerliginde arastirmacilar tarafindan ilk olarak agimlayici
faktor analizi ile yapisi incelenmis ve ardindan dogrulayici faktor analizi yapilmistir.
Toplam 400 ortadgretim 6grencisinin verileri izerinden iglem yapilmistir.

Acimlayic1 faktor analizi sonucunda Slgek 17 madde seklinde meydana gelmistir.
Olgek dort faktérden olusmustur. Bu faktdrler 5 maddeden olusan algilanan yarar
(AK), yine 5 maddeden olusan algilanan kullanim kolayligi (AKK), 4 maddeden
olusan kullanima yo6nelik tutum (KYT) ve son olarak 3 maddeden olusan kullanima
yonelik niyettir (KYN). Tablet bilgisayar kabul 6l¢ceginin agimlayici faktér analizi
sonucuna gore toplam 6z degeri 10.08, agiklanan toplam varyans %64.12°dir.
Olgegin yapismin agikladigi varyansin dl¢tiigii niteligi yeterli derecede agikladig

bulunmustur.

Tablet bilgisayar kabul dl¢eginin yapist dogrulayici faktor analizi ile analiz
yapilmustir. Dogrulayict faktdr analizi ile Olgegin yapisinin uyum indeksleri
incelendiginde y2/sd= 3.16, SRMR = 0.051, RMSEA= 0.074, AGFI=0.87, GFI=0.91,
NFI=0.96, NNFI=0.97 ve CFI=0.97 uyum indekslerinin oldugu bulunmustur.

Tablet bilgisayar kabul Olgeginin toplam puani ile dort alt faktoriin birbirleri
igerisinde her bir korelasyon katsayilari 6lgiit gegerligi i¢in denetlenmistir. Buna gore
Olcegin toplam puani ile faktorlerin arasindaki korelasyon degerlerinin yiiksek
derecede oldugu ve bu degerler arasinda .01 diizeyinde manidar iliski oldugu
bulunmustur. Korelasyon katsayisina iliskin veriler dlgegin faktorlerinin uyumlu

oldugunu ve iliskili bulundugunu belirtmektedir.

Olgegin giivenirligini belirlemek icin tutarlilik ve kararhiliga iliskin sonuglar

ortaya koyulmustur. I¢ tutarlihiga iliskin 17 maddenin hepsini kapsayan Cronbach



24

alfa .90 degerinde bulunmustur. Bu degerlerin gecerli giivenirlik degerleri diizeyinde
olmasi 6lgegin i¢ tutarlilik diizeyinin yeterli olduguna kanittir. Kararlilik icin 6lgek
iki defa uygulanmistir. Bu iki uygulama arasinda 1 hafta ara verilmistir. Iki 6l¢iim
sonucunda da olgekten elde edilen toplam puanlar arasindaki korelasyon degeri .72
olarak bulunmustur. Ortaya ¢ikan kararlilik degeri hemen hemen yiiksek bir degerdir

ve kararliliga iliskin bilgi vermektedir (Giingéren vd., 2014).

3.5.Veri Coziimleme Teknikleri

Analizlerde SPSS programi kullamilmistir ve anlamlilik diizeyi .05 olarak
kabul edilmistir. Kisisel bilgi formu ve ‘Tablet Bilgisayar Kabul Olgegi’nden elde
edilen veriler, Statistical Package for Social Science for Windows (SPSS) programi
ile dijital ortama aktarilmistir. Verilerin analizinde bu programdan faydalanilmstir.
Eksik ya da sistematik olarak kodlanan ve u¢ deger olusturan veriler veri setinden
¢ikartilmistir.

Verilerin normal dagilim gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in Shapiro-

Wilk normallik testi yapilmistir. Testin sonucu Sekil 2.’de verilmistir.

807
E07] ]
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Mean =54,27
Std. Dew. =18,
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Sekil 2. Olgegin Normallik Testi
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Coziimlemeye hazirlanma asamasinda, ikinci olarak verilerin normal dagilim
ozelligi gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla basiklik-carpiklik degerlerinin
incelenmesi uygun goriilmiistiir. Basiklik ve ¢arpiklik degerlerinin -1 ile +1 arasinda
olmas1 verilen normal dagildigini gostermektedir (Biiylikoztiirk, 2013). Buna gore
carpiklik (-,238) ve basiklik degerleri (-,534) ile verilerin normal dagilima uygun
olarak dagildigi gozlemlenmistir. Katilimer sayisinin yiiksek olmasi ve basiklik-
carpiklik degerlerinin normal dagilima uygun olmasindan dolay: verilerin analizinde

parametrik testler kullanilmistir.

Verileri degerlendirirken kisilerin cinsiyet, sinif diizeyi gibi belirleyici
istatistikler i¢in tanimlayici istatistiksel yontemlerden (frekans, sayi, yiizde, ortalama,
standart sapma) yararlanilmigtir. Verilerin analizlerinde, bagimsiz iki 6rneklem
grubuna (cinsiyet, lise tiirii) yonelik ortalamalar arasindaki farkin test edilmesi i¢in t-
testi ve ikiden fazla grup ortalamasi (sinif diizeyi, basar1 puani) arasindaki farkin test
edilmesi i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) kullanilmigtir. Likert tipi
Olgeklerde ANOVA, t-test kullanilmasi uygun istatistiksel araglardir (Boone ve
Boone, 2012). Varyanslarin homojenligi Levene testi ile Ol¢iilmiistiir. Gruplar
arasinda anlamli farklilik oldugunda farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
saptamak i¢in varyanslarin homojenligi sarti karsilandigi durumda Scheffe testi,
karsilanmadigi durumda Tamhane’s T2 testi uygulanmistir. Kisisel Bilgi Formu’nda
yer alan degiskenlerin kategorizasyonunda; dagilimin parametrik testlerde anlaml
istatistik olusturmasi i¢in gruplama yoluna gidilmistir. Buna gore degiskenler icin
araliktaki kisi sayist az oldugunda diger aralik ile birlestirilmistir. Bu nedenle; basari
puani degiskeni i¢in araliklar (45 ve alt1), (46-55), (56-70), (71-84) ve (85 ve lizeri)
belirlendikten sonra (70 puan ve alt1), (71-84 puan arasi) ve (85 puan ve iizeri) olarak
gruplandirilmistir.  Giinliik internet kullanim siiresi igin araliklar (Hig), (1-2 saat),
(3-4 saat) ve (5 saat ve lizeri) olarak belirlenmistir; ancak (0-2) saat, (3-4 saat) ve (5
saat ve lizeri) olarak gruplandirilmistir. Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresi i¢in
(Hig), (1-2 saat), (3-4 saat) ve (5 saat ve lizeri) olarak araliklar belirlenmistir ve
ancak gruplama (Hig), (1-2 saat), (3 saat ve iizeri) olarak yapilmustir. Olgekte yer

alan maddeler puan degeri olarak “Hi¢ Katilmiyorum (1)”, “Katilmiyorum (2)”,
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“Kararsizim (3)”, “Katiliyorum (4)”, “Tamamen Katiliyorum (5)” bi¢iminde

siralanan begli likert tipi dereceleme secilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

4.1.Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Cinsiyete Gore Degisimi
Cinsiyet degiskenine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeylerinin
anlamli bir farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi amaciyla yapilan t-testi

yiirlitiilm{istiir. Analiz sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Cinsiyete gore O6grencilerin tablet bilgisayar kabul diizeylerinin

farklilasma durumu

Cinsiyet n X SS sd t p
Kadin 495 53,53 16,43
Erkek 385 55,22 20,01

878 -1,35 ,18

Tablo 2 incelendiginde cinsiyete gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul
diizeyleri arasinda istatistiksel a¢idan anlamli bir fark bulunmamistir (tes=-1,35;
p>,05).

Cinsiyete gore tablet bilgisayar kabul Olgeginin alt boyutlarindaki
farklilasmanin incelenmesi amaciyla yiirlitilen t-test sonuglar1 Tablo 3’te

sunulmustur.

Tablo 3. Cinsiyete gore tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin alt boyutlarina

iliskin farklilagsma durumu

Cinsiyet N X SS sd t p
Algilanan Yarar Kadin 495 1543 5,58

878 -969 ,33
Erkek 385 15,84 6,73
Algil Kull Kolayligi Kad
gilanan Kullanim Kolayligi Kadin 495 1532 5,43 878 -1851 07
Erkek 385 16,07 6,42
Kull Yonelik Tut Kad
ullanima Yo6nelik Tutum adin 495 13,94 4,08 878 -1967 05

Erkek 385 14,56 5,07
Kullanima Yo6nelik Niyet Kadin 495 8,84 3,54

878 346 73
Erkek 385 8,75 4,21
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Tablo 3 incelendiginde cinsiyete gore 0grencilerin dlgegin Algilanan Yarar
(AK) alt boyutundan aldiklar1 puanlara iligkin istatistiksel agidan anlamli bir fark
bulunmamustir (t@7s)=-,969; p>,05).

Cinsiyete gore 0grencilerin 6l¢egin Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt
boyutundan aldiklar1 puanlara iligkin istatistiksel agidan anlamli bir fark
bulunmamustir (tes=-1,851; p>,05).

Cinsiyete gore ogrencilerin Ol¢egin Kullanima Yonelik Tutum (KYT) alt
boyutundan aldiklar1 puanlara iligkin istatistiksel agidan anlamli bir fark
bulunmamustir (tes=-1,967; p>,05).

Cinsiyete gore Ogrencilerin Olcegin Kullanima Yonelik Niyet (KYN) alt
boyutundan aldiklar1 puanlara iliskin istatistiksel agidan anlamli bir fark

bulunmamustir (tes=,346; p>,05).

4.2. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Simif Diizeyine Gore Farkhilasma Durumu
Siif diizeyine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeylerinin

dagilimlar1 incelenmis ve bu dagilim Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Siif diizeyine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul

diizeylerine iliskin betimsel istatistikler

n X SS
10. Sinif 65 61,97 21,32
11. Sinif 695 53,76 17,68
12. Sinif 120 53,03 17,75
Toplam 880 54,27 18,09

Ogrencilerin simf diizeyine gore tablet bilgisayar kabul diizeylerinin farklilik
gosterip gostermedigine iliskin arastirma sorusunu yanitlamak amaciyla bagimsiz
gruplar i¢in tek faktorli ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda ortaya g¢ikan

sonuglar Tablo 5°te verilmistir.
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Tablo 5. Sinmif diizeyine gore O&8rencilerin tablet bilgisayar kabul

diizeyleri icin ANOVA sonuglart

Varyans Kaynagi KT sd KO F P
Gruplar arasi 4216,55 2 2108,28 6,52 ,002
Gruplar ici 283462,16 877 323,22
Toplam 287678,71 879

Tablo 5’te goriilen 6grencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri icin ANOVA
sonuclar1 incelendiginde, siif diizeyine gore tablet bilgisayar kabul diizeylerinin
anlamli seviyede farklilagtigi goriilmektedir (Fg77= 6,52; p<.05). Bu farkliligin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in ¢oklu karsilastirma testlerine
bagvurulmus ve varyanslarin homojenligi kosulu karsilanmadigi i¢in Tamhane’s T2

testinin sonuclar1 dikkate alinarak Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Simif diizeyine goére Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul

diizeylerine iliskin gruplar arasi ¢oklu karsilastirma

n=880 10. Siif 11. Sif 12.Smif
10. Simif - 8,20808" 8,93590"
11. Smif - 12782
12. Smf -

Tablo 6 incelendiginde 10.smmif ogrencilerinin tablet bilgisayar kabul
diizeylerinin 11.simf ve 12.smif 6grencilerine gore anlamli derecede yliksek oldugu
bulunmustur.

Smif diizeyine gore 6grencilerin tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Algilanan
Yarar (AK) alt boyutundaki dagilimlari incelenmis ve bu dagilim Tablo 7’de

verilmistir.

Tablo 7. Sinif diizeyine gore 6lcegin Algilanan Yarar (AK) alt boyutuna

iliskin betimsel istatistikler

n X SS
10. Simif 65 18,09 6,81
11. Smf 695 15,45 5,99

12. Sf 120 15,18 6,17
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Toplam 880 15,61 6,11

Smif diizeyine gore tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Algilanan Yarar (AK) alt
boyutundaki farklilasmanin incelenmesi amaciyla bagimsiz gruplar igin tek faktorlii

ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda ortaya ¢ikan sonuglar Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Sinif diizeyine gore tablet bilgisayar kabul 6l¢ceginin Algilanan
Yarar (AK) alt boyutundaki farklilagsma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arast 439,13 2 219,56 5,95 ,003
Gruplar igi 32369,74 877 36,91

Toplam 32808,86 879

Tablo 8’de goriilen simif diizeyine gore tablet bilgisayar kabul Olgeginin
Algilanan Yarar (AK) alt boyutu icin ANOVA sonuglar1 incelendiginde, sinif
diizeyine gore 6grencilerin 6l¢egin algilanan yarar alt boyutundan aldiklar1 puanlarin
anlamli diizeyde farklilastigi goriilmektedir (Fesrn= 5,95; p<.05). Bu farkliligin
hangi gruplar arasinda oldugunu ortaya c¢ikarmak i¢in ¢oklu karsilagtirma testlerine
basvurulmus ve varyanslarin tiirdesligi sartt karsilandigr icin Scheffe testinin

sonuglar1 dikkate alinarak Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9. Sinif diizeyi degiskenine gore 6l¢egin Algilanan Yarar (AK) alt

boyutuna iliskin gruplar arasi ¢oklu kargilastirma

n=880 10. Siif 11. Sif 12.Smif
10. Sinif - 2,63763(*) 2,90897(*)
11. Sf - 27134

12. Sinif -

Tablo 9 incelendiginde 10.sinif 6grencilerinin dlgegin Algilanan Yarar (AK)
alt boyutundan aldiklar1 puanlarimin 11.smif ve 12.smif 6grencilerinin puanlarina
gore anlamli derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

Siif diizeyine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul dlceginin Algilanan
Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutundaki dagilimlar1 incelenmis ve bu dagilim
Tablo 10°da gdsterilmistir.
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Tablo 10. Sinif diizeyine goére Olgegin Algilanan Kullanim Kolaylig1
(AKK) alt boyutuna iligkin betimsel istatistikler

n X SS
10. Sinif 65 18,23 6,90
11. Siif 695 15,47 574
12. Smf 120 15,28 5,92
Toplam 880 15,65 5,89

Smif diizeyine gore tablet bilgisayar kabul Slgeginin Algilanan Kullanim
Kolayligi (AKK) alt boyutundaki farklilasmanin incelenmesi amaciyla bagimsiz
gruplar i¢in tek faktorli ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda elde edilen sonuglar
Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Sinif diizeyine gore tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Algilanan
Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutundaki farklilasma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arast 472,19 2 236,09 6,89 ,001
Gruplar igi 30038,61 877 34,25

Toplam 30510,8 879

Tablo 11°’de goriilen siif diizeyine gore tablet bilgisayar kabul dlgeginin
Algillanan Kullanom Kolayligt (AKK) alt boyutu icin ANOVA sonuglar
incelendiginde, siif diizeyine gore 6grencilerin 6l¢egin algilanan kullanim kolaylig
alt boyutundan aldiklar1 puanlarin anlaml sekilde farklilastigi goriilmektedir (F,877)=
6,89; p<.05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda gergeklestigini belirlemek i¢in
coklu karsilagtirma testlerine bagvurulmus ve varyanslarin tiirdesligi sarti
karsilanmadig1 i¢in Tamhane’s T2 testinin sonuglar1 dikkate alinarak Tablo 12°de

belirtilmistir.

Tablo 12. Sinif diizeyi degiskenine gore Olgcegin Algilanan Kullanim
Kolayligi (AKK) alt boyutuna iliskin gruplar arasi ¢oklu karsilastirma
n=880 10. Siif 11. Sif 12.Smif
10. Sif - 2,76027 (*) 2,95577 (*)
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11. Sinif - , 19550
12. Smif -

Tablo 12 incelendiginde 10.smif 6grencilerinin dlgegin Algilanan Kullanim
Kolayligt (AKK) alt boyutundan aldiklart puanlarmin  11.siif ve 12.smif
Ogrencilerinin puanlarina gére anlamli derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

Smif diizeyine gore 6grencilerin tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Kullanima
Yonelik Tutum (KYT) alt boyutundaki dagilimlar incelenmis ve bu dagilim Tablo

13’de sunulmustur.

Tablo 13. Sinif diizeyine gore dlgegin Kullanima Yonelik Tutum (KYT)

alt boyutuna iliskin betimsel istatistikler

n X SS
10. Simif 65 15,26 4,75
11. Sinif 695 14,08 454
12. Smif 120 14,38 4,43
Toplam 880 14,21 4,55

Simf diizeyine gore tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Kullanima Ydnelik
Tutum (KYT) alt boyutundaki farklilasmanin incelenmesi amaciyla bagimsiz gruplar
icin tek faktorli ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda elde edilen sonuglar Tablo

14°de verilmistir.

Tablo 14. Sinif diizeyine gore tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Kullanima
Yonelik Tutum (KYT) alt boyutundaki farklilagsma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F P
Gruplar arasi 87,38 2 43,69 2,12 12
Gruplar igi 18083,57 877 20,62

Toplam 18170,94 879

Tablo 14’de goriilen smf diizeyine tablet bilgisayar kabul 0&lgeginin
Kullanima Yo6nelik Tutum (KYT) alt boyutu igin ANOVA sonuglari incelendiginde,

smif diizeyine gore Ogrencilerin 6l¢egin kullanima yonelik tutum alt boyutundan
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aldiklar1 puanlarin anlamli diizeyde farklilasmadigi belirlenmistir. (Fg77)= 2,12;
p>.05).

Smif diizeyine gore 6grencilerin tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Kullanima
Yonelik Niyet (KYN) alt boyutundaki dagilimlar1 incelenmis ve bu dagilim Tablo
15°de belirtilmistir.

Tablo 15. Sinif diizeyine gore o6lgegin Kullanima Yonelik Niyet (KYN)

alt boyutuna iliskin betimsel istatistikler

n X SS
10. Smif 65 10,38 4,11
11. Sinif 695 8,76 3,79
12. Sinif 120 8,19 3,8
Toplam 880 8,8 3,84

Smif diizeyine gore tablet bilgisayar kabul olgeginin Kullanima Yonelik
Niyet (KYN) alt boyutundaki farklilasmanin incelenmesi amaciyla bagimsiz gruplar
i¢in tek faktorlii ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda ortaya ¢ikan sonuglar Tablo
16’da verilmistir.
Tablo 16. Sinif diizeyine gore tablet bilgisayar kabul 6l¢geginin Kullanima
Yonelik Niyet (KYN) alt boyutundaki farklilagsma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arasi 208,92 2 104,46 7,18 ,001
Gruplar igi 12757,88 877 14,55

Toplam 12966,8 879

Tablo 16’da goriilen simif diizeyine gore tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin
Kullanima Yo6nelik Niyet (KYN) alt boyutu icin ANOVA sonuglari incelendiginde,
smif diizeyine gore Ogrencilerin dlgegin kullanima yonelik niyet alt boyutundan
aldiklar1 puanlarin anlaml diizeyde farklilastig1 goriilmektedir (F2,877)= 7,18; p<.05).
Bu farkliligin hangi gruplar arasinda bulundugunu ifade etmek i¢in ¢oklu
karsilastirma testlerine basvurulmus ve varyanslarin tiirdesligi sart1 karsilandigi i¢in

Scheffe testinin sonuglar1 dikkate alinarak Tablo 17’°de sunulmustur.
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Tablo 17. Sinif diizeyi degiskenine gére 6l¢egin Kullanima Yo6nelik Niyet
(KYN) alt boyutuna iligkin gruplar arasi ¢oklu karsilastirma

n=880 10. Sif 11. Simf 12.Smif
10. Siif - 1,62778 (*) 2,19295 (*)
11. Simf - ,56517

12. Smf -

Tablo 17 incelendiginde 10.sinif ogrencilerinin Slgegin Kullanima Yonelik
Niyet (KYN) alt boyutundan aldiklar1 puanlarinin 11.smif ve 12.sinif 6grencilerinin

puanlarina gore anlamli derecede yiiksek oldugu belirlenmistir.

4.3. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Lise Tiiriine Gore Farklilasma Durumu
Lise tiiri degiskenine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigimi belirlemek amaciyla yapilan t-testi

sonuclar1 Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18. Lise tilriine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul

diizeylerinin farklilagsma durumu

Lise Tirt n X SS sd t p
Fen Lisesi 54 46,88 20,91

878 -3,10 ,002
Anadolu Lisesi 826 54,75 17,79

Tablo 18 incelendiginde lise tiirtine gore dgrencilerin tablet bilgisayar kabul
diizeyleri arasinda istatistiksel acidan anlamli bir fark bulunmustur (tes=-3,10;
p<,05).

Tablo 18’¢ gore Anadolu Lisesi Ogrencilerinin tablet bilgisayar kabul
diizeylerinin (X=54,75), Fen Lisesi Ogrencilerinin tablet bilgisayar kabul
diizeylerinden (x=46,88) yliksek oldugu goriilmiistiir.

Lise tiiriine gore tablet bilgisayar kabul Ol¢eginin alt boyutlarindaki
farklilasmanin incelenmesi amaciyla ylriitiilen t-test sonuglart Tablo 19°’da

sunulmustur.
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Tablo 19. Lise tiiriine gore tablet bilgisayar kabul 6lgeginin alt

boyutlarina iliskin farklilagma durumu

Lise Turt n X SS sd t p

Algilanan Yarar Fen Lisesi 94 1352 6,63
878 -2,608 ,009
Anadolu Lisesi 826 1575 6,05

Algilanan Kullanim Kolaylig1  Fen Lisesi 94 1335 6,52

878 -2,969 ,003
Anadolu Lisesi 826 158 5,82

Kullanima Y6nelik Tutum Fen Lisesi 94 1222 537

878 -2,831 ,006
Anadolu Lisesi 826 1434 4,46

Kullanima Yonelik Niyet Fen Lisesi o4 78 4712
878 -1,985 ,047
Anadolu Lisesi 826 8,87 3,82

Tablo 19 incelendiginde lise tiirline gore dgrencilerin dlgegin Algilanan Yarar
(AK) alt boyutundan aldiklar1 puanlara iligkin istatistiksel agidan anlamli bir fark
bulunmustur (tes= -2,608; p<,05). Buna gére Anadolu Lisesi 6grencilerinin ortalama
puanlar1 (x=15,75) Fen Lisesi 6grencilerine gore (X=13,52) yiiksek bulunmustur.

Lise tiirtine gore 6grencilerin dlgegin Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK)
alt boyutundan aldiklar1 puanlara iligkin istatistiksel agidan anlamli bir fark
bulunmustur (tes= -2,969; p<,05). Buna gore Anadolu Lisesi 6grencilerinin ortalama
puanlar1 (x=15,8) Fen Lisesi 0grencilerine gore (X=13,35) yiiksek bulunmustur.

Lise tiiriine gore ogrencilerin dlgegin Kullanima Yonelik Tutum (KYT) alt
boyutundan aldiklar1 puanlara iliskin istatistiksel agidan anlamli bir fark bulunmustur
(tere=-2,831; p<,05). Buna gore Anadolu Lisesi &grencilerinin ortalama puanlari
(x=14,34) Fen Lisesi 6grencilerine gore (x=12,22) yliksek bulunmustur.

Lise tiirline gore Ogrencilerin 6lgegin Kullanima Yo6nelik Niyet (KYN) alt
boyutundan aldiklar1 puanlara iliskin istatistiksel agidan anlamli bir fark bulunmustur
(tere=-1,985; p<,05). Buna gore Anadolu Lisesi &grencilerinin ortalama puanlar

(x=8,87) Fen Lisesi 0grencilerine gore (X=7,8) yiiksek bulunmustur.
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4.4. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Basar1 Puanina Gore Farklilasma Durumu
Basar1 puanma gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeylerinin

dagilimlar1 incelenmis ve bu dagilim Tablo 20°de sunulmustur.

Tablo 20. Basar1 puanina gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul

diizeylerine iliskin betimsel istatistikler

n X SS
70 ve alt1 137 56,73 20,3
71- 84 arasi 335 55,62 18,73
85 ve tlizeri 399 52,10 16,41
Toplam 871 54,18 18,06

Ogrencilerin basar1 puanina gdre tablet bilgisayar kabul diizey puanlarimin
farklilik gosterip gostermedigine iligkin arastirma sorusunu yanitlamak amaciyla
bagimsiz gruplar icin tek faktorlii ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda elde

edilen sonuglar Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21. Basari puanina goére Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul

diizeyleri icin ANOVA sonuglari

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arast 3307,96 2 1653,98 5,12 ,006
Grup ici 280442,65 868 323,09

Toplam 283750,61 870

Tablo 21°’de goriilen Ggrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri icin
ANOVA sonuglart incelendiginde, basar1 puanina gore tablet bilgisayar kabul
diizeylerinin anlamli diizeyde farklilastigi goriilmektedir (F(2g68)= 5,12; p<.05). Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini belirlemek i¢in ¢oklu karsilastirma
testlerine bagvurulmus ve varyanslarin tiirdesligi sart1 karsilanmadig i¢cin Tamhane’s

T2 testinin sonuglar1 dikkate alinarak Tablo 22°de belirtilmistir.
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Tablo 22. Basari puanina goére Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul

diizeylerine iliskin gruplar arasi1 ¢oklu karsilagtirma

n=871 70 ve alt1 71- 84 arasi 85 ve lizeri
70 ve alt1 - 1,10903 4,62717 (*)
71- 84 arasi - 3,51814 (*)
85 ve lizeri -

Tablo 22 incelendiginde basari puani 70 ve alti ile 71-84 arasi olan
Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeylerinin basari puani 85 ve iizeri olan
Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeylerine (X=52,10) gore anlamli derecede
yiiksek oldugu belirlenmistir.

Basar1 puanina gore 6grencilerin tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Algilanan
Yarar (AK) alt boyutundaki dagilimlar1 incelenmis ve bu dagilim Tablo 23’de

sunulmustur.

Tablo 23. Basar1 puanina gore 6lgegin Algilanan Yarar (AK) alt boyutuna

iliskin betimsel istatistikler

n X SS
70 ve alt1 137 16,39 6,72
71- 84 arasi 335 16,11 6,24
85 ve lizeri 399 14,86 5,68
Toplam 871 15,58 6,10

Basar1 puanima gore tablet bilgisayar kabul dlgeginin Algilanan Yarar (AK)
alt boyutundaki farklilagmanin incelenmesi amaciyla bagimsiz gruplar igin tek
faktorli ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda elde edilen sonuglar Tablo 24’de

sunulmustur.

Tablo 24. Basar1 puanina gore tablet bilgisayar kabul 06lgeginin
Algilanan Yarar (AK) alt boyutundaki farklilasma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arasi 394,62 2 197,31 5,35 ,005
Gruplar igi 31991,26 868 36,86
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Toplam 32385,88 870

Tablo 24’de goriilen basar1 puanma gore tablet bilgisayar kabul olgeginin
Algilanan Yarar (AK) alt boyutu i¢in ANOVA sonuglar1 incelendiginde, basari
puanina gore Ogrencilerin Ol¢egin algilanan yarar alt boyutundan aldiklari
puanlarinin anlamhi diizeyde farklilastigi belirlenmistir (F2,ge8= 5,35; p<.05). Bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in ¢oklu karsilagtirma
testlerine basvurulmus ve varyanslarin tiirdesligi sart1 karsilanmadigi i¢in Tamhane’s

T2 testinin sonuglart dikkate alinarak Tablo 25°de verilmistir.

Tablo 25. Basar1 puani degiskenine gore 6l¢cegin Algilanan Yarar (AK) alt

boyutuna iliskin gruplar arasi ¢oklu kargilastirma

n=871 70 ve alt1 71- 84 arasi 85 ve lizeri
70 ve alt1 - ,28073 1,53702
71- 84 arasi - 1,25629 (*)
85 ve tizeri -

Tablo 25 incelendiginde basari puan1 71-84 arasinda olan dgrencilerin 6lgegin
Algilanan Yarar (AK) alt boyutundan aldiklar1 puanlarinin basari puam 85 ve lizeri
olan 6grencilerin puanlarina gére anlamli derecede yiiksek oldugu goriilmektedir.

Basar1 puanina gore 6grencilerin tablet bilgisayar kabul 6lgeginin Algilanan
Kullanim Kolaylig1 (AKK) alt boyutundaki dagilimlar1 incelenmis ve bu dagilim

Tablo 26’da sunulmustur.

Tablo 26. Basar1 puanina gore Olgegin Algilanan Kullanim Kolaylig:
(AKK) alt boyutuna iliskin betimsel istatistikler

n X SS
70 ve alt1 137 16,77 6,55
71- 84 arasi 335 15,99 5,98
85 ve lizeri 399 14,91 5,45

Toplam 871 15,62 5,88
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Basar1 puanina gore tablet bilgisayar kabul Slgeginin Algilanan Kullanim
Kolayligi (AKK) alt boyutundaki farklilagmanin incelenmesi amaciyla bagimsiz
gruplar i¢in tek faktorli ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda ortaya ¢ikan

sonuclar Tablo 27°de sunulmustur.

Tablo 27. Basar1 puanina gore tablet bilgisayar kabul 6lgeginin
Algilanan Kullanim Kolaylig1 (AKK) alt boyutundaki farklilagsma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arasi 426,02 2 213,011 6,25 ,002
Gruplar igi 29605,43 868 34,108

Toplam 30031,45 870

Tablo 27’de goriilen basari puanina gore tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin
Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutu i¢cin ANOVA sonuglari
incelendiginde, basari puanina gore 6grencilerin 6lgegin algilanan kullanim kolayligi
alt boyutundan aldiklar1 puanlarin anlamli diizeyde farklilagtigi goriilmektedir
(F2,868)=6,25; p<.05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in
coklu karsilastirma testlerine bagvurulmus ve varyanslarin tlirdesligi sarti
karsilanmadig1 i¢in Tamhane’s T2 testinin sonuglar1 dikkate alinarak Tablo 28’de

verilmistir.

Tablo 28. Basari puani degiskenine gore Olgegin Algilanan Kullanim

Kolayligi (AKK) alt boyutuna iliskin gruplar arasi ¢oklu karsilastirma

n=871 70 ve alt1 71- 84 arasi 85 ve lizeri
70 ve alt1 - , 77538 1,85414 (*)
71- 84 arasi - 1,07876 (*)
85 ve lizeri -

Tablo 28 incelendiginde basari puan1 85 ve ilizeri olan 6grencilerin 6l¢egin
Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutundan aldiklart puanlarinin diger

Ogrencilerin puanlarina gore anlamli derecede diisiik oldugu belirlenmistir.
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Bagar1 puanina gore 0grencilerin tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Kullanima
Yonelik Tutum (KYT) alt boyutundaki dagilimlar incelenmis ve bu dagilim Tablo

29’da sunulmustur.

Tablo 29. Basar1t puanina goére 6l¢egin Kullanima Yonelik Tutum (KYT)

alt boyutuna iliskin betimsel istatistikler

n X SS
70 ve alt1 137 14,05 4,85
71- 84 arasi 335 14,44 470
&5 ve uzeri 399 14,04 4,30
Toplam 871 14,20 4,55

Basar1 puanina gore tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Kullanima Yonelik
Tutum (KYT) alt boyutundaki farklilasmanin incelenmesi amaciyla bagimsiz gruplar
icin tek faktorli ANOVA yapilmistir. Bu teste gore elde edilen sonuglar Tablo 30’da

verilmigtir.

Tablo 30. Basar1 puanina gore tablet bilgisayar kabul 06lgeginin
Kullanima Yo6nelik Tutum (KYT) alt boyutundaki farklilagma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arasi 32,99 2 16,50 0,80 451
Gruplar igi 17951,65 868 20,68

Toplam 17984,64 870

Tablo 30’da goriilen basar1 puanma gore tablet bilgisayar kabul 6lgeginin
Kullanima Y6nelik Tutum (KYT) alt boyutu icin ANOVA sonuglar incelendiginde,
basar1 puanina gore 6grencilerin 6lgegin kullamima yonelik tutum alt boyutundan
aldiklar1 puanlar arasinda anlamli diizeyde farklilasma olmadigi belirlenmistir
(F(2,868)=0,80; p>.05).

Basar1 puanina gore 6grencilerin tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Kullanima
Yonelik Niyet (KYN) boyutundaki dagilimlart incelenmis ve bu dagilim Tablo 31°de

sunulmustur.
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Tablo 31. Basari puanina gore 6l¢cegin Kullanima Yo6nelik Niyet (KYN)

alt boyutuna iliskin betimsel istatistikler

n X SS
70 ve alt1 137 9,52 4,03
71- 84 arast 335 9,07 3,98
85 ve lizeri 399 8,29 3,59
Toplam 871 8,78 3,84

Bagar1 puanina gore tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin Kullanima Yonelik
Niyet (KYN) alt boyutundaki farklilasmanin incelenmesi amaciyla bagimsiz gruplar
icin tek faktorli ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda ortaya ¢ikan sonuglar Tablo

32’de verilmistir.

Tablo 32. Basari puanina gore tablet bilgisayar kabul 0&lgeginin
Kullanima Yo6nelik Niyet (KYN) alt boyutundaki farklilagsma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arast 198,66 2 99,33 6,83 ,001
Gruplar igi 12628,76 868 14,55

Toplam 12827,42 870

Tablo 32’de goriilen basari puanina gore tablet bilgisayar kabul 6lgeginin
Kullanima Yonelik Niyet (KYN) alt boyutu i¢in ANOVA sonuglari incelendiginde,
basar1 puanina gore Ggrencilerin 6lgegin kullanima yodnelik niyet alt boyutundan
aldiklart puanlarin anlaml diizeyde farklilagtigi goriilmektedir (F(2,868)=6,83; p<.05).
Bu farkliligin hangi gruplar arasinda bulundugunu belirlemek igin ¢oklu
karsilastirma testlerine basvurulmus ve varyanslarin tiirdesligi sarti karsilanmadig

icin Tamhane’s T2 testinin sonuglar1 dikkate alinarak Tablo 33’de belirtilmistir.

Tablo 33. Basar1 puani degiskenine gore 6l¢gegin Kullanima Yonelik Niyet
(KYN) alt boyutuna iliskin gruplar aras1 ¢oklu karsilastirma
n=871 70 ve alt1 71- 84 arast 85 ve lizeri

70 ve alti - 44661 1,22752 (%)
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71- 84 arasi - ,78091 (*)

&5 ve uzeri -

Tablo 33 incelendiginde basar1 puan1 85 ve lizeri olan Ogrencilerin 6l¢egin
Kullanima Yonelik Niyet (KYN) alt boyutundan aldiklart puanlarmin diger

Ogrencilerin puanlarina gore anlamli derecede diisiik oldugu goriilmektedir.

4.5.Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Evde Internet Baglantis1 Sahipligine Gore Farkhlasma
Durumu
Evde internet baglantis1 sahipligi degiskenine gore Ogrencilerin tablet
bilgisayar kabul diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek

amaciyla yapilan t-testi sonuglar1 Tablo 34’de verilmistir.

Tablo 34. Evde internet baglantis1 sahipligine gore tablet bilgisayar kabul

diizeylerinin farklilagsma durumu

Evde Internet Baglantisi Sahipligi Durumu n X SS sd t p

Evet 721 54,27 18,08
Hayir 149 54,10 18,10

868 0,106 0,916

Tablo 34 incelendiginde evde internet baglantisi sahipligine gore istatistiksel
acidan anlaml bir fark bulunmamustir (tees=0,106; p>,05).

Evde internet baglantis1 sahipligine gore tablet bilgisayar kabul 6l¢eginin alt
boyutlarindaki farklilagmanin incelenmesi amaciyla yapilan t-test sonuglari Tablo

35’te sunulmustur.

Tablo 35. Evde internet baglantist sahipligine gore tablet bilgisayar kabul

O0lgeginin alt boyutlarina iliskin farklilasma durumu

Evde Internet n X SS sd t p
Algilanan Yarar Evet 721 1552 6,11
868 -,879 ,380
Hayir 149 16,00 6,08
Algilanan Kullanim Kolayligi Evet 721 15,67 5,85
868 ,339 ,735
Hayir 149 1549 6,13
Kullanima Yo6nelik Tutum Evet 721 14,29 455 868 1,070 ,285
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Hayir 149 13,85 4,54

Kullanima Yo6nelik Niyet Evet 721 8,80 3,84
868 ,109 913

Hayir 149 8,76 3,82

Tablo 35 incelendiginde evde internet baglantisi sahipligine gore dgrencilerin
Algilanan Yarar (AK) alt boyutundan aldiklar1 puanlara iligkin istatistiksel agidan
anlamli bir fark bulunmamustir (t@ges)= -,879; p>,05).

Evde internet baglantis1 sahipligine gore 6grencilerin Algilanan Kullanim
Kolaylig1 (AKK) alt boyutundan aldiklari1 puanlara iligkin istatistiksel agidan anlamli
bir fark bulunmamustir (tges)= ,339; p>,05).

Evde internet baglantis1 sahipli§ine gore Ogrencilerin Kullanima Yonelik
Tutum (KYT) alt boyutundan aldiklar1 puanlara iligkin istatistiksel agidan anlamli1 bir
fark bulunmamistir (t@ges)= 1,070; p>,05).

Evde internet baglantist sahipligine gore Ogrencilerin Kullanima Yonelik
Niyet (KYN) alt boyutundan aldiklar1 puanlara iliskin istatistiksel acidan anlamli bir
fark bulunmamistir (t@ze)= ,109; p>,05).

4.6. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Giinliik internet Kullamim Siiresine Gore Farkhlasma
Durumu
Giinliik internet kullanim siiresine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul
diizeylerinin dagilimlari incelenmis ve bu dagilim Tablo 36’da belirtilmistir.
Tablo 36. Giinlik internet kullanim siiresine gore Ogrencilerin tablet

bilgisayar kabul diizeylerine iliskin betimsel istatistikler

n X SS
0- 2 saat 358 53,90 17,40
3- 4 saat 331 54,69 18,08
5 saat ve lizeri 185 54,13 19,66
Toplam 874 54,25 18,14

Ogrencilerin giinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul

diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigine iliskin arastirma sorusunu yanitlamak
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amaciyla bagimsiz gruplar i¢in tek faktorli ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda
elde edilen sonuglar Tablo 37°de verilmistir.

Tablo 37. Giinliik internet kullanim siiresine gore oOgrencilerin tablet

bilgisayar kabul diizeyleri igin ANOVA sonuglari

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arast 111,48 2 55,74 0,17 .84
Gruplar igi 287056,65 871 329,57

Toplam 287168,12 873

Tablo 37’de goriilen Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri icin
ANOVA sonuglari incelendiginde, giinlikk internet kullanim siiresine gore tablet
bilgisayar kabul diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamastir
(F.871)= 0,958; p>.05).

Giinliik internet kullanim siiresine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul
diizeylerinin 6lgegin Algilanan Yarar (AK) alt boyutundaki dagilimlar1 incelenmis ve
bu dagilim Tablo 38’de verilmistir.

Tablo 38. Giinliik internet kullanim siiresine gore dl¢cegin Algilanan Yarar

(AK) alt boyutuna iliskin betimsel istatistikler

n X SS
0- 2 saat 358 15,57 5,98
3- 4 saat 331 15,78 6,00
5 saat ve lizeri 185 15,39 6,60
Toplam 874 15,61 6,12

Giinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul Olgeginin
Algilanan Yarar (AK) alt boyutundaki farklilasmanin incelenmesi amaciyla bagimsiz
gruplar icin tek faktorli ANOVA yapilmistir. Bu test sonucuna gore elde edilen
sonuglar Tablo 39’da belirtilmistir.
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Tablo 39. Giinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul

Olgceginin Algilanan Yarar (AK) alt boyutundaki farklilasma durumu

Varyans Kaynagi

KT sd KO F p

Gruplar arast
Gruplar i¢i

Toplam

19,44 2 9,72 0,26 0,77
32694,07 871 37,54
32713,51 873

Tablo 39’de goriilen giinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar

kabul o6l¢eginin Algilanan Yarar (AK) alt boyutu igcin ANOVA sonuglar

incelendiginde, giinliik internet kullanim siiresine gore 6grencilerin 6l¢egin algilanan

yarar alt boyutundan aldiklar1 puanlar arasinda anlamli diizeyde farklilasma olmadig:

belirlenmistir (F,s71)= 0,26; p>.05).

Giinliik internet kullanim siiresine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul

diizeylerinin 06l¢egin  Algilanan Kullaniom Kolayligi (AKK) alt boyutundaki

dagilimlari incelenmis ve bu dagilim Tablo 40°da verilmistir.

Tablo 40. Ginlik internet kullanim siiresine gore Ol¢egin Algilanan

Kullanim Kolaylig1 (AKK) alt boyutuna iliskin betimsel istatistikler

n X SS
0- 2 saat 358 15,43 5,69
3- 4 saat 331 15,75 5,82
5 saat ve tizeri 185 15,89 6,45
Toplam 874 15,65 591

Giinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul Olgeginin

Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutundaki farklilagmanin incelenmesi

amactyla bagimsiz gruplar icin tek faktorli ANOVA yapilmistir. Bu test sonucuna

gore elde edilen sonuglar Tablo 41°de belirtilmistir.
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Tablo 41. Giinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul

Olceginin  Algilanan Kullanim Kolayligt (AKK) boyutundaki
farklilasma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO

Gruplar arast 31,19 2 15,59 0,45

Gruplar i¢i 30414,27 871 34,92

Toplam 30445,46 873

Tablo 41°de goriilen giinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar

kabul Olgeginin Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutu icin ANOVA

sonuclar1 incelendiginde, giinliik internet kullanim siiresine gére dgrencilerin dlgegin

algilanan kullanim kolaylig1 alt boyutundan aldiklar1 puanlarin anlamli diizeyde

farklilasmadigi belirlenmistir. (F,g71)= 0,45; p>.05).

Giinliik internet kullamim stiresine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul

diizeylerinin d6l¢egin Kullanima Yonelik Tutum (KYT) alt boyutundaki dagilimlar

incelenmis ve bu dagilim Tablo 42°de verilmistir.

Tablo 42. Gilnlik internet kullanim siiresine gore ol¢egin Kullanima

Yonelik Tutum (KYT) alt boyutuna iliskin betimsel istatistikler

n X SS
0- 2 saat 358 14,14 4,32
3- 4 saat 331 14,21 4,56
5 saat ve lzeri 185 14,33 5,01
Toplam 874 14,20 4,56

Glinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul Olceginin

Kullanima Yonelik Tutum (KYT) alt boyutundaki farklilasmanin incelenmesi

amaciyla bagimsiz gruplar i¢in tek faktorli ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda

ortaya ¢ikan sonuglar Tablo 43’de sunulmustur.
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Tablo 43. Giinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul

O0lgeginin Kullanima Yonelik Tutum (KYT) alt boyutundaki farklilasma

durumu
Varyans Kaynagi KT sd KO
Gruplar arast 4,41 2 2,2 0,11
Gruplar ici 18137,93 871 20,82
Toplam 18142,34 873

Tablo 43°de goriilen gilinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar

kabul 6l¢eginin Kullanima Yonelik Tutum (KYT) alt boyutu icin ANOVA sonuglari

incelendiginde, gilinliikk internet kullanim siiresine goére O&grencilerin dlgegin

kullanima yonelik tutum alt boyutundan aldiklar1 puanlar arasinda anlamli diizeyde

farklilagsma olmadigi belirlenmistir (F(,871)=0,11; p>.05).

Giinliik internet kullamim stiresine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul

diizeylerinin 6lgegin Kullanima Yonelik Niyet (KYN) alt boyutundaki dagilimlari

incelenmis ve bu dagilim Tablo 44’te sunulmustur.

Tablo 44. Gilnlik internet kullanim siiresine gore olcegin Kullanima

Yonelik Niyet (KYN) alt boyutuna iliskin betimsel istatistikler

n X SS
0- 2 saat 358 8,76 3,75
3- 4 saat 331 8,96 3,81
5 saat ve lizeri 185 8,52 4,08
Toplam 874 8,79 3,85

Gilinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul O6lceginin

Kullanima Yonelik Niyet (KYN)

alt boyutundaki farklilasmanin incelenmesi

amaciyla bagimsiz gruplar igin tek faktorliit ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda

elde edilen sonuglar Tablo 45°de verilmistir.
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Tablo 45. Giinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul

O0lgeginin Kullanima Yonelik Niyet (KYN) alt boyutundaki farklilasma

durumu
Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arast 23,5 2 11,75 0,79 0,45
Gruplar ici 12887,49 871 14,8
Toplam 12910,99 873

Tablo 45°de goriilen giinliik internet kullanim siiresine gore tablet bilgisayar
kabul 6l¢eginin Kullanima Y6nelik Niyet (KYN) alt boyutu icin ANOVA sonuglari
incelendiginde, gilinliikk internet kullanim siiresine goére O&grencilerin dlgegin
kullanima yonelik niyet alt boyutundan aldiklar1 puanlarin anlamli diizeyde

farklilasmadig1 belirlenmistir (F2,871)=0,79; p>.05).

4.7. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Giinliik Tablet Bilgisayar Kullanim Siiresine Gore Farklilasma
Durumu

Glinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore 6grencilerin tablet bilgisayar

kabul diizeylerinin dagilimlar1 incelenmis ve bu dagilim Tablo 46’da sunulmustur.

Tablo 46. Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore Ogrencilerin

tablet bilgisayar kabul diizeylerine iliskin betimsel istatistikler

n X SS
Hig 402 48,47 17,46
1- 2 saat 341 58,89 16,77
3 saat ve lizeri 130 59,45 18,51
Toplam 873 54,18 18,12

Ogrencilerin giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore tablet bilgisayar
kabul diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigine iligkin arastirma sorusunu
yanitlamak amaciyla bagimsiz gruplar i¢in tek faktdrli ANOVA yapilmistir. Bu test

sonucunda ortaya ¢ikan sonuglar Tablo 47°de gosterilmistir.
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Tablo 47. Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine goére Ogrencilerin

tablet bilgisayar kabul diizeyleri icin ANOVA sonuglari

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arast 24282,06 2 12141,03 40,3 ,00
Gruplar igi 262094,13 870 301,26

Toplam 286376,19 872

Tablo 47’te goriilen Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeyleri icin
ANOVA sonuglar incelendiginde, giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore
tablet bilgisayar kabul diizeyi puanlarinin anlaml diizeyde farklilastigi goriilmektedir
(Fe.870)= 40,3; p<.05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda gergeklestigini bulmak
icin ¢oklu karsilagtirma testlerine basvurulmus ve varyanslarin tiirdesligi sarti

karsilandigi i¢in Scheffe testinin sonuglar dikkate alinarak Tablo 48’de sunulmustur.

Tablo 48. Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gdére O0grencilerin

tablet Dbilgisayar kabul diizeylerine iliskin gruplar arast c¢oklu

karsilastirma
n=873 Hig 1- 2 saat 3 saat ve lizeri
Hig - -10,41841(*) -10,98370 (*)
1- 2 saat - -,56528

3 saat ve lzeri -

Tablo 48 incelendiginde tablet bilgisayar kullanmayan Ogrencilerin tablet
bilgisayar kabul diizeylerinin giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresi 1-2 saat olan
Ogrencilerle 3 saat ve iizeri olan 6grencilere gore anlamli derecede diisiik oldugu
gorilmektedir.

Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore 0grencilerin tablet bilgisayar
kabul diizeylerinin Olgegin Algilanan Yarar (AK) alt boyutundaki dagilimlar

incelenmis ve bu dagilim Tablo 49°da verilmistir.

Tablo 49. Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore oOlgegin
Algilanan Yarar (AK) alt boyutuna iliskin betimsel istatistikler
n X SS
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Hig 402 13,65 6,01
1- 2 saat 341 17,22 5,54
3 saat ve lzeri 130 17,28 6,2

Toplam 873 15,59 6,12

Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul
Olceginin Algilanan Yarar (AK) alt boyutundaki farklilasmanin incelenmesi amaciyla
bagimsiz gruplar i¢in tek faktorlii ANOVA yapilmistir. Bu test sonucunda elde

edilen sonuclar Tablo 50°de gosterilmistir.

Tablo 50. Ginlik tablet bilgisayar kullanim siiresine goére tablet
bilgisayar kabul 0Olceginin Algilanan Yarar (AK) alt boyutundaki

farklilasma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arast 2793,37 2 1396,69 40,67 ,00
Gruplar igi 29878,52 870 34,34

Toplam 32671,89 872

Tablo 50°de goriilen giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore tablet
bilgisayar kabul dlceginin Algilanan Yarar (AK) alt boyutu i¢in ANOVA sonuglar
incelendiginde, giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore dgrencilerin dlgegin
algilanan yarar alt boyutundan aldiklar1 puanlarin anlamli diizeyde farklilastig
belirlenmistir (F2,870=40,67; p<.05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek i¢in ¢oklu karsilastirma testlerine bagvurulmus ve varyanslarin tiirdesligi
sart1 karsilanmadigi i¢cin Tamhane’s T2 testinin sonuglar1 dikkate alinarak Tablo

51°de verilmistir.

Tablo 51. Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresi degiskenine gore

O0lcegin Algilanan Yarar (AK) alt boyutuna iliskin gruplar arasi1 g¢oklu

karsilagtirma
n=873 Hig 1- 2 saat 3 saat ve lizeri
Hig - -3,57069 (*) -3,63536 (*)

1- 2 saat - -,06467
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3 saat ve lizeri -

Tablo 51 incelendiginde tablet bilgisayar kullanmayan 6grencilerin 6lgegin
Algilanan Yarar (AK) alt boyutundan aldiklar1 puanlarinin giinliik tablet bilgisayar
kullanim siiresi 1-2 saat olan 6grencilerle 3 saat ve lizeri olan Ogrencilere gore
anlamli derecede diisiik oldugu belirlenmistir.

Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore 6grencilerin tablet bilgisayar
kabul diizeylerinin 6l¢egin Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutundaki

dagilimlari incelenmis ve bu dagilim Tablo 52°de sunulmustur.

Tablo 52. Giinlik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore Olgegin
Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutuna iliskin betimsel

istatistikler
n X SS
Hig 402 13,92 5,81
1- 2 saat 341 17,11 5,33
3 saat ve lzeri 130 16,93 6,22
Toplam 873 15,61 59

Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul
Ol¢eginin Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutundaki farklilagmanin
incelenmesi amaciyla bagimsiz gruplar i¢in tek faktorliit ANOVA yapilmistir. Bu test

sonucunda elde edilen sonuclar Tablo 53°de verilmistir.

Tablo 53. Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine goére tablet
bilgisayar kabul oOl¢eginin Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt

boyutundaki farklilagsma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arast 2146,48 2 1073,24 33,1 ,00
Gruplar igi 28206,43 870 32,42

Toplam 30352,91 872




52

Tablo 53’de goriilen giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore tablet
bilgisayar kabul 6lg¢eginin Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutu i¢in
ANOVA sonuglar1 incelendiginde, giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore
Ogrencilerin 6lgegin algilanan kullanim kolaylig1 alt boyutundan aldiklar1 puanlarin
anlamli diizeyde farklilastigi goriilmektedir (F(2,870=40,67; p<.05). Bu farkliligin
hangi gruplar arasinda bulundugunu belirlemek icin ¢oklu karsilastirma testlerine
basvurulmus ve varyanslarin tiirdesligi sarti karsilanmadigi i¢in Tamhane’s T2

testinin sonuglar1 dikkate alinarak Tablo 54’de verilmistir.

Tablo 54. Giinlik tablet bilgisayar kullanim siiresi degiskenine gore
Olcegin Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutuna iliskin gruplar

aras1 ¢oklu karsilastirma

n=873 Hic¢ 1- 2 saat 3 saat ve lizeri
Hig = -3,19353 (*) -3,01286 (*)
1- 2 saat - ,18067

3 saat ve lizeri -

Tablo 54 incelendiginde tablet bilgisayar kullanmayan 6grencilerin dlgegin
Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) alt boyutundan aldiklar1 puanlarinin giinliik
tablet bilgisayar kullanim siiresi 1-2 saat olan Ogrencilerle 3 saat ve lizeri olan
ogrencilere gore anlamli derecede diisiik oldugu goriilmektedir.

Glinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore 6grencilerin tablet bilgisayar
kabul diizeylerinin 6l¢egin Kullanima Yonelik Tutum (KYT) alt boyutundaki

dagilimlari incelenmis ve bu dagilim Tablo 55’de sunulmustur.

Tablo 55. Giinlik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore Olgegin
Kullanima Yonelik Tutum (KYT) alt boyutuna iliskin betimsel

istatistikler
n X SS
Hig 402 13,3 4,63
1- 2 saat 341 14,82 4,31
3 saat ve lizeri 130 15,33 451

Toplam 873 14,19 4,56
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Giinliik tablet bilgisayar kullanim siliresine gore tablet bilgisayar kabul
Olceginin Kullanima Yonelik Tutum (KYT) alt boyutundaki farklilasmanin
incelenmesi amaciyla bagimsiz gruplar icin tek faktérliit ANOVA yapilmistir. Bu test

sonucunda elde edilen sonuglar Tablo 56’da belirtilmistir.

Tablo 56. Ginlik tablet bilgisayar kullanim siiresine goére tablet
bilgisayar kabul 06l¢eginin Kullanima Yonelik Tutum (KYT) alt

boyutundaki farklilasma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arasi 623,21 2 311,61 15,47 ,00
Gruplar i¢i 17521,68 870 20,14

Toplam 18144,9 872

Tablo 56’da goriilen giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore tablet
bilgisayar kabul 6l¢eginin Kullanima Ydnelik Tutum (KYT) alt boyutu icin ANOVA
sonuglar1 incelendiginde, giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore dgrencilerin
6l¢egin kullanima yonelik tutum alt boyutundan aldiklar1 puanlarin anlamli diizeyde
farklilastigr goriilmektedir  (F2,870=15,47; p<.05). Bu farkliligin hangi gruplar
arasinda bulundugunu belirlemek icin ¢oklu karsilastirma testlerine bagvurulmus ve
varyanslarin tiirdesligi sart1 karsilandigi i¢in Scheffe testinin sonuglar1 dikkate

alinarak Tablo 57°de gosterilmistir.

Tablo 57. Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresi degiskenine gore
6l¢egin Kullanima Yo6nelik Tutum (KYT) alt boyutuna iliskin gruplar

aras1 ¢oklu karsilastirma

n=873 Hig 1- 2 saat 3 saat ve lizeri
Hig - -1,51967 (*) -2,03226 (*)
1- 2 saat - -,51259

3 saat ve lzerl -

Tablo 57 incelendiginde tablet bilgisayar kullanmayan &grencilerin 6lg¢egin

Kullanima Yo6nelik Tutum (KYT) alt boyutundan aldiklar1 puanlarinin giinliik tablet
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bilgisayar kullanim siiresi 1-2 saat olan 6grencilerle 3 saat ve iizeri olan dgrencilere
gore anlamli derecede diisiik oldugu goriilmektedir.

Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore 6grencilerin tablet bilgisayar
kabul diizeylerinin 06l¢egin Kullanima Yonelik Niyet (KYN) alt boyutundaki

dagilimlari incelenmis ve bu dagilim Tablo 58’de verilmistir.

Tablo 58. Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore oOlgegin

Kullanima Yonelik Niyet (KYN) alt boyutuna iligkin betimsel

istatistikler
n X SS
Hig 402 7,6 3,69
1- 2 saat 341 9,74 3,6
3 saat ve lzeri 130 9,91 3,94
Toplam 873 8,78 3,85

Glinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore tablet bilgisayar kabul
Olceginin Kullanima Yonelik Niyet (KYN) alt boyutundaki farklilasmanin
incelenmesi amaciyla bagimsiz gruplar i¢in tek faktorli ANOVA yapilmistir. Bu

teste gore aciga ¢ikan sonuglar Tablo 59°da gosterilmistir.

Tablo 59. Ginlik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore tablet
bilgisayar kabul 0Olgeginin Kullanima Yonelik Niyet (KYN) alt

boyutundaki farklilasma durumu

Varyans Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar arasi 1034,44 2 517,22 37,91 ,00
Gruplar igi 11870,78 870 13,64

Toplam 12905,21 872

Tablo 59’da goriilen giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore tablet
bilgisayar kabul 6l¢eginin Kullanima Yo6nelik Niyet (KYN) alt boyutu i¢in ANOVA
sonuglari incelendiginde, giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresine gore dgrencilerin
6l¢egin kullanima yonelik niyet alt boyutundan aldiklar1 puanlarin anlamh diizeyde

farklilastigi belirlenmistir (F2,870=37,91;p<.05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda
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bulundugunu bulmak igin ¢oklu karsilastirma testlerine bagvurulmus ve varyanslarin
tiirdesligi sart1 karsilandigi igin Scheffe testinin sonuglar1 dikkate alinarak Tablo

60’da verilmistir.

Tablo 60. Giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresi degiskenine gore
O0lgegin Kullanima Yo6nelik Niyet (KYN) alt boyutuna iliskin gruplar arasi

¢oklu karsilastirma

n=873 Hig 1- 2 saat 3 saat ve lizeri
Hig - -2,13453 (*) -2,30321 (*)
1- 2 saat - -,16869

3 saat ve lizeri -

Tablo 60 incelendiginde tablet bilgisayar kullanmayan 6grencilerin 6lgegin
Kullanima Yonelik Niyet (KYN) alt boyutundan aldiklar1 puanlarinin giinliik tablet
bilgisayar kullanim siiresi 1-2 saat olan 6grencilerle 3 saat ve iizeri olan 6grencilere

gore anlamli derecede diisiik oldugu belirlenmistir.

4.8. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Derslerde Tablet Bilgisayar

Kullanma Durumu

Tablo 61. Derslerde tablet bilgisayar kullanma durumu

Higbir zaman  Nadiren Her zaman Toplam

n % n % n % n %
Matematik 457 51,9 274 311 138 15,7 869 98,8
Geometri 550 62,5 222 252 86 9,8 858 97,5
Tirk Edebiyati 522 59,3 263 29,9 80 91 865 98,3
Dil ve Anlatim 555 63,1 231 26,3 72 8,2 858 97,5
Din Kiiltiirii ve Ahlak 667 75,8 130 148 57 6,5 854 97,0
Bilgisi
Fizik 518 58,9 205 23,3 142 16,1 865 98,3
Kimya 531 60,3 203 23,1 130 148 864 98,2
Biyoloji 519 59,0 222 25,2 118 13,4 859 97,6

T.C Inkilap Tarihi ve 547 62,2 239 27,2 69 7,8 855 97,2
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Atatiirkgiiliik

Tarih 572 65,0 217 24,7 63 7,2 852 96,8
Cagdas Tiirk ve Diinya 664 755 126 143 52 59 842 95,7
Tarihi

Felsefe 623 70,8 169 19,2 61 6,9 853 96,9
Yabanci Dil 561 63,8 206 234 94 10,7 861 97,8
Cografya 620 70,5 179 20,3 56 6,4 855 97,2
Beden Egitimi 725 824 84 9,5 50 5,7 859 97,6
Gorsel Sanatlar 678 77,0 104 118 75 8,5 857 97,4
Miizik 592 67,3 131 149 140 159 863 98,1

Tablo 61 incelendiginde derslerde tablet bilgisayar kullanma durumunda
“Hicbir zaman” segeneginin %82,4 olarak (f=725) Beden Egitimi dersi icin diger
derslere gore en yiiksek oranda secildigi belirlenmistir. Buna ek olarak hi¢bir zaman
seceneginin  %51,9 olarak (f=457) en az Matematik dersi icin secildigi
goriilmektedir. Buna gore tablet bilgisayarin en az kullanildigi dersin Beden Egitimi
dersi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Derslerde tablet bilgisayar kullanma durumunda ‘“Nadiren” segeneginin
%?31,1 olarak (f=274) Matematik dersi i¢in diger derslere gore en yiiksek oranda
secildigi goriilmektedir. Bunun yaninda nadiren seceneginin en az %9,5 (f=84)
oraninda Beden Egitimi dersi i¢in secildigi belirlenmistir.

Derslerde tablet bilgisayar kullanma durumunda “Her zaman” se¢eneginin
%16,1 olarak (f=142) Fizik dersinde diger derslere gore yiliksek oranda se¢ildigi
belirlenmistir. Bunun yaninda her zaman segeneginin en az %5,7 (f=50) oraninda
Beden Egitimi dersi i¢in secildigi belirlenmistir. Buna gore tablet bilgisayarin en ¢ok

kullanildig1 dersin Fizik dersi oldugu s6ylenebilir.
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4.9.Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul Olcegi’ne

Yonelik Verdigi Cevaplarin Dagilimlar:

Tablo 62. Ogrencilerin Tablet Bilgisayar Kabul Olcegi’ne verdikleri

cevaplarin dagilimi

g
- 5

>
= =
) : £ 2
£ S = = =
= 2 N o ‘LE’
o E & & g
an) 4 N Nz =

f % f % f % f % f % X SS

Tablet bilgisayar
kullanimu iyi bir 150 17,0 96 109 166 189 245 27,8 223 253 3,34 1,405
fikirdir.

Tablet bilgisayar
kullanimi dersi

172 195 151 17,2 164 186 215 244 178 20,2 3,09 1,415
eglenceli hale

getirir.

Tablet bilgisayar
kullanim

] 185 21,0 158 18,0 193 219 205 233 139 158 2,95 1,373
motivasyonumu

gelistirebilir.

Tablet bilgisayar
kullanimi, 6gretim 158 18,0 116 13,2 212 241 238 27,0 156 17,7 3,13 1,347

icin uygundur.

Tablet bilgisayar

kullanimu dersi

. ] 159 18,1 141 16,0 182 20,7 242 275 156 17,7 3,11 1,363
6grenmemi

kolaylastirir.

Tablet bilgisayar
kullanimi 6gretimi

169 19,2 141 16,0 187 21,3 243 276 140 159 3,05 1,357
etkili hale getirmeyi

saglar.

Tablet bilgisayar
kullanimi derslerde 166 18,9 161 18,3 186 21,1 217 24,7 150 17,0 3,03 1,366

iretkenligi artirir.
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Tablet bilgisayar
kullanimi derslerde

183
stireyi etkili

kullanmay1 saglar.

20,8

165

18,8

170 193

203

23,1

159

18,1

2,99

1,405

Tablet bilgisayar
kullanimi dersteki

ogretim 170
performansimi

artirir.

19,3

170

19,3

190 21,6

216

24,5

134

15,2

2,97

1,350

10

Tablet bilgisayar1
kolay kullanilir 115

buluyorum.

13,1

89

10,1

84 95

327

37,2

265

30,1

3,61

1,352

11

Tablet bilgisayar
kullanimini 97

o6grenmek kolaydir.

11,0

66

7,5

72 8.2

335

38,1

310

35,2

3,79

1,298

12

Tablet bilgisayar
kullanim becerisine o
sahip olmak benim

i¢in kolaydir.

11,3

63

7,2

61 69

311

35,3

346

39,3

3,84

1,319

13

Tablet bilgisayar ile
apmak istedigim

yap g 160

her seyi

gerceklestirebilirim.

18,2

132

15,0

155 17,6

213

24,2

220

25,0

3,23

1,439

14

Tablet bilgisayar

yer alan

yazilimlarin 121
kullanimini

anlamak kolaydir.

13,8

110

12,5

191 217

259

29,4

199

22,6

3,35

1,325

15

Tablet bilgisayar1
derslerime ¢aligmak

igin 166
kullanabilecegimi

tahmin ediyorum.

18,9

114

13,0

156 17,7

272

30,9

172

19,5

3,19

1,393

16

Tablet bilgisayarimi
derslerime ¢alismak

i¢in sik¢a 216
kullanmaya

niyetliyim.

24,5

156

17,7

183 20,8

184

20,9

141

16,0

2,86

1,411
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17

Tablet bilgisayari

tiim derslerimde

246 28,0 156 17,7 193 219 146 16,6 139 158 2,75 1,425

kullanmaya

niyetliyim.

Tablo 62 incelendiginde tablet bilgisayar kullanimimin iyi bir fikir olduguna
ogrencilerin  %17’sinin  hi¢ katilmadigi, %10,9’unun katilmadigi, %27,8’inin
katildig1, %25,3’linlin ise tamamen katildigi, %18,9’unun ise kararsiz oldugu
goriilmektedir (x=3,34) .

Ogrencilerin %19,5’i tablet bilgisayar kullaniminin dersi eglenceli hale
getirdigine hi¢ katilmamakta, %17,2’si katilmamaktadir, %24,4°1 ise eglenceli hale
getirdigine katilmakta, %20,2’si tamamen katilmaktadir, %18,6’s1 ise kararsiz
kalmistir (x=3,09).

Tablet bilgisayar kullanimimin motivasyonu gelistirebilecegine 6grencilerin
%21’inin hi¢ katilmadigi, %18’inin katilmadigi, %23,3’tiniin katildigi, %15,8’inin
tamamen katildig1, %21,9’unun ise kararsiz kaldig1 belirlenmistir (x=2,95)

Ogrencilere yoneltilen tablet bilgisayar kullaniminin &gretim icin uygun
oldugu fikrine, ogrencilerin %18’inin hi¢ katilmadigi, %13,2’sinin katilmadig,
%27’sinin katildigi, %17,7’sinin tamamen katildig1, %24,1’inin ise kararsiz kaldig
goriilmektedir. Buna gore ogrencilerin yarisina yakininin tablet bilgisayar1 6gretim
icin uygun gordiigi belirlenmistir (x=3,13).

Tablet bilgisayar kullaniminin dersi 6grenmelerini  kolaylastiracagina
ogrencilerin %18,1’inin hi¢ katilmadigi, %16’simin katilmadigi, %27,5 inin katildigi,
%17,7’sinin tamamen katildig1, %20,7’sinin ise kararsiz oldugu goriilmektedir. Buna
gore Ogrencilerin yarisina yakini tablet bilgisayar kullaniminin dersi 6grenmelerini
kolaylastiracagina inanmaktadir (x=3,11).

Tablet bilgisayar kullaniminin 6gretimi etkili hale getirmeyi saglayacagi
fikrine 6grencilerin %19,2’sinin hi¢ katilmadigi, %16’sinin katilmadigi, %27,6’sinin
katildigi, %15,9’unun tamamen katildigi, %?21,3’liniin ise kararsiz kaldigi
goriilmektedir (x=3,05).

Tablet bilgisayar kullaniminin derslerde tiretkenligi arttiracagina 6grencilerin

%18,9’unun hi¢ katilmadigi, %18,3’lniin katilmadigi, %?24,7’sinin  katildig,
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%]17’sinin tamamen katildigi, %21,1’inin ise kararsiz kaldig1 goriilmektedir
(x=3,03).

Tablet bilgisayar kullaniminin  derslerde siireyi etkili  kullanmay1
saglayacagina Ogrencilerin %?20,8’inin hi¢ katilmadigi, %18,8’inin katilmadig,
%23,1’inin katildig1, %18,1’inin tamamen katildig1, %19,3’iiniin ise kararsiz kaldig
goriilmektedir (x=2,99).

Tablet bilgisayar kullaniminin derslerde 6gretim performansini arttiracagina
ogrencilerin %19,3’linlin hi¢ katilmadigi, yine %19,3’liniin katilmadigi, %24,5’inin
katildigi, %15,2’sinin tamamen katildigi, %21,6’sinin  ise kararsiz  kaldigi
goriilmektedir (x=2,97).

Tablet bilgisayar kullanimin1 kolay bulan 6grencilerden %37,2’si tamamen
katiliyorum segenegi ile %30,1°1 katiliyorum secenegi ile fikirlerini belirtmislerdir.
Tablet bilgisayar kullanimini kolay buluyorum maddesine 6grencilerin %13,1’inin
hi¢ katilmadigi, %10,1’inin katilmadig1 %9,5’inin ise kararsiz oldugu belirlenmistir
(x=3,61).

Tablet bilgisayar kullanimin1 6grenmenin kolay olduguna dgrencilerin %11°1
hi¢ katilmiyorum, %7,5’1 katilmiyorum seklinde fikirlerini belirtmislerdir. Tablet
bilgisayar kullanimini1 6grenmeyi kolay bulan 6grencilerden %38,1°1 katiliyorum,
%35,2’s1 tamamen katiliyorum segenegini isaretlemistir, %8,21’sinin ise kararsiz
oldugu goriilmektedir (x=3,79).

Tablet bilgisayar kullanim becerisine sahip olmay1 kolay bulan 6grencilerin
%35,3’1 katiliyorum, %39,3’1i tamamen katiliyorum secenegini isaretlemislerdir.
Ogrencilerden %11,3’ii hi¢ katilmiyorum, %7,2’si katilmiyorum, %6,9’u ise
kararsizim seklinde isaretleme yapmiglardir (X=3,84).

Tablet bilgisayar ile istedigi her seyi gerceklestirebilecegi fikrine grencilerin
%18,2’sinin hi¢ katilmadigi, %15’inin katilmadigi, %24,2’sinin katildigi, %25’inin
tamamen katildig1, %17,6’sinin ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Xx=3,23).

Tablet bilgisayardaki yazilimlarin kullanimmi anlamanin kolay olduguna
%13,2’sinin  hi¢ katilmadigi, %12,5’inin katilmadigi, %29,4’linlin katildig1,
%22,6’simnin  tamamen katildigi, %21,7’sinin ise kararsiz oldugu gozlenmistir

(x=3,35).
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Ogrencilerden tablet bilgisayar1 derslerine calismak igin kullanabilecegi
fikrine  %30,9’u  katiliyorum, 9%19,5’1 tamamen katiliyorum, %18,9’u hig
katilmiyorum, %13’i katilmiyorum, %17,7’si ise kararsizim seklinde isaretleme
yapmuslardir (x=3,19).

“Tablet bilgisayar1 derslerime ¢alismak icin kullanmaya niyetliyim.”
maddesine 6grencilerin %24,5’1 hi¢ katilmiyorum, %17,7’si katilmiyorum, %20,9’u
katiliyorum, %16’s1 tamamen katiliyorum, 9%20,8’1 ise kararsizim cevabini
vermiglerdir (x=2,86).

“Tablet bilgisayar1 tiim derslerimde kullanmaya niyetliyim.” maddesine
ogrencilerin %28’1 hi¢ katilmiyorum, %17,7’si katilmiyorum, %16,6’s1 katiliyorum,
%15,8’1 tamamen katiliyorum, %21,9’u ise kararsizim cevabin1 vermislerdir

(X=2,75).
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bilim ve teknolojideki yenilikler hayatin her alaninda etkili oldugu gibi
egitim alaninda da daha ¢ok yer almaya baslamistir. Her gegen giin teknolojik
araclara yenileri eklenmekte ve egitim icerisinde kullanimi artmaktadir. Egitim
ortaminda teknolojiyi kullanan bireylerin bu yeniliklere ayak uydurabilmesi i¢in yeni
teknolojileri kabullenmesi ve kullanmak i¢in olumlu tutumunun bulunmasi
gerekmektedir (Solak, 2012). Ozellikle &grencilerin yeni teknolojileri kullanmaya
istekli olmasi, teknolojiye yonelik goriislerinin olumlu olmas: ve kullanmaya niyetli
olmasi biiyiikk O6nem tasimaktadir. Bu bakimdan ogrencilerin teknolojiyi kabul

etmeleri, benimsemeleri 6nemlidir (Glingdren ve dig., 2014).

Davis’in (1993) teknoloji kabul modeline gore kisinin bir teknolojiyi
kullanmak istemesi; o teknolojinin kullanimini kolay bulmasina ve yararli olarak
algilamasina dogrudan baglidir. Modele gore algilanan yarar ve algilanan kullanim

kolayligi, o teknolojiyi kullanmaya yonelik tutumu etkilemektedir.

Ulkemizde egitimde teknoloji kullanimina yonelik olarak Fatih Projesi
kapsaminda her Ogrenciye birer tablet bilgisayar verilmesi planlanmistir (Dagl,
2014). Bu kapsamda ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeylerinin arastirilmasi
amaglanmigtir. Davis ‘in Teknoloji Kabul Modeli temel alinarak Giingéren ve dig.,
(2014) tarafindan gelistirilen “Tablet Bilgisayar Kabul Olcegi” kullanilarak arastirma
verileri toplanmistir. Bu arastirma kapsaminda toplanan veriler arastirma
degiskenlerine gore analiz edilmis ve arastirmanin alt problemlerine dayali sonuglar

bu boliimde ele alinmustir.

5.1. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Cinsiyet Degiskenine Gore incelenmesi
Yapilan arastirma sonucunda cinsiyete gore O6grencilerin tablet bilgisayar

kabul diizeyleri arasinda istatistiksel acidan anlamli bir farklilasma goriilmemistir.
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Literatiirde benzer sonuglara ulagsmak mimkiindiir. Liaw ve Huang, (2015)
caligmalarinda 6grencilerin mobil 6grenmeye yonelik tutumlarinda cinsiyet agisindan
anlamli bir farklilik olmadigi sonucuna ulasmiglardir. Tablet bilgisayarin etkin
Ogretim amaglh kullanimini arastiran bir ¢alismada ise 6grencilerin tablet bilgisayara
iliskin genel tutumlar1 arasinda cinsiyete gore anlamli bir fark bulunmamigtir
(Khurmyet, 2016). Tablet bilgisayara yonelik Ogrencilerin goriis, tutum ve
beklentilerinin arastirildigi c¢alismada Ogrencilerin tablet bilgisayara yonelik
tutumlarinin cinsiyete gore farklilik olusturmadigi bulunmustur (Diindar ve Akgayir,
2014). Benzer olarak Solak (2012) 6gretmenlerin akilli tahta kullanimina yonelik
tutumlarinin degerlendirildigi calismasinda 6gretmenlerin akilli tahta kullanimina
yonelik olarak cinsiyete gore farklilik bulunmadigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuclarin yaninda cinsiyet faktoriiniin etkili oldugu sonucuna ulasilan ¢alismalar da
vardir. Bir ¢alismada, cinsiyet degiskeninin tabletlerin kabuliine yonelik olarak
algilanan kullanim kolaylig1 ve tutum arasindaki iliskiyi yonlendirildigi belirtilmistir
(Hur, Kim ve Kim, 2014). Lise 6grencilerinin tablet bilgisayar kabuliiniin incelendigi
bir ¢alismada cinsiyete gore erkek katilimcilarin lehine anlamli bir farklilik
bulunmustur (Gokcearslan, 2017). E-6grenmeye yonelik memnuniyette cinsiyet
farkliliklarinin arastirildigr bir ¢alismada kiz 6grencilerin, erkek dgrencilere gore e-
ogrenmeden daha memnun olduklari 6ne slirilmistiir (Gonzéalez-Gémez ve dig.,
2012). Ek olarak tablet bilgisayar uygulamalarma yonelik 6grenci goriislerinin
incelendigi bir ¢aligmada 6grenci goriisleri arasinda cinsiyete gore anlaml farklilik

olusturdugu bulunmustur (Kirali, 2013).

5.2. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Simif Diizeyi Degiskenine Gore Incelenmesi
Calisma sonuglarma gore 10.smif Ogrencilerinin tablet bilgisayar kabul
diizeylerinin 11.simf ve 12.siif 6grencilerine gore anlamli derecede yiiksek oldugu
bulunmustur. Olgegin alt boyutlarindaki farklilasmalar incelendiginde algilanan
yarar, algilanan kullanim kolaylig1 ve kullanima yonelik niyet alt boyutunda yine
10.s1mn1f lehine anlamli farklilik bulunmustur. Buna gore 10.sin1f 6grencilerinin tablet
bilgisayar1 yararli ve kullanimmi kolay buldugu ve kullanmaya niyetli oldugu
sOylenebilir. Bu sonuca ulagilmasinda 11.siif ve 12.simif dgrencilerinin iiniversite

sinavlarina hazirlanmasindan dolayi, sinav kaygisina bagli olarak tablet bilgisayari



64

zaman kayb1 olarak nitelemelerinin ve yararli gormemelerinin etkisi oldugu
diistiniilmektedir.  Literatiir taramasinda tablet bilgisayarla ilgili yapilan
arastirmalarda simif diizeyi degiskenine gore farklilasmasina yonelik sonuglar sinirh
sayidadir. Yapilan aragtirmalarda genellikle ayn1 sinif diizeyinde calisilmis (Elyazgi
ve dig., 2014; Rea, 2014; Poyraz, 2014; Tekerek ve dig.,, 2014) ya da farkli sinif
diizeylerinden veri toplanmis ancak smif diizeyleri arasinda karsilastirma
yapilmamistir (Eren, 2015; Korkmaz, 2015). Tablet bilgisayarin etkin 6grenim
amaclt kullaniminin arastirildigi bir ¢alismada smif diizeyi degiskenine gore
Ogrencilerin tablet bilgisayara yonelik genel tutumlari ve ogrencilerin tablet
bilgisayarin ders uygulamalarmma yonelik tutumlari bakimindan anlamli bir fark
bulunmamustir (Khurmyet, 2016). Bunun yaninda 6grencilerin tablet kullanimina
iligkin goriislerinin incelendigi bir ¢alismada yas degiskeninin 6grencilerin tablet
bilgisayar kullanimi {izerinde etkisinin olmadigi belirlenmistir (Eke, 2014). Benzer
olarak FATIH projesi kapsaminda &gretmenlerin 6gretim etkinliklerinde tablet
bilgisayarlar1 kullanmaya iliskin tutumlarina yonelik bir calismada; dgretmenlerin
tutum puanlar1 arasinda yas degiskenine gore anlamli farklilasma bulunmadig:
gozlenmistir (Aslan, 2016). Ancak liselerde bilgisayar ve internet kullaniminin
egitim ve Ogretim ortamindaki olumsuz etkilerinin arastirildigi bir ¢alismada sinif

diizeyi faktoriintin 6grencilerinin goriisiinii etkiledigi belirtilmistir (Aydin, 2011).

5.3. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Lise Tiirii Degiskenine Gore Incelenmesi

Arastirma sonucunda Anadolu Lisesi dgrencilerinin tablet bilgisayar kabul
diizeylerinin, Fen Lisesi 6grencilerinin tablet bilgisayar kabul diizeylerinden yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Olgegin faktdrlerine gore inceleme yapildiginda Anadolu Lisesi
ogrencilerinin algilanan yarar, algilanan kullanim kolayligi ve kullanima yonelik
tutum alt boyutlarindan aldiklar1 tablet kabul puanlarmin Fen Lisesi 6grencilerinin
puanlarindan yiiksek oldugu goriilmiistiir. Buna gére Anadolu Lisesi 6grencilerinin
Fen Lisesi 0grencilerine gore tablet bilgisayar1 daha yararli ve kullanimim kolay
buldugu, tablet bilgisayara yonelik tutumlarinin daha olumlu oldugu sdylenebilir.
Alanyazin tarandiginda tablet bilgisayar ile ilgili ¢aligmalarda Fen ve Anadolu
liselerine yonelik karsilastirmalarin sinirli sayida oldugu goriilmiistiir. Yapilan

caligmalarda farkli lise tiirlerinden veri toplansa da; lise tiirli degiskenine gore
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sonuglarin paylasildigi ¢alismalar sinirli sayidadir (Pamuk ve dig., 2013; Cetinkaya
ve Keser, 2014). Poyraz’in (2014) lise 6grencilerinin tablet bilgisayarin derslerde
kullanimina iliskin tutum diizeylerinin 68renim gordiigli okul tiirline gore
karsilastirildigr ¢alismasinda etkilesim, kavrama, tablet bilgisayara yonelik tutum alt
boyutlarinda istatistiksel agidan anlamli fark bulunmustur. Tablet bilgisayarin egitim
amagh kullaniminin kabuliinde farkl lise tiirlerinden veri toplanan bir aragtirmada
cok programli liseler diger lise tiirlerine gore anlamli olarak olumlu goriis
bildirmiglerdir. Bu arastirma sonucuna gore egitim amagli tablet kullaniminin kabul
diizeyinin en yiiksek ¢ok programli liselerde; en diisiikk ise imam hatip liselerinde
oldugu sdylenebilir (Cukurbas1, isbulan ve Kiyici, 2016).

Buna karsilik 6grencilerin tablet bilgisayar kullanimina yo6nelik tutumlarinin
arastirildigl bir calismada farkl lise tiirlerinden veri toplanmis, ancak okul tiiriine

gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gézlenmemistir (Tekerek ve dig., 2014).

5.4.Aragtirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Basar1 Degiskenine Gore Incelenmesi

Calisma sonucunda basar1 puant 70 ve alt1 ile 71-84 aras1 olan 6grencilerin
tablet bilgisayar kabul diizeylerinin basar1 puan1 85 ve {izeri olan 6grencilerin tablet
bilgisayar kabul diizeylerine gére anlamli derecede yiiksek oldugu belirlenmistir. Alt
boyutlarda yapilan incelemeler sonucu basar1 puan1 71-84 arasinda olan 6grencilerin
algilanan yarar boyutundan aldiklari puanlarin basar1t puani 85 ve {lizeri olan
Ogrencilerin puanlarina gére anlamli derecede yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.
Yine basar1 puan1 85 ve {izeri olan 6grencilerin 6lgegin algilanan kullanim kolaylig
ve kullanima yonelik niyet alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarinin diger 6grencilerin
puanlarma gore anlamli derecede diisiik oldugu goriilmektedir. Buna gore basari
puan1 daha yiiksek olan Ogrenciler tablet bilgisayar kullanimini diger 6grencilere
gore yararlt ve kolay bulmamaktadir ve kullanmaya yonelik niyetleri daha diistiktiir.
Bu sonuca ulasilmasinda basar1 puani daha yiliksek olan &grencilerin tablet
bilgisayar1 yararli olarak gérmemelerinin etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Buradan
hareketle basar1 puan1 daha yiiksek olan dgrencilerin tablet bilgisayar kullanimina
yonelik niyetleri daha diisiik oldugundan tablet bilgisayar1 derslerine yardimci olarak
daha az kullandig: diisiiniilebilir. Literatiir tarandiginda tablet bilgisayar ile ilgili lise

Ogrencileriyle bir¢cok c¢alisma yapilmis ancak basari degiskenine gore incelemeler
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siirli sayida kalmistir (Poyraz, 2014; Tekerek ve dig., 2014; Cetinkaya ve Keser,
2014; Eren, 2015; Korkmaz, 2015).

5.5. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Evde internet Baglantis1 Sahipligi Degiskenine Gore
Incelenmesi
Aragtirma sonucunda evde internet baglantis1 sahipligine gore dgrencilerin
tablet bilgisayar kabul diizeyleri arasinda istatistiksel acidan anlamli bir fark
gdzlenmemistir. Olcegin algilanan yarar, algilanan kullanim kolayligi, kullanima
yonelik niyet ve kullanima yonelik tutum alt boyutlarinda yapilan analizlerde de evde
internet baglantist sahipligine gore anlamli bir farklilagma olmadig1 gdzlenmistir.
Literatiir ~ taramas1  yapildiginda  Ogrencilerin  derslerde  tablet  bilgisayar
kullanmalarina yonelik goriislerinin incelendigi bir ¢alismada evde internet olup
olmamasina gore dgrencilerin goriisleri arasinda anlamli bir farklilasma bulunmadigi

sonucuna ulasilmistir (Kirali, 2013).

5.6. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Giinliik internet Kullamim Siiresi Degiskenine Gore
Incelenmesi

Calisma sonucunda 6grencilerin tablet bilgisayar kabul diizeylerinin giinliik
internet kullanim siiresine gore anlamli olarak farklilasmadigi bulunmustur. Olgegin
algilanan yarar, algilanan kullanim kolayligi, kullanima yoénelik niyet ve kullanima
yonelik tutum alt boyutlarinda yapilan incelemelerde de giinliik internet kullanim
stiresine gore Ogrencilerin tablet bilgisayar kabul diizeylerinde anlamli bir farklilik
olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Literatiirde benzer sonuglara ulasmak miimkiindiir.
Ogrencilerin tablet bilgisayar uygulamalarina yonelik goriislerinin arastirildig: bir
calismada 6grenci goriislerinin giinliik interneti kullanim sikligina gore anlamli bir
farklilik olusturmadigr goriilmektedir. Ek olarak &grencilerin bir giinde tablet
bilgisayar1 ne kadar kullandigi degisse de tablet bilgisayar uygulamalarina yonelik
goriislerinin olumlu oldugu belirtilmektedir (Kirali, 2013). Yine lise 6grencilerinin
tablet bilgisayara iliskin goriis, tutum ve beklentilerinin arastirildigi bir ¢alismada
Ogrencilerin tablet bilgisayara yonelik tutumlarinin internet kullanim siiresine gore

farklilagsmadig1 belirlenmistir (Diindar ve Akgayir, 2014).
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5.7. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Diizeylerinin Giinliik Tablet Bilgisayar Kullamim Siiresi Degiskenine Gore
Incelenmesi

Arastirma sonucuna gore tablet bilgisayar kullanmayan Ogrencilerin tablet
bilgisayar kabul diizeylerinin giinliik tablet bilgisayar kullanim siiresi 1-2 saat olan
Ogrencilerle 3 saat ve iizeri olan 6grencilere gore anlamli derecede diisiik oldugu
goriilmektedir. Olcegin algilanan yarar, algilanan kullanim kolayligi, kullanima
yonelik niyet ve kullanima yonelik tutum alt boyutlarinda yapilan analizlere gore
tablet bilgisayar kullanan 6grencilerin lehine anlamli farklilik bulunmustur. Buna
gore tablet bilgisayar kullanmayan 6grencilerin tablet bilgisayar kullanimin1 kolay ve
yararli bulmadiklari sdylenebilir. Bunun yaninda tablet bilgisayar kullanmayan
Ogrencilerin kullanmaya yonelik tutum ve niyetlerinin tablet bilgisayar kullanan
Ogrencilere gore anlamli olarak diisiik oldugunu sdylemek miimkiindiir. Literatiirde
benzer sonuglara ulasilmistir. Ornegin; tablet bilgisayarin 6grenim amacgh
kullanimina yonelik bir ¢alismada tablet bilgisayar1 giinde 4 saat iizeri kullanan
Ogrencilerin tablet bilgisayarin ders uygulamalarinda etkin kullanimina yonelik
tutum puanlarinin tablet bilgisayar1 giinde 1-2 saat ve 3-4 saat kullanan 6grencilerin
puanlarina gore anlamli olarak daha yiiksek oldugu bulunmustur (Khurmyet, 2016).
Benzer olarak Eke (2014), haftalik akilli tahta kullanim siiresinin tablet bilgisayar
kullanimi tizerinde etkisinin oldugu sonucuna ulagmistir. Ancak lise 6grencilerinin
tablet bilgisayara yonelik tutum, goriis ve beklentilerinin arastirildigi bir ¢alismada
giinlik bilgisayar (diziistii ve masaiistii bilgisayar) kullanim siiresi ile tablet
bilgisayara yonelik tutum arasinda anlamli bir fark bulunmadigi sonucuna

ulagilmistir (Diindar ve Akcayir, 2014).

5.8. Aragtirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar1 Kullanim
Amacinin Incelenmesi
Katilimcilarin  tablet bilgisayar1 hangi amagla kullandiklarina yonelik
arastirma sorusu i¢in dagilim incelendiginde 6grencilerin %16’sinin (f=136) EBA
kapsaminda egitim amach kullandigi (EBA ders videolar izlemek, kazanim testleri
cozmek gibi), %33 tiniin (f=286) EBA dis1 egitim amach kullandig1 ( 6dev yapmak,
e-kitap okumak, arastirma yapmak gibi), %56’sinin (f=494) egitim dis1 kullandigi

(oyun oynamak, miizik dinlemek, film izlemek gibi) goriilmektedir. Buna gore
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ogrencilerin yarisindan fazlasinin EBA’y1 egitim dist kullandigir goriilmektedir.
Buradan hareketle tablet bilgisayar1 EBA kapsaminda egitim amacgli kullanan

Ogrencilerin sayisinin az oldugu sdylenebilir.

Benzer olarak lise 6grencilerinin tablet bilgisayar kabuliiniin incelendigi bir
calismada tablet bilgisayarin egitim amaclh kullaniminin % 46,62 ve eglence amagli
kullaniminin% 53,38 oldugu bulunmustur. Burada da 6grencilerin tablet bilgisayari
ders amacl tercih edenlerin sayisinin daha az oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ogrencilerin bu tercihinde e-icerik eksikligi, tablet uygulamalarindaki kisitlamalar ve

ogrencilerin tableti yararli bulmamasi etkili olmustur (Gokcearslan, 2017).

Tablet bilgisayarin kullanimina yonelik bir arastirmada; arastirmaya katilan
lise ogrencilerinin %49,2’sinin egitim amagli, %50,8’inin ise egitim dis1 amagla

tablet bilgisayar1 kullandiklar1 belirlenmistir (Khurmyet, 2016).

Tablet bilgisayarin egitimde kullanimina dair 6grenci goriislerinin arastirildigi
bir ¢alismada 6grenciler EBA iceriginin ders kaynagi olarak yetersiz oldugunu, ders
calismak i¢in bagka egitim sitelerini tercih ettiklerini ifade etmislerdir (Semerci,
2018). Benzer seckilde tablet bilgisayarn egitimde kullanimiyla ilgili 6grenci
gorlislerinin incelendigi baska bir caligmada Ogrencilerin tablet bilgisayari
cogunlukla oyun ve internet icin kullandiklari; not almak, problem ¢ézmek gibi
dersle ilgili etkinliklerde ise ¢ok az kullandiklar1 belirlenmistir (Duran ve Aytag,
2016)

5.9. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Derslerde Tablet Bilgisayar
Kullanma Durumunun incelenmesi
Arastirma sonucunda Ogrenciler tarafindan derslerde tablet bilgisayar
kullanma durumunda “Higbir zaman” se¢eneginin en ¢ok Beden Egitimi dersi i¢in,
en az oranda ise Matematik dersi i¢in se¢ildigi goriilmektedir. Buna gore 6grencilerin
Beden Egitimi dersi i¢in tablet bilgisayar1 ¢ok az kullanirken, Matematik dersi i¢in

kullandig1 sdylenebilir.



69

Derslerde tablet bilgisayar kullanma durumunda 6grencilerin “Her zaman”
secenegini Fizik dersinde diger derslere gore yiiksek oranda sectigi, Fizik dersini
Miizik ve Matematik derslerinin takip ettigi goriilmektedir. Buna gore 6grencilerin
en c¢ok Fizik, Miizik ve Matematik derslerinde tablet bilgisayar kullandiklari

sOylenebilir.

5.10. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayar Kabul
Olcegi’ne Verdigi Cevaplarin Incelenmesi
Aragtirma sonucunda tablet bilgisayar kullaniminin iyi bir fikir olduguna
Ogrencilerin yarisindan fazlasinin katildigi, ancak kararsiz olan ogrencilerin de
oldugu goriilmektedir. Tablet bilgisayar kullaniminin dersi eglenceli hale getirdigine

katilan 6grenciler katilmayan 6grencilere gore daha fazladir.

Tablet bilgisayar kullaniminin motivasyonu gelistirebilecegine katilan ve
katilmayan Ogrenciler yaklasik olarak ayni orandadir. Kararsiz olan o6grencilerin
orani da azimsanmayacak kadar g¢oktur. Bu sonuca gore oOgrencilerin tablet
bilgisayar1 motivasyonlarin1 gelistirecek bir ara¢ olarak géormede kararsiz olduklari

sOylenebilir.

Ogrencilerin ¢ogunluga yakmnin tablet bilgisayar kullanimmin &gretim igin
uygun oldugu fikrine katildigi, ancak 6grencilerin %24,1’inin ise kararsiz kaldigi
goriilmektedir. Buna gore genel olarak bakildiginda 6grenciler dgretim igin tablet
bilgisayar1 uygun gorme fikrine kararsiz tutum sergilemislerdir. Benzer olarak bir
calismada tablet bilgisayarin egitimde kullanimina yonelik 6grencilerle gériismeler
yapilmistir. Caligma sonucuna gore Ogrenciler tablet bilgisayar igerigini ders igin
yetersiz bulduklarii ve tablet bilgisayar1 oyun oynamak i¢in kullandiklarini ifade
etmistir (Semerci, 2018). Yine tablet bilgisayarin egitimde kullanimiyla ilgili 6grenci
gorlslerinin incelendigi caligmada Ogrencilerin tablet bilgisayar1 derste etkili
kullanabilecegine yonelik kararsiz tutum iginde oldugu belirlenmistir (Duran ve

Aytag, 2016).

Ogrencilerin ~ tablet  bilgisayar  kullaniminin  dersi ~ dgrenmelerini

kolaylastiracagina, 6gretimi etkili hale getirmeyi saglayacagina, derslerde iiretkenligi
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arttiracagina, derslerde siireyi etkili kullanmay1 saglayacagina karsi kararsiz bir
tutum icinde olduklar1 gdzlenmistir. Ogrencilerden derslerde dgrenmeyi kolaylastirip
iretkenligi arttiracagima ve etkili 0gretim saglayacagina tablet bilgisayarin katkisi
oldugunu diistinen 6grenciler olsa da genel olarak degerlendirildiginde kararsiz
olduklar1 belirlenmistir. Benzer olarak bir calismada tablet bilgisayarin egitim ve
Ogretime katkisi oldugunu diisiinenlerin oraninin diisiik oldugu ve tabletin derslerde
amacima uygun kullanilmadigi sonucuna ulagilmistir (Korkmaz, 2015). Baska bir
calismada da Ogrencilerin tablet bilgisayarin yararlarina, derste etkin olarak
kullanimina yo6nelik kararsiz olduklart belirlenmistir (Khurmyet, 2016). Ek olarak
tablet bilgisayarin derslerde kullanimi ile ilgili 6gretmen ve dgrenci goriislerine yer
verilen bir calismada Ogretmenlerin tablet bilgisayarin Ogrencilerin 6grenimini
kolaylastiracagina ve anlatilan derslerin verimli gegecegine iliskin olumsuz bir tutum
icinde olduklari, Ogrencilerin de tablet bilgisayar kullanimimin 6grenmelerini
kolaylastiracagina yonelik olumsuz tutumlarinin oldugu saptanmistir (Altin ve

Kalelioglu, 2015).

Tablet bilgisayar kullaniminin derslerde 6gretim performansini arttiracagina
ogrencilerin katilan ve katilmayan Ogrencilerin sayilar1 yaklasik olarak birbirine

yakindir, %21,6’sin1n ise kararsiz kaldigi goriilmektedir.

Tablet bilgisayar kullanimini, kullanimini 6grenmeyi ve kullanim becerisine
sahip olmay1 kolay bulan 6grenciler ¢ogunluktadir. Tablet bilgisayarin kullanimini
kolay bulma fikrine karsi kararsiz olan Ogrencilerin orani oldukga diisiiktiir.
Ogrencilerin yiiksek oranda tablet bilgisayar kullanimmi kolay buldugu ve
kullanmay1 6grenmenin de kolay olduguna inandiklari sdylenebilir. Ogrencilerin
tablet bilgisayar kullanimin1 kolay bulmalarina ragmen dersi 6grenmelerini
kolaylastiracagina  karst  kararsiz  olmalar1  arastirilabilir.  Benzer olarak
akademisyenlerle yapilan bir calismada Katilimcilar, tableti kolay kullandiklarini
ifade etmis ancak biitiin islerini tablet bilgisayar araciligiyla yapamadiklarini
belirtmiglerdir (Ozkale, 2014). Yine bir arastirmada Ogrenciler derste tablet

bilgisayar ile not almanin zor oldugunu ifade etmislerdir (Semerci, 2018).
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Tablet bilgisayar ile istedigi her seyi gergeklestirebilecegi fikrine 6grencilerin

cogunlugunun katildigi, %17,6’sinin ise kararsiz oldugu goriilmektedir.

Tablet bilgisayardaki yazilimlarin kullanimini anlamanin kolay olduguna
katilan 6grencilerin sayisi, katilmayan 6grencilerin sayisindan fazladir. Yazilimlarin
kullanimin1 anlamanin kolay oldugu fikrine kars1 kararsiz olan 6grencilerin oraninin
da %?21,7 olarak belirlenmistir. Buna gore tablet bilgisayar kullanimini kolay bulan
Ogrencilerin oran1 yliksek olsa da; tablet bilgisayardaki yazilimlarin kullanimim
kolay bulma konusunda 6grenciler kararsiz kalmislardir. Bu sonuca yonelik tablet
bilgisayardaki yazilimlarla ilgili 6grencilere egitimler verilebilir, ¢aligmalar yapilarak
yazilimlarin kullanimin1 daha kolay 6grenmeleri saglanabilir. Benzer olarak tablet
tablet bilgisayarin egitimde kullanimina iligkin 6grenci goriislerinin incelendigi bir
calismada 6grencilerin tablet bilgisayar1 kolay ve anlasilir bulmadiklar belirlenmistir
(Duran ve Aytag, 2016).

Tablet bilgisayar1 derslerine ¢alismak icin kullanabilecegi fikrine d6grencilerin
yaris1 katilsa da genel ortalama kararsiz olduklarmmi gostermektedir. Bu sonug
Ogrencilerin tablet bilgisayar kullaniminin dersi 6grenmelerini kolaylastiracagina,
Ogretimi etkili hale getirmeyi saglayacagina ve 6gretim performansini arttiracagina
iliskin kararsiz olmalar1 sonucunu desteklemektedir. Buna gore tablet bilgisayarin
dersi ya da ogretimi daha etkili hale getirecegine yonelik kararsiz olan 6grencilerin
tablet bilgisayar1 derslerine calismak icin de kullanmak da kararsiz olmasi beklenen
bir durumdur. Benzer olarak bir arastirmada Ogrencilerin yarisina yakimi tablet
bilgisayar1 egitim amagl kullanirken; yarisinin da egitim dis1 faaliyetler icin
kullandigr sonucuna ulasilmistir (Khurmyet, 2016). Baska bir ¢aligmada da
ogrenciler tarafindan tablet bilgisayar kullaniminin diisiik oldugu bildirilmistir
(Pamuk ve dig., 2013).

Tablet bilgisayar1 derslerinde caligsmak i¢in kullanmaya ve tiim derslerde
kullanmaya istekli olan Ogrencilerin sayis1 kullanmay1 diisiinmeyen ogrencilerin
sayisindan azdir. Kararsiz olan 6grencilerin sayist da onemli bir orandadir. Genel

ortalamaya gore degerlendirildiginde oOgrencilerin tablet bilgisayar1 derslerine
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calismak i¢in kullanma konusunda “katilmiyorum” secenegine yakin bir sekilde
kararsiz olduklarini sdylemek miimkiindiir. Ogrencilerin 6lgegin algilanan yarar ve
kullanim kolaylig1 faktoriinde kararsiz olduklar1 ve bununla birlikte kullanmaya
yonelik tutumlarmin da diisiik oldugu belirlenmistir. Bu sonug¢ 06grencilerin bir
teknolojiyi kullanirken algiladiklar1 yararin ve kullanim kolayligmin kullanima
yonelik tutumlarmi etkiledigi sonucunu desteklemektedir (Celik, 2010; Legris ve
dig., 2003; Turan ve dig., 2008). El-Gayar ve dig.,(2011) ’e gore dogrudan ve dolayh
olarak 6grencilerin tutumlarinin tablet bilgisayar kabulii iizerinde onemli bir etkisi

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Oneriler

Davis’e gore (1989) algilanan kullanim kolayligi algilanan yarart etkiler,
buna bagli olarak teknoloji kabuliiniin belirleyicisidir denilebilir. Bu bakimdan
kisiler kendilerine sunulan bir sistemi ne kadar yararli ve kullanimini1 kolay goriirse

sistemi kullanmaya o kadar istekli olur (Baglibel ve dig., 2010).

FATIH Projesi kapsaminda 6grencilere dagitilan tablet bilgisayarlarm egitim
ve Ogretimde etkili bir sekilde kullanilmasi igin egitimin en 6nemli bilesenlerinden
olan o6grencilerin dncelikle bu teknolojinin kullanimini kolay olarak algilamali ve
kullanimini yararli bulmalidir. Buna baglh olarak FATIH Projesinin basaril
olabilmesi 6grencilerin tablet bilgisayar1 kullanmay1 kabul etmeleri, benimsemeleri
gerekmektedir. Buna yonelik olarak Ogrencilere tablet bilgisayar ve igindeki

yazilimlarin kullanimiyla ilgili egitimler verilebilir.

Bir¢ok arastirmada Ogrencilerin tablet bilgisayara yonelik olumsuz tutum
olusturmalarinda ve tablet bilgisayar kullaniminin az olmasinda en Onemli
nedenlerden birinin e-igerik eksikligi oldugu belirtilmistir (Kurt ve dig., 2013;
Pamuk ve dig., 2013; Altin ve Kalelioglu, 2015; Duran ve Aytag, 2016; Semerci,
2018). Buna gore EBA’daki ders igerikleri zenginlestirilmeli, zenginlestirilmis e-
kitaplar hazirlanmali ve dgrencilerin tablet bilgisayara kargi motivasyonunu artirmak

amaclanmalidir. Boylece 6grencilerin tablet bilgisayar1 yararli algilayacagi sadece
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oyun ve internete baglanmak i¢in degil egitim amaghi da kullanacag

disiiniilmektedir.

Ogrencilerin sorularina ya da tablet bilgisayarla ilgili karsilastiklari
sorunlarmma cevap verebilecek calismalar yapilabilir, EBA’dan ¢evrimigi destek

alabilecekleri bir sistem kurulabilir.

Calisma  sonucunda  Ogrencilerin  tablet bilgisayarin  motivasyonu
gelistirebilecegi, dersi eglenceli hale getirecegi goriisiine yonelik kararsiz kaldiklar
saptanmustir. Ogrencilerin bu gériisiiniin olumlu yonde degismesini beklemek igin
tablet bilgisayara karsi ilgisini artirmak bunun i¢in de oncelikle tablet bilgisayari
yararli gormelerini saglamak gerekmektedir. Buna yonelik olarak tablet
bilgisayarlarin i¢eriginin zenginlestirilmesi, derslerde kullanilabilecek uygulamalarin
arttirilmasi, 6gretmenlerin de derslerde aktif olarak tablet bilgisayar1 kullanmasi
Onerilebilir. Bu bakimdan Ogretmenlerin de igerik gelistirme konusunda

desteklenmesi icin ¢aligsmalar yapilmalidir.

Her Ogrencinin tablet bilgisayara karsi hazir bulunusluk diizeyi farkhidir.
Ulkemizin bazi bolgelerinde bilgisayarla tanismamis Ogrenciler olabilir. Bu

baglamda 6grencilere bilgilendirici ¢aligmalar yapilmalidir.

Bu c¢alisma bir ildeki liselerden veri toplanarak yapilmistir. Farkli sosyo-
ekonomik sartlarda ve farkli illerde caligmalar yapilarak aragtirma gelistirilebilir.
Ayn1 zamanda c¢aligmada Orneklem grubunu egitimin Onemli bir Ogesi olan
ogrenciler olusturmaktadir. Yine egitim siirecinin en onemli bilesenlerinden olan
Ogretmenlerle de tablet bilgisayar kabuliine yonelik ¢alismalar yapilabilir. Okullarda
tablet bilgisayar kullaniminin nasil ve hangi diizeyde gergeklestigi arastirilarak,
tablet bilgisayar kabuliine yonelik genel anlamda &grencilerin kararsiz olma

nedenleri arastirilabilir.

Calismada “Tablet Bilgisayar Kabul Olgegi” kullanilarak veri toplanmustir.

Farkli veri toplama araglariyla birlikte karsilagtirma yapilarak aragtirma
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genisletilebilir. Ornegin teknolojik pedagojik alan bilgisine, teknoloji okur-
yazarligina yonelik dgretmen ve ogrencilerle caligmalar yapilarak tablet bilgisayar
kabul diizeyleri arasinda iliski ortaya konabilir.

Arastirmaya katilan lise 0grencilerinin tablet bilgisayar kabul diizeylerinin
genel ortalama olarak kararsiz sekilde oldugu belirlenmistir.  Ogrencilerin bu
kararsiz goriislerinin olumlu goriise dogru degisebilmesi icin Ggrenciler tablet
bilgisayarin yararli olduguna inanmalidir. Bunun i¢in de tablet bilgisayar derslerde
daha ¢ok kullanilmali, 6grencinin aktif olarak 6gretim ortaminda tablet bilgisayardan

yararlanmasi saglanmalidir.
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EKLER

EK-1 ARASTIRMADA KULLANILAN OLCEK

Degerli Katilimel,

Bu arastrmanin amaci; Fen ve Anadolu Liselerinde Ogrenim goéren ortadgretim
ogrencilerinin tablet bilgisayar1 kabul diizeylerinin belirlenmesidir. Sizin katkilariniz
degerlendirmemize yon verecektir. Asagida yer alan sorulara verdiginiz yanitlarin dogrulugu
arastirma sonuglarin1 dogrudan etkileyecektir. Bu ylizden secencklerden size en uygun
olanini isaretlemeniz gerekmektedir. Arastirma siirecinde ya da sonrasinda kisisel bilgileriniz
aciklanmayacaktir.

Aragtirmaya destek oldugunuz i¢in tesekkiir eder, 6grenim hayatinizda basarilar dilerim.

Danigsman Prof. Dr. Ercan AKPINAR Betiil KARABULUT
Buca Egitim Fakiiltesi Yiiksek Lisans
Ogrencisi

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Béliimii Boliim Baskani

Kisisel Bilgi Formu
1. Cinsiyetiniz: () Kadn () Erkek
2. Smifimz: ()9 ()10 ()11 ()12

3. Ogrenim gordiigiiniiz lise tiirii hangisidir?
() Fen Lisesi () Anadolu Lisesi
4. Okul bagar1 puanimiz : ( )45 vealtn () 46-55 ()56-70 () 71-84 ()85 ve iizeri
5. Evde internet baglantiniz var mi?
()Evet () Hayir
6. Giinde interneti kullanma siireniz hangi araliktadir?
()Hig ()1-2 saat ()3-4 saat ()5 saat ve tizeri
7. Giinde tablet bilgisayar kullanma siireniz hangi araliktadir?
( )Hig ()1-2 saat ()3-4 saat ()5 saat ve lizeri
8. Tablet bilgisayar1 en ¢ok hangi amagcla kullantyorsunuz?
() Egitim Bilisim Ag1 (EBA) kapsaminda egitim amagh kullanim (EBA ders videolar1
izlemek, kazanim testleri ¢ozmek, EBA’dan gonderilen ddevleri yapmak,)

() EBA dis1 egitim amagli kullanim (6devlerimi yapmak, e-kitap okumak, egitimle
ilgili konularda arastirma yapmak, herhangi bir konuda online egitim alma, yazi yazmak,
resim/sekil grafik ¢izmek gibi)

() Egitim dis1 kullanim (oyun oynamak, miizik dinlemek, film izlemek, sosyal aglara

girmek, online haber, gazete ya da dergi okumak)



9. Asagida yer alan derslerde tablet bilgisayar kullanma sikliginiz nedir?

Hi¢bir Zaman Nadiren Her Zaman
Matematik () () ()
Geometri () () ()
Tiirk Edebiyati 0) () ()
Dil ve Anlatim 0 () 0
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi O () ()
Fizik 0 0 0
Kimya () () ()
Biyoloji () () ()
T.C Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik () () 0
Tarih () () ()
Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihi () () 0
Felsefe () () ()
Yabanci Dil 0 () ()
Cografya () () ()
Beden Egitimi () () ()
Gorsel Sanatlar () () ()
Miizik 0 0 0
Tablet Bilgisayar Kabul Olcegi

£

- 5

= |, £

S S

E 2= |5 |%

= > N 1S Q@

2 s S G <

T N e N [

1 | Tablet bilgisayar kullanimi iyi bir fikirdir.

Tablet bilgisayar kullanimi dersi eglenceli hale

2 .
getirir.

3 Tablet bilgisayar kullanimi  motivasyonumu
gelistirebilir.

A Tablet bilgisayar kullanimi, 6gretim icin
uygundur.

c Tablet bilgisayar kullanimi dersi 6grenmemi
kolaylastirir.

6 Tablet bilgisayar kullanimi 6gretimi etkili hale
getirmeyi saglar.

. Tablet bilgisayar kullanimi derslerde tiretkenligi

artirir.

8 | Tablet bilgisayar kullanimi derslerde siireyi etkili
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kullanmay1 saglar.

Tablet bilgisayar kullanimi dersteki Ggretim

? performansim artirir.

10 Tablet bilgisayari kolay kullanilir buluyorum.

1 Tablet bilgisayar kullanimini 6grenmek kolaydir.

12 Tablet bilgisayar kullanim becerisine sahip olmak
benim i¢in kolaydir.

13 Tablet bilgisayar ile yapmak istedigim her seyi
gergeklestirebilirim.

1 Tablet bilgisayar yer alan yazilimlarin kullanimini
anlamak kolaydir.

15 Tablet bilgisayar1 derslerime ¢alismak igin
kullanabilecegimi tahmin ediyorum.

16 Tablet bilgisayarimi derslerime c¢alismak igin
sikca kullanmaya niyetliyim.

17 Tablet bilgisayar1 tiim derslerimde kullanmaya

niyetliyim.




EK-2 iZiN TALEP EDILEN OKULLARIN LiSTESI
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EK-3 OLCEKLERIN KULLANIM iZINLERIi

https://mail.google.com/mail/u/0/#sent/15a8e9ebb9fbl2bl ® i

“- a (] 1 Gelen Kutusuna tagi [ Diger~ 150 ileti dizisinden 11. ¢ » o 24

tablet bilgisayar kabul dlcegi Gelen Kutusu & B Ozlem Canan
Gevrelere ekleyin
Betiil Karabulut <betulkarabulut07@gmail.com> 2 Mar L . =)

Aliciz ocanan [+

Ayrintilar géster

Hocam iyi ginler, ben Betll Karabulut. Dokuz Eyliil Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknelojileri Ogretmenligi béliminde yiksek lisans
yapmaktayim. Tez asamasindayim. Tezimi FATIH projesi ve tablet bilgisayarlar Uzerine yapmayi dustniyorum. Tablet bilgisayar kabul
olcedi calismanizi inceledim. Eger izniniz olursa tezimde kullanmak istiyorum. Izin verirseniz ok memnun olacagim, tesekkirler.

QOzlem Canan <ccanan@sakarya.edu tr> 3 Mar - =
Alici: bana [~

Betiil Hanim merhaba. Olgedi kullanabilirsiniz. Calismanizda basanlar dilerim. Iyi ginler

2 Mart 2017 13:44 tarhinde Betul Karabulut <betulkarabulut07 @gmail.com> yazdi:



EK-4 ETiK KURUL KARARI
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EK-5 TEZ UYGULAMA iZNi (1)
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EK-6 TEZ UYGULAMA iZNi (2)
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EK-7 TEZ UYGULAMA iZNi (3)
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Ek-8 TEZ ORIJINALLIK RAPORU

Yo,

: I;?i DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU :
3 YUKSEK LISANS/DOKTORA TEZ GALISMASI ORIJINALLIK RAPORU ‘”, ’

Tarih: 11/07/2018
Tez Bagligi:

Lise Ogrencilerinin Tablet Bilgisayari Kabul Diizeylerinin Arastiriimasi

Yukanda bagligi belirtilen tez gahgmamin a) Kapak sayfasi, b) Girig, c) Ana bdlimler ve d) Sonug
kisimlarindan olugan toplam 108 sayfalik kismina iligkin, 11/07/2018 tarihinde tez danigmanim tarafindan
Dokuz Eyliil Universitesi Kiitiphane ve Dokimantasyon Daire Baskanhg’nin sagladig intihal Tespit
Programindan (Turnitin-Tez intihal Analiz Programi) agagida belittilen filtreleme tiplerinden biri (uygun
olani isaretleyiniz) uygulanarak alinmig olan orijinallik raporuna gére, tezimin benzerlik orani % 14 dir.

o http://www.kutuphane.deu.edu.tr/tr/tunitin-tez-intihal-analiz-programi/ ~ adresindeki Tez Intihal  Analiz

Programi Kullanim Kilavuzunu okudum (XJ

Filtreleme Tipi 1(Maksimum %15)[x] Filtreleme Tipi 2(Maksimum %30) o
& Kabul/Onay ve Bildirim sayfalan harig, 0 Kabul/Onay ve Bildirim sayfalar harig,
=Kaynakga harig, o Kaynakga dahil,

# Alintilar dahil, o Alintilar dahil.
@#Altl (6) kelimeden daha az értiigsme igeren metin
kisimlari harig.

EK1- |nt|ha| Tespit Programi Raporu ILK SAYFA Giktisi. [x]
EK 2- intihal Tespit Programi Raporu (Tiimii) Cd iginde. [X]

Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitisii Tez Calismasi Orijinallik Raporu Uygulama Esaslari'ni
inceledim ve yukanda belitilen azami benzerlik oranlanna gore tez g¢aligmasinin herhangi bir intihal
icermedidini; aksinin tespit edilece§i muhtemel durumda dogabilecek her tlrli hukuki sorumlulugu kabul
ettigimi ve yukarida vermig oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilanmla arz ederim.
Adi Soyad: : Betll KARABULUT
OgrenciNo  : 2014950179
Anabilim Dali : Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dall

Programi : Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi Yiksek Lisans
Statisii : Yiiksek Lisans [x] Doktora[]
OGRENCI ANISMAN

Betil KAR% Prof. Dr. &rcan APINAR

Agiklamalar

1: Bu formu teslim etmeden énce sizden istenen bilgileri uygun kutucudu (C1) isaretleyerek doldurunuz

Kullanici sifre vb. konusunda sorun yaganmasi durumunda Universitemiz Merkez Kitiiphanesinde bulunan Turnitin yetkilisine (Ali Tag Tel:
+90 (232) 3018026 veya alitas@deu.edu tr) bagvurunuz

2: Yiksek Lisans/Doktora Tez Galigmasi Orijinallik Raporu" formu tezin ciltlenmis ve elektronik nishalannin igerisinde ekler kisminda
er alir

§ Tez savunmasinda dizeltme alinmasi durumunda bu form glincellenerek yeniden hazirlanir

4; Tunitin-Tez Intihal Analiz Programina yiikleme yapilitken Dosya Baghdi (document title) olarak tez baghginin tamami, Yazar Adi
(author's first name) olarak Ggrencinin adi, Yazar Soyadi (author's last name) olarak égrencinin soyadi bilgisini yaziniz
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