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Tiirkiye Ornegi 1989-2015” adli ¢alismanin, tarafimdan, akademik kurallara ve etik
degerlere uygun olarak yazildigimmi ve yararlandigim eserlerin kaynakcada
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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
Ithalat Talep Fonksiyonunun Tahmini: Tiirkiye Ornegi 1989-2015
Can APAYDIN

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Iktisat Anabilim Dah

iktisat Program

Bu ¢alismamin amaci1 Tiirkiye’nin ithalat talep fonksiyonunun ARDL
sir testi yontemiyle ve esneklikler yardimiyla tahmin emektir. Calismada
kullanilan zaman serileri OECD, DB ve FRED veri tabanlarindan edinilen
ithalat, reel gayrisafi yurtici hasila ve reel efektif doviz kurudur. Bu seriler
1989-2015 arasim kapsayan yillik serilerdir. Calismanin sonunda ithalat, reel
gayrisafi yurtici hasila ve reel efektif doviz kuru arasinda es biitiinlesme
saptanmustir. Ayrica ithalatin gelir esnekligi beklenildigi gibi pozitif, reel doviz
kuru esnekligi de negatif hesaplanmistir.

Calismanin birinci boliimiinde dis ticaret teorileri kisaca ac¢iklanmakta;
diinyada ve Tiirkiye’de dis ticaretin gelisimi degerlendirilmektedir. izleyen
boliimde dis ticaret hakkinda bilgi verilip, ampirik literatiir taranmaktadir.
Calismanmin iiciincii boliimiinde calismanin yontemi ve bulgular1 ortaya

konmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ARDL Smr Testi, Es Biitiinlesme, Ithalat Talep

Fonksiyonu.
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ABSTRACT
Master’s Thesis
Estimation of Import Demand Function: The Case of Turkey 1989-2015
Can APAYDIN

Dokuz Eylul University
Graduate School of Social Sciences
Department of Economics

Economics Program

The aim of this study is to estimate import demand function of Turkey
with ARDL bound testing method and by means of elasticities. Time series that
are used in this study are import, gross domestic product and real effective
exchange rate, which are obtainedfrom database of the OECD, WB and FRED.
These series are annual that includes between 1989 and 2015. At the end of the
study, cointegration have been determined among import, gross domestic
product and real effective exchange rate. Besides, as it is expected, income
elasticity of import have been calculated as positive and real exchange rate
elasticity of import as negative.

In the first chapter of this study, foreign trade theories have been
explained; development of the foreign trade have been evaluated in the world
and Turkey. In the following chapter, by giving an information about foreign
trade, empirical literature has been reviewed. In the third chapter of this study,

method and findings have been revealed.

Keywords: ARDL Bound Test, Cointegration, Import Demand Function.
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GIRIS

Ulkeler, yurt iginde iiretil(e)meyen veya iiretim miktar1 yurt igi talebi
karsilamayan mallar i¢in dig ticaret yoluyla bir aktarim mekanizmasi
olusturmaktadirlar. Bu mal aktarimi iki yonliidiir. Bir yonii, mallarin diger tilkelerden
satin alinmasi (ithalat); diger yonii ise mallarin diger iilkelere satilmasidir(ihracat).
Bir iilkenin ithalat ve ihracat biiyiikliiglinii agiklamaya yardimei olan parametreler
iktisat teorisinde fonksiyonel iligki ¢er¢evesindetanimlanmistir. Bu fonksiyonel iligki
ve fonksiyon parametreleri zaman igerisinde gelistirilerek ortaya konmaktadir.

Ulkeler arasindaki rekabetin olgiisii olarak kullanilan dis ticaret hacmi aym
zamanda bir gelismislik gostergesi olarak literatiirdeki yerini almistir. Gilintimiizde
kiiresel diizeyde rekabet avantajina sahip olmamin sartt ticaret hacmini genis
tutabilmekten gecmektedir. Bunu yapabilmek az gelismis tlkeler icin cari
sartlardagok da kolay gortinmemektedir. Bu iilkeler katma degeri yiiksek tiriinlerin
ithalat¢is1 ve hatta bagimlist konumundayken, gelismis tilkeler bu triinlerin {iretim
teknolojilerine sahip olduklarindan dis ticarette rekabet ustiinliigline sahiptirler.
Zaman ¢izelgesinde kiiresellesmeyle beraber gelen biitiinlesme, Avrupa Birligi,
Diinya Ticaret Orgiitii, Kuzey Amerika Serbest Ticaret Bolgesi gibi bazi ticareti
diizenleyici kuruluslarin ve ticari birliklerin kurulmasit ve teknolojik faktorlerin
devreye girmesiyle birlikte dis ticaret ¢ok farkli bir boyut kazanmis, gelismis
iilkelerin lehine dogru degismistir. Bu siire¢te unutulmamasi gereken bir baska nokta;
mallarin {lkeler arasinda serbest dolasimimin yani sirasermayenin de serbest
dolasiminin 6nemli bir boyuta ulasmis olmasidir. Ancak bu dolagim, dis ticaretin
reelboyutunda ele alinmamakta, dolayisiyla bu calismanin kapsami disinda
kalmaktadir.

Ulkelerin diinyanin geri kalani ile yaptig1 ticarette siirekli agiklar vermesi
o0demeler bilangosunda dengesizliklere yol a¢gmaktadir. Bilangonun alt kalemleri
incelendiginde cari islemler a¢igidikkat cekmekte ve bu ac¢igin en 6nemli kaynaginin
da dis ticaretacigi oldugu goriilmektedir. Dis ticaret agiginin basit bir hesapla
ithalatin ihracati agsmas1 durumu oldugu disiintildiigtinde,tilkeler i¢in yliksek ithalat

harcamasi sorununun 6neminden bahsetmek yanlis olmayacaktir. Tiirkiye de yiiksek



dis ticaret agiklar1 veren bir iilke goriinlimiindedir. Bu nedenle ¢calismada Tiirkiye nin
ithalat fonksiyonuna odaklanilmaistir.

Calisgmanin ilk boliimiinde dis ticaret teorileri 6zetlenmis; Tiirkiye’de ve
Diinyada dis ticaretin gelisimi degerlendirilmistir. Ikinci boliimde, dis ticaretin (bu
calismanin kapsami geregi ozellikle ithalatin) belirleyenleri {izerinde durulmus ve
konuya iligkin yerli ve yabanci literatiir sunulmustur. Calismanin {igiincii boliimiinde,

veri seti, model ve yontem tanitilmis; ¢calismanin bulgulari ortaya konmustur.



BIiRINCIi BOLUM
DIS TICARET ILE ILGILI TEORILER VE DIS TICARETIN GELIiSiMi

1.1. DIS TICARET TEORILERIi

Ekonomik karar birimlerinin diger iilkelerdeki birimlerle yaptiklart mal ve
hizmet aligverisine dis ticaret denir. Dis ticaret {ilkelerin 6demeler bilangosunun cari
islemler hesabinin i¢inde bulunmakta; ithalat ve ihracat kalemlerini kapsamaktadir.
Tarihsel siire¢ incelendiginde dis ticaretin antik c¢aglara kadar dayandigi
gozlemlenmektedir. Boylesine koklii bir kavram ele alinirken dis ticarete iligkin iki
farkl diistinceyi irdelemek gerekmektedir. Bunlar korumaci dis ticaret ve serbest dis
ticarettir. Asagida oncelikle korumact dis ticaret anlayisindan daha sonra da serbest
dis ticaret anlayisindan kisaca bahsedilecek ve baslica dis ticaret teorilerine

deginilecektir.

1.1.1. Klasik Kuram Oncesi Dis Ticaret

Klasik kuram oncesinde dis ticaret genel hatlartyla iki ana diistinceye
dayanmaktadir. Bunlardan ilki refahin dis ticaret yoluyla artacagi disiincesinin
hakim oldugu Merkantilizm, ikincisi ise refahin iilke i¢indeki tarimsal iiretim yoluyla

artacag diisiincesinin hakim oldugu Fiyokrasi’dir.

1.1.1.1. Merkantilizm

Korumac1 dis ticaret goriistiniin temelini olusturan merkantilizmde asil amag
gliclii bir devlet dolayisiyla giicli bir ordu kurmak oldugundan iilkenin parasal
kaynaklarinin tilke i¢inde biriktirilmesi gerekliligi tizerinde durulmustur. Bulyonizm
adi verilen bu goriisle tlkeler kiymetli maden biriktirebildigi olgiide gliclii
sayllmaktadir. Ancak her tilkekendi kiymetli maden kaynaklarina sahip olmayabilir.
Oyleyse bu kaynaklara sahip diger iilkeleri somiirme yoluyla kaynaklarin akisi
saglanmal1 ve hatta diger {ilkelerin somiirgeleri de savas yoluyla ele gegirilmelidir.

Gicli ordu vurgusunun asil sebebi de budurumdur. Somiirgelestirilemeyen



iilkelerden ise dig ticaret yoluyla degerli madenlerin yurt iilkeye aktarimi
saglanmalidir. Dolayisiyla ithalat olabildigince kisilip ihracat tesvik edilirse iilke
icine giren kiymetli maden miktar1 artacak ve ihracat ithalattan biiyiik olacaktir.
Ithalatin kisilmas1 noktasinda alinacak onlemler agir giimriik vergileri ve yasaklar
seklindedir. Boylece ithalatin kisilmasinda istenen sonug¢ saglanacaktir. Thracatin
ithalattan fazla olabilmesinin bir yolu da fiyati hammaddelere goére yiiksek olan
mamul mallar1 ihra¢ edip hammadde ithal etmektir. Mamul mal ihra¢ edebilmenin 6n
kosulu da sanayilesmedir. Bu sanayilesme siirecine entegrasyonu saglayacak en
onemli tretim faktorii ise emektir. O halde giiglii ordu ve sanayiye gereken ucuz

isgiicii i¢in hizl niifus artist saglanmahdur.1
1.1.1.2. Fizyokrasi

Fizyokrasi serbest dis ticaretin ve aslinda liberalizmin temelini
olusturmaktadir. Bu diisincede tabiatta dogal bir diizenin oldugu ve diizene
miidahale edilmemesi gerektigi vurgulanmaktadir. Tabiat ve toprak {lizerine yapilan
bu vurgu servetin temeli olarak topragin kabul edilmesine ve net gelir yaratan,
tilkenin zenginligini gosteren tek {riin grubunun tarim {riinleri oldugunun
diistiniilmesine neden olmustur. Dolayisiyla dis ticarete konu olan iiriinler de tarim
tirtinleridir. Bu durumda ticaretin en 6nemli iglevi, tarim iirtinleri i¢in yeni pazarlar
bulmaktir. Bunun igin ise dis ticaretin serbest olmasi gerekmektedir. Oyleyse tarim

iiriinlerinin ihracatmni engelleyen tiim dis ticaret yasaklari kaldirilmalidir.”
1.1.2. Klasik Dis Ticaret Teorileri

Klasik teori, bir malin degerinin o malin {lretimi i¢in harcanan emege
dayandigi emek deger teorisi tizerinden sekillenmistir. Bu teori Fizyokrasi ile
baslayan iktisadi liberalizasyon goriisiiniin devami niteligindedir. Ancak klasikler bu

gortisii gelistirerek kapsayici, tutarli ve giinimiizde de gegerliligini koruyabilen

"' M. Sadik Acar, Uluslararasi Reel Ticaret: Teori, Politika, Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, [zmir,
2012, ss. 7-8.

2 Acar, ss. 11-14.



teoriler ileri siirmiislerdir. Klasik teoriler, serbest piyasa mekanizmasini ve serbest
dis ticareti savunmaktadir. Dolayisiylaonlara gore tiim piyasalar tam rekabet
sartlarinda oldugundan ekonomiye ve dis ticarete devlet miidahalesi gereksizdir.
Klasik dis ticaretin dayandigi iki temel kaynak vardir. Bunlardan ilki Adam
Smith’in Mutlak Ustiinliikler Teorisi, bir digeri de David Ricardo’nin Karsilastirmali

Ustiinliikler Teorisidir.

1.1.2.1. Mutlak Ustiinliikler Teorisi

Mutlak Ustiinliikler Teorisi’ne gore, iilkelerin bir mali iiretirken katlandiklart
maliyet, s6z konusu malin ticaretindeki maliyetten daha fazla ise o mal satin
almmalidir. Bu satin almanin iilkenin kullandigi emek giiciiyle iretilen {riinler
karsiliginda olmasi iilkenin ¢ikarmadir. Sermaye yogun iiretim yapisina sahip bir
tilkenin hem sermayesi hem de emegi bu yolla azalmaktadir. O iilke i¢in iiretim
yerine satin alma secildiginde, yurt i¢inde tiretilen malin parasal degeri karsiliginda
satin alinmasi endiistri i¢in daha avantajli bir durum yaratmaktadir. Bazi mallarin
tretiminde kimi iilkeler olduk¢a fazla avantaja sahiptirler. Bu avantaj suni olarak
diger lilkelerde de yaratilabilir ancak bu islem yiiksek maliyeti yiiziinden irrasyonel
olacaktir. Ornegin, zirai takviyeler yapilip Iskogya’da iiziim iiretilebilir. Ancak bu
{iretim {iziimii Portekiz’den satin almaya gére oldukga maliyetlidir. Oyleyse iiziimiin
ithalatina sinirlama getirmek iilke ekonomisi i¢in hata olacaktir. Sonu¢ olarak bir
tilke dogal yollarla ya da sonradan uzmanlagmayla herhangi bir tirtinii daha ucuza
tiretiyorsa, diger ililke serbest dis ticarette avantaj saglayabilir. Boylece her iki tilke
icin de uzmanlagma kendi iirettikleri mallar i¢in olacak ve bu mallarin maliyeti de
diisecektir.’

Adam Smith’in verdigi ornek emek-deger teorisine dayanmaktadir. Zira
Adam Smith iilkelerin {irettikleri mallarin emek verimine gore bir degerlendirme
yapmis ve emek verimliligi ne kadar yliksekse birim maliyetin de o kadar disiik

olacagini ifade etmistir. Bu teoriye mutlak maliyet yerine mutlak tistiinliikler teorisi

3 Adam Smith, An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations, Glaskow, 1776, ss.
457-458.



denmesinin nedeni ise verimlilik artisiyla orantili olarak maliyetlerin diismesi

.. . e qedee .. 4
stirecinde verimliligin 6nemini vurgulamaktir.

1.1.2.2. Karsilastirmah Ustiinliikler Teorisi

Uluslararas: ticarette asil Ustiinde durulmasi gereken nokta {iilkelerin bazi
tirtinleri diger tilkelere gore daha ucuza iiretiyor olmasi yani kisaca mutlak ustiinliige
sahip olmas1 degildir. Bir karsilastirma yapildiginda iilkeler hangi iirliniin tiretiminde
tstiinliige sahipse uzmanlasmay1 bu {riin lizerinde yogunlastirmalidir. Bu {stiinliik
yiiksek emek verimliliginden kaynaklanan diisiik maliyet anlamina gelmektedir.
Uzmanlagma hangi iiriinde oluyorsa, o {iriiniin maliyeti daha diisiiktiir. Oyleyse
maliyetin yliksek oldugu iirtinden iiretip, kaynak dagiliminda etkinsizlige yol agmak
iilke acisindan son derece irrasyonel olacaktir. Uretiminde etkinligin saglandigi,
goreli olarak daha ucuz olan tirlintin tiretimini ve ihracatini artirip, goreli olarak daha
pahali olan {iriiniin de tretimini kisip ithalatin1 artirmak yoluyla {ilke refahi en
coklanmus olur.”

Karsilastirmali Ustiinliikler eorisini modern dis ticaret teorilerinin temeli
olarak nitelendirmek yanlis olmayacaktir. Fakat bu teorinin glinimiiz dis ticaretini
tek basina agiklayabildigini soylemek olanaksizdir. Zira bu teori, iilkelerinticaret
yapabilme olanagim ilkelerin emek verimliligi agisindan gorece Ustiinliigiine gore
degisecegini vurgulayarak firsat maliyetlerini goz ardi etmektedir. Bununla birlikte
teori, iretimde sabit maliyetlere dayanan bir model {izerinde durmaktadir. Daha

sonra ortaya atilan teorilerle s6z konusu eksikler giderilmistir.®

1.1.3. Neoklasik Di1s Ticaret Teorileri

Neoklasik teoride deger klasik teoriden farkli olarak emege degil maldan

elde edilen faydaya dayandirilmaktadir. Bu teori, deger acgisindan klasik teoriden

* Halil Seyidoglu, Uluslararas: iktisat Teori, Politika ve Uygulama, Giizem Can Yaymlari, Istanbul,
2003, s. 17.

5 David Ricardo, On the Principles of Political Economy and Taxation, London, 1817, ss. 87-89.

% Seyidoglu, s. 41.



ayrilsa da, her iki teoride de dis ticaretteserbestlesme savunuldugundanbu iki teori
arasinda ideolojik bir ayrim s6z konusu degildir. Teoride 6ne ¢ikan dis ticaret
yaklagimlar1 Faktor Donatimi Teorisi ve bu teoriden tiiretilen Uluslararas1 Faktor
Fiyatlar Esitligi Teoremi, Stolper-Samuelson Gelir Dagilimi Teoremi ve Rybczynski

Teoremi’dir.
1.1.3.1. Faktor Donatim Teorisi

Karsilastirmali  Ustiinliikler Teorisi, yurt ici tretim maliyetlerindeki
farkliliklar1 emek verimliligindeki farkliliklara dayandirmasina ragmen uluslararasi
emek verimliligindeki farklar tizerinde durmamaktadir. Bu durumu diizeltmek adina
Faktor Donatimi Teorisi ortaya konmustur. Bu teori en basta Heckscher tarafindan
yazilan makale ile “Faktér Oranlari Teorisi” olarak adlandirilmistir.” Daha sonra
Ohlin’in katkilariyla gelistirilmis ve Heckscher-Ohlin Teorisi adini almistir.Teori,
basit anlamda {ilkelerin hangi tiretim faktoriinde isttinliige sahip iseler o faktorii
yogun olarak iceren mallarda uzmanlasip o mallar1 {iretmeleri ve ihrag etmeleri
gerektigini acgiklamaktadir. Burada tizerinde durulmasi gereken bir diger nokta da
uzmanlagmanin tiretim faktorleri miktarlarindaki goreli tstiinliigiin yan sira, iiretim
faktorleri fiyatlarindaki goreli Ustiinlige de dayanmasidir. Tiim bunlarin yani sira
teori tiim tilkelerdeki tiretim fonksiyonlarinin ayni, talep kosullarinin benzer ve
iiretimde Olgcege gore sabit verimlerin gegerli olduguseklindeki kisitlayici birtakim
varsayimlara dayanmaktadir.®

Sonraki yillarda Leontief, Heckscher-Ohlin Teorisi’nin gegerliligini sinamak
icin ABD ekonomisi iizerindebir ¢alisma yapmistir. Calismada ABD’nin emek-
yogun mallar1 ihra¢ edip sermaye-yogun mallar ithal ettigi sonucuna varmustir.” Bu
durum teoriye ters diistiiglinden Leontief Paradoksu adini almistir. Fakat bu

calismanin verileri Ikinci Diinya Savasi’nin hemen sonrasima (1947) ait oldugundan

" Eli Heckscher, “The Effect of Foreign Trade on The Distribution of Income”, Ekonomisk Tidskrift,
Cilt: 21, 1919, ss. 1-32.

¥ Bertil Ohlin, International and Interregional Trade, Harvard University Press, 1933.

? Wassily Leontief, “Domestic Production and Foreign Trade: The American Capital Position Re-
Examined”, Proceeding of the American Phlosophical Society, Cilt: 97, Say1: 4, 1953, ss. 332-349.



1951 yili verileriyle diizenlenerek tekrarlanmig ve paradoksun ortadan kalkmadigi
gdzlemlenmistir.'® Bu sonuglar, ABD’deki emek verimliliginin yiiksek olusu ile

aciklanmistir.
1.1.3.2. Uluslararasi Faktor Fiyatlar Esitligi Teoremi

Heckscher-Ohlin Teorisi’ne gore serbest ticaret iilkelerin fazlaca sahip
olduklar1 faktorlerin fiyatin1 yiikseltip daha az sahip olduklar1 faktorlerin fiyatim
distrmekte ve sonugta iilkeler arasinda fiyatlarin esitlenmesine neden olmaktadir.
Tim bunlar dikkate alindiginda serbest ticaret yoluyla faktor fiyatlar1 tamamen

esitlenmektedir.
1.1.3.3. Stolper-Samuelson Gelir Dagilimi Teoremi

Stolper-Samuelson Gelir Dagilimi Teoremi’ne gore serbest ticaret endiistride
fazla olan faktoriin fiyatinin yiikselmesine ve az olan faktériin de fiyatinin diismesine
neden olmaktadir. Boylece endiistride fazla olan faktoriin sahiplerinin reel olarak
faktor kazanclar1 artmakta, az olan faktor sahiplerininki ise azalmaktadir. Bu durum

geliri, bol olan faktére dogru yonlendirerek gelir dagilimimi degistirmektedir. !
1.1.3.4. Rybczynski Teoremi

Rybczynski Teoremi, iki malli ve iki faktorlii bir modelde, tam istihdam
kosullar1 gegerliyken yalnizca bir faktoriin arzi arttiginda, o faktoriin yogun oldugu
malda da {iretimin artacaginin altin1 ¢izmektedir. Boyle bir durum gegerliyken arzi

artmayan faktoriin yogun oldugu malda iiretim azalmaktadir."?

' Wassily Leontief, “Factor Proportions and the Structure of American Trade: Further Theoretical and
Empirical Analysis”, The Review of Economics and Statistics, Cilt: 38, Say1: 4, 1959, ss. 386-407.

" Wolfgang F. Stolper and Paul A. Samuelson, “Protecting and Real Wages”, Review of Economic
Studies, Cilt: 9, Say1: 1, 1941, ss. 58-73.

12 Seyidoglu, s. 73.



1.1.4. Modern Dis Ticaret Teorileri

Daha 6nce bahsedilen ticaret teorileri, fiyat rekabetine dayali endistriler arasi
ticareti agiklamaktadir. Oysa gilinlimiizde iilkeler arasindaki ticaretin yapisi
incelendiginde fiyat dis1 faktorlerin (kalite, yenilik, satis sonrasi hizmetler gibi) de
onemli oldugu, aymi endiistri i¢indeki mallarin da es anli olarak ihrag¢ ve ithal
edildigi; bir bagka deyisle endiistri i¢i ticaretin giderek arttig1 goriilmektedir. Hatta
cok uluslu sirketlerin yayginlagsmasiyla firma i¢i ticaretten soz edilir hale gelinmistir.

Iste modern dis ticaret teorileri ticaretin bu degisen yapisin1 aciklamaya yonelmistir.

1.1.4.1. Nitelikli Isgiicii Teorisi

Bu teoriye gore sanayilesmis tilkelerin dis ticareti cogunlukla nitelikli
isgiiciyle iiretilen mallar1 icermektedir. Isgiicii farkliligi ise iiretim faktorii
verimliliginden ve faktor fiyatlarindan kaynaklanmaktadir. Nitelikli isgiictine sahip
iilkeler, iiretimi nitelikli isgiicii gerektiren mallar1 thra¢ edeceginden uzmanlasma da
o mallar iizerinde olacaktir.”

Keesing s6z konusu teoriyi kanitlamak adma yaptigi calismalarda ABD,
Ingiltere ve Almanya i¢in bu durumu test etmis ve bu iilkelerin nitelikli isgiicii iceren

mallar1 ihrag ettigini gostermistir.'*

1.1.4.2. Teknoloji A¢ig1 Teorisi

Bir iilke yeni bir mal icat etti§inde patent haklar1 sayesinde monopol giicii
elde ederek o malin tek ihracatcis1 olmaktadir. Ancak s6z konusu mal ucuz emek ve
hammadde kaynaklarina sahip az gelismis {iilkeler tarafindan ithal edildikce icatgi
tilkeler avantajlarin1 kaybetmektedir. Zira az gelismis ilkeler bu triinleri taklit

yoluyla daha az maliyetle iireterek mali daha ucuza ihra¢ etmektedirler. Boylece az

" Donald Keesing, “Labor Skills and International Trade: Evaluating Many Trade Flows a Single
Measuring Device”, The Review of Economic and Statistics, Cilt: 47, Say1: 3, 1965, ss. 287-294.

4 Cihan Dura, Akademik Yazilar, http://www.cihandura.com/arsiv/akademik-yazilar/693.html,
Ekonomi Yazilari, 13.03.2016.



gelismis {lilkeler teknoloji agigina sahip olmalarina ragmen {iriinii iretebilir hale
gelmektedir."

Teoriyi test etmek adina ABD’de yapilan c¢alisma teoriyi destekler
niteliktedir. Calismaya gore bir endiistrinin ihracati ile Ar-Ge yatirimlar1 arasinda

cok giiclii iliski saptanmustir.'®

1.1.4.3. Uriin Donemleri Teorisi

Teori bir anlamda “Teknoloji A¢ig1 Teorisi” i¢cin asamalandirma yapmaktadir.
Bu teoriye gore bir malin iiretim ve dis ticaret siireci bes doneme ayrilmistir. Birinci
donemde mal icat edilip i¢c talep karsilanmaktadir. ikinci dénemde {iretim
hizlanmakta ve icat eden iilke mali ihra¢ etmektedir. Bununla birlikte bu asamada
taklitci tilkeler de mal1 dis ticaret yoluyla satin almaktadir. Uctincii donemde icatci
tilkenin ihracati devam etmekte fakat taklit¢i tilkenin ithalati azalmaktadir. Cuinkii
artik o da soz konusu mali taklit ederek tiretime baslamistir. Dordiincii donemde
icatginin ihracati bitmekte olup, taklit¢inin ihracati baglamaktadir. Son donem olan
besinci donemde ise icat¢i lilke ilk olarak kendi tirettigi mali ithal etmektedir.

Taklitci iilke ise sz konusu malin ihracatgis: durumuna gelmektedir.'”

1.1.4.4. Tercihlerde Benzerlik Teorisi

Tercihlerde benzerlik teorisinin en 6nemli 6zelligi homojen olmayan mallar
ele almasidir. Bu teoriye gore ticarete konu olan mallarin ticareti tiretim maliyetine
gore degil; goreli gelirin uyardigi ya da zevk ve tercihlerin olusturdugu talep
tarafindan belirlenmektedir. Ulke iginde bulunan mallarin iiretimi arttikga

uzmanlagma da artmakta ve ihracat yapilmaktadir. Bu ihracat dogal olarak mali zevk

"> Michael Posner, “International Trade and Technical Change”, Oxford Economic Papers, Cilt: 13,
Sayt: 3, 1961, ss. 323-341.

"*William Gruber, Dileep Mehta ve RaymondVemon, “The R&D Factor in International Trade and
Investment of United States Industries”, Journal of Political Economy, Cilt: 75, Say1: 1, 1966, ss. 20-
37.

"Raymond Vernon, “International Investment and International Trade in International Trade in the
Product Cycle”, Quarterly Journal of Economics, Cilt: 80, Sayi: 2, 1966, ss. 190-207.
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ve tercihlere gore talep eden ve goreli gelirleri benzerlik gosteren iilkelere
yapilmaktadir. Ithalat ise goreli olarak diisiik gelire vebenzer tercihlere sahip diger
ilkelerden yapilmaktadir. Boylece taleplerde c¢akisma gozlemlenmekte ve mal

ticareti tercihlerin benzerligine gore yapilmis olmaktadir."®

1.1.4.5. Olcek Ekonomileri Teorisi

Ulkelerdeki firmalar 6lgeklerine gore siniflandirildiginda biiyiik 6lgekli ve
kiigiik 6lgekli olarak tiretim yapabilmekte ve dolayisiyla dis ticaret de dlgceklere gore
sekillenebilmektedir. Olgek ekonomileri, i¢sel ve digsal dlcek ekonomileri olarak
degerlendirilmektedir. I¢sel 6lgek ekonomileri firmalarin biiyiimesi durumunda
ortalama maliyetlerinin diismesini ve dlgcege gore artan getiriden yararlanmalarini
saglamaktadir. Dissal Ol¢cek ekonomileri ise endiistri biiyiidiigiinde firmalarin
ortalama maliyetlerinin diismesini ve Ol¢ege gore artan getiriden yararlanmalarini
saglamaktadir. Olgek ekonomilerinin dis ticaret agisindan &nemi ise iilkelerin hangi
endiistri dalinda ve hangi mallar {izerinde uzmanlasacaklarinin belirlenmesinde rol
oynamasidir. Boylece iilkeler tiretim maliyeti diisiik olan mallar1 ihra¢ edip, dis
ticarette  rekabet  Ustiinliigiinii ele gecirerek monopol giictine  sahip

olabilmektedirler."”

1.1.4.6. Monopolcii Rekabet Teorisi

Dis ticarete konu olan mallar genelde homojen olmayan (heterojen)
tiirdendirler. Olgege gore artan getiri ve azalan maliyetle ¢alisan firmalar monopolcii
rekabet piyasalariniolusturmakta ve bu firmalar birkag mal {iretip onlarda
uzmanlagmaktadirlar. Bu uzmanlagma sayesinde séz konusu mallarin ihracati da
artmaktadir. Birka¢ malda uzmanlagan firmalar dis ticarette maliyet avantajina sahip
olup fiyatlar1 diisiirme yoluyla gelir en c¢oklastirmasi yapmaktadirlar. Dolayisiyla

teori lcek ekonomileri ve mal farklilastirmasina dayanmaktadir. Olgege gore artan

'8 Steffan Burenstam Linder, An Essay on Trade and Transformation, John Wiley and Sons, Inc.,
Uppsala, 1961, ss. 7-167.

PSeyidoglu, s. 107.
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getiri  kosullarinda {iretim yapan firmalar ihra¢ edecekleri mallarin {iretimini

artirdik¢a maliyetlerin diismesinden dolay1 kaynak etkinligini de saglamaktadirlar.?

1.1.4.7. Tasima Giderleri, Cevre Standartlar: ve Dis Ticaret

Buraya kadar incelenen teorilerde tasima giderlerinin olmadig1 varsayilmistir.
Oysa dis ticarette lojistik giderlerinin varligi s6z konusudur. Lojistik giderlerinin
icinde navlun, yiikleme-bosaltma giderleri ve mallar yoldayken olusan zamana bagh
faiz giderleri sayilabilmektedir. Dis ticaret yapilirken tiim giderlerin g6z Oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Zira giderlerin fazlalig: fiyatlar yiikseltmekte ve dig
ticareti olumsuz yonde etkilemektedir. Bu ac¢idan degerlendirildiginde endiistriler
kaynaga yonelimli endiistriler ve piyasaya yonelimli endiistriler olarak ikiye
ayrilmaktadir. Kaynaga yonelimli endiistriler hammadde kaynaklarina yakin yerlerde
kurularak lojistik maliyetlerini azaltmaktadirlar. Piyasaya yonelimli endiistriler ise
tilketiciye yakin yerlerde kurularak lojistik maliyetini azaltmaktadirlar. Lojistik
maliyetlerinin yani sira firmalarin ¢evreye daha az zarar vermek i¢in katlandiklar
maliyetler de g6z ardi edilmemelidir. Zira c¢evreye zarar vererek {iiretim yapan
firmalarin maliyet avantajina dolayisiyla fiyat avantajina sahip olmasi daha olas1 bir

21
durumdur.

1.2. DUNYADA VE TURKIYE’DE DIS TICARETIN GELISIiMI

Dis ticaretin agiklanmasina yonelik teoriler 6zetlendikten sonraDiinyada ve
Tiirkiye’de dis ticaretin gelisimi ele alinacaktir. Bu baglamda ilk olarak Tiirkiye nin
Diinya ticaretindeki yeri ortaya konmaya calisilacak ve ardindan Tirkiye’de dis

ticaretin gelisimi daha detayli bir sekilde incelenecektir.

**Elhanan Helpman, “International Trade in the Presence of Product Differentiation, Economies of
Scale and Monopolistic Competition”, Journal of International Economics, Cilt: 11, Say1: 3, 1981, ss.
305-340.

! Seyidoglu, s. 112.
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1.2.1. Diinyada Dis Ticaretin Gelisimi ve Tiirkiye’nin Yeri

Tablo 1 incelendiginde, ABD’nin 2014 yilinda 2.413 milyar dolar ile en ¢ok
ithalat yapan {iilke oldugu goriilmektedir. ABD’nin 1948 yilinda ithalat1 8,1 milyar
dolardir. Bu iilkenin diinya toplam ithalatindaki pay1 1948 yilinda %13,06 iken 2014
yilinda %12,64 olarak gerceklesmistir. 2014 yilindaki ithalata gore ilk on sirada
bulunan {ilkelerin toplam ithalatt 9.960 milyar dolardir. 1948 yilinda bu miktar 27,9
milyar dolardir. lk on iilkenin diinya ihracatindaki pay1 2014 yilinda %52,17 dir.
Ozetle diinya ithalatinin yarisindan fazlasi siralamada ilk onda bulunan iilkeler
tarafindan saglanmaktadir. 1948 yilinda bu oran %45°tir. Ilk on disinda kalan tiim
tilkelerin 2014 yili ithalat toplami1 9.131 milyar dolardir. Bu {iilkelerin diinya ithalati
icindeki pay1 %47,83 tiir. Bununla birlikte ilk on iilke arasindan en ¢ok ithalat yapan
ilk ti¢ tilke sirasiyla ABD, Cin ve Almanya’dir. Bu tilkelerin 2014 yili toplam ithalati
5.588 milyar dolarken, 1948 yili toplam ithalat1 9,9 milyar dolardir. Ayrica 2014
yilinda diinyanin toplam ithalat1 19.091 milyar dolardir. Dolayisiyla 2014 yilina gore
diinya ithalatinin %29,27’sini bu {i¢ iilke karsilamaktadir. Bu pay 1948 yilinda da
%9,9°dur. Sonug¢ olarak 2014 yilinda diinya ithalat talebinin yaklasik ticte birini
olusturan bu {i¢ tlkenin dis ticarette monopollesme egiliminde olduklari
gozlemlenmektedir.

Tiirkiye ithalat siralamasinda yirmi birinci siradadir. Tiirkiye’nin 1948 yili
toplam ithalati 0,35 milyar dolar ve 2014 yili toplam ithalati 242 milyar dolardir.
Bununla birlikte Tiirkiye’nin 1948 yilinda diinya toplam ithalatindaki pay1 %0,56
iken, 2014 yilinda %1,27°dir. 1948 ve 2014 yillar1 arasi ithalata gére YBBO (Yillik
Bilesik Biiyltime Orani) incelendiginde Cin %13,52 ile birinci, Giliney Kore %12,47
ile ikinci, Hong Kong %11,16 ile ticlincii siradadir. 1948-2014 yillar1 arasi diinyanin
YBBO’su %8,93ttir. 2014 yili toplam ithalatina gore ilk {igte bulunan {iilkelerin
YBBO’su %9,92 iken, ilk ondaki iilkelerin YBBO’su %9,17°dir. ilk on disinda
kalanlarin orani ise %48,7’dir. Tiirkiye’nin YBBO’su 10,26’dir. 1948-2014 ithalata
gore TBO (Toplam Biiytime Orani)’ya gore birinci sirada yer alan tilke %489.739 ile
Cin olmustur. Toplam ithalata gore ilk ticte bulunan iilkelerin TBO’su %56.340 iken,
ilk onda bulunan iilkelerin TBO’su %35.600°diir. Ilk on disinda kalanlarin orani ise

%26.677 dir. Tirkiye’nin TBO’su %69.561 dir.
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Tablo 1: Ulkelere Gore Cari Kurla Hesaplanmus ithalat istatistikleri

1948 2014
Sura Blke Ithalat Pay Ithalat Pay YBBO TBO
(Milyar (Milyar (%) (%)
(%) (%)
$) $)

1 | ABD 8,1 13,06 | 2413 | 12,64 8,87 29.685
2 | Cin 0,4 0,65 1.959 | 10,26 13,52 489.739
3 | Almanya 1,4 2,26 1.216 6,37 10,63 86.732
4 | Japonya 0,7 1,13 822 431 11,13 117.364

5 | Birlesik Krallik 8,4 13,55 684 3,58 6,79 8.043
6 | Fransa 3.4 5,48 678 3,55 8,22 19.832
7 | Hong Kong 0,5 0,81 601 3,15 11,16 120.023
8 | Hollanda 2,1 3,39 588 3,08 8,77 27.880
9 | Giiney Kore 0,2 0,32 526 2,75 12,47 262.657
10 | Kanada 2,7 4,35 475 2,49 8,02 17.493
21 | Tiirkiye 0,35 0,56 242 1,27 10,26 69.591
- | k3 9,9 1597 | 5588 | 2927 9,92 56.340
- |k 10 27,9 45 9.960 | 52,17 9,17 35.600
- | Diger 34,1 55 9.131 | 47,83 8,7 26.677
- | Diinya 62 100 | 19.091 100 8,93 30.692

Kaynak: DTO, 2016: D1s Ticaret Istatistikleri’nden hareketle hesaplanmistir.

Tablo 2 incelendiginde, Cin’in 2014 yilinda 2.342 milyar dolar ile en ¢ok
thracat yapan iilke oldugu goriilmektedir. Cin’in 1948 yilinda ihracati1 0,32 milyar
dolardir. Bu iilkenin diinya toplam ihracatindaki pay1 1948 yilinda %0,90 iken 2014
yilinda bu oran %12,33 olarak gergeklesmistir. 2014 yilindaki ihracata gore ilk on
sirada bulunan {ilkelerin toplam ihracatt 9.540 milyar dolardir. 1948 yilinda bu
miktar 25,52 milyar dolardir. Ilk on iilkenin diinya ihracatindaki pay1 2014 yilinda
%50,21°dir. Ozetle diinya ihracatmin yarisindan fazlasi siralamada ilk onda bulunan
tilkeler tarafindan yapilmaktadir. 1948 yilinda bu oran %44’tiir. ilk on disinda kalan
tim tlkelerin 2014 yili ihracat toplami1 9.540 milyar dolardir. Bu iilkelerin diinya
icindeki payt %49.79°dur. Bununla birlikte ilk on iilke arasindan en ¢ok ihracat
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yapan ilk ii¢ {ilke sirasiyla Cin, ABD ve Almanya’dir. Bu iilkelerin 2014 yili toplam
ithracati 5.470 milyar dolarken, 1948 yili toplam ihracati 13,96 milyar dolardir.
Ayrica 2014 yilinda diinyanin toplam ihracatt 19.002 milyar dolardir. Dolayisiyla
2014 yilina gore diinya ihracatinin %28,79’unu bu ii¢ lilke karsilamaktadir. Bu pay
1948 yilinda da %24,08dir. Sonug¢ olarak 2014 yilinda diinya toplam ihracatinin
yaklasik tigte birini olusturan bu ti¢ iilkenin dis ticarette monopollesme egiliminde
olduklar1 gézlemlenmektedir.

Tiirkiye ihracat siralamasinda otuz ikinci siradadir. Tirkiye’nin 1948 yili
toplam ihracat1 0,2 milyar dolar ve 2014 yili toplam ihracati 158 milyar dolardir.
Bununla birlikte Tiirkiye’nin diinya toplam ihracatindaki payr 1948 yilinda %0,34
iken, 2014 yilinda %0,83’tiir. 1948 ve 2014 yillar1 aras1 ihracata gore YBBO (Yillik
Bilesik Biiylime Orani) incelendiginde Giiney Kore %16,64 ile birinci, Cin %13,38
ile ikinci, Japonya %12,49 ile tictincti siradadir. 1948-2014 yillar1 arast diinyanin
YBBO’su %9,03°tlir. 2014 yil1 toplam ihracatina gore ilk ticte bulunan {ilkelerin
YBBO’su %9,32 iken, ilk ondaki iilkelerin YBBO’su %9,24’tiir. {lk on disinda
kalanlarin orani ise %8,84’tiir. Tiirkiye’nin YBBO’su 10,49’dur. 1948-2014 ihracata
gore TBO (Toplam Biiyiime Orani)’ya gore birinci sirada yer alan iilke %3.013.921
ile Giiney Kore olmustur. Toplam ihracata gore ilk tigte bulunan iilkelerin TBO’su
%39.075 iken, ilk onda bulunan iilkelerin TBO’su %37.286’dir. Ilk on disinda
kalanlarin orani ise %29.030’dur. Tiirkiye’nin TBO’su %79.990’d1r.

Tablo 2: Ulkelere Gére Cari Kurla Hesaplanmis Thracat Istatistikleri

1948 2014
. Ihracat Ihracat YBBO TBO
Sira Ulke Pay Pay
(Milyar (Milyar (%) (%)
(%) (%)
$) $)
1 Cin 0,52 0,9 2.342 12,33 13,38 450.343
2 ABD 12,65 21,82 1.621 8,53 7,51 12.707
3 Almanya 0,79 1,36 1.508 7,93 11,93 190.493
4 Japonya 0,26 0,44 684 3,60 12,49 265.035
5 Hollanda 1,18 2,04 672 3,54 9,93 56.631
6 Fransa 2,01 3,47 583 3,07 8,83 28.856
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7 | Giiney Kore 0,02 0,03 573 3,01 16,64 | 3.013.921
8 | ltalya 1,08 1,86 529 2,78 9,69 48.994
9 | Hong Kong 0,4 0,69 524 2,76 11,31 131.337
10 | Birlesik Krallik 6,61 11,39 506 2,66 6,69 7.558
32 | Turkiye 0,2 0,34 158 0,83 10,49 79.990
- Ik 3 13,96 | 24,08 | 5.470 | 28,79 9,32 39.075
- Ik 10 25,52 44 9.540 | 50,21 9,24 37.286
- Diger 32,48 56 9.462 | 49,79 8,84 29.030
- | Dlinya 58 100 19.002 100 9,03 32.662

Kaynak: DTO, 2016: Dis Ticaret Istatistikleri’nden hareketle hesaplanmustir.

Tablo 3 incelendiginde, Cin’in 2014 yilinda 4.302 milyar dolar ile en biiyiik
dis ticaret hacmine sahip olan iilke oldugu goriilmektedir. Cin’in 1948 yilinda dis
ticaret hacmi 0,91 milyar dolardir. Bu iilkenin diinya dis ticaret hacmindeki pay1
1948 yilinda %0,76 iken 2014 yilinda %11,29 olarak gerceklesmistir. 2014 yilindaki
dis ticaret hacmine gore ilk on sirada bulunan {ilkelerin toplam dis ticareti 19.497
milyar dolardir. 1948 yilinda bu miktar 52,3 milyar dolardur. Ilk on iilkenin diinya dis
ticaret hacmindeki payr 2014 yilinda %51,18°dir. Ozetle diinya dis ticaretinin
yarisindan fazlasi siralamada ilk onda bulunan iilkeler tarafindan saglanmaktadir.
1948 yilinda bu oran %43,58’tiir. 1k on disindaki kalan tiim iilkelerin 2014 yil1 dis
ticaret hacmi 18.596 milyar dolardir. Bu {ilkelerin diinya i¢indeki pay1 %48,82 tiir.
Bununla birlikte ilk on {iilke arasindan en ¢ok dis ticaret hacmine sahip olan ilk {i¢
ilke sirasiyla Cin, ABD ve Almanya’dir. Bu iilkelerin 2014 yili dis ticaret hacmi
11.058 milyar dolarken, 1948 yil1 dis ticaret hacmi 23,83 milyar dolardir. Ayrica
2014 yilinda diinyanin dis ticaret hacmi 38.093 milyar dolardir. Dolayisiyla 2014
yilina gore diinya dis ticaret hacminin %29,03’tinti bu ¢ iilke karsilamaktadir. Bu
pay 1948 yilinda da %19,86’dur. Sonu¢ olarak 2014 yilinda diinya dis ticaret
hacminin yaklasik ticte birini olusturan bu {i¢ iilkenin dig ticarette monopollesme

egiliminde olduklar1 gdzlemlenmektedir.
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Tablo 3: Ulkelere Gére Cari Kurla Hesaplanmis Dis Ticaret Hacmi Istatistikleri

1948 2014
D1s Dis
Sira ke Ticaret Pay Ticaret Pay YBBO TBO
Hacmi Hacmi (%) (%)
(Milyar () (Milyar %)
$) %)

1 | Cin 0,91 0,76 4302 | 11,29 13,47 474.174
2 | ABD 20,73 17,28 | 4.033 10,59 8,18 19.352
3 | Almanya 2,19 1,83 2.723 7,15 11,22 124.192
4 | Japonya 0,94 0,78 1.506 3,95 11,64 159.796
5 | Fransa 5,46 4,55 1.260 3,31 8,46 23.003
6 | Hollanda 3,33 2,78 1.260 3,31 9,26 37.704
7 | Birlesik Krallik 14,98 12,48 1.190 3,12 6,75 7.845
8 | Hong Kong 0,92 0,77 1.125 2,95 11,19 121.867
9 | Giiney Kore 0,22 0,19 1.098 2,88 13,52 488.631
10 | italya 2,62 2,18 1.001 2,63 9,28 38.146
27 | Turkiye 0,54 0,45 400 1,05 10,35 73.351
- Ik 3 23,83 19,86 | 11.058 | 29,03 9,60 46.300
- Ik 10 52,3 43,58 | 19.497 | 51,18 9,24 37.180
- Diger 67,7 56,42 | 18.596 | 48,82 8,74 27.368
- Diinya 120 100 38.093 100 8,98 31.644

Kaynak: DTO, 2016: Dis Ticaret Istatistikleri’nden hareketle hesaplanmustir.

Tiirkiye dis ticaret hacmi siralamasinda yirmi yedinci siradadir. Tiirkiye’nin
1948 yili toplam dis ticareti 0,54 milyar dolar ve 2014 yili toplam dis ticareti 400
milyar dolardir. Bununla birlikte Tirkiye nin diinya dis ticaret hacmindeki pay1 1948
yilinda %0,54 iken, 2014 yilinda %1,05°dir. 1948 ve 2014 yillar1 arasi ticaret
hacmine gére YBBO (Yillik Bilesik Biiyiime Orani) incelendiginde Giiney Kore
%13,52 ile birinci, Cin %13,47 ile ikinci, Japonya %11,64 ile tliclincli siradadir.
1948-2014 yillar aras1 diinyanin dis ticaret hacmindeki YBBO’su %8,97 dir. 2014
yili dis ticaret hacmine gore ilk ticte bulunan {iilkelerin YBBO’su %9,60 iken, ilk
ondaki iilkelerin YBBO’su %9,24’tiir. Ik on disinda kalanlarin orani ise %8,74’tiir.
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Tiirkiye’nin YBBO’su 10,35°tir. 1948-2014 dis ticaret hacmine gére TBO (Toplam
Biiytime Orani)’ya gore birinci sirada yer alan iilke %488.631 ile Giiney Kore
olmustur. Toplam dis ticaret hacmine gore ilk tlicte bulunan iilkelerin TBO’su
%46.300 iken, ilk onda bulunan iilkelerin TBO’su %37.180°dir. Ik on disinda
kalanlarin orani ise %27.368’dir. Tiirkiye’nin TBO’su %73.351 dir.

Tablo 4: Cari Kurla Hesaplanmis Kiimiilatif Ithalat ve Ihracat Istatistikleri

1948-2014 1948-2014
Sira Ulke Kl:imiilatif Pay | Sira Ulke K'iimiilatif Pay
Ithalat Thracat
(Milyar §) ) (Milyar §) )
1 ABD 39.635 14,3 1 ABD 26.109 9,62
2 Almanya 20.621 7,43 2 Almanya 24.591 9,06
3 Cin 16.746 6,03 3 Cin 19.240 7,09
4 Japonya 14.009 5,05 4 Japonya 15.796 5,82
5 Fransa 12.893 4,64 5 Fransa 11.883 4,38
Birlesik
6 Krallik 12.869 4,63 6 Hollanda 10.194 3,76
Birlesik

7 | italya 9.656 3,48 7 Krallik 10.110 3,72
8 Hollanda 9.331 3,36 8 italya 9.609 3,54
9 Kanada 8.277 2,98 9 Kanada 8.690 32
10 | Hong Kong 7.709 2,78 10 Hong Kong 7.097 2,61
26 | Turkiye 2.732 0,98 36 Turkiye 1.714 0,63
- Ik 3 77.002 27,7 - Ik 3 69.941 25,8
- |k 10 151.745 | 54,7 - Ik 10 143320 | 52,8
- Diger 125.931 45,4 - Diger 128.128 47,2
- Diinya 277.676 100 - Diinya 271.448 100

Kaynak: DTO, 2016: Dis Ticaret Istatistikleri’nden hareketle hesaplanmustir.

Tablo 4’te iilkelerin 1948’den 2014°¢ kadar olan kiimiilatif toplamli ithalat ve

thracat istatistikleri verilmistir. Buna gore kiimiilatif ithalatta 39.635 milyar dolar ile

kiimiilatif ihracatta ise 26.109 milyar dolar ile ABD birinci siradadir. 2014 yili
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ithracat verilerine gore birinci sirada olan Cin bu tabloda Amerika’ya geg¢ilmistir.
Dolayisiyla Cin’in dis ticaretindeki iyilesmenin ABD’ye gore daha kisa bir zaman
araliginda oldugu soylenebilir. ABD’nin diinya kiimiilatif ithalatindaki pay1 %7,43
iken diinya kiimiilatif ihracatindaki pay1r %9,06’dir. Kiimiilatif ithalata gore ilk on
sirada bulunan iilkelerin toplami 151.745 milyar dolar ve diinya kiimiilatif ithalat
icindeki pay1 da %54.7 dir. 11k on tilkenin kiimiilatif ihracat: 143.320 milyar dolar ve
diinya kiimiilatif ithalat1 i¢indeki pay1 da %52,8’dir. Ozetle hem kiimiilatif ithalat
hem de kiimiilatif ihracat i¢in diinya toplaminin yarisindan fazlasinin ilk on siradaki
iilkeler tarafindan gerceklestirildigi soylenebilir. Ik on sira disinda kalan iilkelerin
kiimiilatif ithalat1 125.931 milyar dolar ve kiimiilatif ihracat1 128.128 milyar dolardir.
Bu iilkelerin diinya igindeki paylar1 da sirasiyla %45,4 ve %47,2°dir. ik on iilke
igerisinde ilk tice giren iilkeler sirasiyla ABD, Almanya ve Cin’dir. Goriildiigii tizere
siralamalar1  degisse bile bu l¢ ilke siralamalarda yer almayi
stirdirmektedir.Kiimiilatif ithalatta bu ti¢ tilkenin toplami1 77.002 milyar dolarken,
kiimtlatif ihracatta 69.941 milyar dolardir. Buna ek olarak diinya toplamina gore
paylar1 sirasiyla %27,7 ve %?25,8’dir. Tirkiye kiimiilatif ithalat acisindan 2.732
milyar dolar ile yirmi altinci sirada ve kiimiilatif ihracat acisindan da 1.714 milyar
dolar ile otuz altinci siradadir. Bununla birlikte Tiirkiye’nin kiimiilatif ithalatta diinya

icindeki pay1 %0,98, kiimiilatif ihracattaki pay1 ise %0,63 tiir.

Tablo 5: Cari Kurla Hesaplanmis Kiimiilatif Dis Ticaret Hacmi Istatistikleri

1948-2014
Sira Ulke Kiimiilatif Dis Ticaret
Hacmi Pay (%)
(Milyar $)
1 ABD 65.744 11,97
2 Almanya 45.212 8,23
3 Cin 35.986 6,55
4 Japonya 29.805 5,43
5 Fransa 24.776 4,51
6 Birlesik Krallik 22.979 4,18
7 Hollanda 19.525 3,56
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8 Italya 19.265 3,51
9 Kanada 16.967 3,09
10 Hong Kong 14.805 2,7
31 Tiirkiye 4.446 0,81
- Ik 3 146.943 26,76
- Ik 10 295.065 53,73
- Diger 254.059 46,27
- Diinya 549.124 100

Kaynak: DTO, 2016: Dis Ticaret Istatistikleri’nden hareketle hesaplanmustir.

Tablo 5’te iilkelerin 1948’den 2014’¢ kadar olan kiimiilatif toplamli dis
ticaret hacmi istatistikleri verilmistir. Buna goére kiimiilatif dis ticaret hacmi 65.744
milyar dolar ile ABD birinci siradadir. 2014 dis ticaret hacmine gore birinci sirada
olan Cin bu tabloda Amerika’ya gecilmistir. Dolayisiyla Cin’in dis ticaret
hacmindeki iyilesmenin ABD’ye gore daha kisa bir zaman araliginda oldugu
sOylenebilir. ABD’nin diinya kiimiilatif dis ticaret hacmindeki pay1 %11.97 dir.
Kiimiilatif dis ticaret hacmine gore ilk on sirada bulunan tilkelerin toplami 265.065
milyar dolar ve diinya kiimiilatif dis ticaret hacmi i¢cindeki payr da %53.73 tiir.
Ozetle kiimiilatif dis ticaret hacmi i¢in diinya toplaminin yarisindan fazlasmin ilk on
siradaki iilkeler tarafindan gerceklestirildigi soylenebilir. Ik on sira disinda kalan
iilkelerin kiimiilatif dis ticaret hacmi 254.059 milyar dolardir. Bu iilkelerin diinya
icindeki paylar1 da sirastyla %46,27°dir. ik on iilke igerisinde ilk tige giren iilkeler
sirastyla ABD, Almanya ve Cin’dir. Goriildiigii tizere siralamalart degisse bile bu {i¢
tilke degismemektedir. Kumiilatif dis ticaret hacminde bu t¢ iilkenin toplami
149.943 milyar dolardir. Buna ek olarak diinya toplamima gore payr %26,76 dr.
Tiurkiye kiimiilatif dis ticaret hacmi agisindan 4.446 milyar dolar ile otuz birinci
siradadir. Bununla birlikte Tirkiye’nin kiimiilatif dig ticaret hacminin diinya i¢indeki

pay1 %0,81°dir.
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1.2.2. Tiirkiye’de Dis Ticaretin Gelisimi

Tirkiye’de dis ticaretin gelisimini Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren ele
almakta yarar vardir. Bu bolimde dis ticaret yapis1 donemlere ayrilarak

incelenmistir.

1.2.2.1. 1923-2014 Donemi Tiirkiye Dis Ticareti

Osmanli Devleti’nin son déneminde ortaya ¢ikan olumsuz dis ticaret yapisi
Cumbhuriyet kurulduktan sonra da devam etmistir. Sermaye birikiminin olmamasi ve
emek giiclinlin savaslarda yitirilmesi dolayisiyla {iretim i¢in kullanilacak faktorlerin
yetersizligine ve bunun dogal sonucu olarak iiretim ile ihracatin oldukg¢a diisiik
seviyelerde kalmasina neden olmustur.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda {lilke ekonomisi disa agik bir yapidadir. Disa
acikligin asil nedeni Lozan Baris Antlasmasi’nin iktisadi maddelerinden ileri
gelmektedir. Bu antlasmaya gore 1916 yilinda imzalanan glimriik tarifeleri 1921°e

kadar siirdiiriilmiis ve bu yiizden tarifelere 1929’a kadar miidahale edilememistir.**

Tablo 6: 1923-1929 Yillar1 Aras1 Dis Ticaret Verileri

Yillar Ithalat Thracat Dis Ticaret Dengesi
(bin $) (bin §) (bin §)
1923 86.872 50.790 -36.082
1924 100.462 82.463 -17.999
1925 128.958 102.700 -26.258
1926 121.411 96.437 -24.974
1927 107.752 80.749 -27.003
1928 113.710 88.278 -25.432
1929 123.558 74.827 -48.731
1923-1929 111.818 82.321 -29.497

Kaynak: TUIK, 2016: Dis Ticaret Istatistikleri’nden hareketle hesaplanmustir.

“flhan Uludag ve Erisah Arican, Tiirkiye Ekonomisi Teori, Politika, Uygulama, Der Yaynlari,
Istanbul, 2003, s. 5.
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Tablo 6’da goriildiigii tizere 1923-1929 dis ticaret siirekli agik vermektedir.
Bunun temel sebebi yeni kurulan Cumbhuriyet’in liretim faktorlerinin yetersizligi
nedeniyle ithalatin zorunlu hale gelmesidir. 1923-1929 dénemi ortalama dis ticaret
acig1 29.497 bin dolar olmustur. Sanayi mallarina giimritk vergisi muafiyetinin
getirildigi Tesvik-1 Sanayi Kanunu’nun uygulandigi yil olan 1927°de dis ticaret acig1
27.003 bin dolar, Biiyiik Buhran’in oldugu yil olan 1929°da ise bu acik 48.731 bin
dolar olarak gergeklesmistir.

Tablo 7°de goriildiigii gibi, Biiyiik Buhran nedeniyle benimsenen korumaci ve
devlet¢i politikalar sayesinde 1930-1939 yillar dis ticarette fazlalarin verildigi yillar
olmustur. 1931 yilinda ithalata kota konulmus ve ihracat siki sekilde denetlenmistir.
1933-1938 yillar1 arasinda 1. Bes Yillik Sanayi Plani uygulanarak liberal iktisat
politikalar1 rafa kaldirilmistir.1930-1939 yillar1 arasinda ortalama dis ticaret 7.721
bin dolar ile fazla vermistir. Bunun sebebinin i¢ ticarette ve dis ticarette uygulanan
devlet¢i politikalar oldugu soylenebilmektedir. 1938 yilinda ise 3.880 bin dolar dis

ticaret ac1g1 gerceklesmistir.

Tablo 7: 1930-1939 Yillar1 Arast Dis Ticaret Verileri

Yillar ithalat fhracat Dis Ticaret Dengesi
(bin $) (bin $) (bin $)
1930 69.540 71.380 1.840
1931 56.935 60.226 3.291
1932 40.718 47.972 7.254
1933 45.091 58.065 12.974
1934 68.761 73.007 4.246
1935 70.635 76.232 5.597
1936 73.619 93.670 20.051
1937 90.540 109.225 18.685
1938 118.899 115.019 -3.880
1939 92.498 99.646 7.148
1930-1939 72.724 80.444 7.721

Kaynak: TUIK, 2016: Dis Ticaret Istatistikleri’nden hareketle hesaplanmustir.
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Tablo 8’de yer alan 1940-1946 yillari, arasinda hem devlet¢iligin 6n planda
oldugu hem de savas dolayisiyla birtakim énlemlerin alindig1 yillar olmustur. Ikinci
Diinya Savasi nedeniyle dis ticarette olduk¢a biiyiik bir daralma yasanmis ve
uluslararas1 kosullar ekonomiyi olumsuz etkilemistir. Dis ticarette ag¢ik vermemek
adina ithalat kisilmistir. Bununla birlikte ihracatin artirilmasi hedeflenmis ancak
TL’nin agir1 degerli olmasi ve ihracata vergi konmasi ihracat hacmini daraltmstir.”

1940-1946 yillar aras1 ortalama dig ticaret fazlasi 48.559 bin dolar olmustur.
Her yil dis ticaret fazlasinin oldugu goézlemlenen dénemde Ikinci Diinya Savasi
oldukca derin hissedilmektedir. 1946 yilinda yapilan devaliiasyonla da TL’nin degeri
1 ABD dolari=2,80 TL’ye sabitlenmis ve ihracat miktarinin artirilmasi
hedeflenmistir. Devaliiasyonun ihracati artirmasina ragmen Diinya Bankasi ve
Uluslararas1 Para Fonu’nun kurulmasi neticesinde devaliiasyon yetkisi kisit altina
girmistir.**

Ikinci Diinya Savasi sonras1 Uluslararas1 Para Fonu’na iiye olan Tiirkiye’de,
ithalatta fiyat ve miktar sinirlamalart kaldirilmis; boylece 1950 sonrasi iilkeye giren
yabanci sermaye ile ithalat talebinde degisim yasanmistir. 1953’ten sonra ithalata
tekrar sinirlamalar getirilmis fakat ayni anda ihracatta meydana gelen azalmalardan

dolay1 dis ticaret agiklari artmistir.”

Tablo 8: 1940-1946 Yillar1 Arasi1 Dis Ticaret Verileri

Ithalat Ihracat Dis Ticaret Dengesi
Yillar
(bin $) (bin $) (bin $)
1940 50.035 80.904 30.869
1941 55.349 91.056 35.707
1942 112.879 126.115 13.236
1943 155.340 196.734 41.394
1944 126.230 177.952 51.722

BCihan Bulut, Ekonomik Yapi ve Politika Analizi, Der Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 178.
**Yakup Kepenek ve Nurhan Yentiirk, Tiirkiye Ekonomisi, Remzi Kitabevi, istanbul, 2005, s. 118.

PLerzan Ozkale ve M. Ozgiir Kayalica, Dis Ticaretin Yapisal Degisimi, Cesitli Yonleriyle
Cumbhuriyetin 85’inci Yilinda Tiirkiye Ekonomisi, Giilen Elmas Arslan (Ed.), Ankara, 2008, s. 360.

23



1945 96.969 168.264 71.295
1946 118.889 214.580 95.691
1940-1946 102.242 150.801 48.559

Kaynak: TUIK, 2016: D1s Ticaret Istatistikleri’nden hareketle hesaplanmustir.

Tablo 9°da yer alan 1947-1959 yillar1 aras1 ortalama dis ticaret agig1 95.978

bin dolar olmustur. Bu yillar arasinda en yiiksek dis ticaret acig1 193.006 bin dolar ile

1952 yilinda gergeklesmistir. Ayn1 zamanda en yiiksek ihracatin oldugu yil da 1953

yilidir ve bu yil ihracat biiytikliigii 396.061 bin dolar diizeyindedir.

1958’den sonra ekonomik istikrar programi uygulanmistir. Bu program

ithalata miidahalelerin esnetilmesi,

KiT’lerde iiretilen mallarin fiyatlarmin

artirilmasi, ulusal paranin devaliie edilmesi, biit¢cenin daraltilmasi gibi 6nlemleri

kapsamaktadir.*

Tablo 9: 1947-1959 Yillar1 Arasi1 Dis Ticaret Verileri

Yillar ithalat Ihracat Dis Ticaret Dengesi
(bin $) (bin $) (bin $)
1947 244.644 223.301 -21.343
1948 275.053 196.799 -78.254
1949 290.220 247.825 -42.395
1950 285.664 263.424 -22.240
1951 402.086 314.082 -88.004
1952 555.920 362.914 -193.006
1953 532.533 396.061 -136.472
1954 478.359 334.924 -143.435
1955 497.637 313.346 -184.291
1956 407.340 304.990 -102.350
1957 397.125 345.217 -51.908
1958 315.098 247.271 -67.827
1959 469.982 353.799 -116.183
1947-1959 396.282 300.304 -95.978

Kaynak: TUIK, 2016: Dis Ticaret Istatistikleri’nden hareketle hesaplanmustir.

%6 Kepenek ve Yentiirk, s. 122.
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Tablo 10°da goriilen 1960-1979 yillar1 dis ticaret siirekli agiklar vermistir. Bu
yillardaki dis ticaret acigi ortalamasi 1.111.789 bin dolar olmustur. En yiiksek dis
ticaret acigmin oldugu yil 4.043.252 bin dolar ile 1977 yilidir. Bu donemde ihracat
rekorunun kirildig: yil ise 2.288.163 bin dolar ile 1978 yil1 olmustur.Bilindigi tizere
Tablo 10’daki donem ithal ikameci sanayilesme donemini kapsamaktadir. Dis ticaret
verilerine bakildiginda ithal ikameci sanayilesme stratejisi dis ticarette olumsuz bir
etki yaratmistir. Bu durumun temel sebebi ise ithal girdilerin siirekli artmasidir.
Ustelik bu dénemde ithal girdilerle iiretilen mallar ihracata degil yurt i¢i talebe konu
olmustur. Dolayisiyla iilke gelirinin artmasiyla elde edilecek sermaye birikimi de

yetersiz kalmistir.”’

Tablo 10: 1960-1979 Yillar1 Aras1 Dis Ticaret Verileri

Yillar Ithalat Thracat Dis Ticaret Dengesi
(bin $) (bin $) (bin $)
1960 468.186 320.731 -147.455
1961 507.205 346.740 -160.465
1962 619.447 381.197 -238.250
1963 687.616 368.087 -319.529
1964 537.229 410.771 -126.458
1965 571.953 463.738 -108.215
1966 718.269 490.508 -227.761
1967 684.669 522.334 -162.335
1968 763.659 496.419 -267.240
1969 801.236 536.834 -264.403
1970 947.604 588.476 -359.128
1971 1.170.840 676.602 -494.239
1972 1.562.550 884.969 -677.581
1973 2.086.216 1.317.083 -769.133
1974 3.777.501 1.532.182 -2.245.319
1975 4.738.558 1.401.075 -3.337.483

?7 Fikret Baskaya, Kalkinma iktisadinin Yiikselisi ve Diisiisii, Ankara, 2006, ss. 123-124.
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1976 5.128.647 1.960.214 -3.168.433
1977 5.796.278 1.753.026 -4.043.252
1978 4.599.025 2.288.163 -2.310.862
1979 5.069.432 2.261.195 -2.808.236
1960-1979 2.061.806 950.017 -1.111.789

Kaynak: TUIK, 2016: D1s Ticaret Istatistikleri'nden hareketle hesaplanmustir.

Tablo 11°deki 1980-2014 yillar1 arasinda dis ticaret siirekli acik vermis ve

ac1gin ortalamasi 28.428.765 bin dolar olmugtur. 24 Ocak 1980°de kabul edilen yeni

kararlarla birlikte ithal ikameci sanayilesme stratejisi birakilmis ve disa agilma

yolunda 6nemli kararlar alinmistir. Dolayisiyla ihracata yonelik sanayilesme stratejisi

benimsenmistir.*1983’te secilen yeni hiikiimetle birlikte 24 Ocak kararlar1 islerlik

kazanmigtir. Bu kararlarla serbest piyasa sartlar1 ve disa agiklik ekonomide egemen

kilinmistir. Ihracata tesvikler verilmis, enflasyon alt seviyede tutulmus ve ig

piyasadaki talep kisilarak dis talebin 6nemi vurgulanmustir. Ustelik petrol fiyatlar1 da

artmis ve orta dogu iilkeleriyle ticaret hacmi genislemistir.”’

Tablo 11: 1980-2014 Yillar1 Arasi1 Dig Ticaret Verileri

Ithalat Thracat Dis Ticaret Dengesi

Yillar (bin $) (bin $) (bin $)

1980 7.909.364 2.910.122 -4.999.242
1981 8.933.374 4.702.934 -4.230.439
1982 8.842.665 5.745.973 -3.096.692
1983 9.235.002 5.727.834 -3.507.168
1984 10.757.032 7.133.604 -3.623.429
1985 11.343.376 7.958.010 -3.385.367
1986 11.104.771 7.456.726 -3.648.046
1987 14.157.807 10.190.049 -3.967.757

* Ridvan Karluk, Cumhuriyet’in ilanindan Giiniimiize Tiirkiye Ekonomisi’nde Yapisal Déniisiim,
Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul, 2005, s. 497.

* Hiiseyin Sahin, Tiirkiye Ekonomisi Tarihsel Gelisimi-Bugiinkii Durumu, Ezgi Kitabevi, Bursa,

2009, s. 409.
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1988 14.335.398 11.662.024 -2.673.374
1989 15.792.143 11.624.692 -4.167.451
1990 22.302.126 12.959.288 -9.342.838
1991 21.047.014 13.593.462 -7.453.552
1992 22.871.055 14.714.629 -8.156.426
1993 29.428.370 15.345.067 -14.083.303
1994 23.270.019 18.105.872 -5.164.147
1995 35.709.011 21.637.041 -14.071.970
1996 43.626.642 23.224.465 -20.402.178
1997 48.558.721 26.261.072 -22.297.649
1998 45.921.392 26.973.952 -18.947.440
1999 40.671.272 26.587.225 -14.084.047
2000 54.502.821 27.774.906 -26.727.914
2001 41.399.083 31.334.216 -10.064.867
2002 51.553.797 36.059.089 -15.494.708
2003 69.339.692 47.252.836 -22.086.856
2004 97.539.766 63.167.153 -34.372.613
2005 116.774.151 73.476.408 -43.297.743
2006 139.576.174 85.534.676 -54.041.498
2007 170.062.715 107.271.750 -62.790.965
2008 201.963.574 132.027.196 -69.936.378
2009 140.928.421 102.142.613 -38.785.809
2010 185.544.332 113.883.219 -71.661.113
2011 240.841.676 134.906.869 -105.934.807
2012 236.545.141 152.461.737 -84.083.404
2013 251.661.250 151.802.637 -99.858.613
2014 242.177.117 157.610.158 -84.566.959
1980-1989 11.241.093 7.511.197 -3.729.897
1989-2014 99.600.288 62.605.086 -36.995.202
1980-2014 76.749.322 48.320.557 -28.428.765

Kaynak: TUIK, 2016: D1s Ticaret Istatistikleri’nden hareketle hesaplanmustir.

1980°den sermaye hareketlerinin serbest oldugu yil olan 1989’a kadar olan

ortalama dis ticaret a¢ig1 3.729.897 bin dolar, 1989°dan 2014’e kadar olan ortalama
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dis ticaret acig1 36.995.202 bin dolar olmustur. Ihracatta rekor kirilan yil
157.610.158 bin dolar ile 2014 tiir. Ithalatta ise rekor 251.661.250 bin dolar ile 2013
yilinda kirilmistir. Sermaye hareketlerinin serbestlestirildigi 1989 yilindan sonra dis
ticaret acig1 oldukga biiyiik oranda artmistir. Ayrica 1994, 2001 ve 2009 gibi kriz
yillarinda da dis ticaret ag1g1 serisi ani soklar sayesinde keskin diistisler yasamistir.
1994°te ekonomik istikrar programi agiklanmis, daha sonra 1995°te glimriik
birligi anlagmas1 imzalanmig ve Avrupa Birligi tilkeleriyle mallarin (sanayi mallar1)
serbest dolagimi saglanmistir. 2001 ekonomik kriziyle talepte daralmalar goriilmiis
ve bunun iizerine devaliiasyon yapilarak dis ticaret acig1 azaltilmistir. 2008 kiiresel
krizi de ulusal gelir diizeylerinin diismesi nedeniyle genel olarak diinyada ticaret
hacminin azalmasina yol agmistir. Ozellikle krizden olduk¢a olumsuz sekilde
etkilenen Avrupa Birligi'ne tiye {ilkelerin ithalatindaki daralma, Tirkiye gibi
thracatinin 6nemli bir kismini bu tilkelere yapan iilkelerde ihracat gelirlerinin

azalmasina yol agmustir.
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IKiNCi BOLUM
DIS TICARETIN BELIRLEYENLERI VE iITHALAT TALEP
FONKSIYONUNA YONELIK AMPIiRIK LITERATUR

2.1. DIS TICARETIN BELIRLEYENLERI

Odemeler dengesindecari islemler hesabmin iginde yer alan dis ticaret
hesabinin iki ana bileseninden biri ithalat, digeri de ihracattir. Bu bilesenlerin
durumuna gore dis ticaret politikalar1 ve hatta para-maliye politikalari
sekillenmektedir. Thracatin ithalattan biiyiik olmasi durumunda dis ticaret fazlasi,

ithalatin ihracattan fazla olmasi durumunda da dis ticaret agig1 s6z konusudur.

2.1.1. Thracat ve Thracatin Belirleyenleri

Yurt i¢inde uretilen mallarin yurt disindaki ekonomik birimlere satilmasina
ihracat adi1 verilmektedir. Thracat, i¢ talep igin iiretim yapilmasindan kaynaklanan
disiik olgekli tiretimin yerini genis bir pazar i¢in biiylik 6l¢ekli tiretimin almasini
saglayarak atil kapasitenin de iiretime yonlendirilmesine yardimci olur. Ayrica
ihracat doviz kazandirici bir ekonomik iglemdir.

Ihracatin pek ¢ok belirleyeni bulunmakla birlikte, ampirik arastirmalarda da
yaygin olarak ele alinan iki faktér bulunmaktadir. Bunlardan ilki yurt disi iilkelerin
geliridir. D1s gelir ya da ticaret partnerinin geliri arttik¢a bu tilkelerde dis mallara da
talep artar. Bu da diger {ilkenin ihracatin1 olumlu yonde etkilemektedir.

Ihracat1 etkileyen bir diger énemli faktor ise goreli fiyatlar1 yansitan reel
doviz kurudur. Bir iilkenin ulusal parasi degerlendikce ithalat kolaylasirken ihracat
zorlagmaktadir. Aksine bir tilkede ulusal para deger kaybediyorsa bu tilkenin tirettigi
mallar gorece daha ucuz algilanacag: i¢in ihracatinin da artmasi beklenmektedir.
Elbette burada ihra¢ mallarinin yurt dis1 talep ve gelir esneklikleri de belirleyici rol
oynamaktadir. Bunlarin yaninda politik faktorler, iilkeler arasindaki cografi yakinlik

ve uluslararas1 anlagmalar gibi daha pek ¢ok faktor de ihracati etkilemektedir.
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2.1.2. ithalat ve ithalatin Belirleyenleri

Yurtdisinda tiretilen mallarin yurt i¢cindeki ekonomik birimler tarafindan satin
almmasina ithalat denir. Olumlu anlamda ithalat, yurt i¢indeki talebi karsilamak
yoluyla fiyatlar1 baskiladig1 i¢in faydali olabilmektedir. Ancak ithalat i¢in 6denen
bedel ile birlikte yurtdisina kaynak transferi ger¢eklesmektedir.

Ithalatin fonksiyonel bi¢imi ilerideki boliimlerde ele almmistir. Dolayisiyla
simdilik bu degiskenlerikisaca agiklamakta yarar vardir. Ithalat1 etkileyen en 6nemli
degisken, ithalat yapan iilkenin kendi geliridir. Bununla birlikte goreli fiyatlar
yansitan reel doviz kuru da ithalati etkileyen bir baska faktordiir. Elbette tiim
bunlarla birlikte dis ticaret politikalari, tiiketici tercihleri, siyasi faktorler, cografi
konum ve kiiltiir gibi degiskenler de ithalati belirlemektedir. Ancak ii¢lincii boliimde
yer alan modellerde bu degiskenler bagimsiz degisken olarak degil hata teriminin

icinde yer almaktadir.

2.1.2.1. Ulusal Gelir

Bir ekonomide bir yil igerisinde iiretilen nihai mal ve hizmetlerin parasal
degerleri toplamma ulusal gelir denir. Ithalat ile iilkenin geliri arasinda pozitif bir
iliski s6z konusudur. Bunun nedeni gelir artisinin ithal malina olan talebi
artirmasidir.

Ekonomide bir sizint1 kalemi olan ithalati belirleyen en 6nemli parametreler,
ithalatin gelire bagli olmayan kismi olan otonom ithalat ve gelire bagl kismi olan
marjinal ithalat egilimidir. Ekonominin disa bagimlilig1 arttik¢a otonom tiiketim ve
marjinal tiiketim egilimi artmakta dolayisiyla tilke geliri dis ticaret yoluyla ihracatei
iilkelere transfer olmaktadir. Ithalat, Tiirkiye gibi {iretimde kullanilan énemli girdileri
ithal eden iilkeler i¢in daha da 6nemlidir. Ciinkii bu durumda tilkenin tiretimi
ithalattanolumlu yonde etkilenebilmektedir. Tabii ki bu olumlu etkinin olumsuz geri

dontist de dis ticarette verilen stirekli agiklardir.
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2.1.2.2. Reel Doviz Kuru

Nominal déviz kuru bir iilke para biriminin diger tilke para birimi cinsinden
ifadesidir. Reel doviz kuru ise bir iilke fiyatlar genel diizeyinin digerine oraninin,
nominal déviz kuru ile ¢arpilmasiyla elde edilen bir parametredir. Reel doviz kuru
goreli fiyatlar1 da igerdiginden nominal doviz kuruna gore daha aciklayici bir
degiskendir. Reel doviz kuru ile ithalat arasinda negatif bir iliski s6z konusudur.
Yani reel doviz kuru arttik¢a ithalat azalmaktadir. Bunun nedeni s6z konusu artisin
ithal mallarmin yerli para cinsinden daha pahali hale gelmesidir. Ancak bazi
donemlerde Tiirkiye gibi ithal bagimlis1 {tlkeler i¢cin bu durum farkliliklar

gostermekte ve reel doviz kuru artsa da ithalat azalmamaktadir.

2.1.2.3. Dis Ticaret Politikalari: Tarifeler ve Tarife Dis1 Onlemler

Dis ticaret politikalart kisaca, hiikiimetlerin dis ticareti sinirlandirmak veya
0zendirmek amaciyla yapmis olduklar1 yalmizca mal ve hizmet akimlarini degil ayni
zamanda faktor akimlarmmi da etkileyen miidahale araglaridir. Dis ticaret
politikalartyla amaglananlar arasinda dis ticaret agigin1 kapatmak, rekabet avantajini
elde etmek, ekonomik kalkinmay1 saglamak ve doviz biriktirmek yer almaktadir. D1g
ticaret politikalarinin araclart tarifeler ve tarife disi Onlemler olarak ikiye
ayrilmaktadir.

Tarifeler, dis ticareti kisitlamak amaciyla, devletlerin egemenlik gii¢lerine
bagl olarak ortaya ¢ikan, giliniimiizde uluslararasi anlagmalar nedeniyle 6nemini
yitirmis dis ticaret politikasi aracidir. Glimriik vergileri seklinde uygulanan tarifeler
diretimi, tiiketimi, dis ticareti, geliri ve hatta boliistimii etkilemektedir. Bu vergiler
spesifik veya ad valorem seklinde olabilmektedirler.*”

Gumriik tarifelerinin disinda kalan ve ithalati kisitlamaya yonelik olan tiim
miidahale araclarina tarife dis1 Onlem denir. Giimrik dis1 tarifeler miktar
kisitlamalari, kambiyo kisitlamalari ve yeni korumaci araglar olarak {ige

ayrilmaktadir. Miktar kisitlamalar; hiikiimetlerin ithal mallarin tizerine fiziki miktar

32 Seyidoglu, ss. 138.
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veya deger olarak koyduklar1 kistlamalar olan ithalat kotalari ile ithal mallarinin halk
saghgina ve kamu diizenine iliskin olumsuz etkisinden dolayr ambargo yoluyla
tamamen yasaklanmasi seklinde uyguladiklar1 ithalat yasaklarmni icermektedir.
Kambiyo kisitlamalari; sabit doviz kuru sistemi gegerliyken ¢esitli mallarin
ticaretinde farkli doviz kurlarinin uygulanip ithalatin kisitlanmasina yonelik olan
coklu kur sistemi ile ¢oklu kur sistemiyle birlikte uygulanan ve doviz giris ¢ikisini
kisitlayan doviz kontrollerini igermektedir. Yeni korumacilik; ithalat¢r biiyiik tilke ile
ithracat¢1 kiigiik tilke arasinda yapilan anlasma sonucu ihracatginin goniillic olarak
ihracat1 kisitlamasi seklinde uygulanan ihracat kisitlamalarini icermektedir. Bununla
birlikte ihracatin 6zendirilmesi i¢in ihracatciya vergi iadesi, dolaysiz prim ddemesi
ve diistik faizli kredi gibi kolayliklar sagyan ihracat stibvansiyonlarini ayrica saglik,
giivenlik ve ¢evre standartlarinin mallarin {iretim ve ticareti esnasinda gozetilmesini

icermektedir.™

2.1.2.4. Diger Faktorler

Ithalat1 etkileyen bir diger faktor de tiiketicilerin tercihleri ve kiiltiirel tiiketim
kaliplaridir. Ornegin, Japon halkigelenekgi kiiltiirleri geregi ithalat yapmama
egilimindedirler. Bununla birlikte Tiirkiye gibi liikks tiiketim diiskiinligiiniin 6nemli
boyutarda oldugu iilkelerde ithalat da bu tiikketime goére yapilmaktadir. Tiim bunlarin
yani sira siyasi faktorler ve cografi konum gibi piir iktisadi olmayan nedenler de

ithalat etkileyebilmektedirler.

2.2. TURKIYE DISINDAKiI ULKELER iCIN AMPIiRIK LITERATUR

Bu bolumde, ilk olarak Tirkiye disindaki iilkeleri ele alan caligsmalar
degerlendirilecektir. ikinci olarak da Tiirkiye ekonomisi igin yapilmis calismalar
incelenecektir. Boylece Tiirkiye ile 1ilgili calismalarin diinya literatiiri ile

benzerlikleri ve farkliliklariortaya konmus olacaktir.

3 Seyidoglu, ss. 160-176.
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Warner ve Kreinin, 1983 ylinda yaptiklar1 ve EKK yontemini
kullandiklari;ABD, Almanya, Fransa, Japonya, Birlesik Krallik, Kanada, Italya,
Hollanda, Belgika, Isve¢, Danimarka, Isvigre, Norveg, Finlandiya, Avusturya,
Ispanya, irlanda ve Yeni Zelanda’y: inceledikleri ¢alismada, sabit ve dalgali déviz
kuru sistemlerinin etkilerini, veri setini iki doneme ayirarak incelemislerdir. Birinci
donem 1957-1970 yillar1 aras1 ¢eyreklik verileri; ikinci donem ise 1972-1980 yillar

aras1 ¢eyreklik verileri icermektedir. Birinci ve ikinci donem ithalat modeli sirasiyla

asagidaki gibidir:
InM = By + B1InY + BoInPD + B3InPM 2.1)
InM = B + B1InY + BoInPD + B3InPM™ + B4InE (2.2)

Burada PM" yabanci para birimleri i¢in ithalat fiyatlari, M kisi bagina ithalat
hacmi, Y kisi basma reel gayrisafi milli hasila, PD yerli fiyatlar ve E de doviz
kurudur. Bu modele gore dalgali doviz kurunun baslangicinda ithalat hacmi diger
dénemlere gore daha fazla etkilenmektedir.**

Khan’in, 1985 yilinda yaptigi ve EKK yontemini kullandigi; Arjantin,
Brezilya, Sili, Kolombia, Kosta Rica, Ekvator, Gana, Hindistan, Fas, Pakistan, Peru,
Filipinler, Sri Lanka, Tiirkiye ve Uruguay’i inceledigi, 1951-1969 aras1 yillik
verileriigeren ¢aligmasinda kullandigi ithalat modeli asagidaki gibidir:

logM8 = ay+ a;log(PMy/PD;) + oalogY i+ Uy (2.3)

Burada PM ithalatin birim degerini, PD yerli fiyat diizeyini ve Y reel
gayrisafi milli hasilay1 ve MY ithalat miktarini gostermektedir. Thracat fonksiyonunu
da modelleyen Khan, fiyatlarin hem ithalatin hem de ihracatin belirlenmesinde
énemli bir rol oynadigmi saptamistir.”

Bahmani-Oskooee’nin, 1986 yilinda yaptigt ve Almon gecikmesini
kullandig1;Brezilya, Yunanistan, Israil, Kore, Giiney Afrika ve Tayland’1 inceledigi
caligma 1973-1980 aras1 ¢eyreklik verileri icermektedir. Bu ¢alismaya gore ithalat
modeli asagidaki gibidir:

InM&= g4 + o1InY, + 62(PM/PD); + g3InE; + u; (2.4)

** Dennis Warner ve Mordechai E. Kreinin, “Determinants of International Trade Flows”, The Review
of Economics and Statistics, Cilt: 65, 1983, ss. 99-103.

3% Mohsin S. Khan, “Import and Export Demand and Devoloping Countries”, IMF Staff Papers, Cilt:
21, Say1: 3, 1985, ss. 679-691.
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Burada M ithalat miktarmi, PM ithalat fiyatini, PD yerli fiyati, Y reel
gayrisafi milli hasilayr ve E agirliklandirilmis efektif kuru gostermektedir. Model
toplulastirildiginda asagidaki hale gelmektedir:

InM&= g4 + g1InY, + 22, 02(PM/PD),; + Z2%,03InE; + u (2.5)

Ihracatin da modellendigi calismada goreli fiyatlarin, dis ticareti doviz
kurlaria gore uzun dénemde daha fazla etkiledigi goriilmiistiir.*®

Bahmani-Oskooee ve Niroomand’in, 1998 yilinda yaptiklar1 ve Johansen-
Juselius es biitiinlesme testini kullandiklari; Avustralya, Avusturya, Belgika, Kanada,
Kolombiya, Kibris, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Irlanda,
Italya, Japonya, Kore, Morityus, Fas, Hollanda, Norveg, Yeni Zelanda, Filipinler,
Giiney Afrika, Ispanya, Isveg, Suriye, Tunus, Birlesik Krallik, ABD ve Venezuela’y1
inceledikleri ¢alisma 1960-1992 arasi yillik verileri igcermektedir. Bu ¢alismadaki
ithalat modeli su sekildedir:

InMg=vo + v 1InY; + y2(PM/PD); + y3InY; + uq (2.6)

Burada M ithalat hacmini, PM ithalat fiyatlarini, PD ithalat birim deger
endeksini ve Y reel gayri safiyurt ici hasilay1 temsil etmektedir. Ihracatin da
modellendigi c¢aligmada, ithalat ve ihracatin verdigi tepkiler saptanmuis,
ayricadegiskenler arasinda uzun donemli iligkinin varligin gozlemlenmistir. Bu
calismada, devaliiasyonlarin dis ticarete olumlu katkisi; Marshall-Lerner kosulunu da
destekler bigimde, ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte esneklikler de hesaplanmlstlr.37

Bahmani-Oskooee’nin, 1998 yilinda yaptigi ve Johansen-Juselius es
biitiinlesme testini kullandig1; Yunanistan, Kore, Pakistan, Filipinler, Singapur ve
Giliney Afrika’y1 inceledigi ¢alisma 1973-1990 arasi ¢eyreklik verileri icermektedir.
2.6’daki denklemde pek az bir degisiklik yapilan ¢alismada nominal efektif doviz
kuru, degisken olarak eklenmistir. Degiskenler arast uzun doénemli iliskinin

gdzlemlendigi model i¢in esneklikler de hesaplanmistir.®

* M. Bahmani-Oskooee, “Determinants of International Trade Flows: The Case of Developing
Countries”, Journal of Development Economics, Cilt: 20, 1986, ss. 116-121.

*’Mohsin Bahmani-Oskooee ve Farhang Niroomand, “Long-run Price Elasticities and the Marshall-
Lerner Condition Revisited”, Economics Letters, Cilt: 61, 1998, ss. 102-108.

*¥Mohsin Bahmani-Oskooee, “Cointegration Approach to Estimate the Long-run Trade Elasticities in
LDCs”, International Economic Journal, Cilt: 12, Say1: 3, 1998, ss. 93-94.
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Rogers’in 2000 yilinda yaptigit ve Kisitsiz Hata Diizeltme modellerini
kullandig1 ve Fiji’yi inceledigi calisma 1968-1998 aras1 yillik verileri igermektedir.
Kisa ve uzun dénemin ayr1 ayr ele alindig1 ¢alismada, esneklikler hesaplanmis ve
ithalat, gelir, ithal fiyatlari, reel efektif doviz kuru ve vergilerin bir fonksiyonu olarak
tanimlanmustir.”

Hamori ve Matsubayashi’'nin 2001 yilinda yaptiklari;Engle Granger ve
Johansen es biitiinlesme yontemlerini kullandiklar1 ve Japonya’yr inceledikleri
calisma 1973-1998 arasiceyreklik verileri icermektedir. Yazarlar, Ithalat
fonksiyonunu gelir ve goreli fiyatlar bagimsiz degiskenleriyle olusturup bu
degiskenler arasinda uzun donemli iligkiyi es biitiinlesme vektoriindeki yapisal
degisimden dolay1 saptayamamuslardir.*’

Narayan ve Narayan’in, 2003 yilinda ARDL yo6ntemini kullanarakGiiney
Afrika’yr inceledikleri calisma 1960-1996 arasi verileri, Mauritius’u inceledikleri
calisma 1963-1995 aras1 verileriicermektedir. Ithalat modelinin  bagimsiz
degiskenleri gelir ve goreli fiyatlar olup degiskenler arast uzun donemli iligki her iki
iilke i¢in de saptanmistir. Bununla birlikte esneklikler de hesaplanmls,tlr.41

Mahmud, Ullah ve Yiicel’in, 2004 yilinda yaptiklar1 ve Kernel Metodu’nu
kullandiklari;Avustralya, Almanya, Japonya, Norveg, Birlesik Krallik ve ABD’yi
inceledikleri calisma 1966-1998 arasi ¢eyreklik verileri igermektedir. Bu tilkelerden
sadece Norveg i¢in Marshall-Lerner kosulunun saglandigi saptanmlstlr.42

Fullerton ve Sprinkle’mn, 2005 yilinda yaptiklar1 ve Johansen es biitiinlesme
yontemini kullandiklar;; ABD’nin Meksika ile yaptigi dis ticaretin incelendigi
calisma 1980-2002 aras1 yillik verileri icermektedir. Ithalat, gelir, déviz kuru, ithal

% Annie Rogers, “An Analysis of the Determinants of Fiji’s Imports”, Economics Department
Reserve Bank of Fuji, Calisma Metni, Say1: 3, 2000, ss. 19-25.

% Shigeyuki Hamori ve Yoichi Matsubayashi, “An Emprical Analysis on the Stability of Japan’s
Aggregate Import Demand Function”, Japan and the World Economy, Cilt: 13, Sayi: 2, 2001, ss. 139-
142.

*I Seema Narayan ve Paresh Kumar Narayan, “Import Demand Elasticities for Mauritius and South
Africa: Evidence from Two Recent Cointegration Techniques”, Monash University Department of
Economics Discussion Papers, Sayi: 09/03, 2003, s. 19.

2 Syed F. Mahmud Ullah ve Eray Yiicel, “Testing Marshall-Lerner Condition: A Non-Parametric
Approach”, Applied Economic Letters, Cilt: 11, 2004, s. 234.
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mallarin fiyati ve yurt i¢i fiyatlar arasinda uzun donemli iliskinin saptandigi
calismada esneklikler de hesaplanmls‘ur.43

Dutta ve Ahmed’in, 2006 yilinda Johansen es biitiinlesme yontemini
kullanarakHindistan’1 inceledikleri calisma 1971-1995 arasi yillik
verileriicermektedir. ithalat modelinde goreli fiyatlar, gelir ve serbestlesmeyi temsil
eden kukla degisken s6z konusudur. Degiskenler arasi es biitiinlesmenin saptandigi
calismada esneklikler de hesaplanmustr.**

Rehman’in, 2007 yilinda Johansen es biitiinlesme yontemini kullanarak,
Pakistan’1 inceledigi calisma 1975-2005 aras1 yillik wverileri igcermektedir. Bu
¢aligmada Ithalat fonksiyonunun bagimsiz degiskenleri gelir, ithal fiyatlari, yurt ici
fiyatlar1 ikenseriler arast es biitiinlesmenin saptanmis ve esneklikler de
hesaplanmistir.*’

Shareef ve Tran’in, 2007 yilinda Johansen ve Engle Granger es biitiinlesme
ile kisitsiz hata diizeltme yontemlerini kullanarak Avustralya’y1 inceledikleri ¢alisma
1959-2006 arast ¢eyreklik verileri icermektedir. Bagimsiz degisken olarak gelir ve
goreli fiyatlarin kullanildig1 ¢alismada, es biitiinlesme saptanip her ti¢ yontem i¢in de
gelir ve fiyat esneklikleri ayr1 ayr1 tahmin edilmistir.*°

Fosu ve Joseph’in 2008 yilinda ARDL yontemini kullanarakGana’y1
inceledikleri ¢aligma 1970-2002 arasi yillik verileri igermektedir. Bu calisma igin
ithalat fonksiyonunun bagimsiz degiskenleri yatirim, ihracat harcamalari, goreli
fiyatlar ve serbestlesmeyi temsil eden bir kukla degiskendir. Ayrica calismada

degiskenler arasi es biitiinlesme saptanmlstlr.47

* Thomas M. Fullerton Jr. ve Richard L. Sprinkle, “An Error Correction Analysis of U.S. — Mexico
Trade Flows”, International Trade Journal, Cilt: 19, Say1: 2, 2005, ss.185-188.

* Dilip Dutta ve Nasiruddin Ahmed, “An aggregate Import Demand Function for India: A
Cointegration Analysis”, Australia South Asia Research Centre, Caligma Metni, 2006, ss. 7-8.

* Hafeez Ur Rehman, “An Econometric Estimation of Traditional Import Demand Function for
Pakistan”, Pakistan Economic and Social Review, Cilt: 45, Say1: 2, 2007, s. 252.

* Riaz Shareef and Vu Tran, “An Aggregate Import Demand Function for Australia: A Cointegration
Approach”, School of Accounting, Finance and Economics & FEMARC Working Paper Series, 2007,
s. 25.

7 Oteng-Abayie Eric Fosu ve Frimpong Joseph Magnus, “Aggregate Import Demand and Expenditure
Components in Ghana”, Journal of Social Sciences Cilt: 4, Say1: 1, 2008, s. 4-6.
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Wijeweera, Nur ve Dollery, 2008 yilinda yaptiklari,Engle Granger yontemini
kullandiklar1 veBanglades’in ortaklari olan Hindistan, Japonya, Malezya, Singapur
ve ABDile olan ithalatin1 inceledikleri c¢alisma 1973-2004 aras1 yillik verileri
icermektedir. Ithalat fonksiyonundaki bagimsiz degiskenler reel déviz kuru, gelir,
gimriik vergileri ve serbestlesmeyi temsil eden kukla degiskendir.Ayrica
esnekliklerin hesaplandigi calismada toplulastirilmamis degiskenlerin timii es
biitiinlesiktir.*®

Bobic’in 2009 yilinda panel es biitiinlesme yontemini kullanarakHirvatistan’1
inceledigi calisma 2000-2007 aras1 yillik verileri icermektedir. ithalat modeli i¢in es
biitiinlesmenin saptandig1 calismada gelir, fiyat, doviz kuru ve vergi esneklikleri de
hesaplanmistir.*

Hamori ve Matsubayashi’nin, 2009 yilinda yaptiklar1 ve panel ile kalintilara
dayali es biitiinlesme yontemini kullandiklari, bununla birliktebirinci durum olarak
tanimladiklar1 Banglades, Benin, Burkina Faso, Burundi, Cad, Kongo, Haiti, Lesoto
Kralligi, Madagaskar, Malavi, Moritanya, Nijer, Ruanda, Togo ve Zambiya’yz; ikinci
durum olarak tanimladiklariBanglades, Benin, Burkina Faso, Burundi, Cad, Komoro
Adalari, Kongo, Etiyopya, Gine, Haiti, Lesoto Kralligi, Madagaskar, Malavi,
Moritanya, Mozambik, Myanmar, Nijer, Ruanda, Senegal, Togo, Uganda ve
Zambiya’y1 inceledikleri ¢alisma birinci durum igin 1965-2004 arast yillik verileri,
ikinci durum i¢in ise 1985-2004 aras1 yillik verileri igermektedir. Her iki durumda da
es biitlinlesme saptanmis ayni zamanda esneklikler de hesaplanmustir.™

Moore ve Morris’in, 2009 yilinda GARCH modelini kullanarak Karayipleri
inceledikleri ¢alisma 2000-2008 aras1 aylik verileri icermektedir. Ithalatin iiriin tiriin

incelendigi calismada gelir, goreli fiyatlar ve giimriik vergileri ithalat1 etkilemektedir.

* Albert Wijeweera, Mohammed Nur ve Brian Dollery,”Bilateral Import Demand Elasticities the
Case of Bangladesh”, International Research Journal of Finance and Economics, Say1: 19, 2008, s.
123.

* Vida Bobic, “Income and Price Elasticities of Crotian Trade-A Panel Data Approach”, Croatian
National Bank, Calisma Metni, 2009, s. 15-16.

%% Yoichi Matsubayashi ve Shigeyuki Hamori, “Emprical Analysis of Import Demand Behavior of
Least Developed Countries”, Economic Bulletin, Cilt: 29, Sayi: 2, 2009, s. 1447.
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Incelenen tiim iiriinlerin esneklikleri ile birlikte gelir, fiyat ve vergi esneklikleri de
hesaplanmustir.”’

Hye ve Mashkoor’un, 2010 yilindaARDL yontemini kullanarak Banglades’i
inceledikleri calisma 1980-2008 arasi yillik verileri igermektedir. ithalat, gelir ve
goreli fiyatlar arasinda es biitiinlesmenin saptandigi c¢alismada esneklikler de
hesaplanmistir.**

Serge Constant ve Yue’nin, 2010 yilindaARDL yo6ntemini kullanarakFildisi
Sahilleri’ni inceledikleri ¢alisma, 1970-2007 aras1 yillik verileri icermektedir. thalat
modelinin tahminlendigi ¢alismada bagimsiz degisken olarak modele dahil edilen
nihai tiiketim harcamalari, yatirnm mallar1 harcamalari, ihracat, goreli fiyatlar ve
serbestlesmeyi temsil eden bir kukla degiskendir. Es biitiinlesmenin saptandigi
modelde esneklikler de hesaplanmustir.™

Englama ve digerlerinin, 2013 yilinda ARDL yontemini kullanarakNijerya’y1
ele aldiklar1 ¢alisma,1970-2011 aras1 ¢eyreklik verileri icermektedir. Calismada reel
gayri safi yurt i¢i hasila, tiiketici fiyat endeksi, nominal doviz kuru ve yabanci
rezervler degiskenlerine yer verip, ithalat talebinin gelir ve fiyata olduk¢a duyarh
oldugu yoniinde bulgulara ulasmislardir. Tiim bu degiskenler icin ithalat talebinin
esnek oldugunu ancak ithalat talebinin en yiiksek esnekligi gelire kars1 gosterdigi
seklinde kanitlara ulagmiglardur. **

Gozgor’un, 2014 yilinda dinamik en kiiciik kareler yontemi ve ARDL
yaklagimlarinikullanarak Cin’i ele aldiklar1 ¢alisma, Ocak 1993-Eyliil 2012 arasi
aylik verileri igermektedir. Calismanin 6nemli bulgular1 su sekilde siralanabilir: (i)
Ithalat talebi ile ulusal gelir arasinda pozitif yonlii bir iliski vardir. (i) Literatiiedeki

yaygin kanmin aksine, ulusal paradaki reel deger kazanci ithalat talebini

>l Winston Moore ve Diego Morris, “A Microeconomic Approach to Modelling Import Demand”,
Annual Review Seminar Research Department Central Bank of Barbadors, 2009, ss.7-9.

*? Qazi Muhammed Adnan Hye ve Massod Mashkoor, “Import Demand for Bangladesh: A rolling
window analysis”, African Journal of Busines Management, Cilt: 4, Say1: 10, 2010, ss. 2153-2155.

> N’guessan B. Z. Serge Constant ve Yaoxing Yue, “An Econometric Estimation of Import Demand
Function for Cote D’Ivoire”, Inernational Journal of Business and Management, Cilt: 5, Say1: 2, 2010,
s. 81.

*A. Englama, N. C. Oputa, G. K. Sanni, M. U. Yakub, O. Adesenya ve Z. Sani, “An Aggregate
Import Demand Function for Nigeria: An Auto-Regressive Distributed Lag (ARDL) Approach”,
Economic and Financial Review, Cilt: 51, Say1: 3, Eylil 2013, ss. 1-18.
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azaltmaktadir. (iii) Kiiresel durgunluk ile Cin’in ithalat talebi arasinda negatif yonli
bir iliski bulunmaktadir. Calismay1 diger ¢alismalardan ayiran bir 6zelligi de ithalatin
toplulastirlmis ve ayristirilmus olarak modellenmis olmasidir.>

Ibrahim’in, 2015 yilinda basit en kiiciik kareler tahmincisinden ve hata
diizeltme modelini kullanarak Suudi Arabistan’1 ele aldiklar1 calisma, 1975-2011
aras1 yillik verileri icermektedir. Caligmada, ithalat talebi ile reel gayri safi yurt i¢i
hasila, gayri safi sermaye birikimi harcamalari, 6zel kesim tiiketim harcamalari,
kamu kesimi tiiketim harcamalar1 ve goreli fiyatlar arasinda gerek kisa donemde
gerekse uzun donemde pozitif ve istatistiksel ag¢idan anlamli bir iliski oldugu
yoniinde bulgulara ulagilmistir. Uluslararas: rezervler ile ithalat talebi arasinda ise
hem kisa hem de uzun dénemde pozitif fakat istatistiksel acidan anlamsiz bir iligki
oldugu sonucuna ulasilmistir. 26

Mugableh’in 2017 yilinda ARDL ve sinir testi metodolojisini kullanara
Urdiin’ii ele aldign calisma, 1980-2015 arast yillik verileri icermektedir. Bu
caligmada lthalat talebinin gelir esnekligi ve goreli fiyat esnekliklerinin de tahmin
edildigi ¢aligmada ithalat talebinin fiyat ve gelir esnekliklerinin beklenenden daha

yiiksek oldugu sonucuna varilmistir.”’

Tablo 12: Tiirkiye Disindaki Ulkelere Iliskin Ampirik Literatiir

Yazar Yil Yontem Ulke Sonuc
ABD, Almanya, Fransa, Dalgali doviz
Japonya, Birlesik kurunun
Warner ve Krallik, Kanada, italya, | baslangicinda ithalat
o 1983 EKK . o
Kreinin Hollanda, Bel¢ika, Isveg, hacmi diger
Danimarka, Isvicre, donemlere gore
Norveg, Finlandiya, daha fazla

»Giray Gozgor, “Aggregated and disaggregated import demand in China: An empirical study”,
Economic Modelling, 43, ss. 1-8.

**Mohamed Abbas Ibrahim, “Merchandise Import Demand Function in Saudi Arabia”, Applied
Economics and Finance, Cilt: 2, Say1: 1, Subat 2015, ss. 55-65.

>’Mohamed Ibrahim Mugableh, “Estimating Elasticity Function of Jordanian Aggregate Import
Demand”, Applied Economics and Finance, Cilt: 4, Say1: 2, Mart 2017, ss. 33-37.
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Avusturya, Ispanya, etkilenmektedir.
Irlanda ve Yeni Zelanda

Arjantin, Brezilya, Sili,

Fiyatlar hem
Kolombia, Kosta Rica,

ithalatin hem de
Ekvator, Gana,

ithracatin
Khan 1985 EKK Hindistan, Fas, Pakistan,
belirlenmesinde
Peru, Filipinler, Sri
Onemli bir rol
Lanka, Tirkiye ve
oynamaktadir
Uruguay
Uzun dénemde
Brezilya, Yunanistan, goreli fiyatlar doviz
Bahmani- Almon .
1986 ) _ Israil, Kore, Giiney kurlarma gore dis
Oskooee Gecikmesi

Afrika ve Tayland ticareti daha fazla

etkilemektedir.

Avustralya, Avusturya,
Belc¢ika, Kanada,
Kolombiya, Kibris,
Danimarka, Finlandiya,
Fransa, Almanya, [thalat hacmi, goreli
) Johansen- ) _ )
Bahmani- Yunanistan, Irlanda, fiyatlar, ithalat

Juselius es
Oskooee ve 1998

Italya, Japonya, Kore, birim deger endeksi
. biitiinlesme _ .
Niroomand . Morityus, Fas, Hollanda, | ve gelir arasinda es
test1
Norveg, Yeni Zelanda, biitiinlesme vardir.
Filipinler, Giiney Aftrika,
Ispanya, Isveg, Suriye,
Tunus, Birlesik Krallik,
ABD ve Venezuela
Ithalat hacmi,
) nominal efektif
Johansen- Yunanistan, Kore, . )
) . _ o doviz kuru, goreli
Bahmani- Juselius es Pakistan, Filipinler,
1998 . fiyatlar, ithalat
Oskooee biitiinlesme Singapur ve Giiney o )
birim deger endeksi
testi Afrika

ve gelir arasinda es

biitiinlesme vardir.
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Ithalat, gelir, ithal

Kisitsiz Hata fiyatlar1, reel efektif
Rogers 2000 Diizeltme Fiji doviz kuru ve
modelleri vergilerin bir
fonksiyonudur.
Ithalat, gelir ve
_ Engle Granger )
Hamori ve goreli fiyatlar
| 2001 | ve Johansen es Japonya
Matsubayashi arasinda es
biitiinlesme
biitiinlesme yoktur.
Ithalat, gelir ve
Narayan ve goreli fiyatlar
2003 ARDL Gtliney Afrika ve Maritus
Narayan arasinda es
biitiinlesme vardir.
Avustralya, Almanya, Norveg'te Marshall-
Mahmur, Kernel
2004 Japonya, Norveg, Lerner kosulu
Ullah ve Yiicel Metodu N
Birlesik Krallik ve ABD saglanmistir.
Ithalat, gelir, doviz
kuru, ithal mallarin
Fullerton ve Johansen e fiyat1 ve yurt igi
) 2005 ’ ABD Y T
Sprinkle biitiinlesme fiyatlar arasinda
uzun donemli iligki
vardir.
Ithalat, goreli
Dutta ve Johansen es fiyatlar ve gelir
2006 Hindistan
Ahmed biitiinlesme arasinda es
biitiinlesme vardir.
Ithalat, gelir, ithal
Johansen e fiyatlar1 ve yurt i¢i
Rehman 2007 ; Pakistan Y yure
biitlinlesme fiyatlar arasinda es
biitlinlesme vardir.
Johansen, ve . )
Ithalat, gelir ve
Engle Granger )
Shareef ve goreli fiyatlar
2007 | es biitiinlesme Avustralya
Tran arasinda es

ile kisitsiz

hata diizeltme

biitiinlesme vardir.
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Ithalat, yatirim,

ihracat harcamalari

Fosu ve .
2008 ARDL Gana ve goreli fiyatlar
Joseph
arasinda es
biitiinlesme vardir.
Ithalat, reel doviz
B kuru, gelir ve
Wijeweera, Engle Granger o
2008 Banglades glimriik vergisi
Nur ve Dollery es biitiinlesme
arasinda es
biitiinlesme vardir.
Ithalat, gelir, fiyat,
_ Panel es _ doviz kuru ve vergi
Bobic 2009 Hirvatistan
biitiinlesme arasinda es
biitiinlesme vardir.
Birinci Durumda;
Banglades, Benin,
Burkina Faso, Burundi,
Cad, Kongo, Haiti,
Lesoto Kralligi,
Madagaskar, Malavi,
Moritanya, Nijer,
Ruanda, Togo ve
Panel ve Zambiya. ikinci
Degiskenler
Hamori ve kalintilara Durumda; Banglades,
1 2009 ) ) arasinda es
Matsubayashi dayal1 es Benin, Burkina Faso,
. biitiinlesme vardir.
biitiinlesme Burundi, Cad, Komoro

Adalar1, Kongo,
Etiyopya, Gine, Haiti,
Lesoto Kralligi,
Madagaskar, Malavi,
Moritanya, Mozambik,
Myanmar, Nijer,
Ruanda, Senegal, Togo,
Uganda ve Zambiya
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Moore ve

Morris

2009

GARCH

Karayipler

Ithalat, gelir
vegoreli fiyatlar ve
giimriik vergileri
ithalat
etkilemektedir.

Hye ve
Mashkoor

2010

ARDL

Banglades

Ithalat, gelir ve
goreli fiyatlar
arasinda es

biitiinlesme vardir.

Serge
Constant ve

Yue

2010

ARDL

Fildisi Sahilleri

Ithalat, tiikketim
harcamalari, yatirim
mallar1 harcamalari,

ihracat ve goreli

fiyatlar arasinda es

biitiinlesme vardir.

Englama vd.

2013

ARDL

Nijerya

Ithalat talebi, gelir
ve fiyattaki
degismelere

duyarlidir.

Gozgor

2014

DOLS, ARDL

Cin

Cin ekonomisi
acisindan ithalat
talebinin en 6nemli
belirleyeni
ekonomik

biiylimedir.




Ithal mal talebi ile
reel gayri safi yurt

i¢i hasila, gayri safi
sermaye birikimi
harcamalari, 6zel

kesim tiiketim
OLS, Hata

harcamalari, kamu
Ibrahim 2015 diizeltme Suudi Arabistan

. kesimi tiiketim
modeli
harcamalar1 ve
goreli fiyatlar
arasinda pozitif ve
istatistiksel agidan

anlamli bir iliski

vardir.

Uzun dénem
esneklikler dikkate

alindiginda, ithalat
ARDL, Sinir . .. .
Mugableh 2017 ) Urdiin talebinin gelir ve
testi
goreli fiyatlara olan

duyarlilig1

yliksektir.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

2.3. TURKIYE ICIN AMPIRIK LITERATUR

Erlat ve Erlat, 1991 yilinda yaptiklar1 ve EKK yontemini kullandiklari, 1967-
1987 arast yillik verileri igeren c¢aligmalarinda; goreli fiyatlar, reel gelir, reel
uluslararas1 rezervler ile ithalatin bir gecikmeli degeri arasinda 6nemli bir iligki
saptayamamlslardlr.58

Kotan ve Saygili, 1999 yilinda yaptiklar1 ve Engle-Granger es biitiinlesme
yontemi ile Bernanke-Sims yapisal VAR modellerini kullandiklari, 1987-1999 arasi

ceyreklik verileri igeren calismalarinda; gelir, amortisman orani, enflasyon ve

*¥ Haluk Erlat ve Giizin Erlat, “An Empirical Study of Turkish Export and Import Function”, TCMB
ve ODTU, Ankara, 1991.

44



uluslararas1 rezervler ile ithalat arasinda uzun donemde giiclii bir iliski
saptamiglardir. Kisa donemde ise bu iliski enflasyon ve uluslararasi rezervler
acisindan Onemini yitirmesine ragmen amortisman oranlari i¢in tam tersi durum
gecerli olmustur.”

Kutlar ve Simsek, 2003 yilinda yaptiklari ve VAR modelini kullandiklari,
1987-2000 aras1 ¢eyreklik verileri igceren calismalarinda; ithalat talebi ile ithal
mallarinin fiyatlari, ticari olmayan mallarin fiyati, ticari mallarin fiyati ve gelir
arasinda es Dbiitinlesme saptanmislardir. Bununla birlikte  esnekliklerde
hesaplanmustir.®’

Aydn, Ciplak ve Yiicel, 2004 yilinda yaptiklar: ve Engle Granger yontemi ile
VAR modellerini kullandiklari, 1987-2003 yillar1 aras1 ceyreklik verileri igeren
calismalarinda; reel gayri safiyurt i¢i hasila ve reel doviz kuru ile ithalat talebi
arasinda es biitiinlesme oldugu yoniinde kanitlara ulagsmislardir. Ayrica kisa donem
gelir esnekligi ile uzun donem gelir esnekligi arasindaki farkin, kisa donem fiyat
esnekligi ile uzun donem fiyat esnekligi arasindaki farktan daha fazla oldugunu
saptamislardir. Bununla birlikte dis ticaret acigi ile ithalati onemli sekilde belirleyen
degiskenin reel doviz kuru oldugunu gézlemlemislerdir.®’

Kadilar ve Simsek, 2004 yilinda yaptiklar1 ve ARDL yontemini kullandiklari,
1970-2002 aras1 yillik verileri i¢eren ¢alismalarinda; ithalat hacmi ile gelir ve goreli
fiyatlar arasinda uzun donemli iligkiyi saptamislardir. Esneklikleri de hesapladiklari
calismada para, maliye ve doviz kuru politikalarinin dis ticaret agigim1 kapatmada
kullanilabilecegini éne siirmiislerdir.”

Utkulu ve Seymen, 2004 yilinda yaptiklar1 ve kisitsiz VAR, Dinamik EKK,
Philips ve Hansen Tam Modifiye Edilmis EKK yodntemlerini kullandiklari, 1963-

> Zelal Kotan ve Mesut Saygili, “Estimating an Import Function for Turkey”, TCMB, Arastirma
Boliimii, Miizakere Dokiimani, Sayi: 9909, 1999, ss. 12-16.

60 Aziz Kutlar ve Muammer Simsek, “Turkiye’de ithalat Talebi’nin Koentegrasyon Analizi 1987( I)-
2000(1V)”, Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 18, Say1: 2,
2003, ss. 74-79.

6! Faruk Aydm, Ugur Ciplak ve M. Eray Yiicel, “Export Supply and Import Demand Models for the
Turkish Economy”, TCMB, Arastirma Bélimii, Calisma Metni, Sayi: 04/09, 2004, ss. 20-21.

2 Cem Kadilar ve Muammer Simsek, “Tiirkiye'nin ithalat Talebi Fonksiyonunun Sir Testi
Yaklagimi ile Es biitiinlesme Analizi: 1970-2002”, Dogus Universitesi Dergisi, Cilt: 5, Say1 :1, 2004,
ss. 30-33.
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2002 aras1 yillik verileri igceren calismalarinda; ithalat fonksiyonunu ithalat fiyat
endeksi, gelir ve dis bor¢ stokunun bagimsiz degisken oldugu sekilde
tanimlamislardir. Bu degiskenler arasinda es biitiinlesme saptanmis ve esneklikler
hesaplanmistir.”?

Bahmani-Oskooee ve Kara, 2005 yilinda yaptiklar1 ve  ARDL modelini
kullandiklari, 1973-1997 aras1 ¢eyreklik verileri iceren c¢alismalarinda; reel gelir,
goreli fiyatlar ve nominal doviz kuru ile ithalat arasinda es biitiinlesme
saptamislardir. Bununla birlikte uzun déonemde gelir esnekliginin, fiyat esnekliginden
biiyiik oldugu sonucuna varmislardir.**

Yamak ve Korkmaz, 2005 yilinda yaptiklar1 ve VAR modelini kullandiklari,
1995-2004 arasi1 ¢eyreklik verileri igeren c¢alismalarinda; reel doviz kuru ile dis
ticaret arasinda uzun dénemli bir iliskinin olmadigini saptamiglardir. Kisa dénemde
ise reel dovizkuru ve dis ticaret dengesi arasindaki iliskinin, sermaye mallar ticareti
tarafindan belirlendigini ortaya koymuslardir.®’

Gl ve Ekinci, 2006 yilinda yaptiklar1 ve Granger nedensellik ile Johansen es
biitlinlesme yontemini kullandiklari, 1996-2006 aras1 c¢eyreklik verileri igeren
calismalarinda; reel doviz kuru ile hem ithalat hem de ihracat arasinda es
biitiinlesmeyi saptamislardir. Ayrica nedensellik baglaminda ihracat ve ithalattan reel
déviz kuruna tek yonlii nedensellik sonucuna ulasmuslardir.®®

Kalyoncu, 2006 yilinda yaptigi, Johansen es biitiinlesme testini kullandig,
1994-2003 aras1 aylik verileri igeren ¢alismasinda; reel gayri safi milli hasila, goreli

ithalat fiyatlar1 ile reel ithalat arasinda es biitiinlesme saptamistir. Ayrica uzun

6 Utku Utkulu ve Dilek Seymen, “Trade and Competitiveness Between Turkey and the EU: Time
Series Evidence”, Turkish Economic Association, Miizakere Dokiimani, Say1: 8, 2004, ss. 36-38.

%Mohsin Bahmani-Oskooee ve Orhan Kara, “Income and Price Elasticities of Trade: Some New
Estimates”, The International Trade Journal, 19(2), 2005, ss. 170-176.

% Rahmi Yamak ve Abdurrahman Korkmaz, “Reel Doviz Kuru-Ticaret Dengesi Mliskisi: Kritik
Elastikiyetler (Marshall-Lerner) Sart1,” Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Ekonometri ve Istatistik
Dergisi, Sayt: 2, 2005, ss. 15-18.

5 Ekrem Giil ve Aykut Ekinci, “Tiirkiye’de Reel Déviz Kuru ile Ihracat ve ithalat Arasindaki
Nedensellik iliskisi: 1990-2006”, Dumlupmar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 16, 2006, ss.
175-177
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donemde gelir esnekligi fiyat esnekligine gore daha etkinken, kisa donemde bu iki
biiyiikliik arasinda kayda deger bir fark bulunamamustir.”’

Yavuz ve Giiris, 2006 yilinda yaptiklari ve ARDL siir testi yaklagimini
kullandiklari, 1982-2002 aras1 yillik verileri igeren ¢alismalarinda; reel gelir ve goreli
fiyatlar ile ithalat talebi arasinda uzun donemli iliskiyi saptamislardir. Bununla
birlikte Giimriik Birligi’ne girdikten sonra Tirkiye’nin ithalat talebinde artis
gdzlemlemislerdir.®®

Togan ve Berument, 2007 yilinda yaptiklar1 ve Johansen es biitlinlesme testini
kullandiklari, 1970-2005 aras1 yillik verileri igeren ¢alismalarinda; tiikketim, sermaye
ve teknoloji harici ara mallart ithalati ile tarifeleri de i¢ine alan reel doviz kuru ve
yurt i¢i talep arasinda es biitiinlesmeyi arastirmiglardir. Buna gore tiikketim mallari,
sermaye mallar1 ve teknoloji disi ara mallarina gore yurt i¢i talebe ve reel doviz
kuruna daha duyarlidir.*’

Onwuka ve Zoral, 2009 yilinda yaptiklari ve ARDL ile Tam Modifiye
Edilmis EKK yontemlerini kullandiklari, 1950-2004 arasi yillik verileri igeren
calismalarinda, ithalat ile gelir, goreli fiyatlar, dogrudan yabanci yatirimlar ve yurt
ici fiyatlar arasinda es biitlinlesme saptamiglardir. Bunun yani sira esnekleri de
hesaplamglardir.”

Vergil ve Erdogan, 2009 yilinda yaptiklart ve ARDL yontemi ile Almon
Gecikme Filtresi’ni  kullandiklari, 1989-2005 aras1 ¢eyreklik verileri igeren
caligmalarinda, ithalat ile gelir ve goreli fiyatlar arasinda uzun doénemli iliski

saptamiglardir. Thracat fonksiyonunu da hesapladiklari ¢alismalarinda, goreli fiyat ve

%7 Hiiseyin Kalyoncu, “An Aggregate Import Demand Function for Turkey”, The Indian Journal of
Economics, Cilt: 86, Say1: 343, 2006, s. 9.

6 Nilgiin Cil Yavuz ve Burak Giiris, “An Aggregate Import Demand Function for Turkey: The
Bounds Testing Approach”, ODTU, Studies in Development, Cilt: 33, Say1: 2, Aralik 2006, s. 324.

% Siibidey Togan ve Hakan Berument, “The Turkish Current Account, Real Exchange Rate and
Sustainability: A Methodological Framework”, The Journal of International Trade and Diplomacy,
1(1), 2007, ss. 190-191.

" Kevin O. Onwuka ve Kutlu Yasar Zoral, “Foreign Direct Investment and Imports Growth in
Turkey”, Journal of Yasar University, Cilt: 4, Say1: 15, ss. 2369-2372.
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gelir esneklerini de hesaplayip, ithalat ve ihracattan hesaplanan esnekliklerden
hareketle Marshall Lerner kosulunun Tiirkiye i¢in ispaﬂarmslardlr.71

Bayraktutan ve Bidirdi, 2010 yilinda yaptiklar1 ve Engle Granger ile Johansen
es biitiinlesme yontemlerini kullandiklari, 1989-2004 arasi ¢eyreklik verileri igeren
calismalarinda, reel doviz kuru ve reel yurti¢i gelir ile ithalat arasinda uzun dénemli
iliski saptamislardir. Ayrica fiyat ve gelir esneklerini de hesaplayip, her iki es
biitiinlesme yonteminde de gelir esnekliginin fiyat esnekliginden biiylik oldugunu
gdstermislerdir.”

Aldan, Bozok ve Giinay, 2012 yilinda yaptiklari ve Kalman Filtresi’ni
kullandiklari, 2003-2011 aras1 aylik verileri igeren ¢alismalarinda, birgok sektordeki
ithalat artisinin nedeninin agiklanmasi agisindan gelir etkisinin, fiyat etkisine gore
daha belirleyici oldugu sonucuna varmislardir. Ayrica 2008 krizinden sonra gelir
esnekliginde 6nemli degisimler meydana gelmistir.”

Altintas ve Tirker, 2014 yilinda yaptiklari ve Johansen-Juselius es
biitiinlesme testi ile Granger nedensellik testini kullandiklari, 1987-2011 aras1
ceyreklik verileri iceren ¢alismalarinda; uzun donem i¢in gelir, dogrudan yabanci
yatirimlar ve reel doviz kurundan ithalata dogru tek yonlii nedensellik saptamislardir.
Buna ek olarak ihracat fonksiyonunun da tahminlendigi ¢alismada; ithal mallarin
yabanci gelir esnekliginin ithal mallar1 yerli gelir esnekliginden biiylik oldugu
yoniinde bulgulara ulasmislardir.”

Oztiirk ve Arisoy, 2016 yilinda yaptiklar1 ve Kalman filtresi ile ham petrol
ithalat talebinin zamanla degisen parametre modelini kullandiklari, 1966-2012 arasi
yillik verileri igeren calismalarinda, ithalat talebinin fiyat esnekligi katsayisinin

istatistiki olarak anlamsiz oldugu yoéniinde bulgulara ulasmislardir. Diger yandan

! Hasan Vergil ve Serdar Erdogan, “Déviz kuru-Ticaret Dengesi liskisi: Tiirkiye Ornegi”, Zonguldak
Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 5, Say1: 9, 2009, ss. 47-54.

™ Yusuf Bayraktutan ve Hanife Bidirds, “Tiirkiye’de ithalatin Temel Belirleyicileri”, Ege Akademik
Bakis, Cilt: 10, Say1: 1, 2010, ss. 363-365.

7 Altan Aldan, ihsan Bozok ve Mahmut Giinay, “Short Run Import Dynamics in Turkey”, TCMB,
Calisma Metni, Say1: 12/25, 2012, ss. 16-17.

™ Halil Altintas ve Oguzhan Tiirker, “The Dynamics of Export and Import Functions in Turkey:
Cointegration and Multivariate Granger Causation Analysis”, International Journal of Asian Social
Science, Cilt: 4, Say1: 5, 2014, ss. 686-687.
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ham petrol ithalat talebinin gelire duyarhiliginin olduk¢a yiiksek oldugunu
saptamuslardir. Bu durumda ham petroliin normal mal oldugu ifade edilebilir.”
Bayramoglu ve Sukriioglu, 2016 yilinda yaptiklar1 ve Maki es biitiinlesme
yaklagimini kullandiklari, 2006-2010 aras1 ¢eyreklik verileri iceren ¢alismalarinda,
gelir esnekliginin goreli fiyat esnekliginden yiiksek oldugu yoniinde kanitlara
ulagsmiglardir. Ayrica calismada, literatiirdeki genel egilimin aksine, ulusal gelirdeki
artisin enerji dis1 ithalat talebini diisiirdiigii seklinde bulgular elde edilmistir. Maki es
biitiinlesme testi sonuglarina gore, Tiirkiye ekonomisinde ithalat talebi fonksiyonu
acisindan iki onemli kirilma yasanmistir. Bunlardan biri 2006 yilinin birinci

geyregine; diger ise 2010 yilinn iigiincii ¢eyregine rastlamaktadir.”

Tablo 13: Tiirkiye Ekonomisine Iliskin Ampirik Literatiir

Yazar Yil Yontem Donem/Frekans Sonug¢

Goreli fiyatlar, reel
gelir, reel
uluslararasi
rezervler ile
Erlat ve Erlat 1991 EKK 1967-1987/Yillik
ithalatin bir
gecikmeli degeri

arasinda 6nemli bir

iligski yoktur.

Gelir, amortisman
Engle-Granger
orani, enflasyon ve
es biitiinlesme

Kotan ve Saygili 1999 ve Bernanke- | 1987-1999/Ceyreklik

uluslararasi

. rezervler ile ithalat
Sims yapisal

VAR

arasinda 6nemli bir

iligki vardir.

Pflhan Oztiirk ve Ibrahim Arisoy, “An Estimation of crude oil import demand in Turkey: Evidence
from time-varying parameters approach”, Energy Policy, 99, 2016, ss. 174-179.

Arzu Tay Bayramoglu ve Deniz Siikriioglu, “Non-Energy Import Demand Function in Turkey: New
Evidence”, Asian Economic and Financial Review, Cilt: 6, Say1: 12, ss. 750-761.
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Ithal talebi, ithal
mallarinin fiyatlari,
ticari olmayan
Kutlar ve Simgek 2003 VAR 1987-2004/Ceyreklik mallarin fiyati,
ticari mallarin fiyati
ve gelir arasinda es
biitiinlesme vardir.
Reel gayri safi yurt
i¢i hasila ve reel
Engle-Granger
Aydin, Ciplak ve ) doviz kuru ile
2004 | es biitiinlesme | 1987-2003/Ceyreklik
Yiicel ithalat talebi
ve VAR
arasinda es
biitiinlesme vardir.
Kisitsiz VAR,
Dinamik EKK, Ithalat, ithalat fiyat
Philips ve endeksi, gelir ve dig
Utkulu ve Seymen 2004 1963-2002/Y1llik
Hansen Tam borg stoku arasin es
Modifiye biitiinlesme vardir.
Edilmis EKK
Reel gelir, goreli
. fiyatlar ve nominal
Bahmani-Oskooee
2005 ARDL 1973-1997/Ceyreklik doviz kuru ile
ve Kara )
ithalat arasinda es
biitiinlesme vardir.
Ithalat, reel gelir,
goreli fiyatlar ve
Yamak ve Korkmaz | 2005 ARDL 1973-1997/Ceyreklik | nominal déviz kuru
arasinda es
biitiinlesme vardir.
Granger [thalat ve ihracat ile
Nedensellik ve reel doviz kuru
Giil ve Ekinci 2006 1996-2006/Ceyreklik
Johansen es arasinda es
biitiinlesme biitiinlesme vardir.

50



Johansen es

Reel gayri safi milli

hasila, goreli ithalat

Kalyoncu 2006 biitiinlesme 1994-2001/Aylik fiyatlari ile reel
testi ithalat arasinda es
biitiinlesme vardir.
Reel gelir ve goreli
. ARDL sinir fiyatlar ile ithalat
Yavuz ve Gilris 2006 ) 1982-2002/Y1llk
testi talebi arasinda es
biitiinlesme vardir.
Tiiketim mallari,
sermaye mallar1 ve
Johansen eg teknoloji dis1 ara
Togan ve Berument | 2007 bitiinlesme 1970-2005/Y11lik mallarina gore yurt
testi ici talebe ve reel
doviz kuruna daha
duyarlidir
Ithalat, gelir, goreli
fiyatlar, dogrudan
1950- | ARDL ve Tam yabanci yatirimlar
Onwuka ve Zoral ] 1950-2004/Y1ll1ik
2004 | Modifiye EKK ve yurt i¢i fiyatlar
arasinda es
biitiinlesme vardir.
Ithalat, gelir ve
oreli fiyatlar
ARDL ve s Y
arasinda es
) Almon
Vergil ve Erdogan 2009 1989-2005/Ceyreklik | biitiinlesme vardir.
Gecikme
o Marshall-Lerner
Filtresi
kosulu Tirkiye igin
s6z konusudur.
Ithalat, reel doviz
Engele Granger
Bayraktutan ve kuru ve reel yurt ici
2010 | ve Johansenes | 1989-2004/Ceyreklik
Bidird: gelir arasinda es
biitiinlesme
biitlinlesme vardir.
Aldan, Bozok ve Bircok sektordeki
2012 | Kalman filtresi 2003-2011/Aylik

Gilinay

ithalat artisinin
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nedeninin
agiklanmasi
acisindan gelir
etkisinin, fiyat
etkisine gore daha
belirleyici

olmaktadir.

Johansen-

Juselius es

Gelir, dogrudan
yabanci yatirimlar

ve reel doviz

Altintas ve Tiirker 2014 | bitinlesmeve | 1987-2011/Ceyreklik
kurundan ithalata
Granger
dogru tek yonlii
nedensellik
nedensellik vardir.
Ithalat talebinin
Zamanla gelir esnekligi
degisen istatistiksel olarak
Oztiirk ve Arisoy 2016 parametre 1966-2012/Y1llik anlamli iken fiyat
modeli, Kalman esnekligi
filtresi istatistiksel olarak
anlamsizdir.
Enerji disindaki
ithalat talebi uzun
donemde gelir ve
Bayramoglu ve ) fiyata duyarhdir.
2016 | Es bitiinlesme | 2003-2015/Ceyreklik

Stikriioglu

Kisa donemde ise
gelire duyarli iken
fiyata duyarl
degildir.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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UCUNCU BOLUM
MODEL VE UYGULAMA SONUCLARI

Bu alt bolimde, Tirkiye’nin ithalat fonksiyonu tahmininde kullanilan
ekonometrik model, veri seti ve yontem tanitilacaktir. Calismanin bulgular1 da yine

bu boliimde sunulmaktadir.
3.1. EKONOMETRIK MODEL
Calismada Tirkiye’nin ithalat egilimini ¢oziimleyebilmek amaciyla ithalat

fonksiyonlar: modellenmistir. Ithalat, iilke geliri ve reel efektif doviz kuru arasindaki

iliskilerin gosterildigi fonksiyonlarinin kapali formlar1 asagidaki gibidir:

M= f(Y,R) (3.1
Y = f(M, R) (3.2)
R=f(M,Y) (3.3)

Ithalat fonksiyonu i¢cin degiskenler sirastyla M, Y ve R’dir. Burada M, ithalat
harcamasini temsil eden ithalatin parasal degerini, Y; tilke gelirini temsil eden sabit
fiyatlarla gayri safi yurt i¢i hasilayi, R; goreli fiyatlar1 temsil eden reel efektif doviz
kurunu gostermektedir.

Ithalat harcamasi, gelir ve doviz kuru arasindaki iliskilerin gosterildigi

fonksiyonlarin agik ve logaritmik hali asagidaki gibidir:

LM;=ao + oyLY{+ apLR; + & (3.4)
LYt: BO + BILMt+ BZLRt + Vi (35)
LRi= Qo+ QLM+ QLY + uy (3.6)

Calismanin sonunda beklenen, ithalat harcamasiyla gelir arasinda pozitif,
goreli fiyatlar arasinda ise negatif iliski ¢ikmasidir.

3.2.  VERI SETI, YONTEM VE BULGULAR
Calismaya iliskin seriler OECD, DB ve FRED veri tabanlarinlarindan

alinmistir. Bu seriler sermaye hareketlerinin serbest birakildigi 1989 ile 2015 yillarini

(1989-2015) icermektedir. M ve Y degiskenleri dolar cinsinden bir biiyiikliik iken, R
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ise 2010 baz yilli endeks cinsinden bir biiytikliiktiir. Buna ek olarak degiskenlerin
dogal logartimas1 alinmistir. Dolayisiyla degiskenlerin basindaki “L” harfi,
degiskenlerin logaritmik oldugunu ifade etmektedir. Caligmadaki tiim analiz E-views
9 ekonometri paket programiyla yapilmstir.

Calismada, tilke gelirinin ve reel efektif doviz kurunun ithalat harcamasiyla
olan iliskisi, ARDL smnir testi yontemiyle smanmistir. Bu yontem, degiskenler
arasinda es biitlinlesmenin var olup olmadigmin belirlenmesinde yardimci
olmaktadir.

Es biitiinlesme yontemleri, yani degiskenler arasinda uzun dénemli iliskinin
varliginin smanmast literatiirde oldukga sik kullanilan yontemlerdir. Bu yontemlerin
temelinin, Engle ve Granger’in hata terimine dayanan es biitiinlesme testi oldugu
kabul edilmektedir. S6z konusu test icin degiskenlerin ayni dereceden duragan
olmasi gerekmektedir.”” Ekonometri literatiiriinde bulunan bir diger es biitiinlesme
testi de Johansen ile Johansen ve Juselius’un gelistirdikleri ve en yiiksek olabilirlik
yontemine dayanan es biitiinlesmeyontemidir.”® Engle ve Granger’in es biitinlesme
yontemi gibi Johansen ile Johansen ve Juselius’un” gelistirdikleri yontem de ayni
derecede duragan olan degiskenler arasindaki es biitiinlesmenin varligim
samaktadir.’® Dolayisiyla farkli derecede duragan degiskenler arasi es
biitiinlesmenin varliginin sinanmasini olanakli kilan ARDL yontemi bu alandaki
eksikligi ortadan kaldirmaktadir.

ARDL simir testi yaklagimi1 Pesaran, Shin ve Smith tarafindan gelistirilmistir.
Bu yaklagimin en 6nemli avantaji az 6nce vurgulandig gibi degiskenlerin duraganlik
dereceleri farkli olsa bile (ikinci farkta duragan degiskenler hari¢) es biitiinlesmenin

arastirtlmasini olanakli kilmasidir. Ayrica kisitsiz hata diizeltme modeli sayesinde

7 Robert F. Engle ve Clive W.J. Granger, “Co-integration and error correction representation,
estimation and testing”, Econometrica, Cilt: 55, Say1: 2, 1987, ss. 251-276.

"SerenJohansen, “Statistical Analysis of Cointegration Vectors”, Journal of Economic Dynamics and
ControlSay1: 12, Say1: 2-3, , 1988, ss. 231-254.

Sgren Johansen ve KatarinaJuselius, “Maximum Likelihood Estimation and Inference on
Cointegration — with Application to the Demand for Money” Oxford Bulletin of Economics and
Statistics, Cilt: 52, Say1: 2,1990, ss. 169-210.

%Sgren Johansen, “Estimation and Hypothesis Testing of Cointegration Vectors in Gaussian Vector
Autoregressive Models”, Econometrica, Cilt: 59, Say1: 6, 1991, ss. 1551-1580.
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Engle ve Granger’a gore daha giivenilir sonuglar vermektedir. Bunun yani sira

gdzlem sayisi az olsa bile sonuglar tutarlidir.*’

3.2.1. Birim Kok Testleri

Calismada es biitlinlesmenin smanabilmesi i¢in serilerin  duraganlik
derecelerinin belirlenmesi gerekmektedir. Zira duragan olmayan (birim koke sahip)
serilerle kurulacak model sahte regresyon problemine yol acabilmektedir. Serilerin
duraganlik derecelerinin belirlenebilmesi i¢in sirasiyla Genisletilmis Dickey Fuller
(ADF) testi, Philllips — Peron (PP) testi, ERS Point Optimal testi, KPSS testi, DF-
GLS testi ve Ng-Perron testi uygulanmistir. Ayricaseriler arasi uzun donemli
iligkinin belirlenebilmesi i¢in kullanilacak olan ARDL Sinir Testi yaklasimi seriler
ikinci ve daha tizeri bir farkta duraganlasmadig siirece dolayisiyla birinci farkta ve
diizeyde duragan olduklarinda kurulan modellerle analiz yapabilmeyi olanakli

kilmaktadir.

3.2.1.1. ADF Birim Kok Testi

Dickey - Fuller testi, degiskenlerin yalnizca birinci gecikmelerinde birim
koke sahip olup olmadiklarini incelemektedir. Bu test Dickey ve Fuller tarafindan
gelistirilmistir.** Genisletilmis Dickey Fuller (ADF), Dickey — Fuller (DF) testine
gore daha fazla gecikmeli degiskene sahiptir.*

Dickey — Fuller (DF) ilgilenilen degiskenin AR(1) bigimine dayanmaktadir:

Y =Aye1 + U (3.7)

Yukaridaki denklemde esitligin  her iki tarafindan y.; degiskeni
cikarildiginda:

¥! Hashem Pesaran, Yongcheol Shin ve Richard J. Smith, “Bound Testing Approaches to the Analysis
of Long Run Relationship”, Journal of Applied Econometrics, Say1: 16, 2001, ss. 289-326.

%2 David Dickey ve Wayne A. Fuller, “Distribution of the Estimators for Autoregressive Time Series
with a Unit Root”, Journal of the American Statistical Association, Cilt: 74, Say1: 366, 1979, ss. 427-
431.

% David Dickey ve Wayne A. Fuller, “Likelihood Ratio Statistics for Autoregressive Unit Root”,
Econometrica, Cilt: 49, Say1: 4, 1981, ss. 813-836.
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Y- Ye1 = AYe1- Yo+ ug (3.8)
Ay = (A-1)ye1 + ug (3.9)
Ay = 0yi1 + uy (3.10)
Dickey ve Fuller yukaridaki elde edilen nihai model ile birlikte sadece sabit
terim ve sabit terim ile trend iceren iki model daha gelistirmistir:
Ay =+ Oy + ug (3.11)
Ay =+ v + 8y + ug (3.12)
Elde edilen modellerin hata terimlerinde otokorelasyon sorunu ortaya
cikabslnektedir. Ciinkii degiskenin yalnizca birinci gecikmesi modelde yer
almaktadir. Boylece DF testi asimptotik olarak gecerliligini yitirmektedir.
Dolayisiyla asimptotik gecerliligi saglamak adina hata terimlerinin belli bir derece
O0zbaglanimlilik  (autoregressive) silireci izledigi varsayiminda ADF testi
gelistirilmistir. ADF testinin asimptotik olarak gecerliligi Said ve Dickey™ ile Philips
ve Peron® tarafindan ispatlanmistir.

DF testine p tane gecikme eklendiginde:

p
Ay =0y + z Ayt e (3.13)
j=1
p
Ay =+ Oy + Z Ayt e (3.14)
j=1
p
Ay = p+yt+8yt_1+2 Ayt e (3.15)
j=1

S6z konusu testte gecikme sayilart AIC, SIC, H-Q kriterlerine gére bulunur.
DF ve ADF’de asagidaki hipotezler ¢ istatistigine gore simmanmaktadir. Fakat o
katsayilar1 normal dagilmadigindan ¢ yeriner istastigi tercih edilmelidir. Egerz
istatistigi mutlak degerce kritik degerden biiyiik olursa ilgilenilen degiskenin birim
koke sahip oldugunu sdyleyen hipotez (Hy) reddedilemez.

Hipotezler:

Ho:06=0

H;:0<0

% E. Said Said ve David Dickey, “Testing for Unit Roots in Autoregressive Moving Average Models
of Unknown Order”, Biometrika, Cilt: 71, Say1: 3, 1984, ss. 599-607.

% Peter C. Phillips and Pierre Perron, “Testing for a Unit Root in Time Series Regression”,
Biometrika, Cilt: 71, Say1: 3, 1988, ss. 335-346.
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Tablo 14’te, ¢alismada kullanilan degiskenlerin ADF testi sonuglari yer
almaktadir. ADF birim kok testi sonuglarina gore yalnizca sabit iceren modellerde
hem AIC hem de SIC kriterine gére LM, LY ve LR serileri birinci farkta duragan
cikmaktadir. Sabit ve trend igeren modellerde de hem AIC hem de SIC kriterine gore

LM, LY ve LR serileri birinci farkta duragan ¢ikmaktadir.

Tablo 14:

ADF Birim K6k Testi Sonuglari’

Seriler Sabit Sabit ve Trend
AIC SIC AIC SIC

LM -1,638(0,449)[0] | -1,638(0,449)[0] 3,006(0,149)[0] 3,006(0,149)[0]

LY -0,469(0,882)[0] | -0,469(0,882)[0] | -2,972(0,158)[0] | -2,972(0,158)[0]

LR -1,736(0,402)[0] | -1,736(0,402)[0] | -2,533(0,311)[0] | -2,533(0,311)[0]
ALM | -6,932(0,000)*[0] | -6,932(0,000)*[0] | -5,567(0,001)*[5] | -5,567(0,001)*[5]
ALY | -5,689(0,000)*[0] | -5,689(0,000)*[0] | -5,566(0,000)*[0] | -5,566(0,000)*[0]
ALR | -6,889(0,000)*[0] | -6,889(0,000)*[0] | -6,732(0,000)*[0] | -6,732(0,000)*[0]

" Parantez dis1 degerler seriler igin t-istatistik degerlerini, parantez i¢i degerler seriler icin
olasilik degerlerini, koseli parantez i¢i degerler ise maksimum gecikme sayisi 5 iken seriler
icin gecikme uzunlugunu gostermektedir. *, **  *** gerilerin sirasiyla %1, %5 ve %10

seviyelerinde duraganligin1 gostermektedir.

3.2.1.2. PP Birim Kok Testi

Uygulanacak ikinci birim kok testi olan Phillips — Perron testi, birim kok
analizinde otokorelasyonun varligini sinamak ic¢in Onerilen, Philips ve Perron
tarafindan gelistirilen bir testtir.*®

PP testinin uygulanmast i¢in Phillips ve Peron’un ADF testine ekledikleri
diizeltme faktorii asagidaki gibidir:®’

Zo=T(¢p;-1)—CF (3.16)

%Phillips ve Perron, ss. 335-346.

%7 Mustafa Seviiktekin ve Mehmet Nargeleceken, “istanb}ll Menkul Kiymetler Borsasi’nda Getiri
Volatilitesinin Modellenmesi ve Onraporlanmasi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt: 4, Say1: 26,
2006, ss. 245-246.
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Diizeltme faktoriiniin (CF) uzun dénem varyansi s2 olarak gosterilmistir:

_ 0.5(s%,—s2)
CF= 3.17
S, (te1—§-1)?/T? (3.17)

Bu esitlikte s? uzun dénem varyansidir. PP testi asagidaki testi esas
almaktadir:

T 12 §,-1) (ste=s?)
zi=(T,,vt) 2o/ —— T

7z (3.18)
[S'Zre(T_Z ZLZ Y%—1) |

PP birim kok testinin uygulanmasi ile elde edilen sonuclar, tablo 15°te
ozetlenmistir. PP birim kok testi sonuglarina gore yalnizca sabit iceren modellerde
hem NWB hem de AB kriteri i¢in tiim seriler birinci farkta duragandir. Sabit ve trend

iceren modellerde de NWB ve AB kriteri i¢in tiim seriler birinci farkta duragandir.

Tablo 15: PP Birim Kok Testi Sonuglar1’

Sabit Sabit ve Trend
Seriler
NWB AB NWB AB
LM -2,364(0,16)[8] | -1,92(0,316)[2,68] 3(0,149)[0] 3(0,149)[0]
LY |[-0,437(0,888)[2] | -0,44(0,886)[1,41] [ -2,972(0,158)[0] | -3,04(0,139)[1,11]
LR | -1,667(0,435)[2] | -1,58(0,476)[1,9] | -2,583(0,289)[2]
ALM | -7,264(0,0)[3]* [ -6,93(0,0)[0,58]* -8,01(0,0)[4]*
ALY | -5,718(0,0)[2]* | -5,68(0,0)[0,288]* | -5,594(0,0)[2]*
ALR | -6,897(0,0)[1]* [ -6,88(0,0)[0,195]* | -6,737(0,0)[1]*

-2,53(0,311)[0,841]
-6,97(0,0)[0,741]*
-5,56(0,0)[0,253]*

-6,73(0,0)[0,156]*
" Parantez dis1 degerler seriler igin t-istatistik degerlerini, parantez i¢i degerler seriler igin

olasilik degerlerini, koseli parantez i¢ci degerler ise Barlett kernel spektral tahmin yontemi
kullanilirken serilerdeki gecikme uzunlugunu gostermektedir. *, **, *** gerilerin sirasiyla

%1, %5 ve %10 seviyelerinde duraganligini gostermektedir.

3.2.1.3. DF-GLS Birim Kok Testi

Elliott ve digerleri tarafindan bulunan DF-GLS testi ADF testine, regresyonu

test etmeden Once bagimsiz degiskenlerin modelden ¢ikarilmasi ile yeniden
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egilimlendirilen (detrending) bir déniisiim uygulanmasi sonucu elde edilmektedir.®®
S6z konusu testin denklemleri asagidaki gibidir:

yi=dt + uy (3.19)

U= OUt. + Vi (3.20)

Burada d; deterministik boliimii, u; ise gozlenemeyen sifir ortalamali hata
stirecini gostermektedir. S6z konusu testin uygulanabilmesi icin y; serisi, trendli
modelde Z; = (1,t), ayrik modelde ise Z; = (1) olmak kosuluyla egilimlendirilen seri
asagidaki gibidir:

Fo=ptyr 69+ T i dF, e (3.21)

ADF’ye gore test edilmis model su sekildedir:

A8 =pyt 858+ T i A5, + e (3.22)

DF- GLS sonuglar1 asagida tablo 16’da verilmistir. Tabloya gore, yalnizca
sabit terimli modelde hem AIC hem de SIC kriterleri i¢in biitiin seriler birinci farkta
duragandir. Sabit ve trendli modelde hem AIC hem de SIC kriterleri i¢cin LM ve LY

serileri diizeyde, LR serisi birinci farkta duragandir.

Tablo 16: DF-GLS Birim Kok Testi Sonuglari’

Sabit Sabit ve Trend
Seriler
AIC SIC AIC SIC
LM -0,465[0] -0,465[0] -3,034[0]*** -3,034[0]***
LY 0,6[0] 0,6[0] -3,08[0]*** -3,08[0]***
LR -1,529[0] -1,529[0] -2,679[0] -2,679[0]
ALM -5,959[07* -5,959[0]* - -
ALY -5,606[0]* -5,606[0]* - -
ALR -6,283[0]* -6,283[0]* -6,798[0]* -6,798[0]*

" Parantez dis1 degerler seriler igin

t-istatistik degerlerini, koseli parantez i¢i degerler ise

maksimum gecikme sayis1 5 iken seriler i¢in gecikme uzunlugunu gostermektedir. Sabit i¢in

kritik degerler %1, %5 ve %10 i¢in sirasi ile -2,65, -1,95 ve -1,6ve sabit ve trend i¢in kritik

8 Graham Elliott, Thomas J. Rothenberg, ve James H. Stock, “Efficient Tests for an Autoregressive
Unit Root”, Econometrica, Cilt: 64, Say1: 4, 1996, ss. 813-836.
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degerler %1, %5 ve %10 igin sirast ile -3,77, -3,19 ve -2,89’tiir. *, ** ve *** serilerin sirast

ile %1, %5 ve %10 diizeylerinde duragan oldugunu gostermektedir.
3.2.1.4. KPSS Birim Kok Testi

Kwiatkowski, Philips, Schmidt ve Shin’in 6ne siirdiikleri KPSS birim kok
testinin Onceki testlere goére en onemli farki bos hipotezin degismesidir. Onlar bu
degisimin, testin giicliniin artirdigin1 gostermek istemislerdir. Bu testin temel 6zelligi

serilerden trendi gikararak duraganligi analiz etmesidir.** KPSS modelleri asagida

verilmistir:
yi= Bt+wt+ &t (323)
Wi = Wi | + Ut (324)

Burada t deterministik trendi, w; rassal yiiriiylis siirecini,; duragan hatalar1 ve
u, ise iid(0, 0§)’u temsil etmektedir. Bu testin birinci asamas1 y; serisinin kesme ve

trend tizerine regresyonundan elde edilen hatalar1 esas almaktadir:

Si=Yr e t=1,2,3,..,Tigin (3.25)
LM testi su sekilde hesaplanmaktadir:
T
LM =}, _ st /s*(f) (3.26)
s2(£), £— oo giderken T— oo i¢in £ = (T"?) oraniyla hesaplanabilmektedir:
qeT Qe
SPO=T' X e +2T X _ e(s,8) Nlesa ecers (3.27)

Tablo 17°de KPSS birim kok testinin sonuglari verilmistir. Sonuglara gore,
yalnizca sabit terimli modelde hem NWB hem de AB kriteri icin LR serisi diizeyde,
LY ise birinci farkta duragandir. LM serisi ise NWB kriterine gore birinci farkta, AB
kriterine gore diizeyde duragandir. Sabit ve trend iceren modelde, hem NWB hem de
AB kriterler i¢cin LM ve LR serileri diizeyde, LY serisi birinci farkta duragandir.

% Denis Kwiatkowski, Peter C. B. Philips, Peter Schmidt, Y. Shin, “Testing the Null Hypothesis of
Stationarity against the Alternative of a Unit Root: How Sure Are We That Economic Time Series
Have a Unit Root?”, Journal of Econometrics, Cilt: 54, Say1: 1-3, 1992, ss. 159-178.
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Tablo 17: KPSS Birim Kok Testi Sonuglar'

Sabit Sabit ve Trend
Seriler
NWB AB NWB AB

LM 0,765[3] 0,38[17,3]** 0,163[2]*** 0,144[3,46]**

LY 0,779[3] 0,765[41,9] 0,779[3] 0,779[3]

LR 0,61[3]*** 0,334[9,26]* 0,09[3]* 0,089[4,46]*
ALM 0,389[7]** - - -

ALY 0,055[3]* 0,044[1,51]* 0,055[3]* 0,045[1,5]*
ALR - - - -

" Parantez dis1 degerler seriler igin t-istatistik degerlerini, koseli parantez ici Barlett kernel
spektral tahmin yontemi kullanilirken serilerdeki gecikme uzunlugunu gostermektedir. Sabit
icin kritik degerler %1, %5 ve %10 i¢in sirast ile 0,73, 0,46 ve 0,34ve sabit ve trend igin
kritik degerler %1, %5 ve %10 igin sirast ile 0,21, 0,14 ve 0,11°dir. *, ** ve *** serinin
duraganligini temsil Hy hipotezinin sirasi ile %10, %5 ve %1 duzeylerinde reddedilmedigini

gostermektedir.

3.2.1.5. ERS Optimal Nokta Birim Kok Testi

ERS optimal birim kok testi yar fark (quasi-differenced) regresyonunu esas

almaktadir. Asagidaki denklemde ERS i¢in, bos hipoteze kars1 sinanan belirgin nokta

alternatif hipotezi temsil eden ve o degerine dayanan y/nin yar1 farki
tanimlanmaktadir.
_ e egert=1
000~ — ey egere> 1 62

EKK yontemi regresyonunun yari fark verisi d(x; | o) dikkate alindigindaki

yar1 fark d(y:| o) 3.29°daki gibidir:

d(y:| @) = d(x¢| @)"6(ar) + (3:29)
3.29 numarali denklemden hata kareler belirlenmektedir:
() = d(ye| @) - d(x] a)'6(a) (3.30)

ERS’nin a = a alternatif hipotezine kars1 o = 1 bos hipotezi olan optimal
nokta test istatistigi su sekilde tanimlanmaktadir:

P, = (SSR(@) - aSSR(1)) / f, (3.31)
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Burada f, sifir frekanstaki hata spektrumu tahminleyicisidir. ERS testi
hesaplamak i¢in digsal degiskenler olan x; ve fy’in hesaplama yonteminin

belirlenmesi gerekmektedir. Tablo 18’de ERS optimal nokta birim kok testi sonuglari

verilmistir.

Tablo 18: ERS Optimal Nokta Birim K&k Testi Sonuglar'

Sabit Sabit ve Trend
Seriler
AIC SIC AIC SIC
LM 83,258[0] 83,258[0] - -
LY 203,77[0] 203,77[0] ; -
LR 8,524[0] 8,524[0] - -
ALM 3,571[0]*** 3,571[0]*** - -
ALY 2,621[0]*** 2,621[0]*** - -
ALR 2,829[0]** 2,829[0]** - -

" Parantez dis1 degerler seriler igin t-istatistik degerlerini, koseli parantez i¢i degerler ise
maksimum gecikme sayist 5 iken seriler i¢in gecikme uzunlugunu gostermektedir.Sabit icin
kritik degerler %1, %5 ve %10 igin sirast ile 1,87, 2,97 ve 3,91ve sabit ve trend i¢in kritik
degerler %1, %5 ve %10 i¢in sirast ile 4,22, 5,72 ve 6,77’tiir. *, ** ve *** serilerin sirasi ile

%1, %5 ve %10 diizeylerinde duragan oldugunu gostermektedir.

ERS optimal birim kok sonuglarina gore yalnizca sabit igeren modellerde
hem AIC hem de SIC kriterlerine gore biitiin seriler birinci farkta duragandirlar.
Sabit ve trend iceren modellerde hem AIC hem de SIC kriterlerine gore serilerin

duraganlik durumlar belirlenememektedir.
3.2.1.6. Ng-Perron Birim Kok Testi
Ng-Perron birim kok testi Perron ve Ng tarafindan gelistirilmistir. Bu test PP

testinde hata terimlerinin negatif otokorelasyonunun derecesinin yiiksek olmasi

nedeniyle ortaya ¢ikan ilgilenilen 6rneklemin ¢arpiklig1 sorununu telafi etmek tizere
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onerilmistir.” Ng-Perron testi Z, ve Zt(PP test istatistikleri), R; (Bhargava
istatistigi’"), P (ERS optimal nokta test istatistigi’*) terimlerinin diizeltilmesi sonucu

elde edilen dort testten olusmaktadir. Ng-Perron test istatistigi yazildiginda:

. . T -
MZ, = (Ty3-s)Q2T? ). _ y8)" (3.32)
Istatistik yeniden yazilabilir:
MZ, = Zo + (T/2)@-1)* (3.33)

Burada (T/2)(@-1)* terimi diizeltme faktoriidiir. Ikinci istatistik de R,
istatistigini diizelten MSB istatistigidir. Bu istatistik de asagidaki gibi tanimlanmistir:
MSB=(T?Y _ y2,/ )" (3.34)
Ayrica MSB ile PP testleri arasindaki iliski asagidaki denklemde verilmistir:
Z,=MSB*Z, (3.35)
Buradan hareketle MZ; = MSB*MZ,, denklemi elde edilirse:
MZ=Z+ (12)( 3 _, v31 / s9)"%@-1)? (3.36)
Son olarak Ng-Perron testinde yer alan Py istatistiginin diizeltilmesi sonucu

MPT istatistigi elde edilmektedir. Sabit terimli MPT 3.37°deki tanimlanmaktadir:
oo T . _—
MPT = [T}, _ §&, — T §%)/skn
1 _

> @ [ Joldr-ge(1)? (3.37)

Sabit terim ve trendli MPT, ise 3.38 ‘deki gibi yazilmaktadir:

MPT = [€T° 3, 721 + (1 - O T '9)/sk

= T [ Vet dr + (1 = DV, o(1)? (3.38)

Ng-Perron testinde MZ, ve MZ; testlerinin bos hipotezi “Seri duragan
degildir.” olmasina karsin, MSB ve MPT testlerinin bos hipotezi “Seri birim

kokliidir.” seklindedir. Asagidaki tabloda yalnizca sabit iceren modellerin Ng-Perron

birim kok testi sonuglar1 verilmistir.

% Pierre Perron ve Serena Ng, “Useful Modifications to some Unit Roots with Dependent Errors and
their Local Asymptotic Properties,” The Review of Economic Studies,Cilt: 63, Say1: 3, 1996, ss. 435-
463.

! Anuj Bhargava, “On the Theory of Testing for Unit Roots in Observed Time Series,” The Review
of Economic Studies, Cilt: 53, Say1: 3, 1986, ss. 369-384.

%2 Serena Ng ve Pierre Perron, “Lag Length Selection and the Construction of Unit Root Tests with
Good Size and Power”, Econometrica, Cilt: 69, Say1: 6, 2001, ss. 1519-1554.
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Tablo 19: Ng-Perron Birim Kok Testi Yalnizca Sabit iceren Modellerin Sonuglart'

Seriler Kriter MZ, MZ; MSB MPT
AIC[0] 0,425 0,324 0,764 38,691
M SIC[0] 0,425 0,324 0,764 38,691
AIC[0] 1,534 1,566 1,021 79,395
Y SIC[0] 1,534 1,566 1,021 79,395
AIC[0] -3,648 -1,287 0,352 6,717
HR SIC[0] -3,649 -1,287 0,352 6,717
AIC[0] -11,563** -2,373%* 0,205%* 2,235%*
ALM
SIC[0] -11,563** -2,373%* 0,205** 2,235%*
AIC[0] -12,17%* -2,462%* 0,202** 2,029%**
- SIC[0] -12,17%* -2,462%* 0,202%** 2,029%**
AIC[0] -11,523** -2,392%* 0,207** 2,157**
ALR SIC[0] -11,523** -2,392%* 0,207%* 2,157**

'Parantez dis1 degerler seriler icin t-istatistik degerlerini, koseli parantez ici AR GLS-
detrended spektral tahmin yontemi kullanilirken ayrica maksimum gecikme sayisi 5 iken
serilerdeki gecikme uzunlugunu gostermektedir. MZ,kritik degerleri %1, %5 ve %10 igin
strast ile -13,8, -8,1 ve -5,7, MZ, kritik degerler %1, %5 ve %10 i¢in sirast ile -2,58, -1,98 ve
-1,62, MSBkritik degerleri %1, %5 ve %10 igin sirast ile 0,17, 0,23 ve 0,27, MPT kritik
degerleri %1, %5 ve %10 icin siras1 ile 1,78, 3,17 ve 4,45°tir. *, ** ve *** gerilerin sirasi ile

%1, %5 ve %10 diizeylerinde duragan oldugunu gostermektedir.

Tablo 19’a gore, Ng-Perron birim kok testine gore yalnizca sabit igeren
modellerde, hem AIC hemde SIC kriterine goére tiim seriler MZ,, MZ;, MSB, MPT
istatistiklerinde birinci farkta duragandir. Sabit ve trend iceren modellerin Ng-Perron
birim kok testi sonuglart ERS optimal nokta birim kok testine benzer sekilde

belirlenememektedir.

3.2.1.7. Birim Kok Testlerinin Yorumlanmasi

Su ana kadar uygulanmis birim kok testleri birbirinden farkli sonuglar
vermekte ve seriler kimi testler i¢in diizeyde, kimi testler i¢in ise birinci farkta

duragan cikmaktadir. Birbirinden farkli matematiksel denklemler
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degerlendirildiginde farkli kriterleri ve farkli test istatistiklerini barindiran testler i¢in
bu durum oldukca olagan goriinmektedir. ARDL sinir testi yaklasimi serilerin
diizeyde ve/veya birinci farkta duragan ¢ikmasina kars1 duyarl degildir. Dolayisiyla
serilerin duraganlik derecesi ayni olmasa bile (ikinci ve daha tizeri farkta duraganlik

durumu hari¢) bu yaklasim kullanilabilmektedir.

3.2.2. Kisitsiz Hata Diizeltme Modelleri

Bolimiin basinda kurulan 3.1, 3.2 ve 3.3 nolu denklemlerde kurulan kapali
fonksiyonlarin ag¢ik halleri 3.4, 3.5 ve 3.6 nolu denklemlerdir. Asagida ithalati
kapsayan kisitsiz hata diizeltme modelleri (UECM), fonksiyonlarin agik formlarindan
hareketle asagidaki gibi yazilmaktadir. LM, LY ve LR serilerinin fark degerini AZ,

diizey degerini X temsil etmektedir.

ALM;=agy + Zle SiMAZ¢; + MuXi+ e (3.39)
ALY =agy + X 8iyAZei + Ay Xi+ ey (3.40)
ALR=0gg +21; 8irAZwi + WX+ e (3.41)
Kisitsiz hata diizeltme modelleri trend igeriyorsa modeller asagidaki gibidir:

ALM=agy + Yot + Zf’zl SiMAZi+ MuXi+ e (3.42)
ALY =agy+ Pot +Zf=1 OiyAZe; + Ay X+ ey (3.43)
ALR=agg + ot + Y| SirAZei+ X+ ew (3.44)

3.2.3. Modellerin Uygun Gecikmesinin Belirlenmesi

Calismada kullanilan veriler yillik olup 3 gecikmeye kadar incelenmistir. Bu
boliimde uygun gecikmenin belirlenmesinde oncelik siras1 SIC, AIC, HQ kriterleri
seklinde olmaktadir. Bununla birlikte Breusch-Godfrey otokorelasyon testiyle
otokorelasyon sorunu incelendikten sonra eger otokorelasyon varsa diger kritere

gecilmis, aksi halde ilgili kritere gore uygun gecikme belirlenmistir.
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Tablo 20:f(M|Y,R) Trendsiz Model”

Gecikme s
AIC SIC HQ B-G (1)
Uzunlugu
1 -0,768 -0,432% -0,669%* 3,215(0,072)"
2" -0,753 -0,269 -0,614 1,736(0,419)
3 -0,77* -0,136 -0,594 12,473(0,005)"

*, Parantez igindeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir. *, ilgili kritere gore mutlak
degerce en biiyiik say1y1 gostermektedir. 1, 5 ve 10 sirasi ile %1, %5 ve %10 diizeylerinde
modelin otokorelasyon sorunu igerdigini ve L, nihai olarak belirlenen uygun gecikme

sayisini gostermektedir.

Tablo 21:f(M|Y,R) Trendli Model®

Gecikme 5
AIC SIC HQ B-G (%)
Uzunlugu
1 -1,026 -0,642 -0,912 8,84(0,002)"
2" -1,236 -0,704%* -1,083%* 0,002(0,998)
3 -1,268* -0,586 -1,079 3,307(0,346)

*, Parantez i¢indeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir.*, ilgili kritere gore mutlak
degerce en biiyiik say1y1 gostermektedir. 1, 5 ve 10 sirasi1 ile %1, %5 ve %10 diizeylerinde
modelin otokorelasyon sorunu igerdigini ve L, nihai olarak belirlenen uygun gecikme

sayisini gostermektedir.

Tablo 20’de yer alan trendsiz model i¢in, SIC ve HQ kriterlerine gére mutlak
degerce en biiyiik olan 1. gecikme ve AIC kriterine gére mutlak degerce en biiyiik
olan 3. gecikme otokorelasyon icerdiginden, bu gecikmelerden sonra SIC ve HQ
kriterlerine gore mutlak degerce ikinci en biiyiik olan 2. gecikme uygun gecikme
olarak belirlenmistir.

Tablo 21°de yer alan trendli model i¢in, SIC ve HQ kriterlerine gore mutlak

degerce en biiyiik olan 2. gecikme uygun gecikme olarak belirlenmistir.

66



Tablo 22: f(Y|M,R) Trendsiz Model”

Gecikme 5
AIC SIC HQ B-G ()
Uzunlugu
1 -2,969* -2,633* -2,869* 1,336(0,247)
2 -2,804 -2,32 -2,665 1,773(0,411)
3 -2,886 -2,525 -2,71 13,134(0,004)"

*, Parantez i¢indeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir.*, ilgili kritere gére mutlak
degerce en biiyiik sayiy1 gostermektedir. 1, 5 ve 10 sirasi ile %1, %5 ve %10 diizeylerinde
modelin otokorelasyon sorunu igerdigini ve L, nihai olarak belirlenenen uygun gecikme

sayisini gostermektedir.

Tablo 23: f(Y|M,R) Trendli Model”

Gecikme 5
AIC SIC HQ B-G ()
Uzunlugu
1 -3,276* -2,892% -3,161* 3,887(0,048)
oF -3,269 -2,737 -3,116 0,363(0,833)
3 -3,229 -2,546 -3,04 8,565(0,035)5

*, Parantez i¢indeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir.*, ilgili kritere gore mutlak
degerce en biiylik sayiy1 gostermektedir. 1, 5 ve 10 sirast ile %1, %5 ve %10 diizeylerinde
modelin otokorelasyon sorunu icerdigini ve L, nihai olarak belirlenenen uygun gecikme

sayisini gostermektedir.

Tablo 22°de yer alan trendsiz model i¢in, AIC, SIC ve HQ kriterine gore
mutlak degerce en biiyiik olan 1. gecikme uygun gecikme olarak belirlenmistir.

Tablo 23’te yer alan trendli model icin, AIC, SIC ve HQ kriterlerine gore
mutlak degerce en biiylik olan 1. gecikme otokorelasyon icerdiginden, AIC, SIC ve
HQ kriterlerine gore mutlak degerce ikinci en biiyiik olan 2. gecikme uygun gecikme

olarak belirlenmistir.
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Tablo 24: f(RIM,Y) Trendsiz Model”

Gecikme )
AIC SIC HQ B-G ()
Uzunlugu
1 -1,769 -1,433* -1,669* 4,331(0,037)°
2" -1,797* -1,313 -1,657 0,863(0,649)
3 -1,556 -0,922 -1,38 10,424(0,015)°

*, Parantez i¢indeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir.*, ilgili kritere gore mutlak
degerce en biiyiik sayiy1 gostermektedir. 1, 5 ve 10 sirasi ile %1, %5 ve %10 diizeylerinde
modelin otokorelasyon sorunu igerdigini ve L, nihai olarak belirlenenen uygun gecikme

sayisini gostermektedir.

Tablo 25: f(RIM,Y) Trendli Model®

Gecikme 5
AIC SIC HQ B-G ()
Uzunlugu
1 -1,73 -1,346 -1,616 6,282(0,012)5
o -1,906* -1,373%* -1,752% 1,886(0,389)
3 -1,818 -1,136 -1,629 8,894(0,03)5

*, Parantez i¢indeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir.*, ilgili kritere gore mutlak
degerce en biiylik sayiy1 gostermektedir. 1, 5 ve 10 sirast ile %1, %5 ve %10 diizeylerinde
modelin otokorelasyon sorunu icerdigini ve L, nihai olarak belirlenenen uygun gecikme

sayisini gostermektedir.

Tablo 24’te yer alan trendsiz model i¢in, SIC ve HQ kriterlerine gére mutlak
degerce en biiylik olan 1. gecikme, otokorelasyon igerdiginden, AIC kriterine gore
mutlak degerce en biiyiik olan 2. gecikme uygun gecikme olarak belirlenmistir.

Tablo 25’te yer alan trendli model i¢in, AIC, SIC ve HQ kriterlerine gore

mutlak degerce en biiylik olan 2. gecikme, uygun gecikme olarak belirlenmistir.
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3.2.4. ARDL Sinir Testiyle Es Biitiinlesme Analizi

Bu boliimde, belirlenen uygun gecikmelerden hareketle sinir testi yapilarak

uygun model belirlenmistir. Sinir testi yapilirken yapilirken kullanilan kriter SIC dir.

Tablo 26: Kisitlanmamus Sabit ve Trendsiz Modeller i¢in Smir Testi Sonuglar1’

Model k Gecikme F-Degeri
f(MY.R) 2 2 4,201°
f(YM,R) 2 1 3,346
f(RIM,Y) 2 2 1,113

1, %10, %S5, %2,5 ve %1 diizeyleri i¢in kritik alt ve tist sinir degerleri sirasiyla 3,17 - 4,14,
3,79 - 4,85, 4,41 - 5,52 ve 5,15 - 6,36°tir. a, b, ¢ ve d swrastyla %1, %2,5, %5 ve %10
diizeylerinde F degerinin anlamliligini  gostermektedir. F’in anlamhi ¢ikmasi es

biitiinlesmenin olmadigini temsil eden H,, hipotezinin reddi anlamina gelmektedir.

Tablo 27: Kisitlanmus Trendli Modeller i¢in Snir Testi Sonuglari’

Model k Gecikme Uzunlugu F-Degeri
f(M|Y,R) 2 2 3,78
f(YM,R) 2 2 2,398
f(RIM,Y) 2 2 1,815

1, %10, %S5, %2,5 ve %1 diizeyleri icin kritik alt ve tist sinir degerleri sirasiyla 3,38 — 4,02,
3,88 — 4,61, 4,37 — 5,16 ve 4,99 — 5,85°tir. a, b, ¢ ve d sirastyla %1, %2,5, %5 ve %10
dizeylerinde F degerinin anlamliligini  gostermektedir. F’in  anlamhi ¢ikmasi es

biitiinlesmenin olmadigini temsil eden Hy hipotezinin reddi anlamina gelmektedir.

Trendsiz modeller incelendiginde uzun donem iliskinin var olmadigina dair
bos hipotez, yalnizcaf (M|Y,R) modeli i¢in %10 diizeyinde reddedilmektedir.
Trendli modeller incelendiginde uzun donem iliskinin var olmadigina dair

bos hipotez herhangi bir modelde reddedilememektedir.
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Bu sonuglaragére toplam alti modelin i¢inden yalnizca kisitlanmamais sabit ve
trendsiz f(M|Y,R) modeli uygun model olarak secilebilmektedir. S6z konusu model

caligmanin kalan kisminda ithalat talep fonksiyonu olarak adlandirilacaktir.

3.2.5. Uygun Modelin Tahmini ve Sonuclari

Bir 6nceki boliimde tahmin edilip uygun model olarak secilen ithalat talep
fonksiyonu maksimum 2 gecikme verilerek SIC kriterine gore tahmin edilmistir. Bu
tahminden hareketle elde edilen model; ARDL (1,1,1) modelidir. Asagida yer alan

Tablo 28’de bu modelin istatistiki sonuglar1 verilmistir.

Tablo 28: ARDL (1,1,1) Modelinin Tahmini ve Tanisal Denetim Sonuglari

Degisken Katsay1 Stagggyr T-Istatistigi Olasthk
Sapma Degeri
LM(-1) 0,888 0,078 11,355 0,000
LY 2,426 0,241 10,064 0,000
LY(-1) -2,263 0,297 -7,604 0,000
LR 0,403 0,119 3,382 0,002
LR(-1) -0,459 0,125 -3,659 0,001
C -1,353 2,478 -0,546 0,59
R*70,995, F-Istatisitigi=980,523[0,000], 0=0,625, AIC=-3,151, SIC=-2,863, HQ=-3,065,
DW=1,868, sc=3,791[0,15], Framsey-reser=13,239[0,001], *’x=0,149[0,928],
'i=3,801[0,578]"

*OFK ye F** grrast ile %1, %5 ve %10 diizeylerinde ilgili katsayilarin anlamli oldugunu
gostermektedir. 1, R% ¢oklu korelasyon katsayisi, o; bagimli degiskenin standart hatasi,
DW; Durbin-Watson test istatistigi, xzsc; otokorelasyon test istatistifi, Framsey-reser; model
kurulma hatasmin test istatistigi, y’x; normallik testi istatistigi, y’y; degisen varyans test

istatisigi ve koseli parantez [...] olasilik degerlerini vermektedir.

Tablo 28’deki ARDL (1,1,1) ithalat talep modelinin tanisal denetim sonuglar1

incelendiginde %1 diizeyinde bile modelde otokorelasyon, model kurma hatasi,
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normal dagilmama ve degisen varyans sorunlari yoktur. Ayrica sabit disindaki

katsayilar istatistiki olarak anlamlidir.

3.2.5.1. Seriler Aras1 Kisa Donem Iliskileri

Bu boéliimde, kisa donem iliskisinin goriilebilecegi hata diizeltme modeli tablo

29’da verilmistir.

Tablo 29: ARDL (1,1,1) [thalat Harcama Fonksiyonu Hata Diizeltme Modeli

Standart . Olasihik
Degisken Katsay1 T-Istatistigi
Sapma Degeri
D(LY) 2,426 0,229 10,56 0,000*
D(LR) 0,403 0,106 3,789 0,001*
C -1,353 0,358 -3,779 0,001*
ECM(-1) -0,111 0,003 -3,715 0,001*

*O¥E ye *** girasi ile %1, %5 ve %10 diizeylerinde ilgili katsayilarin anlamli oldugunu

gostermektedir.

Tablo 29’a gore, -1 ile 0 arasinda olmas1 beklenen hata diizeltme teriminin -
0,111 ¢iktig1 goriilmektedir. Buna gore, sistemde bir 6nceki donemde meydana gelen
iktisadi sokun yarattig1 etkinin %11,1°1, bir sonraki donemde diizelmektedir. Ayrica

tiim katsayilar istatistiki olarak anlamlidir.

3.2.5.2. Seriler Aras1 Uzun Dénem Iliskileri

Tablo 30: ARDL (1,1,1) ithalat Harcama Fonksiyonu Uzun Dénem {liskileri

Standart . Olasihik
Degisken Katsay T-Istatistigi
Sapma Degeri
LY 1,462 0,597 2,445 0,023**
LR -0,509 1,071 -0,475 0,639

*O¥E ye *** girasi ile %1, %5 ve %10 diizeylerinde ilgili katsayilarin anlamli oldugunu

gostermektedir.
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Tablo 30°da ithalat talep modelinin olusturdugu degiskenler arasindaki uzun
donem katsayilar1 incelenmistir.

LM = 1,462LY - 0,509LR (3.45)

Ulke geliri ile ithalat harcamasi arasinda beklenildigi gibi uzun dénemde
pozitif, reel efektif doviz kuru ile ise negatif bir iliski s6z konusudur. Fonksiyon
logaritmik oldugundan onitindeki katsayilar bazi esneklikleri (duyarliliklari)
vermektedir. Ithalatin gelir esnekligi degeri 1,462 iken, reel kur esnekligi -0,509 dur.
LY serisi istatistiki olarak anlamli olmasina ragmen LR degiskeni istatistiki olarak

anlamsizdir.
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SONUC

Dis ticaret iilkeler arasindaki mal akimlari anlamina gelmektedir. Ulkelerin
diger iilkelere mal satmasi anlamina gelen ihracat, tilkeye doviz girisi saglamaktadir.
Diger yandan bir tilkenin dis tilkelerden mal satin almasi anlamima gelen ithalat,
tilkeden doviz ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu nedenle, ithalati ihracatindan fazla
olan tilkeler doviz sikintisi i¢ine diisebilmektedirler. Tiirkiye de ¢ok uzun yillardir
kronik hale gelmis dis ticaret agiklari ile karsi karsiya kalmis bir iilkedir. Bu
baglamda Tiirkiye ekonomisi agisindan ithalat ve ithalatin belirleyenlerine iliskin
caligmalar giincelligini ve 6nemini korumaktadir. Oyle ki Tiirkiye’nin ddemeler
bilangosu incelendiginde cari agiktan daha yiiksek tutardaki dis ticaret agig1 derhal
dikkati cekmektedir. Iste bu nedenlerle, bu calismada Tiirkiye ekonomisi agisindan
ithalat fonksiyonu iizerine odaklanilmistir. Ithalat genel olarak doviz ¢ikisina yol
acmasi nedeniyle ulusal geliri/refah1 olumsuz yonde etkileyen bir makro biiyiikliik
olarak ele alinsa da gilinlimiizde Diinya ticaretinin geldigi noktada ithalati dusiik
diizeyde kalan bir ekonomiye rastlamak hi¢ de kolay degildir. Ulkeler belirli
hammaddelere ve enerji kaynaklarina; belli mallar1 ve ara mallan iiretecek tiretim
faktorlerine, bilgiye, tiretim teknolojisine vb. sahip olmadiklar i¢in ithalat yapmak
durumunda kalmaktadirlar. Bir baska deyisle, bugiin {ilkelerin iiretim ve ihracat
yapmalar1 ithalat yapmalarina bagli hale gelmistir demek yanlis olmayacaktir.
Hemen hemen tiim iilkelerde iiretimin ve ihracatin ithalata bagimlilif1 olduk¢a
yiiksektir. Ayrica ithalat iilkeler arasinda mallar kanaliyla bilgi ve teknoloji
transferini sagladig1 gerekgesiyle de olumlu bir akim olarak degerlendirilebilir. Yine
glintimiizde artan endiistri i¢i (hatta firma ici) ticaret, mallarin {iretim siire¢lerinin tek
bir lilkede tamamlanmasini engellemektedir. Bu durum ithalati ka¢inilmaz hale
getirmigtir.

Bu caligsmada ilk olarak dis ticareti aciklayan teoriler kisaca tanitilmis; dis
ticarette serbestinin ve dis ticarete miidahalenin gerekgeleri agiklanmaya calisilmistir.
Boylece c¢alismanin dayandigi kuramsal g¢erceve ortaya konmustur. Yine Diinya
ticaretindeki gelismeler ve Tirkiye’nin Diinya ticaretindeki pay1 incelenmistir.
Tiurkiye’nin potansiyeli (niifus, dogal kaynaklar, cografi avantajlar vb)

distntldiigiinde diinya ticaretinde hak ettigi noktada olmadigi s6ylenebilir. Ardindan
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farkli donemler itibariyle Tiirk dis ticaretinin gelisimi olabildigince detayli bir
sekilde ele alinmigstir. Tiirkiye’de hemen her dénem dis ticaret agiklart verildigi ve
ozellikle bu agiklarla miicadelede fiyata (d6viz kuruna) iliskin 6nlemlere oncelik
tanindig1 goriilmektedir. 1980 6ncesi donemde sik sik basvurulan devaliiasyonlar
bunun bir kanit1 olarak degerlendirilebilir. Ancak bilindigi iizere, devaliiasyonun
basarili olmasi i¢in i¢ tiiketicilerin dig mallarin fiyatlarina ve dis tiiketicilerin yurt
tilke mallarmin fiyatlarina duyarli olmalar1 gerekmektedir. Nitekim yapilan
devaliiasyonlar gegici olarak dis ticaret agiklarini azaltsa da uzun vadede iiretimde
yapisal doniistim saglanamadigindan bu sorun giinimiize kadar gelmistir. Artik
ekonomiler fiyat rekabetinden ¢ok farklilagtirilmis mallar tizerinden yenilik ve kalite
rekabetine yonelmis ve enddistri i¢in ticaret yapist nem kazanmistir. Tim bu stireci
net bir sekilde ele almak i¢in kuramsal ¢erceve ortaya konmus ve donemlere iliskin
istatistiklerle durum agik¢a ortaya konmustur.

Ikinci boliimde dis ticaretin belirleyenlerine odaklanilmistir. Bu ¢alismanin
kapsami diginda kaldigindan ihracatin belirleyenlerine kisaca deginilmis; ithalati
belirleyen basta ulusal gelir ve doviz kuru olmak tizere diger degiskenler daha detayli
bir sekilde ele alinmistir. Teorik olarak ulusal gelirdeki artiglarin, satin alma giicii
artisina bagl olarak, dis iilkelerin mallarina olan talebi artirmasi beklenmektedir.
Ulusal paranin yabanci paralar kasisindaki deger kaybinin ise ithal mallar
pahalandirmak suretiyle ithalar1 azaltacag: diistiniilmektedir. Calismanin uygulamasi
bu kuramsal aciklamalara dayanmaktadir. Yine ayni boéliimde, bu c¢alismanin
literatiirdeki yerini ortaya koyabilmek icin konuya iliskin yerli ve yabanci
literatiirden 6rnekler verilmistir. Konuya iligkin literatiiriin olduk¢a genis oldugunu
ifade etmek yanlis olmayacaktir. Bu baglamda, bu calismanin literatiirdeki
caligmalardan temel farkli, ele alinan donem ve reel efektif doviz kuru degiskeninin
kullanilmasi oldugu soylenebilir.

Birinci ve ikinci bolimde ortaya konulan kavramsal ve kuramsal ¢erceveye
dayanan; calismanin ampirik analizlerinde referans alinan model tiglincii boliimde
tanitilmistir. Modelin tahmin edilmesinde kullanilan veriler saygin ve giivenilir
veritabanlarindan derlenmistir. Zaman serisi analizlerinden yararlanilan ¢alismada,

ilk olarak serilerin birim kok testleri yapilmis ve elde edilen bulgular serilerin farkli
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testlere gore farkli derecelerden duragan olduklar1 yoniinde olmustur. Bu nedenle
calismada ARDL sinir testi yontemi kullanilmastir.

Calismada ithalat ile ithalat1 etkileyen parametreler arasinda ARDL sinir testi
yontemi kullanilarak uzun donemli iliski gézlenmistir. Bu uzun dénemli iligskinin
nedenselligin yonii hakkinda bilgi vermemesine karsin, alt1 fonksiyondan yalnizca
tek bir fonksiyonda es biitiinlesmenin ¢ikmasi, gelirin ve goreli fiyatlarin ithalati
etkiledigi seklinde yorumlanabilmektedir.

Yirmi yedi yillik periyot gelir etkisi acisindan incelendiginde iilke gelirinde
meydana gelen %]1°lik bir artigin ithalat harcamasini %1,462 artirdig1 goriilmektedir.
Bu katsayr gelir esnekligini vermektedir. Bir baska ifadeyle, ithalatin gelire
duyarlilig1 1°den biytiktiir. Gelir esnekliginin hem 0’dan hem de 1’den biiyiik olmasi
iki anlama gelmektedir. Gelir esnekliginin 0’dan biiyiik olmasi Tiirkiye’nin daha ¢ok
teoride normal olarak tanimlanan mal ithal ettigini, bunun yam sira gelir esnekliginin
1’den biiyiik olmasi da Tiirkiye’nin daha ¢ok teoride litks olarak tanimlanan mallar
ithal ettigini gostermektedir. Fiyat etkisi agisindan incelendiginde reel efektif doviz
kurunda meydana gelen %1’lik artisin ithalat harcamasini %0,631 azalttig1
goriilmektedir. Ithalat harcamasinin kura kars1 duyarliligimmn beklenildigi gibi 0 ile -1
arasinda olmast durumu, reel kur artisinin ithalat harcamasimi diistirme yoniinde
etkilioldugu anlamina gelmektedir.

Yukaridaki tiim bilgiler g6z Oniine alindiginda Tiirkiye icin dis ticaret
acigmin ana kaynagmin ithalat harcamasi oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Thracatin
ithalati agmas1 ve dis ticaretin fazla vermesi i¢in katma degeri yiiksek mallarin
tiretilip ihrag edilmesi 6zetle uzun vadeli yatirimlarin artirilmast gerekmektedir. Kisa
vadede ise gelirin istiindeyapilantiiketimin kisilmasi durumunda ithalat harcamasi
azalacaktir. Bunu gercgeklestirebilmenin bir yolu ithalata vergi koymak seklinde
olabilecekken, tiretimde ara mallar1 ve enerji bagimlilif1 sebebiyle uygulanacak
ithalat vergisi yalnizca maliyetleri artiracaktir. Dolayistyla ithalat vergisi uygulamasi
yerinetiretim Olgeginin dretim teknolojisindeki gelismeleryardimiyla artirmaya
caligsmak daha rasyonel olacaktir. Ayrica Tiirkiye’nin de iiyesi oldugu Diinya Ticaret
Orgiitii gibi uluslararas1 kuruluslarin ve anlasmalarm (Tiirkiye ile Avrupa Brilgi
arasindaki Gumrik Birligi Anlagmasi gibi) getirdigi ylktmliliikler, ithalatin dig

ticaret politikas1 araglart kullanilarak kontrol altinda tutulmasin1 ve/veya

75



azaltilmasin1 engellemektedir. Bu nedenle iiretimde yapisal doniisiimiin bir an 6nce
gergeklestirilmesi, Diinya piyasalarindaki gelismelerin ve ozellikle Endiistri 4.0
stirecinin yakindan izlenmesi hayati 6nem tasimaktadir. Tirkiye de artik diger
gelismis tilkeler gibi sadece fiyat rekabeti i¢inde yer almak yerine kalite, yenilik,
satis sonrasi hizmetler gibi alanlarda rekabet avantajlari elde etmenin yolunu
aramalidir. Bu amagla, Tiirkiye ile hemen hemen ayni gelismislik diizeyinde iken
daha sonradan Diinya {iretimi ve ticareti agisindan son derece kritik noktalara gelmis
iilke deneyimlerinin incelenmesi Onerilebilir. Tiirkiye’nin kendi potansiyeline,
piyasanin, cagin ihtiyaclarina uygun bir iiretim yapisini ivedilikle olusturmasi
gerekmektedir.  Yenilenebilir ve yerli enerji  kaynaklarinin  kullaniminin
yayginlastirilmasi, Ar-Ge harcamalara ayrilan payimn artirilmasi, girisimciligi ve
yeniligi 6zendiren bir egitim ve tiretim kiiltiirii olusturulmasi, yerli hammadde ve ara
mallarmma dayali sanayinin tesvik edilmesi, sanayi ve ticaret politikalarinin
uyumlastirilmas1 ve stratejik dis ticaret politikalar1 ile dis ticaretin rantlarinin

Tirkiye’ye ¢ekilmesinin saglanmasi yerinde olacaktir.
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EK1: ithalat Harcamas1 Zaman Serisi

LM
26,5
26
25,5
25
245
24
23,5
23

1989
1993
1995
1997
1999
2007
2009

1991
2001
2003
2005
2011
2013
2015

Kaynak: DB ve OECD, 2017: Ulusal Hesap Verileri’nden tiiretilmistir.
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Kaynak: DB ve OECD, 2017: Ulusal Hesap Verileri’nden tiiretilmistir.

EK3: Reel Efektif D6viz Kuru Zaman Serisi
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Kaynak: FRED, 2017: FRED veritabanindan tiiretilmistir.
EK4: ARDL Modeline Ait Eviews Ciktilar1
Dependent Variable: LM
Method: ARDL
Date: 06/19/17 Time: 17:33
Sample: 1989 2015
Included observations: 27
Maximum dependent lags: 2 (Automatic selection)
Model selection method: Schwarz criterion (SIC)
Dynamic regressors (2 lags, automatic): LY LR
Fixed regressors: C
Number of models evalulated: 18
Selected Model: ARDL(1, 1, 1)
Variable Coefficient Std. Error  t-Statistic Prob.*
LM(-1) 0.888325  0.078228 11.35557  0.0000
LY 2.426655 0.241110 10.06450  0.0000
LY(-1) -2.263342  0.297627  -7.604622  0.0000
LR 0.403006  0.119135 3.382778  0.0028
LR(-1) -0.459905  0.125691  -3.659014  0.0015
C -1.353768  2.478234  -0.546263  0.5906

2013

2014

2015

ek s.2



R-squared 0.995735 Mean dependent var 25.41027

Prob(F-statistic) 0.000000

Adjusted R-squared 0.994719  S.D. dependent var 0.625453
S.E. of regression 0.045451  Akaike info criterion -3.151252
Sum squared resid 0.043381 Schwarz criterion -2.863288
Log likelihood 48.54190 Hannan-Quinn criter. -3.065625
F-statistic 980.5235  Durbin-Watson stat 1.868521

*Note: p-values and any subsequent tests do not account for model

selection.

Kaynak: E-Eviews

EK5: ARDL Simir Testi Ciktilart

ARDL Bounds Test

Date: 06/19/17 Time: 17:38
Sample: 1989 2015

Included observations: 27

INull Hypothesis: No long-run relationships exist

Test Statistic Value k

[F-statistic 4201585 2

Critical Value Bounds

Significance 10 Bound 11 Bound

10% 3.17 4.14

5% 3.79 4.85

2.5% 4.41 5.52

1% 5.15 6.36
Test Equation:

Dependent Variable: D(LM)
Method: Least Squares
Date: 06/19/17 Time: 17:38
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Sample: 1989 2015
Included observations: 27
Variable Coefficient ~ Std. Error  t-Statistic Prob.
D(LY) 2.426655 0.241110 10.06450  0.0000
D(LR) 0.403006 0.119135  3.382778  0.0028
C -1.353768 2478234  -0.546263  0.5906
LY(-1) 0.163313 0.162070 1.007672  0.3251
LR(-1) -0.056898 0.106222  -0.535654  0.5978
LM(-1) -0.111675 0.078228  -1.427553  0.1681
R-squared 0.925936 Mean dependent var  0.076091
Adjusted R-
squared 0.908302 S.D. dependent var 0.150093
S.E. of regression 0.045451 Akaike info criterion ~ -3.151252
Sum squared
resid 0.043381 Schwarz criterion -2.863288
Log likelihood  48.54190 Hannan-Quinn criter.  -3.065625
F-statistic 52.50788 Durbin-Watson stat 1.868521
Prob(F-statistic) 0.000000
Kaynak: E-Eviews
EK6: ARDL Kisa ve Uzun Doénem Ciktilar
IARDL Cointegrating And Long Run Form
Dependent Variable: LM
Selected Model: ARDL(1, 1, 1)
Date: 06/23/17 Time: 18:50
Sample: 1989 2015
Included observations: 27
Cointegrating Form
Variable Coefficient ~ Std. Error  t-Statistic ~ Prob.
D(LY) 2.426655  0.229784 10.560598  0.0000
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0.0011
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Prob.

0.0234
0.6393

3.789147
-3.779447
-3.715536

t-Statistic

2.445727
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0.358192
0.030056
Std. Error
0.597941
1.071343

Schwarz Criteria

0.403006

-1.353768

-0.111675

Long Run Coefficients
1.462401

-0.509500

LM - (1.4624*LY -0.5095*LR )
Coefficient

D(LR)
CointEq(-1)
Cointeq
Variable
LY
LR

EK?7: Uygun Modelin Se¢ilme Grafigi

Kaynak: E-Eviews
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EKS8: Modele Ait CUSUM of Squares Test

Kaynak: E-Eviews
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—— CUSUM of Squares —---- 5% Significance

Kaynak: E-Eviews
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