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OZET

POSTYAPISALCI KURAMLAR BAGLAMINDA POSTMODERN VE
GUNCEL SANAT ESERLERININ MALZEME, TEKNIiK VE DUSUNSEL
ACIDAN COZUMLENMESI

Bu arastirmada, Postmodern yaklasimda, Michel Foucault, Jacques Derrida,
Thomas Kuhn, Fredric Jameson, Ronald Barthes ve W.J.T. Michell’in Postmodern
sorgulamalarinin ‘Elestiriel Tashihler’ baglhiginda sanat eserlerinin malzeme, teknik ve
diisiince yaklagimi agisindan ¢oziimlenmesi amaglanmaktadir. Caligmanin temel ¢ikis
noktasi, Michel Foucault’'un Kimlik, Doga, Yasam ii¢ biyopolitika yapibozumu
yaklagiminin Nick Hirst, Peter Halley, Tania Kovats’in eserleri lizerinden incelenmesi,
Jacques Derrida’nin Yapisokiim ve Gramatoloji yaklasiminin, Monica Bonvicini
eserleri iizerinden incelenmesi, Thomas Kuhn Bilimsel Devrimlerin Yapist ve
Paradigmatik sanat kurami, Josh Kline, Lynn Hershman, Conrad Shawcross’un
eserleriyle incelemesi, Fredric Jameson’in postmodernizmin bu diinyaya uygun yeni
bir ‘gergekeilik’ icat etmenin gerekli oldugunu savundugu ve ifadenin Yapisokiimi,
Larry Bell’in eserleriyle incelenmesi, Roland Barthes’in Gostergebilim ve
Anlamlandirma kuraminin, Barbara Kruger’in eserleriyle ¢6ziimlenmesi ve W.J.T.
Michell’in Imge ve Go&z yaklagimlariyla  Daniela Schonbahler’in eserleriyle
iligkilendirilmeleri ¢alismanin amacini olusturmaktadir. Postmodernizmin g¢agimiz
sanatina etkilerini incelenmesi bakimindan literetiirde benzer ¢6ziimlemeye
rastlanilmamasi alana yapacagi katki nedeniyle arastirma alani olarak arastirmanin
ikinci Onemini olusturmaktadir. Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden

betimsel tarama modeli kullanilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Postmodernizm, Elestiriyel Teoriler ve Yaklagimlar



ABSTRACT

ANALYSIS OF POSTMODERN AND CONTEMPORARY ART WORKS IN
TERMS OF MATERIAL, TECHNIQUE AND INTELLECTUAL IN THE
CONTEXT OF POSTSTRUCTURALIST THEORIES

The main starting point of the study is the examination of Michel Foucault's three
biopolitical deconstruction approach to Identity, Nature, Life through the painters working on
Peter Halley, Nick Hirst, Tania Kovart, the analysis of Jacques Derrida's Deconstruction and
textual approach through the works of Monica Bonvicini. Thomas Kuhn Scientific The
Structure of Revolutions and Paradigmatic art theory, the study of Josh Kline, Lynn Hershman,
Conrad Shawcross. Fredric Jameson arguing that postmodernism is necessary to invent a new
'realism’ suitable for this world, and the Deconstruction of the Statement, with the works of
Larry Bell. The main purpose of the study is to analyze, Roland Barthes's Semiotics and
Signification, with Barbara Kruger's works, and associate WJT Michell's Image and Word

approaches with Daniela Schénbahler’s works.

How is the analysis of Postmodern and Contemporary art works in terms of material,
technique and intellectual in the context of poststructuralist approach and theories? In this
research, in order to reach the analyzes of these approaches and theories. The research was
conducted using the qualitative research method with the approaches of postmodern

critical theorists.

Keywords: Poststructuralist, Theories, Intellectual Aspects



BOLUM I
GIRIS
1.1. Problem Durumu

Postyapisalct kuramlar baglaminda Postmodern ve Giincel sanat eserlerinin malzeme,

teknik ve diistinsel agidan ¢oziimlenmesi nasildir?
1.2. Amac ve Onem

Michel Foucault, Jacques Derrida, Thomas Kuhn, Fredric Jameson, Ronald
Barthes ve W.J.T. Michell’in Postmodern sorgulamalarinin, ‘Elestiriel Tashihler’
basghginda sanat eserlerinin malzeme, teknik ve diisiince yaklasimi agisindan
¢Oziimlenmesi amaclanmaktadir. Bu ¢alismanin temel amacini Michel Foucault’un
“Kimlik, Doga, Yasam {i¢ biyopolitika yapibozumu” yaklasiminin Nick Hirst, Peter
Halley, Tania Kovarts’in eserleri lizerinden incelenmesi; Jacques Derrida’nin
“Yapisokiim ve Grammatoloji” yaklasiminin, Monica Bonvicini eserleri tizerinden
incelenmesi; Thomas Kuhn’un “Bilimsel Devrimlerin Yapisi ve Paradigmatik™ sanat
kuraminin Josh Kline, Lynn Hershman, Conrad Shawcross’un eserleriyle incelemesi;
Fredric Jameson’in postmodernizmin bu diinyaya uygun yeni bir ‘gercekgilik’ icat
etmenin 6nemini savundugu “Ifadenin Yapisokiimii” Larry Bell’in eserleriyle
incelenmesi; Roland Barthes’in  “Gostergebilim ve Anlamlandirma” Barbara
Kruger’in eserleriyle ¢oziimlenmesi ve W.J.T. Michell’in “Imge ve Soézciik”
yaklasimlariyla Peter Halley’in eserlerinin ¢ézlimlenmesi yoniiyle iliskilendirilmeleri

olusturmaktadir.

1.3. Problem Ciimlesi / Alt Problem Ciimleleri

Postyapisalci kuramlar baglaminda Postmodern ve Giincel sanat eserlerinin

malzeme, teknik ve diislinsel agidan ¢oziimlenmesi nasildir?



Aragtirmanin alt problemleri su sekildedir.

1.3.1. Postmodern yaklasimda, sosyal teori acgisindan elestirel soylem kuramcilar
tarafindan nasil yorumlanmistir?

1.3.2. Cagdas sosyoloji kuramlarinda, Postyapisalcilik ve Postmodern sosyal
teori aciklamalar1 nelerdir?

1.3.3. Postmodern sanat sdyleminde, elestirel sdylem postyapisalcilik
postmodern sosyal teori etkileri nasildir?

1.3.4. Michel Foucault, Jacques Derrida, Thomas Kuhn, Fredric Jameson, Ronald
Barthes ve W.J.T. Michell’in ¢agdas sosyoloji yaklasimlar1 nelerdir?

1.3.5. Michel Foucault, Jacques Derrida, Thomas Kuhn, Fredric Jameson,,
Ronald Barthes ve W.J.T. Michell’in elestriyel yaklagimlarinin, Daniela
Schonbachler, Nicky Hirst, Monica Bonvicini, Barbara Kruger, Larry Bell,
Peter Halley, Josh Kline, Lynn Hershman Leeson, Conrad Shaweross’un

eserlerinin malzeme, teknik ve diisiince yaklagimina etkileri nasildir.

1.4. Smirhiliklar

Postmodernizm’in sanat yaklasim kuramcilarindan, Michel Foucault’un “Kimlik, Doga,
Yasam Ucg Biyopolitika Yapibozumu”; Jacques Derrida’min  “Yapisokiim ve
Grammatoloji”; Thomas Khun’un “Bilimsel Devrimlerin Yapisi ve Pragmatik Sanat”;
Fredic Jameson’in, “Postmodernizm Ifadenin Yapisokiimii’;  Roland Barthes’in
“Gosterge Bilim ve Anlamlandirma”, W.J.T.Michell’in “Imge ve G6z” sanat kuramlar1
yaklagimlariyla Peter Halley, Larry Bell, Daniela Schonbachler, Nick Hirst, Monica
Bonvicini, Barbara Kruger, Larynn Hershman Leeson ve Conrad Shaweross’un, sanat

eserleriyle sinirlanmustir.

1.5. Varsayimlar

Arastirma sonucunda elde edilen bulgularin bilimsel gercege dayandigi varsayilmistir.
Coziimlemede Orneklenen sanatci eserlerinin ve sanat kuramlarmin yaymlanmis kaynak

verilerinin bilimsel olarak dogru ve gegerli oldugu varsayilmustir.



1.6. Tamimlar

Agapesis: Haz, mutluluk (Foucault, 2020, s.16)

Ampirik: Siyaset felsefesi pratik, yapitlar iginde meydana gelen bilimdir. ideal insan
toplulugunun amaci iyiyi gergeklestirmektir. “Siyaset bilimi yalnizca anayasanin, hiikiimetin
ya da ideal yasanin temsili olmadigindan ve de her amacin gerceklige donlismesi gerekli
bulundugundan her zaman o6zel kosullar altinda belirlenmesi gereken bu idealin
gerceklestirilmesi i¢in bir bilimin olusturulmasi gene bir gereklilik olarak kendini gosterir.”
Aristoteles bu durumu Politika’nin I:V. Kitabinda anlatmistir. Ampririzm modern bir

kavramdir. (Raynaud, Rials, 2003, S.52)

Anthropologizme: Insanbilim. Insam doganin {iriinii sayan ozdek¢i goriistiir. Insanin
toplumsal yapisini ve bilincini dogasal yapiya indirger. Insan doganin iiriiniidiir ancak yap1
olarak toplumsal iligkilerin de tirliniidiir. Alman disiiniir Feucrbach ve Rus diisiiniir

Cernisevski tarafindan gelistirilmistir (Hangerlioglu, 2000, s. 78).

Antropomorfizm: insan bigimcilik, Yunan dilinde insan anlamina gelen anthropos ve bigim
anlamin gelen morphe kelimelerinden gelmistir. Insana ait olan 6zelliklerin insan disindaki
varliklara yiiklenmesi anlamima gelir. Tkinci anlaminda insan 6zelliklerinin cansiz nesnelere

veya organizmalara yiiklenmesidir (Cevizci, 2012, 5.63).

Apofantik: Apophasis: Yadsima kelime anlamini karsilamaktadir. Aristoteles’in diisiince

mantiginda her dnerme ya olumlanir ya da yadsinir (Hancerlioglu, 2000, 78).

Apodeiktik: Apodeiksis: Yunancada gosterme ve ispatlama, gbz Oniine sermek, zorunlu,

tartigma kabul etmez, zorunlu 6nerme anlamina gelir (Peters, 2004, s.43).

Aporiye: (aporia): Cikis yolu olmayan, giigliik, sorun, problem anlamina gelir. Aristoteles’in
analizine gore felsefe baslangictaki giicliikkten (aporia), c¢atisan c¢ikarimlar nedeniyle

deneyimlenmesidir. Bir giicliikten dogup biiyiiyen bir merak duygusudur (Peters, 2004, s.44).

Arkhe: Yunanca, Thales, Baslangi¢. Antik¢ag Yunan diisiincesi, diinyada olup biten siirekli
degisikligi sezerek degismez olan’t ve bundan da her seyin baslangicini ve temelini
arastirmakla ortaya ¢ikmustir. Bu konuyu ilk kez Thales arastirmustir. Yunanca arkhe

sOzclglinii terimlestiren Aristoteles olmustur (Hangerlioglu, 2000, s.98).



Arete: Ustiinliik, fazilettir. Erdem kavramu, felsefenin icerisinde olmadan énce de Yunan
kiiltiirinde bulunmaktadir. Herakleitos’un bilgeligi ve basireti “saphronéin: éprudence” en
yiiksek erdem olarak anmas1 ve Demokritos’un arete’nin igsel karakteri tizerinde temellenmesi
gibi konu hakkinda bazi diisiinceler vardir. Fakat Sokrates’in donemine dek areté’ye yonelik
hakiki bir felsefi yaklagim yoktur. Sokrates erdemi ve bilgiyi 6zdeslestirmistir. Platon’un
‘Sokratik dialoglar1 ¢esitli erdemlerin arastirilmasidir (Peters, 2004, 46-47).

Arthonluk: Defacto: Olgu, duyu yoluyla algilanabilir olandir. Ruhsal ve fiziksel alanda da
kendini bilingte tutmaktir. Kant’ta bizim i¢in olan ya da olast deneyin sart1 olan, buna gore
uzayda ve zamanda kendini gosterendir. Bilimin konusunu olusturur. Gergekte var olandir ve
gercekligi bilinendir (Timugin, 2004 S. 375).

Diskursif: Sezgisel olmayan. Mantiksal sonuglari, ilkelerde dogrudan aracisiz kavrayan,

onciillerden bir sonuca gitme eylemidir.

Diyakronizm: (Art zamanlilik) Olaylarin tutarl: bir sira iginde dncekileri izledigi tek boyutlu,

sebep-sonug iligkili arastirmadir.

Diyalektik: Dialektik, eydisimdir. Konusmada ve tartigmada ustaliktir. Sokrates,
Parmenides’in hipotetik antinomilerine bir temel olarak Elea’li Zenon’un ortaya attig1 bir
icaddir. Ancak Elea’lilar igin sozli tartismadir. Platon yiiksek felsefi method olarak
kullanmustir. Platon, diyalektik teknik tanimini net bigimde yapmustir (Peters, 2004, s.44).
Edim: Kuvvet, emir, bir giiciin etkin olmasidir. Aristoteles’in energeia teriminin actus
deyimiyle Latinceye uyarlanmasidir. Aristoteles, varlik ve gergekle ayni anlamda kullanmustir.
Aristoteles’e gore edim, bir olustur, varlik edim halindedir. Glgten edime gegmektir.
Avristoteles, mermerin bi¢imlenecegini ve tohumun canlanacagini séylemistir. Edim ayrica

varliklagsmadir. Aristoteles i¢in; edim gergeklesmekte olandir (Hangerlioglu,2000, s.9).

Empirik: Deneycilik, emprizm, bilginin duyumlar ve deneyimlerle kazanildigini ileri siiren
felsefe ogretisidir. Deneycilik, diinyay1 bilgilerimizin kaynagi olarak gostermektedir. Bu
nedenle bilgi kazaniminda nesneye Onem verdigi icin gercek¢i bakis acist temeline

dayanmaktadir (Timugin, 2004, 129).

Erek: Mantik ve metafizikte bir durumun yapilma gerekgesidir. Varlik nedenidir. Bir isi yapan
kisi malzemeyi alir, 6lger biger, birlestirerek tamamlar. Erek gerceklesmis olandir ve yapilan

is tamamlanmistir. Metafizikte ayrica sebep karsiligindadir. Tiirk Dil Kurumunda da ‘canlinin



erismek ya da elde edilmek i¢in gaba gosterdigi bir nesne ya da nokta’ olarak belirtilmistir

(Hangerlioglu, 2000, s.66).

Eide: Platon idealarin varolusunun kanitin1 vermeye ¢alismaz; idealar, siddetli bir elestiriye
tutussalar bile 6nce hipotes olarak ortaya ¢ikarlar. Idealar bir methodlar cesitliligi icerisinde

akil (nous) yoluyla bilinirler (Peters, 2004, s. 88).

Eidos: goriintii, goriiniis, sekil, form, bigim, bigimlendirici doga, tip, tiir, idea(fikir, diisiince,
tasavvur). Eidos, Platon tarafindan belirli kurallara baglanmistir. Platon 6ncesinde sophistike
bir terimdir. Homeros’da kullanimi ‘birinin goérdiigli sey’ demektir. Sokrates Oncesinde

bedenin veya cismin goriisii anlaminda kullanilmistir (Peters, 2004, s. 84).

Eklektizm: Kisinin diinya goriisiinde karsit fikirleri inanglar1 ve ogretileri sistemsizce bir
araya getirmesidir. Eklektik yaklasim hicbir goriisii evrensel gecerli kabul etmez. Sentez
yapabilmek icin teoriler arasinda farkliliklar1 uzlastirip se¢im yapmayr hedefler. Fransiz
filozof Victor Cousin eklektizme olumlu bakis agis1 getirmistir. Helenistik donemde de felsefe
eklektik bulunup Platon ve Aristoteles’in felsefeleriyle karsilastirildiklarinda olumsuz

bulunmuglardir Cevizci, 2012, 5.150).

Epigenetist: Sirali olus, epigenesis. Canli orgenligin, kendini doguracak olan 6rgenligin

icinde adim adim olsumudur (Peters, 2004, s.89).

Epigrafist: (Epigrafthie): Mermer ve tung istiine yazilmis yazilar1 okuma bilimidir
(Hangerlioglu, 2000, s. 60).

Episteme: Bilgi, Bilim. Yunan felsefesinde Doxa teriminin de karsiligidir. Herkes tarafindan

bilinen gercek bilgidir, san1 degildir (Hangerlioglu, 2000, s.62).

Epistemoloji: Bilgi bilimi demektir. Yunancada episteme bilgi ve logos bilim anlamina gelen
kelimelerden tiiremistir. Epistemoloji bilgi bilimdir. Klasik felsefede epistemoloji ayrintida
farkliliklart olsa da epistemoloji, bilgi kurami ve bilim felsefesi deyimleriyle ayni anlamda da
kullanilir. Klasik felsefe de bu anlam farkliliklar1 6nemlidir. Ancak giiniimiiz felsefesinde bu
anlam farklar1 ortadan kalkmustir. Iskogya’li Ferrier adl1 diisiiniir tarafindan ortaya atilmustir.
Ferrrier, felsefeyi epistemolojik ve ontoloji varlik olarak ikiye ayirmistir (Hangerlioglu, 2000,
S. 62).

Episode: Olay, durum, zaman diliminde gergeklesen olaydir.



Estamp: Estamp baski resmin Fransizca karsiligidir. Cinko, bakir, lito tasi, tahta ya da
linolyum iizerine yapilmis olan resim ¢aligmalarinin kagida basilmis olanina denmektedir

(Turani, 1993, s. 40).

Essiiremli: Dil biliminde, iki farkli yaklagim vardir. Bu analiz arasindaki ayrim eszamanlt
yaklasim, dilin gegirdigi evrimin belli evresindeki durumda yogunlasir. Bu yaklasim analizi
kolaylastirir. Artzamanli olan yaklagimda da dilin zaman iginde tarihsel gelisiminin izini

stirmektedir (Cevizci, 2012, s. 165).
Etant: Yap1

Etnograf: Bir kiiltiiriin tamamini1 ya da gergekei bir yaklasimla, mevcut zaman ve algi
kisitlamalarina dikkat ederek anlamaya calisilan bilim dalidir. Bu amag¢ ugruna, etnograflar
herhangi bir kisitlama olmaksizin her stratejiden faydalanir. Etnograflar, farkli ortamlar,
mekanlar ve konular arasinda gidip gelerek toplumsal hayatin biitlinselligini ve baglantiligini
ortaya ¢ikarmaya ¢alisirlar. Etnograflar yabancisi oldugumuz hayat tarzlariyla ilgili pargalari
bir araya getirmek igin g¢esitli teknikler kullanirlar (Kottak C.P. 2016, s.230).
Etnosantrik: insanin herhangi bir eylem veya yargilama yaparken kendi toplumunu
degerlerini ve kiiltiiriinii temel almasidir. Irk mezkezcilik anlamina da gelir. Insanin kendi
kiiltiirinii sosyal ve kiiltiir 6zelliklerini daha degerli ve iistiin gormesidir (Cevizci, 2012, s.
167).

Etnoloji: Birbirine neden sonug olarak baglanan iki olay, durum, olgu ve 6zellik arasindaki
sabit ve siirekli iligkidir. Nedenin ortaya ¢iktigi durumda sonug kaginilmaz olur. Birincisinin
varligr ikincisini aciklamaktadir. Nedensellik ontolojik olarak degerlendirilmistir.
Nedensellikte karsilikli bagimlilik durumu nesnel ve zorunlu bir iligkidir. Ancak modern
donemde, nedensellik sadece epistemolojik bir kategori olarak ele alimmistir. Modern
deneyimciler zorunluluk ilkesini kabul ederek nesnel bir iliskiden ziyade ideler arasinda bir
iliski olup, zihinsel aliskanliklarimiz bigiminde ortaya ¢ikmaktadir (Cevizci, 2012, s. 316).
Fenomenolojik: Insan varliklarma gériinme bigimi {izerinde yogunlasan felsefe ve bilgi
teoridir. Fenomenoloji, diinyanin varolusu veya varlik durumlariyla varsayimlarimizi
birakarak, onu insan varliklarina goriindiigii gibi betimlemeyi temel alir. Fenomenoloji, bilince
goriinen, bilincin 6ziinli de ortaya ¢ikmayi hedefleyen ve 6zlerin bilimi olarak tanimlanir

(Cevizci, 2012, 5.181).

Fonotik: Ses Bilgisi



Graphie: Cizge: Olgii ve istatistik sonuglari cizgilerle gdsterme yontemidir. Olaylar
arasindaki baglantilar1 gosterir. Mantik terimidir (Hangerlioglu, 2000, s. 259).

Grafoloji: El yazilarindan insanlarin irkin1 saptamaya g¢alisan bilgi dalidir (Hangerlioglu,
2000, s.270).

Idee: Diisiince, fikir, mana, idrak, ilim, akil. Ussun kendisini bilgi konusu yaparak ansal
caligmanin incelemesidir. Bilgiye yonelen ussal olaylarin tiimidiir (Cevizci, 1999 s. 276).
Ideogrammatik: Bir diisiincenin grafikle gosterilmesidir. Cizge, Cizge yontemidir

(Hangerlioglu, 2000, s.26).

idiome: Bir ulusun konustugu dildir. Bir bélgeye ait yoresel konusma bigimidir

(Hangerlioglu, 2000, s.26).

Isonomia: Yasa karsisinda esitliktir. Yasa Atina sitesinin gercek egemeniydi ve Yunanlilar

demokratik rejimi bu terimle ifade etmislerdir (Foucault, 2020, s.99).

Konjonktiir: Bir iilkenin ekonomik durumunu belirleyen biitiin etmenlerdir. Fransizca
kokenden gelir. Ekonomik dalgalanmalari ifade eder. Uretim ve tiiketim alaninda birbirine
bagl olan degismeler ve degisim hareketleri arasindadir. iktisadi sartlar siirekli degisim
igindedir (Hangerlioglu, 2000, s.309).

Libidinal: Yasamsal i¢giidiilerin etkili enerjisi anlamina gelmektedir. insan davranislarinda
¢ok belirleyici bir agirligi vardir. Davraniglar1 biiyiik oranda kosullamaktadir. Kisilere,

nesnelere, bedenlere yonelik olabilmektedir (Timugin, 2004, 5.345).

Logos: Yunancada usla kavrama anlamindadir. Duyguyla kavrama anlamindaki pathos
sOzciigi karsiliginda kullanilmustir. Leg kokiinden gelmistir. Kok anlaminda us ve us temelli
s0z, yasa, diizen, bilgi, anlamlarin1 da karsilamaktadir. Yunan disiiniir Herakleitos logos
kelimesini terimlestirmistir. Herakleitos logosu, doga yasasi anlamii karsilamasi igin
kullanmugtir. Logos, evrendeki diizenliligi ve uyumu saglamaktadir. Herakleitos logos
terimini degisme yasast bigiminde de agiklamigtir. Logos evrenin igindedir. Platon ve
Avristoteles, logos terimini mantiksal temel anlaminda kullanmustir. Platon bilgiyi, logos’ta
temellendirmistir. Antik Yunanda Stoacilar da tanrisal 151k anlaminda kullanmislardir. Alman
diistintir Hegel igin, evrensel us, evren ruhu, saltik diisiinceyi ifade etmektedir (Hangerlioglu ,

2000, 5.27).



Logosantrik: Metafizigin logos (s6z) merkezli olusu anlamina gelmektedir (Derrida, 2017,
5.30).

Metodoloji: Yontem anlamindadir. Bilimsel yontem konusu iizerinde diisiinmek ve
arastirmaktir. Bilimsel yontem 6nermelerinin nasil ve ne sekilde olacagi hakkinda yaklasimlar
betimsel, uzlasimsal ve kural koymak iizere iige ayrilir. Betimsel yontem; doga bilimlerinde,
toplum bilimlerinde ve insan bilimlerimde yontemleri belirtir. Uzlagimsal yontem, bilimsel
davranisin kurallarini ortaya koyar. Kural koyucu yontem de dogrulama, mantiksal ve teknik

yontemleri sunmaktadir (Cevizci, 2012, s. 302).

Mimetik: Antik Yunan felsefesinde, Aristoteles ve Platon’da goriilen sanat anlayisidir.
Duyusal diinyadaki nesneleri taklit eden sanat, nesne ve sanat arasindaki iliskinin kopya,
benzetme ya da taklit iligkisi olan sanat tiiriidiir. Sanat dogay1 taklit ettigini, sanatin gergceginde
taklit oldugu, sanatta, diinyanin bir taklidi olan diigsel ya da imgesel bir diinya yaratan sanat

oldugu goriistindedir (Cevizci, 2012, s. 597).

Mimesis: Yunanca, Oykiinmedir. Platon’un idealar 6gretisinde duyulur diinya (nesneler) ve
duyular istii (idealar) arasinda baglantinin kurulugsunu ¢éziimlemeye calistigi sorundur. Her
nesnenin kendi ideasinda baglanti kurmalidir. Platon’a gore her iki diinya arasinda orta diinya
diye tamimladigi mikson edion bulunmaktadir. Nesneler idealardan pay aliyor ve idealar da
nesnelerin i¢indedir. Platon daha sonra bu goriisiinii birakip idealar1 nesnelerin ilk 6rnekleri
kabul etmistir. Tanrisal us’un ilk 6rnekleri de taklit (mimesis) ederek, nesneleri meydana
getirdigini savunmustur. Aristoteles de insani yaratimi mimesis kabul etmistir (Hangerlioglu,

2000, s. 163).

Mitoloji: Mitlerin tarihi ve onlart yorumlayan bilimdir. Mitoloji, efsane bilim, sylence bilim
deyimleriyle tamimlanmustir. Mitoloji, hayal {irtinii olan mitoslarin epos (sanatli s6z) ve logos

(gergege dayanan s6z)’larla meydana gelmislerdir (Timugin, 2004, s.168).
Mitografi: mitolojik konularin sunumudur.

Monogenetizm: Bir dogusculuk terimidir. Insanlarin bir ana-babadan geldiklerini ileri
sirmektedir. Insanlarim doniismiis cesitli ana-baba’dan geldiklerini ileri siiren cok

dogusculuga karsit kullanilmistir (Hangerlioglu, 2000, s. 179 ).

Morfoloji: Bigimbilim, varliklarin yapilarin1 ve gelisimlerini ele alan kuramdir. Bigimbilim

canlilarin belirgin 6zelliklerini arastirir. Ruhbilimde bigim arastirmasi bireylerin 1rkla, cinsle,



yasla degisiklikler gosteren goriiniimlerine yoneliktir. Bireyleri bigimsel tiplere ayirimi da

olusmustur (Timugin, 2004, s.63).

Nosyon: Kavram, Notion: Bati dillerinde concept ve notion sézciikleri dilimize kavram
sozciigiiyle gecmistir. Notion ilk bilgi anlamini da igermektedir. Concept anlamindaki kavram,
duyularla gelen nesnel izlenimleri diisiincenin soyutlama eylemiyle kavrandigi nesnedir.
Mantiksal anlaminda nesnel gercekligin insan beyninde yansima bi¢imidir (Hangerlioglu,
2000, s.232).

Nomos: Eski kullanimi Hesidos’ta goriilmektedir. “Kronosoglu’nun insanlara buyurdugu yasa
budur” (Foucault, 2020 s. 119).

Notation: Dilbilim ve gostergebilimde, gosterim, sanatsal ve bilimsel gergekleri ifade etmek
icin kullanilan grafik ve semboller igeren sistemdir. imleme; isaret, isaretleme ve imle
gostermedir. Imlem; insamin varliklara verdigi ya da bu varliklarda buldugu anlamdir

(Hangerlioglu, 2000, s. 76).

Ontoloji: Varlik bilimsel, varlik hakkinda ussal aragtirmadir. Olay ve olgular1 varlikbilim
acisindan gérme ve diisiinme yonelimidir. Var olani var oldugu gibi incelemektir. Bu tanim
Aristoteles’e aittir, varlikbilim Yunancada; ontos ve logos deyiminin birlesimi bigiminde
Aristoteles tarafindan kullanilmistir. Varhigin gercekte ne oldugunu ortaya koymaya

calismustir (Cevizci, 2012, s. 885).

Pastis: Unlii sanat yapitlarinin cesitli boliimleri kopya edilerek ve biitiinliik gabasi
gosterilmeden bir araya getirilmesiyle olusturulan eklektik (segmeci ) yapittir. Ayrica bir
sanatcinin lislubu taklit edilerek olusturulan yapita da bu ad verilmektedir (Eczacibasi Sanat

Ansiklopedisi, 1997, 5.1435).
Pathos: Etkilenim, duygulanim ve niteliktir (Foucault, 2020, s. 72).

Piktografik: Bir diisiinceyi, resimsel isaretlerle ifade eden yaz tiiriidiir. Gergek yazinin
baglangici kabul edilmektedir. Piktograflar, dogadan imgeler olabilecegi gibi, stilize bigimler
de olabilmektedirler (Eczacibas1 Sanat Ansiklopedisi, 1997, s. 1552).

Postulat: Mantiksal terim olarak bir tanitmada kabul edilmesi gereken 6n gergektir. Mantikla,
baslangi¢ savi olarak alinan ve tamtilmasi gerekmeyen ilk Onermeyi ifade etmektedir

(Hangerlioglu, 2000, s.313).
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Praksis: Insanlarin diinyayr ve kendini degistirdigi kuramsal ve diisiincede kalmayan
eylemlerin tamamidir. Marx’a goére bilgi, soyut bir diisiinme isi degildir, nesnelere bigim
kazandiran eylemdir. Felsefe somut bir ideoloji etki aracidir. Praxis, her ¢esit alani igeren
insansal etkinliktir. Bu etkinlikler dogada teknik ve sanatta sanat iiriinii olarak kendini gosterir.

Marx bu kavrami 1844 yillinda elyazmalarinda ileri siirmiistiir (Hangerlioglu, 2000, s. 237).

Refleksiyon: I¢ deney ve duyum anlamindadir. ingiliz diisiiniir John Locke’a gére biitiin
diistincelerimiz deneyden gelmektedir. Dis deney ve duyum bize nesnel gercekligin bilgisini
verir. Ruhsal etkinlik bilgimizle diisiinme eylemi gerceklesmektedir. Dig deneyin konusunu
nesneler olusturur (Hangerlioglu, 2000, s. 312).

Savoir: Bilme demektir (Foucault, 2020, s.21).

Semantik: Anlambilim. Semeilogie. Anlamlar1 inceleyen bilim dalidir. Anlatmak, dile getiren
anlamiyla Yunanca kelime semainen kelimesinden tiiremistir. Anlambilim anlamlar1 incelen
bir alandir. So6zciik anlamlarin1 baska sozciiklerin anlamlariyla karsilagtirarak inceleyen
anlambilim’e durali anlambilim, s6zciik anlamlarin1 zaman igindeki gelisimlerini inceleyen
anlambilime yiikiimlii anlambilim denmektedir. Semantik okulu olguculuk disiplinine
yonelmistir ve toplumsal tartigmalarin sozciiklerden dogdugunu ileri siirmektedir

(Hangerlioglu, 2000, s. 72).

Semeion: (semiyotik). Isaret, gdsterge, im anlamindadir. Sembolbilim ile ilgili isaretler ve
sembollerdir.

Senkronik: Es zamanlik ve artzamanlilik, dilbilimsel analizde birbirini tamamlayan iki bakis
agisidir. Eszamanli bir yaklasim, bir dili, tarihi hesaba katmadan bir anda ele alinir. Eszamanli
dilbilim, bir dili belirli bir zaman noktasinda genellikle simdiki zamanda tanimlama
yapmaktadir.

Sibernetik: Giidiim bilimidir. Cagdas giidimciiliik genellestirilmis ve sistemlestirilmis olarak
tanimlanir (Hangerlioglu, 2000, s.325). Sibernetik canli ve cansiz sistemlerin hedefi oldugunu
benimsemektedir. Sistemlerdeki iletisim, denge kurmak iizerine denetlenme ve yonetilmesidir.
Simulacrum: Bir nesne ya da olayin tarihinin evresindeki roprodiiksiyonudur. Postmodern
diisiincede, orijinali olmayan bir kopyanin kopyasidir. Baudrillard, giiniimiizde imajin taklit
ve simiilasyonun gergekligin yerini aldigim sdylemektedir. Feodal donemde gostergeler, statii
ifadesi ve gergekligin yansimasidir. Barok ¢agda, bir gergekligi yansitmak ve saklamaktir.
Endiistri ¢aginda gergeklikle baginin tam koptugunu savunmaktadir. Simiilakrumun ti¢lincii

doneminde gosterilen, kopya-orijinal, imaj-gerceklik iliskilerinin agilmast gerektigini



11

sOylemektedir. Baudrilard gostergelerin dis gergeklikle baglanmadigini da ifade etmektedir
(Cevizci, 2012, s. 393).

Sozce: Sozce kavrami; 6nerme, ciimle, gosterge gibi kavramlarla karsilagtirmali bir sekilde

yapilan agiklamadir (Foucault, 2020 s.59).

Sinematogrif: Kinematik: (Cinématique) Mekanigin sadece devinimini inceleyen bolimiidiir.
Mekanigin hareketini inceleyen bu boliimiine 6nceden dinamik denmektedir. Dinamik terimi

devinimi meydana getiren giicii ifade etmektedir (Hangerlioglu, 2000, s. 223).

Tasim: Belagata yonelik akil yiiriitmedir. Tasim, diyalektik bir akil yiiriitmedir (Foucault,
2020, s. 10).

Tipolojik: Insan tiplerini ayiran ve siniflandiran bilimdir. insanlar1 irksal 6zelliklerine gore

smiflandirmaya karakteroloji denir (Hangerlioglu, 2000, s. 324).

Theogonya: Yunanca Hesiodos’a ait olan tanrilarin dogumu tstiiniine bilinen ilk eserdir
(Hangerlioglu, 2000, s. 305).

Yapibozumu: 20 yiizyilda Fransiz filozofu Derrida tarafindan gelistirilen felsefi yaklasimdir.
Postyapisal ve postmodernizmde ortaya ¢ikmigtir. Bir metnin degismez ve tek bir anlama sahip
olmadigini, tam tersine bagdasmaz ve ¢eligkili anlamlara geldigini savunmaktadir. Metin
analizi ve edebiyat alanlarinda yaklasim olarak yapibozum ve dokonstriiksiyon bir metnin
birden ¢ok anlama gelmesi nedeniyle birden fazla yorumu oldugu goriisiindedir. Metinsel

dayanaklarin birbirine indirgenemeyecegini savunmaktadir (Cevizci, 2012, s. 453).
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BOLUM 11

KURAMSAL CERCEVE / KAVRAMSAL CERCEVE / iLGILI
ARASTIRMALAR

2.1. Postmodern Yaklasimda, Sosyal Teori Acisindan Elestirel Soylem
Kuramecilar Tarafindan Nasil Yorumlanmistir?

Cagdas olami anlamak kavramsaldir ve simdi olanin elestiriyel yaklasimlarla ifade
edilmesidir. Deneyim ve bilgiyi anlayabilirsek deneyimin toplumlarca onceden de
yorumlandigint simdiki anlayis tarzimizin, kokenini ve tarihini bilgi olusumlar1 iginde
bulundugunu algilariz. Deneyim ve bilgi arasinda boliinme kiiltiirel ve felsefe metinleriyle
baslamaktadir. Ornegin, * Walter Pater yogunluk anlarim akintidan kurtarmannz istediginde,
Henri Bergson bilincin tamamen zamansal olan akisini mekan yanilmasina diismeyecek
temsillerin gerekliligine ikna ettiginde, Virginia Woolf i¢sel deneyimin yogunlugunu oldugu
haliyle kayda gecirecek bir sanat aradiginda” (Connor, 2015, s:16) goriilmektedir.
Yasanilanlarin verdigi duygu ve bu duygunun ifade edilmesi degismezdir. Ozbiling,
Postmodern’i niteler. Cagdas 6zbilin¢imizi algilamaya g¢aligirken, ¢éziimlemeye calistigimiz
an i¢inde faydalandigimiz olusumlarin igindeyizdir. Kiiltiir teorisinde modernizmden kalan
deneyim ve bilgi kavramsal birlige dayalidir. Bu kavramsal birlik toplumsal ve kurumsal
yapilarla iligkilidir. 1950 ve 1960 yillarinda Postmodernizm terimi kullanilmstir.
“Postmodernizm, kaynagi ne olursa olsun (bu kaynak "sanayi sonrasi" toplum, modernligin en
sonunda giivenilirligini yitirmesi, avangardin niiksetmesi, kiiltliriin metalagmasi, canli yeni
politik gii¢lerin ortaya ¢ikmasi, toplum ve 6zne konusundaki belli klasik ideolojilerin ¢6kmesi
vb. olabilir). Ayn1 zamanda ve esasen ya unutulmaya terk ettigi ya da golgesiyle kapismaya

asla son vermedigi bir politik fiyaskonun tiriiniidiir”( Eagleton T. 1996 s.35).

Jean-Frangois Lyotard’in La Condition Postmoderne (Postmodern Durum) 1979’da
yaymlanmistir ve 1984’te Ingilizceye cevrilmistir. Lyotard, disiplinler, kiiltiirel alanda
arastirma ve tanimlara bagli oldu i¢in Postmodernizmin bulgularini belirlemistir. Cagdas
kiiltiire ait nesneleri ve olusumlar1 karsilayayip karsilayamadig tartisilmistir. Bu sorular su
sekildedir. Farkl: kiiltiir yagsamlar1 arasinda “birlestirici bir duyarlilik” var mu (Jiirgen Peper)?
Postmodernizm, modernizmin ‘“‘tamamlamamis proje”sini kisitlaylp zamanindan Once
bitmesini saglamiyor mu (Jiirgen Habermas)? “Postmodernist atilimin” yeni ve degerli tarafi
var mi (Gerald Graff)? Tim bu tartismalarda 6zbiling agiga ¢ikmaktadir. Yeni elestri

¢cozlimleme nesnesi olusturan c¢agdas yazi ve kiiltiir arasindaki bagin varligi 1970’lerde
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belirlenmistir. Postmodernist kurguda diinyay1 temsil etmek elestiriyle yapilanmuigtir. Burada
teori postmodernist kurgunun onaylayicisidir. Teoriler, Postmodernist kiiltiirii destekleyerek
elestirel 6zbilingli faaliyetler olarak olusturulmustur. John Barth, John Fowles ve Donald
Barthelme, bilingli ist-kurgusal diislincelerini kavramsal sanat ve performans sanati
bigimlerinin sanat teorisiyle sanat arasinda kendilerini belirlemislerdir. Postmodernist elestirel
sOylemde; “kendi kendine igaret etme” durumu vardir. Postmodernist elestiri teorisinde sanat,
nesne kiiltiir alaniyla elestirel-kurumsal alanin arasinda yer edinir. Elestirel ve kiiltiirel alanlar
kendi iistiine donen diisiince yapistyla 6nem kazanmistir. Charles Newman, kiiltiir ve iletisim
alanlarinda sdylem yogunlugu sistemi oldugunu, elestirel ve edebi dillerin kendi bilinen
giivenilir kullanimini 6zellikle birakarak, kendini onaylama dongiisiinde yetersiz kaldigini
soylemistir. ( The PostModern Aura: The Act of Fiction in an Age of Inflation, Evanston)
(Connor, 2015, s.21.).

Kiiltlir elestirisinde Postmodern teorilerde mutlak deger temelinin var olmadigi
savunulmustur. Boylece deger ve varlik sorulari artmustir. Jean-Frangois Lyotard’in “ist-
anlatilardan kuskulanma” yaklasimi goriinen evrensel ilke ve mitolojilerden kuskulanma
formiilii yaygin olarak benimsenmistir. Postmodern durumunun kendisinin gii¢ ve etkinlik
merkezlerinin artmasinda etkin olma ve temsil alaninin tamamini yonetme ¢abasinin her
yoniiyle biitiinlestirici anlatinin dagilmasi oldugunu sdylemektedir. Biitiinlestirici anlatinin
dagilmasi, Bati’nin, politik ve entelektiiel geleneklerinin kiiltiirel otoritesinin etkisinin
azalmasidir. Artik farkliliklar yan yanadir. Etnik ve kiiltiirel farkliliklar ortak diizene bagl
degildir. Lévi-Strauss, Bati’nin siirekli ilerledigi diisiincesinin karsisina farkli kiiltiirlerin farkli
yonlerde gelismeleri oldugu goriisiinii ileri stirmiistiir. “ Keyfi adlandirmalarin bir gegerliligi
yoktu; sadece farkli tercihlerin yol ac¢tigi farkli kiiltiirel seriivenler vardi. Bu tercihler her
kiiltiire birtakim kazanclar saglarken, beraberinde bu kazang¢larin bedeli olan kayiplara da yol

aciyordu ” (Lévi-Strauss, 1997, s. 77).

Foucault, postmodernin merkezsiz evrenine “heteropi” tanimini yapmustir. Bu teoride
kiiltiirel ¢esitlilikle diinyay1 yeniden anlam vererek diinyay: gizlemistir. Biitiinliigiin olmadigi
kiiltiir durumunun biitiinsel ve kapsamli bir anlatisinin varligi ilgingtir. Postmodern teori,
kiiltiirel ve elestirel pratigin farkli alanlan arasindaki farkliligin indirgenemez oldugunu
savunur ama dl¢ekdessizlik durumlari arasinda karsilagtirmali aragtirmalar igin biitliniiyle yeni
kavramsal diisiince tasimasi postmodern teorinin kavramsal dilidir. Postmodernizm, bdyle
celigkilerle var olan baglamlarmin diizenliligi ve etkililigi nedeniyle sdylemsel bir igleve

sahiptir. “Yaysama” s6zcligli bu elestirel soylemin dili olarak kendi Otesine ulagmasini ve
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tekrarlanmasini saglayan formiille nesnellestirmesidir. Postmodern teori, kiiltiirel “heteropi”
goriisiine sahiptir, hiyerarsisi ve merkezi yoktur. Kendi otoritesiyle otoriteyi reddeder.
Francgois Lyotard, “yiice olana dogru tirmanma” diye tanimlamakadir. Postmodernizim igin
yapilan tartigmalar, postmodernizmin kendisini olusturur. “Yaysayict” ¢ekimin icinde kisi
Paul Rabinow’un gorisiiyle yapisal farkinda olmamaya baglidir. Postmodernist kendi
konumunu gérmez, ¢iinkii nesne olmakta kararsiz olma 6gretisi icindedir. Teoriye dayal: elit
akademi icindeki elestirel soylem son birka¢ on yilda, yapibozuma onciiliik etmistir. Ayrica
bireysel, topluluk, elit, sofistike ve giincel arasindaki ¢izgi bulaniklasip ortadan kalkmaktadir.
Giincel sanat son derece heterojendir. Sanat tiretimi ve sanat elestirisi hegemonik bir otorite
ile kurulmustur. “Cagdas sanat” kategorisi yeni bir kategori degildir. Yeni olan
Heterojenligi i¢inde olmasidir. Cagdas sanat, tarihsel belirlemeden, kavramsal
tanimdan ve elestirel yargidan bagimsizdir. “Neo-avant-garden” ve “postmodernizm”
sanat ve teorileri yonlendiren, fazla aciklayici erisim veya entelektiiel gilice sahiptir.
Ayn1 zamanda, belki de paradoksal olarak “cagdas sanat” basl basina kurumsal bir

nesne haline gelmistir. (Rabinow, 2017, s.20)

2. 2. Cagdas Sosyoloji Kuramlarinda, Postyapisalcilik ve Postmodern Sosyal

Teori Aciklamalar: Nelerdir?

Postmoderniteler, Postmodern Hukuk teorileri kapsaminda; Diinya kiiltiiriinde
postmodernizm; modernizmden postmodernizmin dogusu ve moderniteden postmodernitenin
dogusunu agiklayan anlatilarla agiklanmaktadir. Jean-Frangois Lyotard, Fredric Jameson ve
Jean Baudrillard; toplumsal, ekonomik ve politik postmodernite tartismasina yon veren

yazarlardir ve postmodern kiiltiir kuramlariyla 6zgiil aragtirmalar sunmuslardir.
2.2.1. Jean-Francois Lyotard (1924-1998)

Fransiz filozof, Jean-Frangois Lyotard’in Postmodernite kuramcilarimi etkileyen
Postmodern Durum kitabi, 1979°da ilk baskisiyla Quebec Hiikiimeti Universiteler
Konseyi’nin istegi lizerine ‘bilgi iistiine dénem raporu’ olarak yazilmig bir metindir. Fredic
Jameson’a gore, bu kitabinin etkisini ekonomi, estetik ve politika alanlariin kesisim noktasi
olmasi belirlemistir. Bu ¢alismanin geriye doniik olusum asamalari vardir. Anlatmin bilimsel
ve bilgi i¢indeki sOylem islevi icinde gelisir. Anlatisal bilgiyi, ilkel toplumlarla ilgili
antropolojik incemelere dayandirmaktadir. Toplumsal grup i¢inde konusma ve dinleme
kosullarina kimlerin sahip oldugu kurallar halinde belirlenmistir. Ornegin, Giiney Amerika’da

Cashinahuna Kizilderili yerlileri konusma ve dinleme haklarmi belirleyip kurallara
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baglamislardir. Anlatilarin  kurallar1 igsellesmis ve pragmatigi anlaticinin  kendini
tanimlamasiyla kabinelerindeki konumunu belirtmis olmaktadir. “Bilen ve tarafsiz bir
Oznenin yeri, Ortlisii kaldirilmis bir hakikatin bigimi ve artik biiyiisel yollarla bir olayin
tekraria bagli olmak yerine bir diizenin kesfine ve siirdiiriilmesine bagli olan bir bilmenin

icerigidir” (Foucault, 2020, s. 163).

Lyotard, bu anlatilar yoluyla aktarilan seyin, toplumsal bagi olusturan pragmatik
kurallar dizisi oldugunu diisiinmektedir. Anlatinin ritmik bi¢imi, dogal zamanin
diizensizliklerini diizene sokar ve kontrol altina alir. Boyle bir anlatida zaman duygusu ortadan
kaldirilir ya da askiya alinir. Lyotard “anlat’” terimini bir kiiltlirlin ya da kolektivitenin
kendisini 1srarli bir totoloji iginde gerceklestirir. Bu anlati tiirlerinin gegmise gonderme
yaptiklar1 goriinlistedir, gercekte kendisinden bagka higbir otorite kaynagi gerektirmeyen
stirekli simdi i¢indeki anlati eylemidir. Bu anlatilar “s6z konusu kiiltiirde neyi sdyleme ve
yapma hakkinin bulundugunu tanimlar ve kendileri de o kiiltiiriin pargasi olduklar1 igin,
basitce, ne yapiyorlarsa onu yapiyor olmalari ile mesruluk kazanirlar” (Connor, 2015, s. 44).
Bu mesrulastirma bilimin onsekizinci ylizyildan beri miicadele ettigi ve kendisini kurtarmaya
calistig1 durumdur. Bilimsel bilgi ve bilimsel dil, toplumsal baglar1 olusturan dilden farklidir.
Bilimin egemen oldugu dil, anlatisal degil, belirtiseldir. Bilimin bagvurdugu iki temel anlati,
politik ve felsefi anlatidir. Aydinlanma ile Fransiz Devriminin ideallerinde bulunan koélelikten
ve sif baskisindan kurtulusun anlatisidir. Mutlak 6zgiirliigiin  kazanilmasinda bilim
merkezdedir. Hegel’in felsefesiyle ortiismektedir. Kendi bilincine varan zihin teolojik olarak
bir amaca dogru gider. Gergegi yeniden kesfederek 6zgiirlestiricidir. Bilimsel anlati ve bireyin
egitilmesi anlatisi ya da yerel anlatilar insanligin 6zgiirlesmesi ve 6zbilingli tinin yankilama
ve dogrulamasidir. Lyotard bilimsel bilginin iist bir diizeyde, bir mesrulastirma anlatisina, bir
iist anlat1 ya da biiyiik anlati’ya bagli oldugunu savunur. Lyotard’in “ist anlatilara inanmama”
dedigi iist anlatilara duyulan giivenin yitirilmesidir. Bilim paradokslarla yanitlanmamis olmasi
ya da yanitlanamamasi ilkece kabul edildiginde bilimin kendisinin genel diizenleyici giicii
azalmaktadir. Dil oyunlarinin higbiri kendi digindaki otorite ilkelerine basvurmaz. Bu
durumda “islersellik” amag olur, hakikat amag¢ olmaktan ¢ikar. En iyi hangi arastirmanin is
gbrmesi demek; en iyi is gormek ¢ok sayida arastirma tiretmektir, olumlu sartlar1 gogaltmayla
bilimsel bilgi islemini ve performansini artirmasidir. Hem bilim hem de Cashinaua’nin anlatisi
“Ne Yapiyorsak onu yapiyoruz, ¢linkii biz boyle yapariz” demektedir. Kendi kendisiyle 6zdes
biitiin olusturan postmodern toplum, kendini gerceklestirme ilkelerine sahiptir, farklidir ve
birbiriyle bagdasmaz dil oyunlarina sahiptir. Islevsellik ilkesine daha fazla baghdir ve

yenilik¢i enerjileri artirir. Lyotard, bilimin gelecekte bir “miikemmel enformasyon’a sahip
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olacagi, bu diinyada herkes igin ulasilabilir olacagini savunmustur ancak giliniimiizde
enformasyona sahip olma agisindan tam tersi bir durum mevcuttur. Loyard’in
uslamlanmasinda iyi ve kétii sonuglar birbirine karismistir. Lyotard’in iddias1 enformasyonu

farkli bigimde 6nceden goriilmemis diizende yenilemektir.

Postmodern bilim-kendisini yanitlanamayacak sorularla, kontrol saglayarak, onceki
bilgilenmenin belirledigi doniim noktalariyla ve pragmatik paradokslarla bilinmeyeni
iretmektedir. “Bilimsel devrimlerde kazanimlar gibi kayiplarda vardir. Bilim insanlari
ozellikle oOncekini gormezden gelme yonelimindedirler. Bilimin varligi, paradigmalar
arasinda se¢im yapma kapasitesine baghdir” (Khun, 1970, S.167). Lyotard postmodern
bilginin yetkililere ait olmadigim farkliliklara karsi saygimizi ve duyarliligimizi artirdigini
disiinmektedir. Lyotard’in gergegi anlamak ic¢in farkli diisiince yapilarinin arastirilmasiyla

ilgilense de, arastirma usalliga, konsesiise ve gosterilebilir hakikatlerle uyusmaya baglidir.

Lyotard, Evrensel Tarih Ustiine Not baslikli denemesinde kendimizi, “biz” den
sahiplenici ve kiiltlirlerin hizmetindeki gramatik-politik baskict durumundan ¢ikarmamiz
gerekmektedir. Kiiltiirel gesitliligin her bi¢imini kabul etmemiz 6nemlidir. Richard Rorty,
kiiltiirel farkliliklarin varligini kabul eder ama ilke halinde bagdagmadigina itiraz etmektedir.
Jirgen Habermas “iletisimsel eylem” modelini gelistirmistir. Habermas, adaletin 6zgiir,
capitilmamus iletisimi iistinde yogunlasmustir. Insanlarin birbiriyle cikarlarimin ¢oklugu
nedeniyle temeller olusturmaya ¢alismigtir. Aydinlanma projesini siirdiiriirmiistiir. Lyotard bu
goriigii, “biitlinliik icin savag”in siipheciligini siirekli tekrarlamaktadir. Lyotard’in siyaset
kuraminin, psikanaliz ve estetik alanlarinda yaptigi post-yapisalci c¢aligmalarla —bigimsiz,
gecici arzu yogunluklarini ve psisik diirtiilerini dilin ve toplumsal bi¢imlerin baglayici filtre
edici etkilerini kurtarma geregini savunmaktadir. Paraloji ve islersellik; islem sisteminin
pekistirilmesi ve bozulmas1 arasindaki bu yapisal degerlerini incelemez. Kalic1 gesitlilik ile

bozucu yenilik arasinda nasil ayrim yapilacagini ¢éziimleme olmadan kabul etmek giigtiir.

Lyotard, The Differend (Ayriklik)’ta 1984’de sdylem ¢oOziimlemesi yaparak,
Postmodern Durum’da genel terimlerle soziinii ettigi, dil oyunlarinin coklugu ve
Olcekdessizligi konusundaki goriislerini genisletir. Lyotard, dilsel olaylar1 tanimlayan ve
pekistiren baglamdan daha fazla pragmatigi kendilerinin ortaya ¢ikardigr iliski ve sartlarla
ilgilidir. Hukuksal, felsefi, ekonomik ve estetik sdylemlerin “zincirlenme” zorunlulugu vardir.
Ifadeler, baska ifadelere sebep olurlar, uyumlu olurlar ve birbirleriyle gelisirler. Ifadeler
zincirlenme gegis haline sahiptir. Ifadelerin terciime edilmesi gerekir ciinkii farkli sdylem

tiirlerinin baglantili olduklar1 pragmatik diinyalar arasmdadir.
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“Gelecegin toplumu yapisalcilik ve sistem kuramu gibi Newtoncu bir antropolojinin
alanindan cok, dil parcaciklarinin pragmatik dil parcaciklari ile anlatilabilir olabilmektedir.
Birgok farkli dil oyunlar1 vardir, bu durum 6gelerin gesitliligi demektir. Bunlar ancak plaka
plaka kuruma yol agabiliyor, bu da yerel gerekircilik demektir” (Lyotard, 2013, s.8).

2.2.2. Fredric Jameson (1934-)

“Postmodernizm: ya da Geg¢ Kapitalizm Kiiltiirel Mantig1” bashigiyla yayinladig:
makale ve 1987°de deneysel video iistiine “Yorumsuz Okuma: Postmodernizm ve Video-
Metin” baglikli denemeyle postmodernizm goriislerini paylasmustir. Lyotard, kiiltiirel estetik
postmodernizm ve postmodernite alanini toplumsali birlestirme agisindan ele almistir. Benzer
yaklasim Jameson’un makalelerinde de goriilmektedir. Jameson’un metodolojisi “kiiltiirde
yeni bigimsel ozelliklerin ortaya ¢ikisi ile yeni bir toplumsal yasam tipinin ve yeni bir

ekonomik diizenin ortaya ¢ikisini birbiriyle iligkilendirme” agisindan analitik sonugtur.

Jameson makalesi, postmodernist kiltiirii tanmimlamustir. Jameson makalesinde
postmodernizmin bigimsel 6zelliklerin arastirilmasina ve modernizmi niteleyen “derin” ifade
estetigine karsit olarak postmodernizmin yatay ¢ogalmasina yer vermistir. Jameson, islup
kolaj egilimi ve birlesik kisilik fikrinden ayrilarak benlik kaybinin “sizoid” deneyimi
celiskisinin tartisilmasina yer vermistir. Ayrica her grubun kendine has 6zel bir dil kullanmaya
basladigini ve 6zel diyalektik gelistirdigini s6ylemektedir. Her bireyin herkesten ayri bir tiir
dil kiimecegine sahip olmaya basladigini belirtir. Postmodernist kiiltiiriin sizoid pastis 6zellik
gostermesinin nedeni tarih duygusunun azalmasidir. Postmodernizm’in olusum nedenlerinden
biri kurumlastirilmis modernizmin sonucu olarak goriilmektedir. Postmodernist kiiltiirel
bi¢imlerin 6zelligi ¢ok farkli {isluplarin ve big¢imlerin yan yana girmesidir. Jameson
Postmodernist kiiltiirel bigimlerin dil normlarinin dagilmasim taklit ettigini sdylemektedir.
Jameson, Postmoderniteyi sosyo-ekonomik terimlerle nitelemektedir. Cagdas kiiresel
kapitalizmin bi¢im ve enerjilerinin yogunlasmasi olarak belirtir. Jameson, kapitalist
biiylimenin ii¢ donemini; piyasa kapitalizmi, tekelci kapitalizm ve ¢okuluslu kapitalizm
olarak belirler. Uslamlama biiyiiklilk ve yogunlukla ilgilenir. Jameson, Marx’in kapitalizmi
gortigiindedir ve Ernest Mandel’in Geg Kapitalizm’ine dayanan yaklagim ig¢indedir. Jameson
temsilin kendisi olma yoniiyle tanimlama yapmistir. Jameson, bu yaklasimiyla diger
postmodern teoristyenlerle ayni goriistedir. Kiiltiirel bigimlerin tiretimi; reklam, pazarlama
agisindan ekonomik merkezde olan ifade aracidir. Imgeler iiriinlerin kendisidir. Enformasyon
artig1 kendisini metalarin 6nemlisi yapar. Jameson, kiiltiiriin 6zerkligi ya da ayriligi goriistinii

benimsemez. Jameson, Kiiltiiriin, toplumsal yasamimizdaki her seyin-ekonomik degerinin
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kiiltiirel duruma geldigi, devlet iktidarindan pratiklere ve kisinin kendi yapisina kadar toplum

alan1 boyunca biiyiik genislemesi olarak gérmektedir.

Jameson, ekonomik olan1 dilsel ya da temsili olana ¢evirmektedir. Bilimsel ve bilim
dist dil, toplumsal kullanim degerine girmektedir. Bu dil, kapitalistin is giiciinii ve doga
giiclerini kontrol eder. Jameson’a goére dildeki ayrilma ve seylesme siireci modernizmin
vardig1 noktadir. Postmodernizm ve metin makalesinde, kiiltiir alaninin elestiriye ve iitopyaci
yaklagimlara cevap veren toplumsal ve ekonomik yasamlara deginmektedir. Postmodern
durumda, gostergeler, diinyaya gonderme yapma islevini birakir. Sermaye giiciiniin
gostergenin, kiiltiir ve temsil alanina girmesine yol agarak modernizmin &zerklik alanini
gokertir. Postmodernizm anitsal yapilar tiretmez, 6nceden var olan eski kiiltiirel ve toplumsal
iiretimin yapi taglarin1 yaptakeilik igcinde arastirir. Postmodernist kiiltiirde kiiltiirti, diger her
seyden ayirt edemeyiz. Kiiltir merkezinde, tanimlanmayan c¢eliski vardir. Postmodern
tilketim, yabancilasma ve farklilasma icermektedir. Postmodernizm gosterenle gosterilenin
ayrilmasimi agiklamaktadir. Kiiltliir alani sosyo-ekonomik olanla 6zdes durumundadir.
Amblemler, erken postmodernizm doneminin enerjisinde gergeklikle islenereck ve
¢oziimlenerek bigim kazanmustir. Postmodern ilerlemede ¢izgili buyiik sekiller 6nemlidir.
Jameson bu ¢izgili sekilleri Le Courbusier'in yaptigi binalar ile karsilagtirir. Diinyanin kentsel
goriintiileri lizerinde buharli gemiler gibi olduklarini sdylemektedir. “Yiizen buharli gemiler

genis Utopik yapilarindaki metaforik oluslari ile dl¢iilebilir”(Jameson 1991 s.79).

Thomas Pynchon’un romanlar1 ya da mimar Paolo Portoghese’nin yapilari
postmodernitenin yeni merkezsizlesmis yaklasiminin ornekleridir. Gergekgiligin yeni
bigimleri —postmodern toplumsal varolusunun temel o6zelliklerini gergekligin celiskilerini
coziimlemektedir. Postmodernist deneysel video iistiine denemesi, “en giiclii, en orijinal, en
otantik bigimi iginde” goériilmektedir. Postmodernizmi reddetmenin nedeni kolaylikla onu
kabul etmek kadar postmodernizm kiiltiirii icinde olmaktir. “Postmodernizm iistiine ideolojik
yargilarin giiniimiizde zorunlu olarak hem kendimiz hem de s6z konusu firiinler {istiine bir

yargly1 ima ettigi diigiiniilebilir’(Connor, 2015. s. 77).

Jameson, “Zamanin Tohumlar1’” makalesinde postmodernizmi niteleyen dort
catismay1, cevrilen bicimlerine diyalektik c¢oziimlemeyi Onermektedir. Bu catigmalar,
toplumsal yasamin biitiin diizeylerindeki degisme hiz1 ve her seyin benzersiz standartlastirilisi
arasindaki benzeliktir. Postmodern teori; homojenlikle heterojenlik arasindaki iitopyact
diistince ustiindeki her tiirlii felsefi temel kargisinda kusku duyularak temellerle diisiinmenin

yeniden olusumudur. Doga fikrinde ekolojik yoniiniiyle diisiinmeyi kapsamaktadir.
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Jameson’un yazilarinin ciimle zamanlari kesinsizdir ve iitopya temasina baghdir.
Postmodernizm kiiltiirel egemenlige sahiptir. Postmodernizmin sanat tartismasiyla
niteliklerini belirtirken tekrar tekrar ¢ogaltilan imge ilk durumundan yeniden insa edilmesi
gerektigi sOylenmektedir. Resim, gegmiste kaybolmustur ve zihinsel olarak diizeltilmedigi
zaman, resim atil durumda bir nesne olmaktadir. Resim kendi basina bir simgesel edim, praksis

ve iiretim olarak kavranmayacaktir (Harrison, Wood, 2011,1098).
2.2.3. Jean Baudrillard (1929-2007)

Baudrillard, Marx’1 kitle kiiltiiriiniin meydana gelisini ve kitlesel iiretim teknolojilerini
The Miror of Production'nda (Uretim Aynasi) agiklamaktadir. Baudrillar, Marx’in
soykiitiigiinii kabul etmektedir. Marx’in soykiigii li¢ asamadir. Birinci asama zanaatlarin,
tarimin vb. trettiklerinin pazarda satilip degisim yapilabilecegini, ikinci asamada sanayi
asamasidir ve {iretim bigimlerinin meta halinde pazarda satilabilecegini savunur. Ugiincii
asama ise, bilgi, iyilik ve ask gibi soyut niteliklerin kendileri degisimi alanindadir. Baudrillard,
tiretim alan1 ve kiiltiir irtinlerinin, imgeler, duygular, psisik yapilarin ekonomi diinyasinin

pargasi oldugu goriisiindedir.

Baudrillard ve Jameson, sitiiasyonistlerin ¢agdas yasamda imgelerin gelismis bigimler
oldugunu savunmalarint onaylamiglardir. Guy Debord “1967 yilinda ABD’de her yil milli
hasilanin, enformasyon devriminden once yiizde yirmi dokuzu bilgi dolagim ve tiiketimine
harcandigi bildirmistir. Yirminci yilizyilin ikinci yarisinda imgenin ekonominin itici giicii
olarak demiryolu ve otomobilin yerini alacagini 6n gérmektedir. (Connor 2015, s. 79).
Baudrillard, kiiltiiriin ekonominin iginde yer aldigini kabul etmektedir. Marksizm her seyi
iiretim kavramina almistir. Béylece kiiltiir ve anlamlandirma, ekonomik sistemde kimlik ilkesi
olusturmaktadir. Kimlik ilkesi, kimin tarafindan ve nasil iiretildigidir. Baudrillard, toplumsal
imge ve gostergelerdeki hizla artisin genel esdegerlik yasasina gore islemsel oldugunu
savunmaktadir. Gostergenin ekonomi politigini tirettigi belirtilir. Somut metalarda oldugu gibi
tiretim kavramina dayali degisim islemektedir. Sosyal objeler ev, araba, giyim gibi sosyal
konuma gonderme yaparken Baudrillard’a gore gonderme artik génderme yapmamaktadir.
Hans Magnus Enzensberger’in “biling sanayi” dedigi durum Baudrillard’in kod kavramimudir.
Monolitik, tek bir kod goriisii kitle kiiltiirlinde benzer sekilde islemektedir. Kod goriisii
Baudrillard’m Gostergenin Ekonomi Politiginin Elestirisine Katki (1972), Uretimin Aynasi
(1973) ve Simgesel Miibadele ve Oliim (1975) yapitlarinda simgesel degisimdirler. Bu “kod”
her seyin bir fiyatinin oldugu genel esdegerlik degildir, kendiliginden iletisime dayanan,
kendiliginden bir degisim ya da iletisimidir.
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Baudrillard Postmodern teorisyeni olarak yazdigi, “benzeti” simulakr rejimi “Benzeti
Salmimlarr” (1981) denemesinde Gosterge dort asamadir. Ik asama; “temel bir gercekligin
yansimasidir, (Jameson’mn burjuva bilgisinin bilimsel ya da géndergesel dil asamasi). ikinci
asamada gosterge “temel bir gergekligi maskeler ve saptirir” (insanlarin yabancilasmalarini ya
da somiiriildiiklerini gormesini engelleyen, sahte biling olarak ideoloji asamasi ya da teori),
Uciincii asamada gosterge “temel bir gercekligin yoklugunu maskeler”. Dérdiincii asama
“gostergenin herhangi bir gerceklikle herhangi bir iligkisi yoktur”. Baudrillard, cagdas
kiiltiirde imgelerin gergekligine baglamak icin gayret edilmeden {iretildigini anlatmaktadir.
Dogru olan yasanan deneyimdir. Dolaysiz deneyim, gerceklik kiiltiinde benzeti rejiminin taklit
etmesidir. Bu motifler, kendi aralarinda bir araya getirilis bigimleriyle 6zgiin olabilmiglerdir.
Bir araya getirmeleri oldukca incelikli ve sistematiktir. Verilen ornek Kizilderilileri
kesfedildigi ormana geri gonderilmesidir. Baudrillard bu geri gondermede bilimin,
Kizilderililerin  bilgi agligindan koruyor gibi davranilsa da gercekte iktidarligini
genisletiyordur. Bilim, Kizilderilileri bilim 6ncesi uygarligin, bilimin evrensel bir benzetisine
doniistiiriir. “Kaduveo sanatinin, gubuk, sarmal ve burgu bigiminde motiflerini ispanyol barok
tarzi ve onun dovme demirleri ve algi siislemelerine benzetmistir” (Lévi-Strauss, 2021, s.206).
Boylece, Etnolojiden dnceki biitiin Kizilderililerin benzeti modeli olurlar. Baudrillard, biitiin
cagdas yasamin sokiiliip dagitildigimi ve basarili bir taklit olarak yeniden iiretildigini
savunmaktadir (Connor, 2015, s. 86).

Gergek dig1 bigimini degil, gercekligin kendisinden daha gergektir. Ust gergek olmaya
calisan, imal edilmis nesne ve deneyimler bi¢imindedir. “Reklam sdzde olaym egemen
olmasidir. Nesneden olay yaratilir. Aslinda nesneyi bu sekilde kurmasi, onun nesnel nitelikleri

elemesi merkezinde olur” (Baudrillard, 2008, 5.160).

Her farkli goriise sahip yanlarin tepkilerinin 6nceden belli olmasi iktidarin ve
etkinliginin artik asimetrik olmamasi benzeti modeline gore esit bir sekilde dagilmistir.
Karsitlar birbirinin igine diiser ve edilginlik olmaz, nedensellik olusur. Baudrillard bu
¢Oziimlemesiyle, Lyotard’m toplumsal ¢éziimlemesiyle Michel Foucault’nun merkezlik ve

sahiplenici “mikro-iktidar’aglari yoluyla ¢oziimlemesiyle karsit goriistedir.

Baudrillard’mn teorisi, toplumsal ve politik yasamdaki postmodernite ile kiiltiirel
yasamdaki postmodernizm arasindaki iliskiyi belirleme amacindadir. iginde bulundugumuz
kentsel yapidan tamamen ayrilmak istenilse de yapilar uzamsal baglam eylemindedir.

Jameson’a gore, postmodernist donemin binalari, kentlerin reklam panolari, moteller

ve fast-food magaza alis veris zincirlerinin olusturdugu ortamda heterojen dokusunun
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icine yer almaktadir. “Bu zaman i¢inde arastirmalar ve bigimsel cagrisimlar
"tarihsellik" bu yeni sanatsal binalarla, kendilerini saran ticari ikonlar ve uzamlar
arasinda bir bagin varligimmi saglar ve boylece, ileri modernizmin kokten fark ve

yenilige iliskin savunulan diisiince reddedilir” (Jameson F. 1991 s.111).

Postmodernite, toplumsal ile kiiltiirlerin birbirinden ayirt edilmedigi durumu
tammlamaktadir. Ug yazarda, Baudrillard, Lyotard ve Jameson da toplumsal gerceklige
hermeneutik oldugu seklindeki sonuca varmaktadirlar. Bu, Postmodernitenin betimlemesinin
giicligidir. Bilgi ve teori kiiltiir alaninda, kiiltiirin kendisi de kapsam ve diizenini
degistirmektedir. Postmodernin iiretiminde teorinin kendisinin oynadigi rolii anlayabilmek

i¢in bu yaklagimlara dikkat etmek gerekmektedir.

2.3. Postmodern Sanat Soyleminde, Elestriyel Soylem Postyapisalciik Postmodern
Sosyal Teori Etkileri Nasildir?

“Post-Modern” kelimesi Arnold Toynbee, Leslie Fiedler, lhab Hassan ve Jean-
Francois Lyotard’in yapitlarinda modernizmin ardindan pozitif olusum olarak goriilmektedir.
Teslimiyetci ve terk edici gibi cagrisimlarin kesismesi egilimi i¢indedir. “Post-kiiltiir” de insan
bilimlerinde ikilik kendini gosterir. Post olarak tasarlamak bir tiikenisi ifade etmektedir. Post-
kiiltiir ge¢ gelen, geldigi ortamda bir seyin kalmamasidir. Post-kiiltiir tiiketilen kiiltiirel
kazanimlarin varligina mecbur olmasidir. Irving Howe post-modernizmi sinirlerin iflas1 olarak
gormektedir. Arnold Toynbee, akildisilik ve goreciligi anlatmak i¢in Post-modern kelimesini
ilk kullanan kisidir. Post-modern, modern donemin ardindan “post”u, gec gelene arda kalanlart
degil, gecmisin Ozgir kalmasidir. Post-modern, farkli disiplinlerin ¢agrisim alanlarinin
birlesmesidir. Mimarinin géz 6niinde bulunan kiiltiirel pratik alan olmasiyla modern ve post-

modern arasindaki ayrim daha belirgindir.

Yirminci ylizyilda giizellik islevselliktir. Le Corbusier, sanat¢inin miihendis
oldugunu, islevsel yaratimlarin miihendisi giizellige gotiirdiigtinii savunmustur. Sanat, modern
hareketin akilciligidir. Bu modern devrim 1919’da Almanya’da Bauhaus okulunda Walter
Gropius, Henri Le Corbusier ve Mies van der Rohe’nin eserleriyle var olmustur. 1950’lerde
post-modern tepkiler ortaya ¢ikmustir. Post-modern goriisiinii savunan Charles Jencks, Pruitt-
Igoe toplu konutunun dinamitle sakinleri tarafindan yikilmasina “modernizime direnisin
baslangicidir” demektedir. Bu olay diger alanlarda kavramsal ¢ergeve olusturacaktir. Basit
Ozsel yapilara tepkidir. Bu yapilar Chicago’daki toplu konutlar gibi terar edilen yapilardir.
Modern tekdegerlilik dislamay1 anlatir, geometrik olarak ¢ok iyidir ancak kendi disindaki bir
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seye gonderme yapmayan duru simgedir. Post-modern tekdegerlilik ilkesini reddeder. Kendi

Otesine gondergesel islevine geri donerek anlamini ve amacini belirlemektedir.

Robert Venturi, Las Vegas imgeleriyle canlandirma eylemini kendi kitabinda
anlatmaktadir.  Jencks iletisim tarzinin duyarliligindan Postmodernizmin olustugunu
disiinmektedir. Micheal Graves’in Oregon’daki “Portland” binasinda, binanin kullanim
amacini gerektigi gibi yansittigimi dislindiigii “Portlandia” heykeline (atletik, modern bir

kiiltiir tanrigasi) yer verilmesini uygun gormiistiir (Connor, 2015, s. 113).

Venturi ve Jencks modernist mimaride iletisim basarisizligint elestirirler.
Postmodernizm ise bastirilmis dil ve ¢cagrisimin yeniden farkina varilmasidir. Saussure’cii dil
teorilerinden semiyotik goriisii mutlak bicim degildir, bu dilin yapisal anlamlarini diger

Ogelerle aralarindaki benzer yakinlik ve karsitlik iliskilerinden gelistirilmistir.

Dil, yapisal semiyotik bir gortise sahiptir. Foucalt, “Bir kiiltiir igerisinde ifadelerin
ortaya ¢ikisini ve yok olusunu, durumlarin siirekliligini, paradoksal varoluslarini belirleyen

kurallar oyununu arsiv diye adlandirir”(Foucault, 2019, s.9).

Postmodernizm, tekdegerlilikten ¢okdegerliliSe dogrudur. Bir seyin kendi big¢imi
icine girerek geometrik tekdegerliligi birakmaktadir. Mimar Robert Venturi “karmagik ve
celiski” dedigi seyi savunmustur. Postmodernist mimaride silisleme yeralmistir.
Modernizimde Adolf Loos 1908’de siislemenin su¢ oldugunu sOylemistir. Modernist
sanatcilar icin siisleme, yapmin kendi dogasina uygun degildir. Carles Jencks, Ge¢ Modern
tanimlamas1 yapmistir. Ge¢ modern eseler kendi yapisal 6gelerini abartili sunmaktadir. Jencks,
bu bir deger ve felsefe farkidir demistir. Postmodernizim yeni olabilmek ve modernizmin
yeniye baglihigindan uzak durmak igin eskiyle iliskilerini yeniden olusturmak zorundadir.
Postmodernizm, eski yeni ile yeni eski arasindaki alanda tanimlanmaktadir. Sanatta
modernizm, 6zgiil, tanimlanabilir bi¢im ya da pratik degildir. Modernizm, bir program ya da
ideolojidir. Bu programdaki bir kayma postmodern tartismasmin nedenidir. Sanatsal
modernizm teori ile pratik arasindaki bir konumda tanimlanir. Amerikali sanat kuramcisi
Clement Greenberg modernizmin varlik bi¢imini tamimlamustir. Postmodernizm teorileri,
genellikle Greenberg’in goriislerine tepkilerden ¢ikis noktast olmustur. Greenberg’e gore,
sanatlardaki modernist devrim, yiikselmeye baslayan teknoloji diinyasinin hareket ifadesidir.
Politik yenilenme ve sanatin isleviyle ilgili “ilkel” gerceklere doniis olarak degil, sanatin
bi¢im, konu ve pratik bakimindan kendi kendisini farketme olarak anlagiimalidir. Modernizim

cagi, Kant’la ilgili yogun “kendi iistiine diisiinme” devinimiyle baslamaktadir. Kant, felsefeyi
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igsel bir Ozelestiriye baglamistir. Kant’dan sonraki yillarda kiiltlirel faliyetler kendi 6zsel
dogalarini aragtirmiglardir. Greenberg, sanat yapitinin kendine 6zgii gelisimini sadelesmeyle
arinma olarak tanimlamaktadir. Kendini elestirerek, sanatlarin kullandigi araglarin
birbirlerinden alabilecekleri tiim etkileri sanatlardan arindirmaya baslamustir. Sanatlar
durulagtirilarak saf hale getirilmistir ve bu saflikta kendi bagimsizliklarinin oldugu kadar kalite
standartlarinin da garantisini bulmuslardir (Connor,2015, s.126). Greenberg, avangard

sanatlarin uygulama alanlarini kiiltiir tarihine yazdirdiklarim disiinmektedir.

Postmodernizm teorileri moderizmin ¢6kmesiyle geniglemistir. Rosalind Krauss,
Douglas Crimp, Craig Owens, Hal Foster ve October dergisinin baska yazarlarinin temsil ettigi
“elestirel-gogulcu” denebilecek grup, resmi ve kurumlagmis bigimlerinin istikrarsizligini
aciklayarak modernizmi gegmeye c¢alisgir ama modernizmin arastirmaci yaklagimini
korumaktadir. Postmodernizimde bu iislup normlar1 artmasi ve simgeciligin geri doniisii
goriilmektedir. Postmodernizim iislup ve yontem ¢oklugu normu parcalamaktadir. Jencks,
tabloya bakinca gergekei bir sahne mi yoksa farkliliklart m1 gordiigiimiize emin olamadigimizi
sOylemektedir. Postmodernizim, dogrudan dogruya yeniden canlandirma yonelimiyle “ironik
kozmopolitizm” in hasashigin1 igermektedir. Ulusal tarz ve geleneklere geri doniis
goriilmektedir. Kendi kendisiyle mesgul yapitin agikligi; temsile, simgecilige, cagrisima ve
gondergesellige geri donmektedir. Postmodernist alegoride, gercek dykiiniin ne oldugu ve bu
Oykiiniin alttaki mitin ne olabilecegini anlayamayiz. Cogulcu bi¢ciminde yeni gergekeilikte
evrensel ufuklarinin yerine canli ve bilinmezci bir pragmatizme inanilmaktadir. Jencks,
insanligin bir¢ok alanda ilerledigine ve rehberlik edip elestirilmesine inanmaktadir. Sanat ve
teorisi, iktidarin kurumlarda ve kat1 geleneklerde cisimlesmesi sorununu incelemektedir.
Postmodernist sanat, sanat yapitinin bigimsel ve tislup bakimindan biitiinliigii beklentisine
modernist estetigin yoksullastirici tarzina karsi ¢ikarlar. October grubu da toplumsal ve politik
diinyanin diginda avangard mite inanmaz ve sanatla baglamlar1 arasindaki ¢ogul iligkileri
tesvik eder. Jencks ve October grubu da tek degerliligin karsisina ¢ok degerliligi, safligin
karsisina katisikligi, “yapit”in tekliginin karsisina metinler arasiligi koymaktadir. Elestirel-
¢ogullugu, avangardi ve modernist sanati elestirmektedir. Sanat pratiginin bi¢im ve
modellerini yeniden diigliniir. October grubu, Postmodernist “teatrallik” ile modern kendiyle
mesgul olma arasindaki karsithigi anlamaya galigmistir. Postmodernist sanatin karakteristik

bicimi, metinselligi kapsamasidir.
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2.4. Michel Foucault, Jacques Derrida, Thomas Kuhn, Fredric Jameson, Ronald Barthes

ve W.J.T. Michell’in ¢cagdas sosyoloji yaklasimlari nelerdir?

2.4.1. Michel Foucault’un Kimlik, Doga, Yasam U¢ Biyopolitika Yapibozumu
Yaklasimi

Michel Foucault Poitiers’de 1926 yilinda dogmustur. 1946’da Fransa’da Ecole
Normale Supérieuree’de egitim almistir. Hastanelerde psikolog olarak galigmistir. 1953°te
Althusser’in yerine felsefe asistan1 olmustur. Paris Psikololoji Enstitiisii’'nden psikopatoloji ve
deneysel diplomalar1 almigtir. 1954’te Akil Hastaligi ve Kisilik, 1962°de bu kitap Akil
Hastalig1 ve Psikoloji adiyla yeniden yazilir, Deliligin Tarihi, 1966’da Kelimeler ve Seyler,
Bilginin Arkeolojisi adli kitaplar1 yaymlanir. Collége de France’da “Diisiince Sistemleri
Tarihi” kiirsiisiiniin basina se¢ilir. Hermendtigin Kokeni de diger eserlerindendir. Foucault’un
makale, soylesileri ve ayrica verdigi dersler; Soylenmis ve Yazilmiglar, Entelektiielin Siyasi
Islevi, Ozne ve Iktidar, Biiyiik Kapatilma, Iktidarin Gézii, Felsefe Sahnesi, Sonsuza Giden Dil

dort cilt olarak yaymlanmis kitaplaridir.

Foucault, insan zihninin adada dogustan bos bir levha oldugunu diisiinen ampirizm,
kita’da bilginin insan zihninde dogustan geldigini 6ne siiren rasyonalizm oldugunu
belirtmektedir. XX. Yiizyilda da Ada’da Russell, Wittgenstein, Ayer, Ryle, Austin ve Quine
gibi distiniirler tarafindan ampirizm yaklagiminda felsefe ¢oziimleyici dil felsefesi niteligini
tasimaktadirlar. Deleuze’ye gore; yer, bir edimin gizli nedeninde, edim, arag ve ulagilan
baglarindadir. Arag-erek, giidii-eylem baglamsal iligkilenmektedir. Ancak, bir yonden
da bagka seylerdir. Teorik 6znelligin olmamasi ve olabilmesinin de s6z konusu
olmamasi, deneyselciligin 6nermesi durumuna gelmektedir. Dikkat edilirse, sdylemenin bir

baska yoludur: “Ozne verinin iginde olusur, aslinda pratik olanin disinda 6zne yoktur”

(Deleuze G. 2008, s.11).

Almanya ve Fransa’da teoriye tarihe ve edebiyata yonelmistir. Almanya’da Edmund
Husserl’in, Fransa’da Henri Bergson’un adi anilmaktadir. Bergson’dan sonra Jean-Paul
Sartre’da Fransiz felsefe disiiniiriidiir. Foucault, felsefenin kati disiplininden armmuistir.
Foucault, Bergson’un ve Nietzsche’nin felsefesinin goriisiindedir. Foucault bat1 diisiincesinin
li¢ biiyilk donemini Roénesans, Klasik Cag ve Modern Cag adin1 verdigi donemlere ayirip
incelemistir. Klasik ¢ag 17. ve 18. yiizyillar ile Modern Cag’da 19. yiizyil sonrasi bilginin ve
bilimin {izerine yogunlasir. Foucault i¢in arkeoloji bir yontem aracidir. Focault’un hedefi

simdinin tarihini yazmaktir. Bilginin arkeolojisi, bir ¢agin sdylemlerinin normatifligini,
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bilginin normallesme bigimlerini ve olusum kurallarini inceleyen siki bir yontemdir. Foucault,
Bilginin Arkeolojisi yontemini diger disiplinlerden daha 6nemli bulmaktadir. Foucault,
pozitif tarihsel yontemi benimsemektedir. Arkeoloji, ifadenin ve arsivin seviyesiyle
pozitifliklerini gostermektedir. Foucault, uygulama alanlari hakkinda yapilmis ¢dziimlemeye
arkeoloji adim vermektedir (Foucault, 2019, s.20).

Tarih, diisiincenin, bilginin, felsefenin, edebiyatin tarihi kirilmalarinmi artiriyor ve
stireksizligini incelemektedir. G. Bachelard’in belirtigi epistemolojik eylemler ve esikler,
bilgileri bir kenara alir, olgunlagmalarini yeni donem iginde ampirik olmayan rasyonel tarihsel
analizini bildirir. Kavramlarin yer degistirmesi ve doniismesi; bir kavramin tarihi teorik
ortamin tarihidir. Kavramlarin ge¢misi, art arda gelis bi¢imini, birgok 6nemlilik seviyesini
belirlemektedir. Geri donen yeniden dagitmalar bilginin aktiielligiyle dontisiimleriyle
cesitlenerek ve pargalanmaya devam eder. “Gosterilen ve gonderge, gdsterenlerin oyunu
yararina olmaktadir. Kodun artik herhangi bir 6znel ya da nesnel “gerceklik’e degil de kendi
mantigina gonderme yaptigi genellesmis bir formalizasyon yararmma ortadan kalkmis

bulunuyor” (Connor 2015, s. 80).

Bu yaklagim hakkinda M. Serres, matematik alaninda arsitektonik birlikleri adinda
teori gelistirmistir. Arsitektonik birlikleri, sistem i¢indeki tiimdengelim halkalari, uyusmalari
tanimlar. Bu tanim, bir bilimi ge¢misin ideolojisinden ayirarak ve bu geg¢misi ideolojik olarak
acimlayarak olusturdugu zaman, teorik bir doniisim islemiyle gergeklestirilmis olan

kopuslardir (Foucault, 2019: s.15).

Bilimsel olan (nedensel ve 6zerk) ile ideolojik olan (gergek olmayan ve yaniltici)
arasindaki kokli ikili karsitlik, ¢agimizin giincel tartismalarinda canli bi¢imde karsimiza
cikmaktadir. Teorik uygulama, pratigi kapsayan insan toplumlarinin gergeklestirdigi karmasik

toplumsal pratige ait olan uygulama bigimidir.

Teorik uygulamada; ampirik, teknik, ideolojik diger pratikler tarafindan verilen
temsiller, kavramlar ve olgular iizerinde calisilmaktadir. Teorik pratik, bilimsel teorigi
kapsadig1 gibi bilim oncesi ideolojik teorik pratigini de kapsamaktadir. Ayrica, bir bilimin
tarih Oncesini olusturan bilgi bigimlerini ve bunlarin felsefelerini igermektedir. Bir bilimin
teorigi pratigi, onun tarih Oncesinin ideolojik teorik pratiginden ayirt edilir. Bu ayrim,
Bachelard ile birlikte “epistemolojik kopus” terimiyle adlandirabilecegimiz teorik ve tarihsel
bir niteliksel stireksizlik bi¢imini almaktadir. Niteliksel siireksizlik bi¢cimi diyalektigi her
durumda kurmaktadir. Siireksizlik bi¢imi, ge¢misin ideolojisinden ayirarak bir bilim olusturan

0zgiil teorik doniisiim ¢alismasidir.
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Uretim ile toplumsal pratik, diger temel diizeylerden olusmaktadir. Marksist
diisiincede artik kendiliginden olmayan, ancak tarihsel materyalizmin bilimsel teorisi
temelinde Orgilitlenen ve hammaddesini doniistiiren politik pratik: toplumsal iliskiler
belirlenmis iiriin yani yeni sosyal iiriin; ideolojik pratik ister dini, ister politik, ahlaki, yasal

veya sanatsal olsun ideoloji nesnesine doniisiir (Althusser, 2005 s.169).

Tarihsel analizlerde problem, gelenek ve iz probleminden koparak sinir problemi
durumuna gelmistir. Temel problemi olmayip temel doniisim problemidir ve temellerin
yenilenmesini tanimlamaktadir. Problem, kopma ve sinir problemidir. Problem temellerin
yenilenmesi problemidir. Tarih verileri diizenler, boliimlere ayrilir, seviyelerine gore dogru
olanlar belirlenir ve iliskileri agiklamaktadir. Tarih, insan evrimini ayristirmaktadir,
bolimlerle belirlemistir ve tamamlanma konularini yeniden gbzden gecirmistir. Tarih,
caprazlasan farkli dizimleri birlestirmistir. Insanin akli, birbirinden bagimsiz ve gelismistir ve
temel kaynaga geri donmiistiir. Tarihte siireksizlik zamansal dagimikliktir. Siireksizlik tarihsel
analizde faaliyeti olusturmaktadir. Tarihsel stireksizlik analizin seviyelerini, yontemlerini ve
donemleri belirlemek zorundadir. Tarih¢i icin siirecin sinirlari, dongilisel nedenselligin
bozulma anidir. Siireksizlik kavrami paradoksaldir, arastirma konusu ve aractir. Siireksizlik,
yeni tarihin en temel ¢izgisidir. “Einstein kinematik ilmini yeniden yazmistir. 1922” de zaman
kavramini ¢6zmiistlir. Zamanin mutlak olarak tanimlanamayacagi, zamanla hiz arasinda bagin
oldugunu belirlemistir. Bu belirlemesinden bes hafta sonra gorelik kuramini tamamlamstir.
Zamani, eszamanlilik artik higbir anlam ifade etmeyecek tarzda yeniden tanimlayarak ve
evrendeki en yiiksek hizin ve tek sabitin bogluktaki 1sik hizi oldugunu séylemistir ” (Everdell
W. 2018, s. 375).

“Uretim iliskileri, ekonomik belirlemeler ve smif miicadelesinin tarihsel analizi
yoluyla Marx’1n gerceklestirdigi merkez kaymasina karsi, 19. ylizyilin sonuna dogru bu tema,
bir toplumun biitiin farklarinin, tek bir bigime, bir diinya goriisiiniin orgiitlenmesine, bir
degerler sisteminin ortaya konmasina, tutarli bir medeniyet tipine gotiirebilecek global bir tarih
aragtirmasina yer verdi” (Foucault, 2019, s.24). Tarih kendisinin baglanti ilkelerini
eklemlendirir. Genel tarihin gérevini belirleyen problem, iliski tipinin belirlenmesidir. Global
tanimlamada tarih ilke, anlam, akil, diinya goriisii, biitiinliik bi¢imi gibi biitiin fenomenleri tek
bir merkezde toplamaktadir. Genel tarih bir dagilma gostermektedir. Dokiimanlarin
biitiinliigiiniin olusmasi ve incelenmesine istatistik yontemlerine bagh ayristirma ilkesinin
belirlenmesi durumudur. Fonksiyonel nedenler, mantiksal iligskiler g6z 6niinde bulunmalidir.

Bu yontemler tarihin yontemsel alanidir. Tarih felsefesini kuran ve sorulardan hangi duruma
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kadar gorebildigimiz nokta dikkat edilmelidir. Bu sorular; olusun gergekligi, amaci, tarihsel
bilginin gegmis ve simdinin tamaminda anlaminin var olmasi konusundaki sorulardir.
Dilbilimi, etnoloji, ekonomi ve mitoloji gibi farkli disiplinlerdeki sorularin yeniden
kopukluklar olmasi nedeniyle 6nemlidir. Siirekli tarih kuruculugu agisindan 6zneden bagimsiz
olan her seyin ona geri donebileceginin kesinligi; zamanin, yeniden olusturulmus biitlinliiglin
icinde 6zneyi yeniden kurmadan higbir seyi dagitamayacagidir. Foucault, 6znenin, tarihsel
biling ayriminda uzakta kalan biitiin seylere yeniden sahip olabileceginin, yeniden
egemenligini kurabileceginin ve onun kokeni olan sdylenebilecek seyi bulabileceginin
gergegini savunmaktadir. Siireklilik hakkindaki sdylemde asil 6znesini insan bilinci haline

getirmek diisiince sistemidir.

Rasyonellik, insanligin amaci haline gelmistir. Diisiincenin korunmasi ve arasgtirma
gereklidir. Tarihin siirekliligi esasi dilin bigimlerinde ve eylemin kurallarinin insanin ne
oldugu sorusuyla sorgulandiginda tarihin siirekliligi kavrami meydana gelmektedir. Insan
bilimlerini tanimlamada olgunun oOnceligi ortaya c¢ikmaktadir. “Bilim toplulugu icinde
gelecegin bilimini uygulamak i¢in en uygun yolun catisma yoluyla se¢ilmesidir. Modern
bilimsel bilgi olarak adlandirilan araclar dizisidir. Bu gelisim siirecindeki ardisik agamalar,

eklemleme ve uzmanlasmadaki artisla belirlenir’(Khun, 1970, s.184).

Incelenecek problemlerde sinirlari; belirsiz ve istikrarsiz disiplinlerin iginde,
stireksizlik, kopukluk, esik, sinir, seri ve doniisim kavramlari teorik problemleri meydana
getirmektedir. Bu incelenen problemler; bilimlerin, diisiincenin ve bilgilerin tarihi
disiplinlerinin iginde ampirik incelemeler yapmaktadir. Bunlarin saglam kavramsal yapilart
yoktur ama fonksiyonel &zellikleri vardir. Gelenek kavrami, ardi ardina olgularin birliginde
zamansaldir ayn1 zamanda kendi bi¢imi i¢cinde kaybolusu tekrarlatir. Baslangicin alanina ¢ikis
amaciyla baslangica ait ayrimi ortadan kaldirir. Boylece siirekliligin igindeki yenilikler fark
edilmektedir ve degeri bireye 6zgii karara baglidir. Bu aktarim iletisim olgularinin ¢6ziimii
icin 6nemlidir. Etki kavrami da aymi sekildedir. Etki kavraminda da benzerlik ve tekrar
olgularimi nedensel bir gidis siirecinde gelismektedir. Kisiler, eserler, kavramlar ve teoriler
olarak tanimlanan birliklerin zamani {ireme ortami araciliftyla mesafe ve araliga

baglanmaktadir. Gelisme ve etki kavrami da bu bigimdedir.

Kavramlar farkli olaylan sirali geligini tekrar bir araya toplamak, onlar tek ve ayni
diizenleyici ilkeye baglamak yasam giicline (uzlagimc1 yaklasimiyla, yenilestirme giiciiyle,
cesitli elemanlarinin, 6ziimleme ve degisme ilkesiyle siirekli iliskisi ) kabul ettirmektedir. Her

baslangi¢ olusumunda tutarlilik ilkesini ve gelecekte birlik tasarisini icat etmek; bir kaynak ile
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eskiden verilmis bir terim arasinda siirekli olarak tersine ¢evirebilir olan bir bagla, siirekli
olarak zamam esere {istiin kilmaktadir. Lévi-Strauss sdyle tanimlamaktadir. insan zihninin
ozelligi sosyal iligkileri kapsamasidir. Modern linguistigin metodolojisi, buluslar, gelismeler
ve imkénlarin arastirilmasini beklemektedir. Sosyal hayat her yoniiyle 6nem tagimaktadir. Bu
sistemin bilgisi de onemlidir. Sistem bilgisi eksik olursa gostergeler olmaz. “Ana dilin
kullaniminda ifade eden ritiielle biyolojik siiregler ve ekonomik degis tokuslar, mitler ve tasnif

sistemlerini analiz edebiliriz” (Levi-Strauss, 1997, s.17).

Tarihsel bireysellik sdylem tipleri ayrimi ya da bigimler ayrimini yaparken edebiyat
ve siyaset gegmise yonelik bir hipotezle ve bir bigimsel analojiler ya da semantik benzerlikler
oyunuyla ancak ortacag kiiltiiriine ya da klasik kiiltiire uygulanabilen en yeni kategorilerdir.
Yontem olarak daginik olaylar bir araya getirmek gereklidir. Birbiriyle karigik iligkileri vardir
ancak bilinen karakterleri de degildir (Foucault, 2019, s.35). Foucault’un sdylemlerini; farkli
nesnelerin  doniigiimlerini, esitsizliklerini  kopukluklarini  stireksizliklerini  sdylemler
belirlemektedir. Hukuk biliminde, teolojide, doktorlarin tanisinda farklilagan nesneler ayirma
ve bastirma Ol¢iitleriyle boliinmiis nesnelerin esitsizligi, kopuklugu onlarin siireksizliklerini
kenara alan i¢ siireksizligi tanimlayan kurallar meydana gelecektir. “Giiney Amerika’daki
Cashinahua Kizilderilileri arasinda, popiiler anlatinin igsellestirilmis kurallar1 ya da
pragmatigi Oykii anlaticisinin basinda kendisini Cashinahua adiyla tanimlayip boylece
kabinedeki yerini ve dolayisiyla kendi konusma hakkini ve dinleyicilerin dinleme

sorumlulugunu dogruladigi kalici formiillere baglidir” (Connor, 2015, s. 43).

Ifade etmenin gergek siirekli bir karakter belirli bir stiliyle nesneleri, zihindeki soyut
ve genel tasarimiyla kendini belirgin duruma getirir. Betimsel ifadeler serisi olarak
yapilanmaktadir. Betimsel ifadeler ahlaksal tercihlerin, ilgili kararlarin, kurumsal
yonetmeliklerin, 6gretim modellerinin bir biitiinii olmaktadir. Betimsel biitlinlin herhangi bir
durumda digerlerinden ayrilamayacagini ve betimsel ifadelerin belli bir alanin (tip ve hukuk
gibi) i¢inde olusan dile getirmelerden biri oldugu saptanmaktadir. Foucault’un yaklagiminda,
stireksizlik, kopukluk, esik ya da smir bigimini, sdylem alanindaki ifadeleri ve bu ifadeler
arasindaki iliskileri tanimlamak gereklidir. Tip, hukuk, dilbilgisi... gibi her alanda binlerce
yillik stirekliliklere ait ifadeler vardir. Cagdas bilimler yeniden gruplandirma nedeniyle
kendilerine ait gegmis sOylemleri konusunda yanilgi i¢indedirler. Bu durumda farkli zaman
i¢inde yayilmus ifadeler, ayn1 nesneyle baglantili bir birlik olusturabilirler. Admi veren, onu

bolen, tanimlayan, agiklayan, gelismelerini anlatan, c¢esitli baglantilarini gdsteren, onu
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yargilayan ve tanimlananin kendi sdylemlerinin biitiiniinden olugsmaktadir (Foucault, 2019,
S. 47).

Tek bir figiirde birlik olup, olusum saglamak icin ve belirli bir zaman siiresince,
bireysel eserlerin Otesinde, kesintisiz tam bir metinmis gibi gostermek igin, ¢ok farkli
seviyelerden ve ¢ok heterojen islevleri olan ifadeler olusmaktadir. Yap1 ve kullanim kurallart
bakimindan birbirinden ayrilan, birbirini tanimayan, birbirlerini disarda tutan ve mantiksal bir
yapinin birliginin i¢inde olamayan kavramlar vardir. Birbirine bagdasmayan temalarin aktiflik
kazanmasina ya da farkl: biitiinlerin i¢inde ayni temanin olmasina izin veren, ¢esitli stratejik
olanaklar1 vardir. Bu dagilmalarin kendilerini betimleme diisiincesi 6rgiitlenemeyen bu 6geler

arasinda bir diizeni tespit etmektir.

17. ve 18. ylizyilin tibbi tanimlar1 ve tanimlara bagli olan nesne, hukuksal karar ya da
polisiye nesneyle benzer degildir. Biitiin nesneler Pinel’den ya da Eskuirol’dan Bleuler’e
degistirilmistir. Ard arda gelen goriintim sistemlerinde ortaya ¢ikan iliskiler ortak goérevde
sorumludur. Ayrica birbirine bagli ve ayri1 doniisiimleri olmayan tekrarlama bigimleri analiz
edilir. Bilim ve felsefe tarihinde oldugu gibi ¢ikarim baglarin1 yeniden kurmak ve
dilbilimcilerin gesitli tablolar meydana getirmek yerine dagilim sistemlerini belirleyecektir.
Dagilim sistemi 6geleri; nesneler, ifade bigimi, kavramlar, tematik se¢cimlerdir. Bu 6gelerin
baglandiklar1 kosullara olusum kurallar1 denmektedir. Birbirinden kopuk boéliinmenin i¢inde
var olarak devam eden doniismenin ve dagilmanin kosullar1 olusum kurallaridir. Bu olusum
kosullarinda ¢oziimlemeler yapilmalidir. Boliinemeyen temel onceden anlasilmasi kolay

olmayan sona dogru gitmektedir.

Foucault’a gore, rasyonelligin ilerlemesi ve bilimlerin amaci, zaman siiresince
diisiincenin devamli ilerlemesi, bilincin farkinda olmasi ve gelismesi, disaridan etkilenmeden
kendiliginden yeniden baglamasidir. Tamamlanmamig ancak siirekli olan hareket daima net
bir sekilde kaynaga geri doniistiir. Sonug, tarihi asarak, analiz i¢in ayrimsiz igerigiyle bagimsiz

yeni bir alan agmistir.

Nesnelerin olusumunda, zamanin ilerleyisinde nesnelerin sayisi fazla, yeni, degisken
ve bir kismi da yok olus i¢indedir. Fazla sayidaki nesnelerin kayitl bulundugu kiitiiklerden
her birine isimleri yazilmistir. Tiimdengelimli olmayan sisteme gore, bosluklar1 olan ve
olmayan pargalanmis alani olusturmak i¢in yan yana konumlanirlar ve birbirlerini izlerler.
Oncelikle kiitiiklerin ortaya ¢ikisinin gosterilmesi ve ¢dziimlenmeleri i¢in kavramsal kodlart

ve teori yaklagimlarina gore rasyonellik seviyelerine de bagh olarak ¢iktiklar yeri gostermek
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gerekir. Bu ortaya c¢ikislarda ilk bigimleri farkli toplumlarda donem ve sdylem bigimlerinde
ayni degildir. 19. yiizyilin psikopatolojisinde grup, is ¢cevresi, aile vb kural giicli tasimaktadir,
yon degistirmeye duyarlidir ve agiklamanin sorumlulugunu alanlara gecirmektedir. Bu ¢agda
yeni olusum bi¢imleri de baslamigtir. Sanat, cinsellik ve ceza kendine ait kurallar ile ilk kez
psikiyatrik sdylem igin belirleme, tanimlama ve analiz konusu olmustur. Séylem bu kosulda
ilk farklilasma alanlarinda, bu alanlarda goriillen mesafelerde, siireksizlerde kendi alanlarini
sinirlandirarak, tanimlama ve nesne konumu vermeyi saglamaktadir. Tip 19. yiizyilda deliligi
nesne olarak belirleyen, gosteren, tanimlayan biiylik ve 6nemli gorev alanidir. Ancak hukuk
ve ceza hukuku, dinsel otorite, edebi ve sanatsal elestiri gibi alanlarda nesne olarak ayirt
edilmistir. Bilincin durumu eylemlerin yoniinii bireylerin bilgisi kadar konu olarak
yorumlanmuistir.

Belirleme Olgiitleri incelendiginde, nesneler, kendilerinden ayrildiklar1 karsi karsiya
olduklar1 ya da baglandiklari, birbirinden tiiretildikleri dizgelerdir. Yetersiz bir tanimlama olsa
da 19. yiizyilda ruh; bagimlilik ve iletisim bi¢imleriyle birbirine baglanmig olan organlardan
var olan beden; evrelerin dogrusalligi, izlerin karisikligi, yeniden canlandirmalarin toplami ve
kisir dongiiler olarak bireylerin hayati; karsilikli yansitma sistemleri ve dongiisel nedensellik
alam1 olarak birbirine baglayan ndropsikolojik alandir. Belirleme Sl¢iitlerinin ortaya ¢ikisinda
sinirlama planlarin analiz edilme bigimleri psikopatoloji sdyleminin dokiimiinii yaparak
siniflandirdigr kelimeler ve climleler ig¢inde sinirlamayla nesneler olusturamaz. Sdylem,
olusmus nesnelerin kaydetme sekli olarak konumlandirildig1 yerden tamamen farkli olusum

icindedir.

Soylemler, nesnelerini kendisiyle olusturmasiyla gergeklesir. Bu olusumda,
sinirlanma  dahil olmak iizere Ozellesmeyle meydana gelen iligkilerin tamamiyla
saglanmaktadir. Burada diskursif bir olusum; eszamanli ve sirali doguslarla ve birbiriyle
iligkilenmeyen nesnelere ortaya cikis ilkesinin bulunusu gosterilmektedir. SGylem nesnesi
ortaya ¢ikmasi i¢in, farkli kigilerin onun hakkinda séylemlerde bulunmalari, tarihsel kosullar,
baska nesnelerle birlikte benzerlik, yakinlik, uzaklik, farklilik, déniisiim iliskilerini olusturan
sartlar gerekmektedir. SGylem nesnesi karmasik iliskiler iginde var olmaktadir. Bu iligkiler
ekonomik, sosyal kurallar sistemi, davranis sekilleri ve siniflama arasinda gerceklesir. Fakat
nesne incelendiginde bu iligkileri gorebiliriz ve nesnelerin igyapisimi da olusturmazlar.
Digsallik alani denilen noktada nesnelerin yaninda olmak, heterojenligini belirlemek ve
ayrimlarint olusturmak durumundadir. Bu iligkiler her sdylem nesnesinden bagimsiz
olmaktadir. Soylemsel iliskiler soyleme dahil olmayip sdylemin dis alaninda bulunmaktadir.

Séylemin meydana getirmek gerektigi iligkiler baglamini belirlemektedir. Soylemsel pratik,
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kendi 6zelligi iginde belirten kurallar biitiiniidiir. Ayrica diislinsel, siniflanabilir nesneler
biitiinii siirekli yenilenerek olusum sisteminde kalmaktadir. Nesneler; sinirlanabilir olmalari,
¢cozlimlenir ve Ozellesir olmalariyla baglantihidir. S6ylem, kendisine 6zgii karisikligi ve
yogunlugu i¢inde orta ¢ikmaktadir. Nesneler, ortaya ¢ikis sartlariyla kurallarin tamamina geri
dondiiriilmesiyle belirginlesir. Sozciiklerin incelenmesi, konusan 6znelere ait anlatimi ya da
sOylemlerin semantik yapisini tanimlamaktir. “Yinelemenin ¢ogaltimin, temsilin; ya da tekrar
olasilig1 ve kendisinin diginda yer alan yasamdan ¢ikis olan uzamda degisiklik uzaminda bir

araya gelir” (Harrison, Wood, 2011, s.997).

Foucault, kelimelerin ve seyler’in belirsiz yapisini, kelimelerin belirgin, gézle goriiliir
ve canli siralaniginin; sdylemin, bir bagin ya da bir gergeklik ile bir dilin s6z zenginliginin
karmagikligiyla karsi karsiya gelmesinin 6nemli oldugunu sdylemektedir. Soylemsel
uygulamaya ait kurallar biitiinii ortaya ¢ikmaktadir. Bu kurallar nesnelerin yonetim seklini
belirlemektedir. ‘Kelimeler ve Seyler’ sekilleri ve verilerin yerlerini degistirmektedir. Boylece
baska bir isi ortaya koyan ¢aligsmalar1 icermektedir. S6z dizinsel niteliktedir. Gostergelerin bir
bilesenidir. Dizim bir zincir bi¢iminde gergeklesir. Dizin, gosteren diizlemle gosterilenin
esanli boliimlenisinden olusmaktadir. Dizinde ¢6ziimleme problemi vardir. Dizin Kkestiye
ugramaz ve ilerlemektedir. Eklemli oldugu i¢in anlami aktarmaktadir. Dizgelere evrensel
olarak eklemli bir s6z resimalti yazis1 eslik etmektedir. Bu sz onlara yoksun olduklari
Kesintililigi saglamaktadir (Barthes, 1993 s.59). Soylemler, nesneleri sistematik bir sekilde
meydana getiren uygulamalardir. Soylemler, isaretlerden olusur ve bu isaretler seyleri

gostermek amaciyla kullanilmaktadir. Bu nedenle, gosterilmeli ve betimlenmelidir.

Bir alanin statiisii bilgi, kurumlari, sistemleri ve pedagojik kurallarin benimsendigi
ilkeleri icermektedir. Bilginin uygulanmasi ve yoklugunda sinirlarin olamayacagi seklinde
denenmesi hakkini veren yasal sartlar da bulunmaktadir. Kendi statiilerine sahip olan, baska
birey ve gruplarla farklilagmayla iligkiler sistemi olugsmaktadir. Bu alanlarda toplum tarafindan
kabul edilen kisiler islerini yaparak rol sahibi olurlar. Toplumun saghigini, hakkini, aciy1
engellemeyi ve toplumu tedavi etmesiyle tip statiisii 6rnek verilmektedir. Tibbin séyleminde,
kendilerinden edinilen sdylemin kaynagi ve uygulama noktasinin kurumsal yerleri hastaneler,
kiitiiphaneler ve laboratuvarlardir. Bu yerler sosyologlar, cografyacilar tarafindan tiretilebilen
istatistik bilgilerin biitliniinii kapsayan dokiimanter alanlardir. Boylece belgenin Gnemi
artmustir. Foucault’a gore; bilgi algisal mesafede kurulmaktadir. Rasyonelligin gelecegi ve
bilimlerin gayeligi, zaman siiresince diisiincenin uzun, sitirekli isi, bilincin uyanisi ve ilerleyisi,

kendiliginden siirekli olarak yeniden baslamasidir. Siirekli olan hareketi, her zaman net bir
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kaynaga geri doniis ve sonugta tarihsel-askin bir tema; analiz i¢in ayrimsizdir ne icerigi ne de
verilmis s6zii olan yeni bir alanda bulundugundan, ortadan kalkma tehlikesiyle kars1 karsiyadir
(Foucault, 2019 s. 56).

Bakis agilar, icerikler, tanimlama bigimleri, timevarimci ya da miimkiin olan akil
yiiriitmeleri, nedenselligin gesitlerinin yeniden yapilanmasi yoniiyle anlagilmaktadir. Onceden
yapilmis betimlemelerin birlesme noktasidir. Algisal durumlara, bilgi ag1 icinde istatistik
verileri, genel teorik 6nermeleri, projeleri, sozlii iletisim ya da yazili dokiimantasyon sistemini
dahil etmek gerekmektedir. Sentezin sdzlii agiklamas: ifadedir. ifadede, olguyu sdylemde
gormeyiz. ifade Oznelligin farkli durumlar1 igin diizenlilik alam1 gerekli olmaktadir.
Anladigimiz sdylem, siireksizliginin belirlenebildigi biitiindiir. Farkli yerler aginin kendini

ortaya koydugu bir digsallik alanidir.

Arkeoloji, ifadenin kendi seviyesini, dile getirilmelerini, tercihlerle doniisiimlerin
seviyesini, var olan ve deneysel yaklasimla yeniden yapilanma kurallarinin ortaya konmasini,
sOylemin var olmasini ve yok olup baskasinin yerine gectigi diizlemi tanmimlamaktadir.
Arkeoloji, yenilenmedir ve degisiklikleri tanimlamaktadir. Olusum sistemindeki bir varolusun
yok olmasi doniisiimiin analizini gerektirmektedir. Arkeoloji, bilgiler arasindaki farkli
kurallarin iligkilerini ve doniisiimlerinin sistemini sunmaktadir. Arkeoloji doniisiimii analiz
etmektedir. SOylemsel olusumda doniistimlere kopma denir. Michel Foucault Fransiz
Devrimi’nin, tiim sdylemlerde etkisi oldugu goriisiindedir. Foucault, ayni olan tekrarlamalarda

problem gormektedir ve degisim diizenli olarak sekillenmektedir.

Arkeoloji, analizi yaparken benzerlikleri ve ayrisimlari, sirali gelisleri, birbirine
yansimalari, denk gelmeleri, dengelenmeyi ve siireksizligin alanini betimlemektedir. Her
doniisiimiin kendine 6zel akisi vardir. S6ylemsel uygulama olmadan bilgi olmaz. Bilimin var
olmas1 i¢in Ogeler toplamina ihtiyag vardir. Bu ogeler toplamina bilgi denilmektedir.
Arkeoloji, pratik-bilgi-bilim dogrultusunda bilgide baglandigi alanda bulunmaktadir. Bilgi;
diislinceler, yalanlar, anlatimlar ve Siyasi yaklasimlar olabilir. Bilginin olusum noktasiyla
bilim kendini gdsterir. Arkeoloji de bilimsel alan bulunur ve siire¢ igermektedir. Bilimsel
sOylem, bigimsel kurallarla, arkeolojik normlarla 6nermelerin temel ilkelerini karsiladiginda
yapilarini ve doniistimlerini tamamlamis olmaktadir. Boylece kendiliginden bigimsel yapisini
kurmaktadir. Foucault bu durumu bigimsel esigini asti demektedir. Arkeoloji, zaman igindeki
sirali gelisleri, baglantili, karsit ya da birbirini i¢ine alabilen 6gelerin gergeklesme sartlarini
ortaya koymaktadir. Matematik bi¢cimsellestirme, epistemolojik ve bilimsellik esigini agmustir.

Tarihin ilk matematikgilerin eylemlerinden baslayarak, biitiin tarih siiresince tekrar edilmis,
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sadelestirmek ic¢in yeniden incelenmis olan bir idealligin varligi olarak goriilmiistir.
Matematigin tarihsellik goriisii olmasi gerekenden daha az bir tarihsel olay olarak
aragtirtlmigtir. Matematik bilimsel olarak 6rnek olmustur. Epistomolojik siirini gegerek
bi¢cimsel g¢aligmalar ve ispat edilen amaglarla bilimsel séylemler sunmustur. Episteme
kapanmayan sonsuz iligkiler alamini kendinde tutmaktadir. Episteme degisimlerin, denk
gelmelerin ve dengelenme hareketlerinin tamamidir. Bilimlerin varolusunu gergeklestirir.
Coziimleme yapan birey, 0zneyi incelemektedir. Bir eserin, arkitektonik c¢oziimlemesi
yapilirken, psikolojik ifadelerinden ayristirarak 6znenin karakteri belirlenir. Oznenin, sdylem
diizeninde ortaya cikist ve fonksiyonu c¢oziimlenir. Ozne sdylemi degisken ve karmasik
yapidadir. Foucault 6zneyi merkezde tutmustur. Foucault, tarihsel agidan da fenomenoloji,
yorum bilgisi ve pro-Marksist yaklasimindadir. Oznel tecriibelerin insan yapisinin teorik
olarak aciklanan evrensel yapilarla agiklanamayacagini ve tarih i¢inde ihtiyaclar1 karsilamak
iizere gelistigini bu nedenle de tekil 6zellik gosterdigini diisiinmektedir. Fenomenolojik
yaklasimda o6znenin deneyimleri nasil yasadigini agiklayan diger yaklasimdan farklilik
gostermektedir. Foucault, 6znel tecriibelerin sorunsallagtirmalar seklinde isleyip gelistiklerini
iddia etmektedir. Foucault kendi yapitlarina bu sorunlastirmalarin tarihi demektedir. Bilimsel
bilgi ya da siyasi bilimler gibi s6ylemsel uygulama alanlarinin dogru ve yanlis davranig olarak
nitelemeleriyle sorunsallastirmay1 tanimlamaktadir. Sorunsallastirma, diisiince nesnesi olarak
konumlanmaktadir. Diigiince Tarihinde; deneyimi ve onun oOznesini dogru ve yanlis
kavramlarinin kurdugunu sdylemektedir. Bireyin Ozne olarak olusturdugu tim eserler,
konustuklar1 ve davranis sekillerinde diisiince ortaya cikmaktadir. Insan varhigi, deneyim
anlaminda diisiinen ve diisiiniilmesi 6nemli olan sorunsallastirilan normlar1 i¢cermektedir.
Foucault; sorunsallastirmayi, bilgi, iktidar, etik yonleriyle degerlendiriyor. Bilgi; belirli
kurallar1, kavramlari ve gergekleri olan bir alandir. Iktidar alan1 da aym sekilde kurallari vardir.
Kisi, bilgi ve iktidarla iligki kurmaktadir. Bilgi 6znesi, iktidar 6znesi ve kendi eylemlerini etik
oznesi olarak kurulan iliskide davranislarin etik boyutu sorgulanmaktadir. iktidar iliskilerinde,
tarihsel deneyimlerin olusturdugu normlarm dogru ve yanlis degerlendirmesi yapilarak
hastalarin ve suglularin toplumdan ayrilmasi diizenini kurmaktadir. Bireysel olarak da tarihsel
bir deneyimle 6znenin kendini tanimlamasi ve kabul etmesidir. Foucault, bu ii¢ yaklagimin
birbiriyle iliskili oldugunu sdylemektedir. Dogru ve yanlis degerlendirmesine de hakikat
oyunu tammlamasini yapmaktadir. Kisi kendisinin tarihsel olarak ontolojisini
yapabilmektedir. Etik kelimesi, insanin kendisiyle kurdugu iliskiyi anlatmaktadir. Foucault’un
siir-tutumu; tarihin iginde ger¢ek olanla, kimligimizin koydugu sinirlarla bu simurlari

degistirmek i¢in gosterilen gayret arasindaki miicadeledir. Kendimizin tarihsel bir ontolojimizi



34

yapmamiz sinirlarimizi agabilmek gayesidir. Oznelligin kritigi bilginin ve islevin yapilarinin,
kendi yaptigimizin, diisiindiiklerimizin, sdylediklerimizin dznesi olarak kurmamizdir. Birey,
bilgi, iktidar ve etik dogrultusunda 6zne konumundadir ve deneyimlerini olusturmaktadir. 17
yilizyilda olumsuz simnirlayict olan iktidari;; Foucault, iktidar bigimini tiretken, yasami
kolaylagtiran, yasami genigleten pozitif olarak biyo-iktidar olarak tanimlamaktadir. Biyo-
iktidar disiplinci bir iktidardir. insan bedenini disipline eder, yetenekleri gelistirir ve verimli
olmasini saglamaktadir. Niifusun biyo-politigi olarak tanimlanan diger 6zelligi, iiretim giicii,
emek giicii olarak bedenin kullanilmasidir. iktidar, insan bedenini giiclendirmeyi amaglar ve
simirlayict  degildir. Focault’ya gore bir toplumun modern olmasidir. Biyo-iktidar

normalizasyon toplumu olusturmustur.

“Liberal ve Marksist ¢éziimleme yontemlerinin aksine, bir ekonomik olmayan iktidar
¢oziimlemesi Onerilmektedir. Soykiitiik diye tammladigi baglantiyr kurmustur. Foucault,
geleneksel avangard caligsmalar1 yoneten normlardan radikal bir kopus 6nererek, izomorfik
olmasa da belli kiiltiir ve politika ‘Onciiliik’ bigimleri arasindaki gegisler tizerinde durmaktadr.
Bilginin bigimleriyle ilgili global akilciligi belirleyici kabul etmistir. Bu yeni bilgiler
kiimelenmesi de, avangardin varsayimlarina temelden karsidir” (Harrison, Wood, 2011 s.
998).

Foucault’a gore devlet, 6zneleri bireylestirmektedir. Birey eylemde bulunarak cevap
verme hakkina sahiptir. Oge ve dzgiirliik, iktidarla iliskilidir. iktidar, 6zgiir 6zneler iizerinde
islev gdormektedir. Ozgiir birey, farkli tepkiler sunabilmektedir. Eger iktidar tek yonlii olsayd:
ozne iktidar iliskisi kurulamazdi. Ozgiirliik pozitif bir dzelliktedir ve iktidarin islemesi icin
¢ok onemlidir. Ozne engelleri asmak igin giiglerini kullanabilmektedir. “Foucault’ya gore etik,
ozgiirliigiin diistiniilerek yapilan bir pratigi, 6zgiirlikse etigin ontolojik kosuludur” ( Foucault,
2000, $.236). Ozne bilgi ve iktidar agisindan birbiriyle hakikatler ve smirlarla deneyim
edinirler. Foucault tarihsel yaklasimda soybilimi savunmaktadir. Soybilim, kimligi ¢6zmeyi
ve ayrigtirma amacindadir. Bu nedenledir ki, tarihin i¢inde var olan kimlik ve sinirlar da
agilabilmektedir. Foucault sadece sanat ve kiiltiir sorunlarini ele almamustir, fakat ortaya attig

kuramlar1 kiiltiir ve sanat ¢alismasi hakkindaki diistincelerin merkezinde yer almustir.

Foucault, Derrida, Lyotard veya Deleuze gibi yazarlarin, bir deger olarak realizmi eski
felsefe kavramlarindan mimesis iginde degerlendirmiglerdir. Realizm/modernizim
tartismasini, temsilin ideolojik etkilerine yonelik Platoncu bir elestri yaklasimiyla yeniden
yapilanmistir. Eski felsefe igeriginde, tartisilan konular — ki genelde politik konulardi-

metafizik ya da anti metafizik 6zellikler kazanmustir. Post-yapisalciligin sonuglarimi tam
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anlamiyla degerlendirmek igin, Ozellikle bu eserleri, ideoloji kurami alani igerisinde

goriilmelidir (Adorno, Lucacs, Bloch, Benjamin, Brecht, Jameson, 2018, s. 296).

Foucault’un “Ozgiirliik eylemi, bir sanat ve varolus estetigi bicimindedir” goriisiinde
Oznenin, kendini yonlendirmesi, kendi davraniglarini yapilandirmasi, yasamina nasil bi¢im ve
yap1 verecegine Karar verebilmesi belirtilmistir. Modern insanin davranisi, soybilimi yaparak
kendini yaratici bi¢imde yeniden olusturmaktir. Bireyin, gii¢ gelistirme ¢abasinda kendiyle

kurdugu her iligki toplum i¢in uygun olmayabilir. Soybilimsel analiz, elestiriyel analizdir.

Foucault, Bilginin Arkeolojisi’nde, yeni tarihgiligi agiklamistir. Foucault, tarih
tamimlamasin1  $6yle yapmaktadir: Global tarih, medeniyetin tamaminin bi¢imini, bir
toplumun —maddi ya da tinsel- ilkesini, bir donemin tim olgularinda ortak olan degeri, bu
olgularin birlikteligini belirleyen kurallar1 olusturmaktadir. Yeni tarih sinirlari, kronoljiyi,
Ozgiilliikleri  sorunsallagtirarak 6n  dogrular1 sorgulamaya ag¢maktadir. (Foucault,

L’ Archeologie du savaoir, s. 17-19).

Foucault, 1971 yilinda ‘Soybilim, Tarih’ makalesinde, soybilimin gri oldugunu
sOyleyerek Nietzsche’nin alintisina génderme yapmustir. “Teori gridir” sdylemi soy bilimin
belgesel oldugunu, olaylarin tek ve tarihin olmadig: diisiintildiigiinde duygu, biling, beden ve
askta olduguna dikkat ¢ekmektedir. Boylece Foucault, tarih ve soy-bilim arasinda farklilik

oldugunu savunmaktadir.

Foucault’un soykiitiigii kurami, evrensel entellektiiellin giiciine karsi kurumlarin
egemen oldugu “iktidar-bilgi” aglarindaki etkinligini kabul etmistir. Toplumsal sorunlarla
ilgili oldugu kadar onlara yonelik global ¢oziimlere karsi da tedbirli olan kusak agisindan bir

kiiltiir calismasi giindemi olmustur. (Harrison, Wood 2011, 5.1039)

“Soybilimin nesnesi, koken arayisinda degildir. Herhunft- yani bir seyin geldigi yol,
eskiye dayanan bir grup aidiyeti- ve entsehung- yani ortaya ¢ikis ve giiglerin sahneye girisi-
olarak goriilmelidir” (Foucault, 2020, s.281).

Burada entstehung, olaym tekilligi ve tekraridir. Normlar bireylerin kurallara

uymasini saglamistir. Toplumda siddet kabul edilmedigi i¢in yeni kurallar geligsmistir.

Foucault bu sisteme “dispositif” demektedir. “Dispositif’ler Foucault’a goére
sOylemler, kurumlar, mimari bigimler, diizenleyici Kararlar, yasalar, idari tasarruflar, bilimsel,
felsefi, ahlaki dnermelerden olusan heterojen biitiinler; bu sdylemsel ve sdylemsel olmayan

ogeler arasindaki iligkilerin olusturdugu sistemlerdir” (Foucault, 2019, s. 18).
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Dispositif’ler bilgi smirlar1 icinde islev gormektedir. Uretim, birikim dolagim
isleyisiyle iktidar baglaminda iliski yiiriitmektedir. Disportifler insamin kurallara uymasini
saglamaktadir ve insanlara kendileri hakkinda gergekler dayatir. Modern ¢agda, bilgi-iktidarin
eklemlendigi, iktidarin bilgiye, bilginin iktidara bagli oldugu bir diizen vardir. Oznellik,

kisilik, biling kavramlari gelistirilmistir.

Belirlenebilen farkli ortaya ¢ikislar ayni anlamin birbirini takip eden goriiniimleri
degildir; birbirleriyle ortik olmanmn sonucunda bunlarin hepsi birer ikamenin, yerine

gecmesidir. Soybilim ve arkeoloji birbirine bagli dayanaktirlar.

Michel Foucault, Yunancay1 iyi bilmektedir. Foucault, Yunanca metinleri ezberden
almtilamstir. 1970 tarihinde Collége de France’ta Bilme Istenci baslikli verdigi derste; “biitiin
insanlarda dogalar1 geregi bilme arzusu vardir” climlesini analiz etmistir. Tiim analizlerinde
“Bilme istencinin morfolojisi i¢in fragmanlar” temasinin olacagini sOylemistir. Bilme
istencinin teorisini ihtiyaclara uygun olarak incelemistir. Tarihsel analizler siiresince, bilimsel
sOylemlerin o doneme kadar gecerli olan kurallarda temellendigini vurgulamaktadir.
Incelenecek olan malzemeleri saptamistir. Bu galismalarinin neticesinde, hakikat sdyleminin
yasa sdylemi icindeki gdrevini belirleme ve etkilerini sunma amacim igermektedir. Onemli
olan, hakikat arzusunda, gergek olan ¢abalarin ve tahakkiim iliskilerinin ortaya ¢iktigini biliyor
olmaktir. Hakikat istenci denildiginde, dogruyu isteyen tercih eden isten¢ mi ya da dogruluk
yanliglik diizenini kuran radikal isten¢ mi sorularinin cevaplari aranmigtir. Foucault’un
kendisinin oyun dedigi; bilme, hakikat ve bilgi arasinda olusumu analiz etmistir. Foucault,
epistemoloji tarafindan sunulan tarihsel inceleme araglarinin yeterli olmamasi nedeniyle,
onemli noktalar1 belirlemistir. Bilme istenci ve bilgi bigimleri arasindaki iligkilerin ayrica

0zneye gdonderme yapmadan bilgi analizi yapilamaz.

Yunan tarih¢ilerinin kazandirdiklar1 metinlere génderme yapmaktadir. “Diinya-i¢i
(intra-mondain) oyun olarak niteledigi seyi, yani kisi oyununu, diinyayla girilen toplumsal
iliskiyi, diilnyanin gériiniimilyle temas halindeki insanlarin oyununu koyar” (Foucault, 2000,
5.45).

Tarihsel bilme fenomenlere dayali oldugu olumlama istenci bulundugunda, bilme
istencinin fenomenlerinin ortaya koydugu otonom ve ideal tarihe ulasilmis olunacagina
deginmigtir. Focault, baski siireclerini agiklanmasini ve diger 6énemli yaklasimlar1 dersinde
analiz etmistir. Bilme konusunda dogru yanlis sylemlerin isteng tarihini tamamen bir dogru

ve yanlis diizenini belirtmeye yonelik isteng tarihini ortaya koymanin, bu isteng tarihinde her
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zaman yenilenen merkezi bir dénem oldugunu diisiinmiistiir. Tiim bunlarm anonim 6zneden
olmay1p hitkkmeden diizenden gerceklestigini savunabilmeyi sorgulamistir. Bu agiklamalari ve
sorular1 hakikat oyununda zorlamalar ve tahakkiim sistemine yerlestirir. Tiim insanlar bilme
arzusundadir bu nedenle felsefe onemlidir. Felsefe kendi olusumunu agiklamak i¢in bilme
arzusunun ¢ikisindan itibaren nasil kayboldugunu gésterme amacindadir. “Biitiin insanlarda,
dogalar1 geregi, bilme istegi bulunur; duyumlara yol agtigi i¢in haz elde ederler. Duyumlarin
sagladiklar1 yararlar vardir, insanlara haz verirler. Bu en ¢ok da gorsel duyumlar i¢in
gecerlidir”. Aristoteles’in bu diisiincesiyle Foucault, Aristoteles’i felsefenin kurucusu
niteliginde goriildiiginii belirtmektedir. Diizenin i¢inde var olan, diizenin tamamu {izerinde

koken ve olugumu tizerinde s6z sdyler ve etkilenimde bulunmaktadir.

Foucault, Descartes’in; hakikate ulasma arzusunu belirttigi siiphe duymanin
nedenlerini igeren metniyle, Spinoza’mn, “Anlama Yetisinin lyilesmesi Uzerine” metninde
yasamda kazanilanlarin giivenilmezligi ve iyiye sahip olmanin mutlak olmadigini konu alan
metnin, felsefi operator olduklarini belirtmektedir. Sdylemlerin tutarliligi, kesinligi, dogrulugu
bilimselligi yonii disinda varolus ilkeleriyle epistemolojik islemci olabilecek bilimsel
sOylemlerde vardir. Bilimsel sdylemlerinin miimkiinliigii, aksiyomlar1 ya da postulatlari,
kullanilan isaretler ve kullanim kurallar1 disinda varolugunun ilkelerini belirtirler. Saussure’iin
dilbilim dersleri ve Linnaneus’iin, bitkiler konusundaki metinleri 6rnek verilmistir. Bu
metinlerin, dizgisel olarak boliinerek sistematik incelemeyle betimlemenin miimkiin oldugunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu bilimsel metnin nesnesi, kendi olanagimin kosuludur ve yapinin
kendisidir. Aristoteles’in metninde bir bilme arzusu vardir, evrensel ve tiim insanlarda bulunur
ve bu istek doga tarafindan verilmistir. Bu diistincelerine, Aristoteles kanitlar sunarak tezlerini
savunmugtur. Olaylarin gorinirliik elde ettigi gostergeler felsefe icin olagandir. Semeion,
kanittir. Aristoteles, semeionu akil yiiriitmeyle tekil durumunun varsayimsal konumda genel
unsurun altinda bulmaktadir. Tekil durumun dogrulugu, genel ilkenin dogrulugunu sagladigim
ifade etmektedir. “ Imgelerin zarafetine yonelik yenilenmis bir sayg1 ve diger yandan dilin
kesinligine yonelik yenilenmig bir inang, séylemin somut bir sekilde resimlestirilip bagka
temsillere karsi sinanabilecek diinyalari ve halleri yansittigi anlayisi olacaktir” (Harrison
Wood, 2011, s. 1135).

Duyumlarin ve duyumlar arasindaki gorsel olanlarin hazza sebep olduklari durumda
dogal kendinden oldugunu herhangi fayda saglamakla ilgili olmadigimi kamitlar. Bilgiden
duyuma ve sonug olarak gérsel duyuma gegilmektedir. Duyum ve duyumun verdigi haz bilme
arzusunu olusturmaktadir. Ikinci durumda bilme arzusu dogadan gelir kendi basina haz saglar

ve fayda eylemi digindadir. Duyumun yararsizligi dogadan gelen &zellik gibidir. Agapesis



38

kelimesiyle agiklanan son durum, gorevin yapilmasi, gerekli bagliligin kurulmasi, hak
verilmesi ve memnun olunup énem verilmesidir. Agapesis, memnuniyete ve mutluluga duyum
bilgisidir, haz ile birliktedir. Duyumdan edinilen haz duyumu bilgiyi olusturmaktadir.
Aristoteles, Anima’da duyum etkinliktir ve ruhun etkinligidir goriistindedir. Etkinlikle duyum
niteliksel bilgi edimidir. Haz bilginin dogru olmasiyla baglantilidir. Aristoteles’in
Nikomakhos’a Etik’te tekrar gorebiliriz. Nesneler, gergek niteliklerdir. Aristoteles’in kanitina
gore, bilgi veren duyu vardir ve hazzi bu duyu gerceklestirir. Haz veren duyu goérme
duyusudur. Diger duyularin yol a¢tig1 haz sinirsiz oldugundan olumsuz tepkilere neden olabilir
ama gormenin verdigi haz, gercek bir hazdir. Insanin hafiza ile akilli olmasu, isitebilmesiyle
Ogrenebilmesiyle bazi canlilardan ayrilmaktadir. Diger farkliliginin tekhne (sanat) ve episteme
(bilim) oldugu belirtilir. Tekhne ve episteme, deneyimden edinilen kavramlarla evrensel
nitelikle hafizanin temelini saglamaktadirlar. Deneyim olaylar1 taniyabilir ve durumlar
kavrayabilmektedir. Sanat ve bilim genel ilkeler koyar, ancak bu genel ilkelere dair kurallart,
semay1 ve uygulama ilkesini vermez. Sophia ti¢tincti farkliliktir evrensellik kazanimiyla 6ziin
ve nedenin bilgisidir. Bu bilgi en yiiksek konumda olan bilgidir. Uygun sartlarda etkinlikte

haz’da bulunmaktadir.

Kendi yararsizligindan haz aldiginda, teorinin imagesi oldugunda haz eslik eder.
Agapésis’de memnunluktur. Aristoteles insan ve hayvanlara o6zgi farklilarla kanitlarini
semeion ifadesi altinda agiklamaktadir. Bir yoniiyle bilgi arzusunu dogaya baglamaktadir.
Diger yonden bu arzunun konumunu ve dayanagmi insanin dogasindan, bilgelikten,
kendisinden bagka amaci olmayan ve mutluluk hazzi veren bilgiden bahseder. Beden ve arzu
yok olur, duyumun durgun ve maddi olmayan degerlerle nitelenen bilgisine dogru yonelen
eylem tiim olusum siireclerinde bilgelige ulasma istencidir. Bu eylem tamamen felsefedir.
Felsefe bilme arzusunu igermektedir. Ik andan itibaren tiim asamalarda dogas1 neticesinde

teori ile ayn1 eksende bulunmaktadir.

Foucault’a gére Yunan tragedyasinda, Aiskhylos ve Sophokles bilme istencinde
degildir. Persler’de, Trakhisli Kadinlar’da kraligenin rilyasi, Darius’un golgesiyle
Kentauros’un Daineira’ya soyledigi kehanetle Herakles sihire maruz kalir. Bu 6rnekler
arzulanan bilme sakinilmasi gereken bilmedir. Bu bilme kisileri géremez kilar, bakislariyla
goremezler ve yok eden bir bilmedir. Foucault sorgulamaktadir; erdeme sahip oldugumuz i¢in
iyi bir dogamiz varsa neden 6grenelim. Bilgi satilir m1? Zenginlige ait olur mu? Paranin
evrenselligine kapilan meta olur mu? Ancak Aristoteles ilk asmada bilgiyi duyum seviyesinde

konumlandirarak arzuyu bilginin i¢inde tutmustur boylece bu sorular1 gidermistir. Bilgi ve
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arzu iki farkli yerde ve 6znede bulunmaz. Bilgiyi arzu eden kisi zaten ona sahiptir. Arzuda
dislama, siddet ve baski kuvveti yoktur. Arzu ve bilme birbirlerini dislamazlar tam tersine
birbirlerini kapsarlar. Nietzshe ve Freud istenci, arzuyu bilginin digina ¢ikarmalarinin dogru
bulunmadigini, bilgi ve bilme istenci aynm1 6znede olmasinin gerekliligini agiklamaktadir.
Bilginin tiim hareketini tefekkiire 6zgii bir mantia ya da bilginin tefekkiir nesnesinin
zorunluluguna gore gergeklestirilecek olandir. Arzu, sahip oldugu etki giiciiyle silinmis olur.
Artik arzu neden degil, kendisinin nedeni haline gelen, kendisinin ve kendisine dair arzunun

nedeni olan bilgidir (Foucault, 2020, s. 22).

Duyumun kendisi, hakikate ulasabilecek konumdadir. Bilgi ve arzu mevcutta hakikat
eksenindedir. Bu diizlemde hakikatin olmasi sarttir ¢linkii hakikat oldugu igin bilgi arzusu
olugsmaktadir. Hakikat temeldir bilgi arzusunun kendinde ve kdkeninde ayni diizlemdedir.
Bilgi ve arzunun 6znesi tektir aynidir. Hakikatle bilginin bu iliskisi Nietsche’ye kadar
stirmiigtiir. Spinoza bir mutluluk arzusu ortaya koyar-bilgi diizleminde oldugunun belirtisi
yoktur. Mutluluk arastirilirken dogru fikre ait mutluluk bulunur. Bilmenin yollarin
arastirilmaya baslanir. Aristo’ya ters durumdadir. Mutluluk ve dogru fikir birbiriyle
baglantilidir. Bu noktada bilme istenci olusur. Nietzsche’de bilme arzusu yasadan kurtarma
amacindadir. Bilmek yagsamak demektir, ilerlemek yol almak gerektigi i¢in de nefret etmektir.
Erek yoniinden sahiplik yoktur, ancak bilmenin gayesi tahakkiim kurmak, iistiin gelmektir.
Bilginin ardinda siddetin ve arzularin var oldugu goriilmektedir. Istencin gilecilik oldugunu
vurgular. Bilginin sinirlarii agsmaya cabasi mevcuttur. Bilgiden hareket edilmemektedir,
bilginin sinirlarim disaridan agiklayamayiz. Bilgiyi disaridan bilemeyiz. Foucault 6ziinde bilgi
hakkinda dogrunun sadece bilginin iginde saglanabilir oldugunu vurgulamaktadir. Tim bu

yaklasimlar Kant’la ortiismez.

Foucault’un bilme ile ilgili iki farkli analiz ¢esidi vardir. Bilme istenci kendinden 6nce
gelen bilginin ic¢indedir ve bilginin gelisimini olusturmaktadir. Diger analizde, bilme
eyleminin birbirini izleyen gelisimlerle gelisip olusmas: analiz edilmektedir. Foucault bu
durumu savoir adiyla tanimlamaktadir. Bilgi (yani 6zne-nesne iliskisi), bilme edimi iginde
gelismektedir. Bilgi ve hakikat birbirine dayanirlar ancak i¢ ige degildirler. Bilme durumuna
ve bilgi etkisini inceleyen tarih, geleneksel yapi, bigim ve yeti olarak bilgiyi basa koymaktadir.
Geleneksel yapinin tersine g¢evrilmesi amaci igindedir. Paradigmayla benzerlik gosteren
‘sorunsal’ kavramiyla bilimsel devrimler gibi olan ‘epistemolojik kopma’ diisiincesiyle
acikladigi siireg, bilginin dogusu, yani tiretilisidir, var olan bilgiler arasinda gergeklesen tercih

degildir ( Khun, 1995, s.11).
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Foucault, sofistiklerle ilgili analizinde bu eksende analiz etmektedir. Sofistikleri bilme
edimi olarak ele almaktadir. Hakikat bigcimlerine ve kuralsal nitelik edinecek olan bilgi etkisi
saglayan bilme olayini analiz etmektedir. Sofistiklerin diglanmasi eyleminden baglamaktadir
ve sofistige dogru yonelmektedir. Foucault dislama eylemini Aristoteles’te, Sofistik
Ciritmeler’in ve Metafizik’in bazi bolimlerinde bulmaktadir. “Aristoteles, gergekligi
olmayan felsefedir” teorisini ispatlamaya ¢aligmaktadir. Filozoflar hakikatin icinde bulunurlar
ve elsefenin bigimsel nedenini meydana getiren hakikatle kurulan bagdir. Filozoflar, hakikatin
sebep oldugu dayatmayla baska nedensel ilkeye ydneldiler. Herakleitoscu Ates ilkesi,
Klazomenae’li Anaksgoras ve Hermotimus’un Nous ilkesi. Metafik’te Aristoteles bir sey ne
kadar varliga sahipse, o kadar hakikate sahiptir demektedir. Hakikat felsefenin nedenidir.
Filozoflar ilkeleri belirttiklerinde varligi ifadelendirmis olurlar. Felsefe hayretten dogmustur,
hayret cehaleti fark edip, cehaletten kagilmasidir. Filozoflar, bilme amaciyla hayret
etmislerdir. Diigiincenin geregi hakikattir. Aristoteles, hem dayatma hem de rastgelis eylemi
olarak anlattig1 felsefe tarihi; ii¢ durum igermektedir. Felsefe alegorik durumdan ve pozitivist
elestiri durumundan ¢ikmalidir. Felsefede dislama yoktur. Filozof asla yok sayilamaz.
Avristoteles, siyasi ve retorik baglar1 koparmaktadir. Bu durum esitlik ve benzeri olmayan
tarihsel dizilis demektir. Aristoteles, felsefenin tarihsel varolus kipini baglamistir. Felsefi
kabul edilmeyen sdylemler hakikate ulasamazlar. Foucault’un yorumuna gore bilgi teorisi ve
felsefe tarihinin olusum normlar1 birbiriyle baglantilidir. Aristoteles’in sofizm incelemesi;
sOylemin maddiligi derecesindedir. Sofizim bir stratejidir. S6ylem Oncelikle kelimeler ve
seylerin sayisal denksizligi ile isimlerin sinirliligi gibi kendine 6zgii maddiligi vardir. Ogeler
sirali ve yer degistirebilir durumlarina dogrusal nitelik denilmektedir. Bir sézciik ¢ok fazla
seriye sahip olabilir. Buna da seri niteligi tanimi yapilmaktadir. Soylemin gercek olaydan
olusmas1 ve degistirilemez olmasi olay niteligidir. SOylemin tartigmada ve rekabette

konumlanma durumu strateji niteligidir.

Tasim, kabul edilen onciillere sahiptir. Sofizm, dogrulugu kabul edilmis olmasi
onemli degildir sadece sdylenmis sozler icermektedir. Tasim Onciiller ve neticenin dogrulugu
arasindadir. Sofizm, sinirsiz sayida onceden sdylenmis sozlerdir. Tasim dayatmayi kabul
etmektedir. Sofizm kendini ifadelendirilen stratejidir. Michel Foucault’a gore, sofizm akil
yiiriitmedir ancak simgelerin maddiligi seviyesinde gerceklesir. Sofizm farklilik olusturur. Bu
farklilik nedeniyle sirali gelen &gelerin ayrilmasina engel olmaktadir. Sofizmin bildirici
ozelligi yoktur ve maddilik i¢indedir. Gergek olaylardan belirir, maddi nitelikler, s6zcilik
gruplarmin ve seslerin iizerinde var olur, herkes onaylamayabilir. iletisimin siirdiiriilmedigi

ve maddilik disinda kalan kisinin digsarda birakilmasidir. “Aristoteles’e gore de bilgide 6nemli
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olan 6zne veya onun tasavvurlar degildir; nesne ve onun 6zne iizerinde meydana getirdigi
etkilerdir. Bilgi, bilene degil, bilinene tabidir. Gerek duyusal, gerekse akilsal bilgi, yani gerek
duyusal varlik, gerekse akilsal varlik i¢in gegerlidir” (Arslan, 2020, s:223).

Apofanlik nesne ile kurulan bagn siirekliligidir. Apofanlikte, sdylemin maddiligi 6n
planda degildir. Sofistikte gblge arkada kalandir gizli olandir. Aristoteles’e gore, sofizm bir
akil yiiriitme i¢inde gibi olmaktadir ancak komedi ve maske oyunu gibi bosluktadir. Sofiste;
sOylenmis olan sey hakikidir, o halde, varlik olmayan ve yanlis olan asla sdyleme erisemez.
Bu tartismada Platon, yanlis bir sdylem oldugunu ya da var olanin var olmadigini séyleyen bir
sOylem olabilir demektedir. Platoncu teoriyle agiklanabilir. “Sofizm dogru gibi olan ama dogru
olmayan séylemdir. Sofistik pratik s6ylem karsisinda digsalliktan ve gergek disiliktan —bir
gblgeden- ibarettir” (Foucault, 2020, s:56).

Sofist i¢in varlik, sdylenmis olanin varligidir. Varligin maddiligi paradoksaldir. Bu
maddilige egemen olunsa da baglant1 kuramazlar ve iletemeyip ifade edemezler. Varliktan
konusuldugu diisiiniilir ama hi¢bir seyden konusulmaz. Konusma olgusuyla varlik
olusturulur. Ama ayni1 anda varlik olmayanin olmamasi saglanir. Kullanilan sézciikler atif

yapmazlar. Bu paradoks dile getirilen olay ile onu dile getiren kisi arasindadir.

Herakleitros’un goriisiinii kabul etmeyip, hem maddeyi kabul edip hem de onun bagka
seylere doniistiiglinii iddia etmek miimkiin degildir. Filozoflar, Parmanides’in goriisiinde
varligin birden fazla oldugunu kabul edilirse varliklarin birbiriyle birlestirmek ve ayirmak
kosuluyla, ¢oklugun degismenin agiklamasina ¢aligmiglardir. Empedokles, Anaksagoras ve
Demokritos’un, Parmenides’in varlik tanimi ve tasavvurunu kabul etmektedir. Birden fazla
sayidaki varliklar1 veya varlik koklerini, varlik ilkelerini bir araya getirmek, birlestirmek ve
ayirmak yoluyla da 6zel nesnelerin varligini, ¢oklugunu, degistirme ve olusu agiklamaya
calisacaklardir. “Empedokles’te bu varliklarin sayis1 dorttiir ve onlara unsurlar (elemenler) adi
verilir. Anaksagoras onlarin sayisini sonsuz kabul eder ve onlar1 varlik tohumlar1 (spermeta)
olarak adlandirir. Demokritos ise onlar1 daha kalici bir terimle, atom terimiyle ifade eder ve
Anaksagoras gibi bu atomlarin sayisini sonsuz kabul eder. Varolus ve olus probleminin maddi

zeminde ¢6zmek gayretleridir” (Arslan, 2020, s.243).

Sofistlerdeki teze gére her sey dogrudur ¢ilinkii s6ylenen var olmustur. Diger agidan
higbir sey dogru degildir sozciikler kullanilsa da onlar varlig1 dile getirmezler. Apofantik
sOylem de bildirici seviyede ve ideallik iglevindedir. Soylemin maddiligin diglanmasi, bir

onermenin dogru ya da yanlis olmasinin kosullarini1 ortaya koyan bir apofantigin belirmesi,
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gosteren-gosterilen iliskisinin egemenligi ve hakikatin belirdigi yer olarak diisiinceye 6ncelik
verilmesidir. Tarihsel geligimleri 6zellikleriyle Bat1 bilimi ve Bati felsefesinin temelini

birbirine bagli bu dort olgu olmustur (Foucault, 2020, s. 69).

Sadece siyasi olarak yasa degildir; onemle gergekligin kendisine genellestirerek
uygulanan yasadir. Bu yasalar tanrisaldir ve bizim bugiinkli doga yasasi anlayisimizdan
olduk¢a farklidir. Ciinkii bizim i¢in doga yasasi, gozlemlenen 6zel bir olaylar grubunu
gOsteren olagan betimsel formiildiir. Oysa Herakleitos’un yasasi tamamen normatiftir (Arslan
2020. s. 25).

Hakikat iizerinden varlhiga gore diizenlemeyle apofantik sdyleme gecilmesi icin
doniisiimiin tarihgesini yazmak onemlidir. Belirlenimler sebebiyle hakikat, yer ve zamanda
belirlenebilecek olaylar dogru ya da yanlis sdzcelerin konusunu belirler. Sézce, bilme
eyleminde olan 6zneden gelmektedir. Hakikat sézcesi belli bir konumdadir, s6zcenin yanlis
olmas1 hataya neden olmaktadir. Hakikati meydana g¢ikaran sdylem degildir ancak sdylem
yoluyla hakikate varilmaktadir. Hakikat tartisma alaninda olusmaktadir. Homeros’un
kaynaklarinda, yemin eden kisi hakikati kabul etmis ve kendini Zeus’un hiikmiine ve
egemenligine bagli kilmis olmaktadir. “Klasik hukukta hakikat hazirda olusmus olan
egemenlik mekanma cagrilir, ifade edilir ve ispat edilir; hakikatin ortaya ¢ikmaya davet
edildigi yer mahkeme mekanidir ve hakikat o zaman bu egemenligin uygulama noktasini ve

smirlarim belirler” (Foucault, 2020, 5.78).

Konum degistirilirse; karsilagmanin, yarismanin, hilkmiin, kararin ve odiiliin
yasandigi ¢cabanin yapildig1 yer atletik ortam gibidir. Homerosgu yargilamada, doniisiimlerin
temeli goriilmektedir. Siyasi iktidar ile adli iktidar 6zdeslesmesi, yazili yasanin Histor’un
yerine gegmesi, olayin hakikat icerisinde olmasiyla ilgili yargidir. Boylece, atifin yaziya
yapilmast ve hakikatin olugmasinin birbirine bagli oldugu bir sdylem diizeni meydana
gelmistir. “Hakikat en temelde gii¢ olarak goriilmiistiir. Bunlardan birincisi, yani varligin var
oldugu ve onun i¢in var olmanin miimkiin olmadigin1 sdyleyen, ikna yoludur; ¢iinkii o
hakikatle birlikte bulunur. Ikincisi, yani varligin var olmadig1 ve onun var olmasinin zorunlu
olmadigini sdyleyen yol ise iginde higbir sey 6grenemeyecegi patikadir” (Arslan, 2020, s.219).
Parmanides iki yol vurgusu yapsa da iigiincii yolu da ekler; varligin hem var oldugunu, hem
de var olmadiginmi sdyleyen iki-bagh insanlar. Parmanides {i¢ goriisli savunur varlik vardir,

varlik var degildir, varlik hem vardir hem var degildir.
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Arkaik donemde adli uygulamada hakikat gelecekte belirsiz olayla baglantilidir.
Yunan adli pratigi 6znenin haklarina ve haklarin hakikatine dayanmaz. Adil olan1 ve adli
yonden nomos’u yazili yasasinin olusumudur. Nomos kavrami merkezli bir konum
kazanmaktadir. Krinen adi verilen bu hukuki bigimden hareketle, dikaion’la, nomos’la,
diinyanin diizeniyle ve sitenin diizenlenis bi¢imiyle iligkili kendine 6zgii sdylem tiirii meydana
gelmektedir. Bu soylem tiiri bizim dogrularimizdan farkli olsa da, doniigimle bizim

sOylemlerimiz bu tiirden olugsmustur. Heidegger’in Nietzsche yorumlari da bulunmaktadir.

Filozof hakikatin i¢indedir, oyunun basinda oradadir ve etkin olarak eylemde bulunan
kendisidir. Biitiin tezlerinin eregi olma fonksiyonu vardir. Aristoteles felsefi sdylemi; yorum
ve tekniklerden ayirmaktadir. Ancak sairlerin hala yanindadir Homeros’un bilingli bir
yaklasimla Troya’da belagat sanati icra eden sembol ve alegorik olarak Nestor bilgeligin,
Odyseus ise kurnazhigin temsilidir. Nestor ve Odyseus, Homeros’un sembol ve alegori

merkeziydiler.

Sofistlige gelince, o da goriiniisten ibaret olan ve gercekligi olmayan felsefedir. (Hé
de sphistiké phainomené, ousa d’ou). Felsefenin nedenlerini hakikatle kurulan bag
kurmaktadir. Hakikatin sebep oldugu zorunlulukla felsefeden digerine ge¢is olmustur.
Aristoteles, gergekligin kendisinin gidecekleri yolu ¢izdigini ve onlar1 derinlemesine

arastirmak zorunda kalindigini, Metaphsique’de belirtmistir.

Herakleitos’un logos’u sadece theoretik, ahlaksal ve dinsel bir dogruyu
kapsamaktadir. Bu logos sadece tiimel, genel olan (das Allgemeine) degildir; ayn1 zamanda
miisterek, ortak olandir (das Gemeinsame). Bu 6zelligi onu devletin kanununa yaklastirir.
Ancak o en giiglii ve en biiyiik devletin kanunundan fazla bir seydir. Ciinkii 0, var olan her
seye ortak olandir. Onun araci, zihin, akil veya nous’tur. Akilla konusmak, ortak olanla
konugmaktir (Arslan 2020, s. 27).

Krinein; iginde yargicin hiikiimlerin baglandigi yasadir. Dikaion terimi Homeros’ta
yoktur. Ilyada’da ve Odysseia’da sadece dike terimi vardir. Dike, karar ve hiikiim, adaletin
uygulanmasinin istendigi haktir. Dike yoneten themis, adettir, yasadir ve kuraldir.
Hesiodos’ta, dikaion kelimesi bu kelimeyi karsilamaktadir. Isler ve Giinler metninde krallar
dikaon ilkesi uyarinca dagitmazlarsa ugursuzlukla karsilasacaklart sdylemi vardir. Krinein’in
dayandigi adalet diinyanin diizenine baglidir, dongiilere ve iadelerin zamanina bagli olmalidir.

S6z verme, verilen siirenin doldugu zamanda borcun geri ddenmesi énemlidir. Olgiiye-
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zamansal dongiilerin Olgiisiine, miktarlariin ve degerlerinin Olgiisiine bagli olmalidir

(Foucault, 2020, s.108).

Bu kurallarin ortaya ¢ikmasinda iktisadi iliskiler neden olmustur. isler ve Giinler, borg
sisteminin takvim ve 6l¢lim zamanin dongiisii ve parasal simge insanlar arast ticari iligkilerin
krinein diizenlenisi bu zemin iizerinde gerceklesmektedir. “Haksiz kazang ya da utanmazlik
¢oktiigiinde tizerine, sereften mahrum kalirsin, zorla da zengin olabilirsin veya kétii konusarak.

Ancak tanrilar bunu goriirler ve mallarini alirlar” (Hesiodos, 2018 s. 28).

Krinein’de borglarin kurallarin dongiistine ihtiyag vardir. Bilgilerin muhafaza edilmesi
icin yazi onemli olmaktadir. Olgiimlerin zamanin boliisiimlerin yapilmasi tekrarlanan
tarihlerin ifadelenmesi i¢in yazi 6nemlidir. Foucault bu duruma doniisiim demektedir.
Hakikatin kararlar1, egemenligin icras1 ve ifadenin sahibi tanrilara kars1 belirlenmistir. Yargi-
Ol¢tim kararim1 dayatma gibi nitelikler yaziyla agiklanmigtir. Adalet bilinen hakikatle ilgili
duruma gelmektedir. Hakikat; bilmeyi unutmamaktir. Hesiodos’ da bir adalet séylemi
kullanmigtir. Krinein birden bire ortaya ¢ikan hiikiim verici siirin doga sdylemlerinin siyasi
eylemlerin birbiriyle bagl oldugu alandadir. Akilda tutulan tiim sdzlerde her eylem ve kisiler
adildir. Hesiodos’un adalet sOyleminde goriislerini aciklamistir. Thesmos, koken itibariyle
yazili yasa ya da nomos degildir. Thesmos, bir adaletin bir yargi¢lar kurulu ya da tek bir yasa
koyucu tarafindan yiiriirliige konmasidir. Suglular, ayinlerin yapildig1 yerlere, halk
meydanlarina giremezler ve siteye yaklasamazlar. Suglular, Nomos yoluyla uzaklastirilir.
Hakikatin ispatlanmasi siyasi durumdur. Ari1 olmamanin durumu incelenmelidir. Hakikat
miicadele bigcimindedir. Bir olgunun dogrulugunun saptanmasi, kiri bir 6ge olarak igeren
hukuki ve toplumsal pratigin temel parcasi haline gelmektedir. Bir sugun islenip
islenmediginin ve kim tarafindan islendiginin bilinmesi gerekmektedir. Arkaik donemde
intikam alma is tanrilara birakilmaktadir. Hakikat, diglamaya, birbirine karigsmis riskli seyleri
ayirmaya, i¢sel olanla digsal olan1 dagitmaya, ar1 olanla olmayani belirlemeyi saglamaktadir.

Site, hakikate ihtiya¢ duymaktadir ¢iinkii hakikat olmazsa tehdit altindadir.

Devlet yapist ve diizenin gerceklesmesi i¢in alinan kararlar, savaglar ve besin igin
ekilen tohumlarim belirlendigi zamanlar i¢in takvim ihtiyacini gerektirmistir. Foucault devlet
diizeninin Firat ve Yakin-Dogu’daki Hititlerde, Asurlularda, Babil’de gelistigini yonetim
sisteminin miktarlarin  6l¢limiinti, hizmetlerin ve vergilerin denkligiyle yapilandig
belirtmektedir. Iktidarlar torenlerde ezberden anlati okumaktaydilar atalarm yaptiklarini ve
krallarin yaptig1 isleri konu edinmektedir. Asurlular’da ve Krinein’in kullandigi ii¢ bilgi

vardir. Bunlar “Geleneksel Onderlerin uyguladiklar1 iktidarin {izerinde ve ona Karsi
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konumlanacak bir siyasi iktidarin talep edilmesi; bu bilgiyle ilintili tiim iktidarin bireyler
tarafindan 6ziimsenmesi; Dor istilasinin 6tesine, daha evvel yer almig ya da digsal kalmig

yapilara géndermedir” (Foucault, 2020, s. 113).

Teogonya, tanrilarin ve diinyanin diizeninin meydana geliginin hakikatidir. Takvime
ve kokene dair bilgi dongiilere ve baslangici iceren bilgidir.
Kokenin, olusumun ve verasetin bilgisi: kozmoloji, felsefe ve tarih bilgisi
miktarlarin, hesaplarin  ve Olgiilerin  bilgisi: matematik  bilgisi, fizik bilgisi

olayn, vesilenin, anin bilgisi; tarim ve tibba yonelik teknik bilgidir.

Doniisiimlerle toplumda adalet séylemi bilme sdylemi arasindaki ilgilesim, sistem ve
daglimi yeniden yapilandirmaktadir. Yunan geleneginin hakikat sGylemi Dogu geleneginin
bilme-iktidar, hakikat ve bilmeyle 6zdeslesmistir. Hakikat bilme, Arete ahlakina ve pedagoji
teknigiyle saglanmistir. Toplumu diizenleme, paylasim ve diizetme araci olarak para, siyasi
yonetim ve toplumsal diizen sOyleminde yasa, adalet olugmustur.
Nomos yazili yasalar ve paranin es zamanli olarak kurumsallagsmistir. Nomisma ile ayni
donemde kurum ortaya ¢ikmustir. Yazili yasa olarak tanimlanan nomos’tur. Thesmos, hafizada
saklanmas1 gerektigi igin yazili olmayan kural oldugunu vurgulamaktadir. Foucault,
Homeros’un Akhalarin ordusunu Yunanistan’a geri dondiiriilmesini anlatirken kural
konseyinin toplanmasini séylemektedir. Kurali hatirlamak ve uygulamak énemlidir. Thesmos,
sozcesinde torensel edimle giic kazanmaktadir. Arkaik Yunan toplumunda hafiza, kolektif
biling miilkiyet ve iktidar bi¢imidir. Bu nedenle sikica korunur hafiza kurumlari; ozan gruplari,
sOylenmis seylerin bekgileri gibi kurumlar meydana gelmistir. Soylemleri ellerinde tutan
kurumlar zenginligi ve hukuku ellerinde tutmaktadir. Thesmos, iktidar icrasinin islev goren
miilkiyetidir. Nomos’ta tasa yazilmis yasadir. Herkesin gorebilecegi, ihtiya¢ duyuldugunda
ulasabilecegi tag tabletlere ve duvarlara kazinmistir. Egitim ve yazi, nomos’u korumaktadir ve
stirdiirmektedir. Nomos yazili olmayan kurallar1 toplum diizenlerini saglamak i¢in de
islemektedir. Bu kurallar, insanlarin birbirine kurallar i¢inde davranmasi ve aligkanliklarla
birbirine aktarmasini igermektedir. Nomos, yapilmasi gereken, uygun davranistir. Foucault’a
gbre Nomos’un dort temel niteligi vardir. Bunlar, yazi, sdylem, pedagoji ve dogadir. Nomos’a
kamusal olarak toplum sahip c¢ikmaktadir. Nomos, dogaya gore diizenlenmektedir.
Aligkanliklarla aktarilan ve doganin iginde okunmaktadir. Nomos’un doért temele dayanan
baglar1 koptugunda felsefe cevap olmustur. Sofistler: Pedagoji ve doga; Sokrates: Yazili
yasalar-yazili olmayan yasalardir. Varlik-Hakikat de devreye girmektedir. Logos hakikati dile

getirince doganin varliginda, sozciikler varlig: dile getirince hakikat 6grenilmektedir. Foucault
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bu noktadan sonra Bat1 felsefe sorunlarinin basladigini séylemektedir. Felsefe bilim hakikat
sOylemi, semantik alan, iktidardan bagimsiz, iktidarin kurucusu ve iktidarin elestiricisi
olmaktadir. Solon Atina’da eunomia’y1 kurarken eski yasalarin olumsuz olanlarinin kaldigini
sOylemektedir. Eunomia, nem kokiinden gelmektedir. Aslinda daha once Odysseus’da
geemistir. Hesiodos metninde bulunur Horaia saatlerin mevsimlerin ve zamanin kizlari olarak
betimlenir. Eunomia, adil paylasimin, giderlerin ve diizenli hareketlerin tanimdir. Bu
enomiyadan, adli-siyasi yapisiyla nomos olusmustur. Nomos tanrisal, yasa koyucu ve meclis
tarafindan atanir, ortadaki noktadadir. Nomos, kamuya agiktir, alt kesim fakirlerde bagimsiz
olarak iktidar icrasinda bulunmaktadir. Zenginlik ve esitsizlik durumunda esitligi
getirmektedir. Nomos, yazi, tartisma, pedagoji ve doga temeline dayalidir. Yazi ve siir
kalicidir ve kimseye ait degildir. Merkezden ortadan sdylenmistir. Insanlarm diizeniyle
ilgilidir. Hakikati sdylemektedir ve adeleti uygulamaktadir. Eunomia, siyasetin iktidarin
ortasinda konumlanir. Nomos paylasim kuralidir. Hafiza sir degildir, toplum i¢in pedagojidir.
Soylemin islevi seylerin diizenini ortaya koymaktadir. Ayrica toplum diizenini yeniden

kurmaktadir. Logos yoluyla herkes bu diizene ulasabilmektedir.
2.4.2. Jacques Derrida’min Yapisokiim ve Gramatoloji Yaklagimi.

Derrida Cezayirlidir. 1962’ye kadar Fransa’min bir eyaleti olan Cezayir farkli
kiiltiirlerin oldugu bir merkezdir. Derrida, 1930°da, Alger sehrinde El Biar koyiinde
dogmustur. Ailesi 1875’te Cremieux Kararnamesiyle Fransiz vatandasligina ge¢mistir.
Derrida Fransiz kiiltiiriiyle yetistirilmistir. “Dil kimseye ait degildir!” diyen Derrida boyle
farkl kiiltiirlerin kesistigi noktada kendini gelistirmistir. Derrida, bilimsellik ve epistemoloji

alanlarinda ¢aligmistir.

Derrida ilk ¢alismasini 1954’te, Husserl Felsefesinde olusum (genise) calismasini
gerceklestirmistir. Harvard bursu kazanip, Husserl’in “Geometrinin Kdkeni” isimli eserini
cevirmistir. Husserl’in “6zle ilgili indirgemeler” fenomenolojisinin yontemi Derrida’ya
disiplin kazandirmugtir. Derrida “yapi-sokiim”  goriisiinii  gelistirmistir. Ozle ilgili
indirgemelerinde, dogal nesneden diisiinsel nesneye gecisin yollarini aramaktadir. Bilgi igin

kaynak, ilksel anlam yiikleyici sezgiyi karsilamaktadir.

Derrida, Heidegger’in izinde “Bati metafizigi’yle” ilgilenmistir. Derrida’ya gore
“Eflatun ve Aristo’ya kadar felsefe, Batili Lojik ve Grammer tiirleri ile dili kontrolii altina
almistir”. Heidegger, “Olmak ve Zaman” isimli, eserinde Yunan felsefesinde “Logos”

kavrami iizerinde hermendtik bir ¢oziimleme yapmistir. Alman filozofa gore, eflatun ve
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Aristo’da Logos kavrami bir¢ok anlama gelmektedir. Bati felsefe gelenegi kapsaminda
kavramin temel anlami olan “s6z”i kapatici ¢esitli yorumlara ugratilmigtir. Boylece “Logos”
akil, hiikiim, temel, ratio, kavram, tarif gibi gesitli terimlerle terctime edilmistir (Timur.2005,
s. 143).

Heidegger, Eflatun ve Aristo’nun sadece “olan” i temsiline dayanan “Lojik” (mantik)
ilmini kurarak “olmak’’1n unutulmasina sebep olduklarini s6ylemistir. Heidegger’e gore, bu
da diisiincenin yikinmi olmugtur. Ornegin- felsefi metin hep yazili oldugu halde, tam da felsefi
Ozgiilltigl agisindan, aktarildig1 ve genel olarak grettigi gosterilen igerik karsisinda kendisini
silme projesini igermektedir. Okumada bu projenin farkinda olunmalidir. Derrida’ya gore,
biitiin metinler tarihi bu agidan incelenmelidir. Yorum hareketi elestiriyel okumada yerini

almalidir.

Derrida, bat1 felsefesini yadsimaktadir. Ancak ayni dil olanaklart iginde oldugunu
kabul etmektedir. Temel kuram ve kavramlari elestirirken yeni soézciikler yaratarak,

etimolojik-semantik agiklamalarla diizenlemeler yapmaya ¢alismustir.

Temsil eden degil temsil edilen, ifade eden degil ifade edilen, disavurmanin dig
kismiyla degil disavurulan i¢ kisimdan heyecan duyulmaktadir. Resim de bile, temsil ancak
bir nesneyi taklit ederse, daha da iyisi, bir tutkuyu ifade ederse canli ve dokunakli olmaktadir.
“Bu renklere hayat veren sey ¢izimdir, taklittir. Ifade ettikleri tutkular bizimkileri kiskirtir.
Dokunakli bir resmin fir¢a darbeleri bizi baskida bile etkiler” (Harrison, Wood, 2011, s. 994).

Yasam ilkesi 6liim ilkesiyle birlesen sanat modelleri sanatin 6liimii olan sanat, eserin
varolusudur. Her sanat alaninda eserin varolusuna baglanan uzamin taklidinin dis ¢izgisidir.
Dis ¢izgi, temsil edilenin temsil edendeki taklidine ve taninmasina izin veren bi¢imsel ayrim
Ogesidir. Mimesis olan sanati (tekhne) taklit teknigi olarak olusturmadan ortaya cikarilamaz.
Genel kurala gore, gosterene yonelik ilgi onu indirgemek gibi paradoksal bir etki
yaratmaktadir. GOsteren, gosterileni mantiksal ve dil bilgisel bigimde gostermektedir. Eyleyen
gosterenin cismi degildir. Gosteren duyumdur. Ayrica onun ifade ve taklit ettigi aktardigidir.
Derrida,“ilk neden” varsayimi olmak sorunu temel sorundur demektedir. Bati felsefesinde
olmak sorunu unutulmustur ve zaman sorunun da tek zamanli metafizik bir olmak ilkesindedir.
Bu ilke, Derrida’nin “fonosantrizm” diye tanimladig1 anlayistir. Fonosantrizmde her s6zciigiin

her kavramin her igaretin her gosterenin kendini asan bir anlami vardir.

Derrida’nin ve Heidegger’in “metafizik” dedikleri alan bu noktadadir. Derrida olmak

ile anlam arasindaki iliskide, metafizigi asabilecegini gormektedir. Derrida, 1965 ile 1972



48

yillart arasinda “yapisokiim” eserini yazmustir. Kavramsal iireticilik ve dil virtiidzligiiyle
onemli felsefi ve edebi metinlerin yapisokiimiinii ger¢eklestirmistir. Derrida ciddi anlamda
elestirilmis ve sik sik tekrar yaptigi sOylenmistir. Derrida, “beni ilgilendiren sey
tekrarlarimdaki yer degistirmelerimdir” demistir. Gramatoloji adli eserinde, gosterge
kavraminin doniisiim, Saussure ve Husserl’in anlayiglar1 baglamiyla tartigmaktadir. Derrida,
Saussure ve Husserl’in yazilarinda buldugu tutarsizliklari, eksiklikleri ve unutulmus 6geleri
biraraya getirerek “yeni yazi” kavramini belirlemektedir. Derrida, Husserl’in olumsuz
amacini, mantigin psikolojik yorumu kendi kendini yenilgiye ugrattigi i¢in, kendi kendisiyle
celistigini gostermektedir. “Teorilerin dogrulugu, onciillerin mantiksizligini, Onciillerin

dogrulugu teorinin mantiksizhigini gerektirir”(Husserl, 2001, s.40).

Derrida Aritmetigin felsefesi adli eserin bashigimi Aritmetigin kokeni basliginda
olabilecegi yoniinde elestirmistir. Ikl durumuna geri doniisle yeniden etkili olduklari
goriilmektedir. “Husserl, saymin normatif idealligini (ki bu hi¢bir zaman tam olarak ayni
tarzda erigilebilen bir ampirik gercek degildir) ve onun tiretiminin yasanmig edimi i¢inde ve

onun araciligiyla temellenmesini savunmustur” (Derrida, 1989, s. 28).

Geleneksel gosterge kavraminin ugradigi doniisiimden, bu kavramlarin yerlerini nasil
kendi goriisiinin en temeli en genel kavramlari “gramme” (veya differance) ve metin
anlayislaria biraktiklarini gostermektedir. Ve boylelikle de, bu Grammatologie, bilimsellik
kavrami ve normlarmi1 “onto-theologie”ye (varlik-tanribilime) akil merkezcilige
(logocentrisme), sesbilimcilige baglayan her seyi yapi-parcalanmasina ugratmalidir (Derrida,
1994, s.70). Gramatolojik uygulama, ayni anda hem pozitivizm hem metafizik bilimin
Otesindedir. Bilimin metafizik baglardan ayirmistir. Gramatoloji, bilimi kaydetmektedir ve

bilimin siirin1 gegmesini saglamustir.

Metafizik varsayimlar elestiriyel motiflere sahiptir. Bilimsel gostergebilim ¢aligmalar1
“grammatologie’ye hizmet etmektedir. Dokusal, metinsel (textuelle) ayrilmanin farkinda
olarak islenisidir. Matematiksel isaretlemenin gelismesi, metafizigin deconstruction’u yapi-

parcalanmasi matematigin ve diger bilimlerin yenilenmesidir.

Derrida, Heideggerci geleneksel ¢ikis noktasindadir. Derrida’nin yonelimi 6nce kabul
etmek, ayiklamak, siizmek, yorumlamak, yani diisiinmek, var olmasini istenilen seyi bigimsel

ve gorliniir karsitligiyla hareket etmektir. Sonugta dista birakmayip kurtarmaktir.

Rorty’in goriisiine gore yapibozumu felsefe degildir; Platon’u Hegel’i Heidegger’i

kapsayan ve diinya tanimlamasinda kullandigimiz 6nceki sézlerin, onlara meydan okuyan
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sozclikler tarafindan yeniden betimlendigi ve yerlerini onlara biraktigi diinyanin ortaya
konmasi olarak felsefe geleneginin bir yonii oldugu diisiiniilmelidir ( Mouffe, Critchley,
Derrida, Laclau, Rorty, 2016, s.56).

Dekonstruksiyon, metafizik ve varlik teorilerinin yapisiyla ilgili bir islem demektir.
Dekonstruksiyon, kelimesi yapisal 6geleri sokmek anlamindadir. Derrida, deconstruction’un
Nietzscheci yaklagimindaki anlami, yikmak higlemek olan olumsuzlugu kabul etmeyip
diglamistir. Derrida’ya gore Dekonstriiksiyon eyleminin agiklamasi, dilbilgisi kavrami
acisindan ciimlede sozciiklerin yapi dizlisini bozmaktir. Biitliniin pargalarin1  sokerek
ayirmaktir. Uzaga tasimak i¢in makinenin s6kiilmesi gibi dizelerin yapisini ¢6zmektir. Yapida

6l¢ti kaldirilir ve diizyazi durumuna getirilir. Yapiy1 ¢6zmek yapimi tamamlamaktir.

Derrida’nin bu tamimindan, yikmaktan ¢ok yapinin biitiinliigiiniin nasil yapilandig
anlagilmaktadir. Dekonstriiksiyon yeniden yapilandirmaktir. Yapisokiimiin degeri de
baglamdan gelmektedir. Baglam, degisim zinciri yazilimidir. Dekonstriiksiyon, dili kullanan
kisilerin denetimi disinda degismesidir. Dekonstiiksiyon, dilin devam eden anlamini gegmise
dogru takip etmektir. Bu ylizden Derrida, bunun teknik oldugunu, usul oldugunu
diistinmemektedir. Derrida, metni parcalara ayirir, anlamin 06zii metinlerin 06ziinde

bulunmaktadir.

Dekonsriiksiyon sinir felsefesidir ve logos-¢okmesidir. Felsefe tarzini olustururken
smiflandirma, 6zdeslestirme ve belirleme eylemlerinin olanaksizligini, 6nemini saklayan ve
metafizik yapisin1 gostermek i¢in yerini belirlemeye yonelik pratiktir (Cetinkaya Ed. 2015, s.
600).

Derrida, varlik izinin yok olmasinda différance diisiincesini meydana getirmektedir.
Derrida, Varligin kendisini yok eden ve kendisine atifta bulunan baska bir varligin
simulakrumu olmasi sebebiyle, izin bir yerde egemen olmadigini sdylemektedir. Varlik ve
varolanlar arasindaki ayrim, metafizik diisiincede unutulusa esdeger olarak varlik formu olarak
belirtilmistir. Unutulan biri digerine igaret ettigi icin gosterge olarak kabul edilmistir. Derrida,
varlik ve varolanlar arasindaki ayrimi metafizigin metninde iz birakmasi oldugunu da
sOylemektedir. Logasantrizmin  sorgulanmasiyla gramotoloji miimkiin olmaktadir.
‘Grafamatik’ veya ‘gramatografi’, ‘gramatolojik’ bilgi ile kiyaslandiginda, Gramotoloji,
miimkiin olabilmesi kokeni, iz {istline ciddi bir diiglinmenin, kdken sorunlarinin varlik
metafiziginin 6gretilmesi gerekmektedir. Koken ile ilgili sorular soruldukea iki soru ‘Nerede’

ve ‘Ne zaman’ énemlidir. Ciinkii terimler empirik sorulardir. Oncelikle yazimin ne oldugunu
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bilmek gerekmektedir. Diinyada ilkyazi olgularinin ortaya ¢iktigi yer ve anlar arkeolog,
epigrafist ve On-tarih¢ilerin yaptig1 arasgtirmalar gibi incelenmelidir. Koken sorunu, onto-
fenomenolojik sorunla 6z (essence) sorunuyla karsilasmaktadir. Yazinin kdkenini incelerken
ozsel kesinlik rehberlikle emprik arastirmayr 6z istiine diisiinmeyi artirtp verimli hale
getirmesi i¢in defacto (olgusal) zorunluluk vardir. Iz diisiincesinden ogrenilen, onto-
fenomenolojik 6z sorunu kapsami icinde degildir. Iz higbir sey ya da varolan étant degildir. Iz,

nedir? sorusuyla tanimlanmaz hatta de-facto/de-Jure karsitligi da kesin degildir.

Fransa’da, Avrupa diisiiniirlerinin ilgilendigi XVII. yiizy1l sonunda, Madeleine V.-
David eserinde, yaz iistiine tarihsel sorusturmayi, felsefe sorunuyla temel belgeleri bir araya
getirmistir. ilk ‘yazinin genel tarihi’ tasarilar1 Warburton’un 1742 yilinda, 6z anlamiyla
bilimsel ¢aligsmas1 6n yargi, ideolojik yaklagimi olmadan olusmustur. Elestiri 6nce ‘teolojik’
onyargiy1 ortadan kaldirmaktadir. Fréret, ilkel yazi mitini boyle nitelemektedir. Yazibiliminin
ana unsuru, oncelikle baska yazilarin tarihini ve alfabenin tarihini, yazi sistemlerinin ¢oklugu
anlasildiktan sonra belirlenecektir. Gramatoloji i¢in merkez kaymasi vardir, bu nedenle batili
olmayan yazilarda okunmustur. Alfabenin tarihi ancak yazi sistemlerinin ¢oklugu
anlasildiktan ve birer tarih atfedildikten sonra kabul edilmektedir. “Yazi olmaksizin XIX ve
XX. Yiizyillardaki bilimsel gelismeyi diistinmek miimkiin degildir. Yazinin ortaya ¢ikisina,
eslik eden olay, kent devletlerinin ve imparatorluklarin kurulugudur: ¢ok sayida bireyin bir
siyasal sistem icinde biitiinlestirilmesi ve onlarin kastlar ve siiflar icinde bir sira diizene
sokulmasidir. Misir’dan Cin’e kadar uzanan yorede gozlenen gelisim budur”(Lévi-Strauss,

2021, 5.331).

Mantiksal felsefi agidan mantiksal-felsefenin kosulu: ses¢il yazi konusundaki
korliktiir. ‘Cin’ 6n yargist; teolojik bakis agisini bagdastiran tarihsel bir zemine yeniden
yerlestirir. Felsefi biitiin evrensel yazi ve dil tasarilari, Peder Kircher, Wilkings, Leibniz gibi
diistiniirlerin tasarladigi ve Descartes’in diledigi pasilalie, pasigraphie, polygraphie’ler, o
sirada yeni kesfedilmekte olan Cin yazisinda, tarih alanimnin disina ¢ekilmis felsefi bir dil
modelini uygun gérmiiglerdir. Leibniz’in tasarilarinda Cin modelinin islevi goriilmektedir.
Leibniz’in goziinde, Cin yazisin1 sesin egemenliginden kurtaran tarihten de kopararak
felsefeye 0zgii ve uygun olandir. Leibniz, Descartes’ten esinlenmistir. Descartes de kuskusunu
ifade ederek baglamaktadir, bazi Onermeleri amagli bularak 6nemsemez. Descartes’in

‘Arcanum’ (gizli) s6zctigii hakkindaki fikri olumsuzdur.

Bir dil biitiin dillerin ‘ilkel sozciiklerini’ grenmeyi gerektirecektir ve bu zordur.

Descartes, yogun bir ironiyle diisiilebilecek yanlisa sebep atfetmektedir. Bu bir okuma
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yanligidir. Yazinin ve dilin degeri, idenin sezgisinin, agiklik-secik dl¢iisiine, nesnenin apagik
varliginin  dlglisiinde belirlenemez. Yazi sisteminin igerigi bilinmelidir. Descartes bu
goriislerinden sonra Leibniz’in tasarisin1 agiklamaktadir. Dilin icadimin felsefeye bagh
oldugunu, biiyiik sirrin insanlarin diisiincelerini ortaya koymak, diizene sokmak, basit ve agik-
secik bigimde ayirt etmenin gerekli olan biiyiik sir oldugunu séylemektedir. Descartes, biitiin
diinyada bunun miimkiin olabilmesi i¢in yeryiiziiniin cennet olmasi gerektigini ve bununda
ancak romanlarda olabilecegini belirtmistir. Leibniz’in bu goriise analitik ilkeye cevabi da
‘tasar1 (disiincelerin) basit idelere ayrismasiyla usamlama yerine hesaplama olmaktadir.

Yapisi itibariyle felsefeye baglidir.

Descartes’in analitik¢igi sezgicidir. Leibniz’inki ise apagikligin Gtesine, diizene,
iliskiye ve bakis acisina yoneliktir. Leibniz’in ses¢il olmayacak bir evrensel ‘karakteristik’
bilimi tasarisi, logosantrizmi engellemez. Leibniz, Hegelci elestiri yaklasiminda oldugu gibi
kendini tiretmektedir. Bu celigki icinde isbirligi vardir. Sonsuz teoloji, logosantrizm ve
teknikgilik i¢inde biitiinliik vardir. Sesgillik-Oncesi veya sesgillik-6tesi kokensel yazi, higbir
sekilde soziin agilmasina izin vermez. Logosantrizm, 6zgiin etnosantrik bir metafiziktir ve
batinin tarihine aittir. Leibniz’in Cin yazisini atfetmeye 6nem vermesi, tarih karsisindaki
bagimsizligidir. Leibniz, halk isi, duygusal ve alegorik Misir yazisi yaninda Cin yazsini felsefi
ve entelektiiel bulmaktadir. “Yaziy1 bilen ve bilmeyen halklar. Kimileri ge¢misin
kazanimlarini biriktirebilen ve segtikleri hedefe dogru daha hizli ilerleyen, kimileriyse bireysel
bellegin tutmaya yetebildigi o dilimin Otesindeki ge¢misi animsamayan ve kokenini ve
gelecegine iliskin siirekli bir bilingten her zaman yoksun, dalgalanan bir tarihe mahkum
kalacak halklar” (Lévi-Strauss 2021, s.330).

Cin yazisi kavrami, Avrupa 6lgeginde goriiniisiin gergek sanilmasina yol acan algi ya
da duyu yanilmasina neden olmaktadir ve zorunluluga uygun olarak gerceklesmektedir.
Yanilsama, yanlis ve bilgisizligi ifade etmektedir. ‘Cin 6nyargist’ ile ‘hiyeroglif¢i onyargt’
cikarct korlik etkisi yaratmigtir. Hayranlikla bu yazilarin semalarin1 inceleme devam
edilmektedir. Peder Kircher, Misir bilimini Batiya agiklamistir. Misir yazisinin yetkinligini,
bilimsel ¢dziimlemesi yapilabilmis degildir. Oziimleme yoluyla eksik/yanls tanima siireci
gizemcidir, us¢u ve hesaplayici degildir. Prodromus’ta, hiyerografi yazisinin zekice oldugu
soyutlamalarin yiice ve miikemmel oldugundan, karmasik bir usamlamaya, gorkemli bir
gizeme sahip oldugundan bahsedilmektedir. Burada, mistisizm ve usculukla mistisizm
arasinda bag vardir. ‘Epistemolojik kopus’ denilen durum Bachelard’la ortaya ¢ikmaktadir.

‘Epistemolojik kopus’, Fréret ve Warburton sayesinde devreye girmektedir. Fréret, Leibniz’in
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yaklagimini paramparca etmektedir. Fréret yine de hiyeroglif¢i 6n yargidan g¢ikmadan

Warburton, Peder Kircher’i elestirerek yikmaktadir.

Bilimsel yaz1 ¢oziimlemeleri, kuramsal alanda gelistirilip uygulanmaktadir. Yaziyla
sOz arasinda diistinme sistemi olmaktadir. Yazi iginde figiiratif, soyut ve ses¢il kod unsurlarin
olmasi tarihseldir. Yazi ¢ozme teknikleri durmadan ilerlemistir. Yazi tarihleri siniflayict ve
sistematik olmak iizere tasarimin betimlenmesiyle baslar. Jacobson’un, Sclegel’in denemeleri
yazi alanina katki saglamisdir. Gergekler, kavramsalliklar, dogal ve tarihsel boliimlerinden
tarihsellik elestiriden en az etkilenmektedir. “Kurumsal diinyanin nesnelliginin, bireye ne
kadar biiyiik goriinse de, insanca liretilmis, insa edilmis bir nesnellik oldugunu akilda tutmak
onemlidir. Insan etkinliginin dissallastirilmus iiriinlerinin nesnellik karakterine erisme siireci
nesnellesmedir”(Berger, Luckmann, 1966, s.73). Ozellikle tarihsel olduklar1 Slciide etkili

olurlar.

Antik Cag Yazi Tarihi’nin yazar1 Peder Berger’in, “olgularin, kuramda dogru olan
ayrimlara uygun davranmiyorlar” ifadesi vardir. Sesg¢il, ideografik, alfabetik yazilar, imge ve
simge arasinda farkliliklar vardir. Yazinin sesgil aletsel ve teknik kavrami i¢in de durum
aynidir. M. Choen, ‘dil bir alet, yazi da bir alete eklenmis uzantidir’ soziiyle, yazinin soze,
sOziin diisiinceye aktarimi ¢ok iyi agiklanmistir. Bir dilbilim veya gramatolojinin metafizige
6dedigi bedel oldugu sdylenmektedir. J. Février ile M. Cohen’in onerdikleri siniflamalarda:
Logosantrik teleolojide, doga ve kurum karsithgi; imge, im ve simge arasindaki farklilik;
duyulan ve anlasilan, bedenle ruh arasindaki karsitlik; beden ve duyusal eylemlerinin nesnelci

kavrami; analizle sentez, soyut ve somut arasindaki karsitlik belirleyici olmustur.

Im kavramim felsefe, dilbilim ve im bilimi ¢ok az agiklanmistir. Yazinin tarihiyle dilin
bilimi arasinda rekabet varsayilmustir. J. Février, ‘sentetik yazi’ ile ‘analitik yaz1’ arasinda
temel olan sozciik kavramini dil bilimsel nitelikte ele almayacagiz demektedir. Boylece,
inanilan 6n kabul ve karsitlik sistem tek yapi igcinde olugmaktadir. Yazi kurami Fréret ile
Warburton’un s6z ettigi temellere deginmeden bilim-i¢i ve epistemolojik agiklamalara ihtiyaci
yoktur. Pozitif arastirmalarinin ve metafizik tarihinin ‘yapisokiimiiniin’ ince ve ayrintili bir
sekilde birbirini denetledigi bir diisiincede olunmasi gerekmektedir. Yazi kuraminin, bilim-igi
ve epistemolojik bir kurtulusa ihtiyact yoktur. Pozitif buluslarin biitin kavramlariyla
‘yapisokiimiin’ karsilikli bir sekilde birbirini denetleme durumu vardir. Eger bu denetleme
olmazsa epistemolojik Ozgiirlesme sozde veya sinirli kalmaktadir. Elestirinin olmadigi
temellere kavramsal sadelestirmeler 6nerilmektedir. Gramatolojik bir bilimsellik olusturma

esnek ve basit kullanigh birlesik kavramlar sistemi yaratmaktadir. Amaca uygun olmayan
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kavramlar kabul edilmez ve boylece giivenlik i¢inde ¢alismaya devam etmektedir. Husserl

Geometrinin Kdkeni eserinde tarih yaklasimiyla ayni goriis projesini tekrarlamaktadir.

Husserl, baslangicta statik bir fikir olan ve daha sonra gerceklestirilen, statik genetik
normlardan gecerken, tarihsellik problemlerini fenomenolojik yaklagimiyla, 1915 ile 1920
yillar1 arasinda caligsmistir. Askinsal olusumun temalastirilmasi, tarihin diizenlesini
ilerletmistir; nesnel kategorisi altina yerlestirilecek her sey dahil olmustur (Derrida, 1989
5.28).

Bilimin tarihselligin ve felsefenin tarihselliginin 6rnekler mi yoksa istisnalar mi
oldugunu, en yiiksek ve en agiklayici olasiliklar olup olmadigini ya da tarihin kendisinin
otesinde olup olmadigini heniiz bilinmiyor. Akil yoluyla baglantili fenomenolojinin apodiktik
yaklagimiyla tarih felsefenin 6zgiin sorulariyla nesnesi durumundadir. Husser tarihi teleolojik

okumasi dogrudan yapilan yontemdir.

Tarihte yazisiz denilen halklar, sadece bir tip yazi kullanmamislardir. ‘Y azisiz halklar’
ve ‘tarihsiz halklar’ olarak konuya bakmamak gerekmektedir. Kaydetme teknigine yazi adini
vermeyi birakarak, insan ve insanlik birligi artik yazma isiyle tanimlanmiyor. insanin bilimden
Oncesini tanimlayan, insan toplulugunda etnik gruplarina ad olarak kullandiklar1 tek kelimelin
‘insan’ olmasina etnosantrizm insanin, bir eylem, uygulama veya pratigi yargilarken, kendi
toplumunun degerlerini ve kiiltliriiniin geleneklerini temele almasi tutumu neden olmustur

(Cevizci, 2012. s. 167).

Insanin ve insanlik tarihinin birligini genel olarak yazma isinin (graphie) olabilirligi
ile aciklanmiyor; graphie daha ¢ok gramma’nin tarihinde bir asama veya eklemlenme
olmaktadir. Bunu sibernetikteki anlaminda kabul edilmektedir. Sibernetik de ¢ifte hareketinin
birligi olarak iz’in tarihinden hareketle anlagilabilir ve yonelimsel bilingten faydalanilir. Bu
biling gramma’nin ortaya ¢ikisidir. Gramma 6zgiin diizeyde, tip ve ritimlere gore kendi
tarihinin yapisini kurmaktadir. Lero-i Gourhan, degisim diisiincesinin siire¢ boyunca olumlu
formiillenmedigini savunmaktadir ¢linkii degisim tanrilarin elindedir. “Filozoflar hakikatte
fablin sinirlarin1 kendi kisith deneyimleri iginde gorebilirmislerdir - antropolojik kesifler
onlari, insami yasayan diinyanin merkezi varligi olarak tanimlamaya yonlendirmistir.
Filozoflarin gorisleri etnosentriktir. Etnosentrizm 6ziinde insanin bilim oncesi diistince

goriislerini en iyi tanimlayan seydir” (Leroi-Gourhan, 1993, s.5).

Etnik grubun, iyiligin ve giizelligin tiim niteliklerini birlestiren bir tiir ideal ego ile

Ozdeslestirilmesi, kisinin kendi bildigi diinyasinin disinda, goriiniisleri ve aliskanliklari,
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cirkinlik ve giizellikte en iist diizeyde temsil eden farkliliklarin yasadigi bir baskasinin

olduguna inanma egilimine sahiptir. Ayni tutum, uygar insanda da goriilmektedir.

A. Leroi-Gourhan, ‘bellegin Ozgiirlestirilmesi’ olayi1, oOteleme (differance) ve
yedeklemeyi ‘iggiidiisel” en temel davranistan elektronik dosyalarin ve okuma makinelerin
oOlusturulmasina kadar genigletmektedir. Yedekleme, bilingli denen 6znelligi, onun logosunu
ve teolojik 6z vasiflarmi aymi anda hem olusturur hem de yok eder. Leroi-Gourhan'in
diistincesinin bu yoni, en agik bi¢imde egilim kavraminda sekil bulur ve onun yazdigi ve
Teilhard de Chardin'in ilging fikirlerin triiniidiir. Leroi-Gourhan'in giicii, jestlerin ve
teknolojinin basit nesneler ve bilgiden daha fazlasi olarak temele almistir. Opératoire, yalnizca

arkeoloji i¢in degil, teknoloji ¢alismasinin bir¢ok yonii i¢in kalic1 degeri olan bir kavramdir.

Yazinin tarihi, gramma’nin tarihi daha onceki donemlerde elde edilen bilgi ve
deneyimlerle gelismektedir. A. Leroi-Gourgan isitsel ve ses sistemini yazi i¢in kullanilan elin
kullanimina dayali isler durumda olan degisimini betimlemektedir. Bu betimlemeleri
yaparken hareketin, makinenin, tekhne’nin kokenini yeniden bulmay1 arastirirken, mekanist,
teknikselci ve teolojik bir dil kullanilmaktadir. Bu kavramsallik jest ve soziin, bedenin ve dilin,
aletin ve diislincenin birligini kapsamaktadir. Kavramsal 6zgiinliikleri digeriyle birlesmeden
yeniden kavramaya ¢alismak gerekmektedir. Kavramsal anlam ve degeri a¢iklanmalidir. Bunu
yaparken, 0zgiin anlamlar1 yoriingesinde karistirmamak ve sistemin tarihini diistiniilmesi
gerekmektedir. Buradan anthropus’a, elsel-gorsel yaziya bagli dengeye ulasilmaktadir
(Derrida 2017, 5.133).

Simgenin ¢izgiselligi, bu hasas dengeyi tehdit eden seyle karigmaktadir. Zaman
kavrami, diinya ve dilin tiim yapilanma bigiminin bununla dayanigsmali oldugu sdylenmistir.
Yazi- 6zellikle sesgil yazi-kokleri yazisi ve ¢izgisi olmayan bir gegmise dayanmaktadir. Bunun
iistesinden gelmek gerekmistir. Bu basarn diinyada, giivenlikli daha biiyiik ayricalik
‘kapitalizasyon’ saglamaktadir. Bunun olmasi igin ilk basta ‘mitogram simgelerini ¢ok-
boyutlulukta heceleyen yaz1 bastirilmistir. Burada anlam, art-arda gelise, mantiksal zamana
bagli degildir. Tarihin eszamanlilig1 i¢inde kaybolmayan ¢ok boyutluluk ¢izgisel diisiince de
tarihin bagka bir katmaninda yalin duruma gelmektedir. Tarih sézciigii varliginin agiliminin
cizgisel semasiyla birlikte kullanilmistir. Amprik bilim olarak tarih, tiim amprik bilimler gibi,
fenomenolojiye bagimhidir. Fidetic varsayimlar kaynagi bagimlilikla ele alinmis ve
kesfedilmekten cok isaret edilmistir. Kendi icerigi varlik duygusu nedeniyle her zaman birlik
ve tersinmezlikle, yani hayali gesitli sezgileri icermektedir. Tarihin ampirik ve drnek teskil

etmeyen igerigine ek olarak, belirli eidetik analizi igerigin 6rnegin uzamsal doganin eidetic
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analizi olarak geometrinin igeriginin kendisinin indirgenemez bir sekilde kendi varligim
barmdiran bir tarih i¢inde tretilmistir veya ortaya ¢ikarilmig olmasidir. Bu algi Husserl’in
onayladigi gibi, geometrik eidetikin tarihi 6rnek teskil ediyorsa, o zaman genel olarak tarih
artik daha radikal bir sektorii olma riski tagimaz. Tarih, belirlenen bir gorelik ig¢inde, genel
olarak tarih olasiliklartyla sorumluluklari, 6zgiin teknikleri ve tutumlart ile fenomenolojiyi

ilgilendirmektedir (Derrida, 1989, s.30).

Es zamanlilik simdiyi, varlik konumunu birliktelik ve kosutluk konumuna
koymaktadir ve ¢izgisel kavram olarak kalmaktadir. Bu ¢izgi kokensel varlikla
iligkilenmektedir. Cizgisellestirme kavrami, yazilari smiflama ve tarihleri anlatmakta
kullanilan diger kavramlara gore kullamsh ve igseldir. Leroi- Gourhan, ideogram ile
piktogram arasindaki iliskiler ve grafik gercekcilik hakkinda her seyin mitogramda biitiin
olusturdugunu soylemektedir. Bu biitiine ulasmak i¢in dort bin yillik ¢izgisel yazi ¢aginin

incelenmesi gerekmektedir.

Paleolitik sanat figiiratif temsilin kokenlerine yakindan baglantilidir: Soyut
diizeneklerden bagka bir sey olmayan goriintiilerle sifirdan baglamak ve asla
daha yiiksegine ulagmamak. Figlirlerin basit tutarhligindan ziyade
kompozisyon derecesi, kademeli olarak - bireysel figiirlerde - fotografik
gercekeilige dogru gelisti. Paleolitik sanatin ortadan kaybolmasiyla yeni
baslad1. (Leroi-Gourhan, 1993, s. 410)

Simge ve dil kavramlarini ¢izgisel normun olusumunda kalici duruma gelmistir. Cizgi
sadece nesneyi belirgin 6zelligiyle yansitmaktadir. Olusan bu model dilin ¢izgiselliginin
simdinin yapisal bi¢imiyle siirekli devinim halinde olsa bile tiim ontolojiyi i¢cerden belirleyen
zamansallik kavrami olmadan var olmayacag kabul edilmistir. Bu nedenle, yaz1 hakkinda
derin diistinme ile felsefe tarihinin yapisokiimii bir araya gelmektedir.

Cizgi modeli, felsefenin géremedigi seydir. Bu goriinemeyen, simgesel diislince ki bu
cok boyutlu simgesel diisiincenin kaybidir ve gizgisellesmis dilden ayrilan diisiince iizerine
Leori-Gourhan’in ifadesidir. Bastirilan ¢izgisellik teknik ve bilimsel ekonomide baskisini
azalttig1i zaman bu goriinmeyen alan dagilmaktadir. Bu diisiince, yapisal olarak ekonomi,
teknik ve ideolojiyle dayanigsmali olmustur. Yazarlarin ideolojilerini olugturmalarinda bu
dayanisma ortaya ¢ikmaktadir. Bu dayanismada, biriktirme, kapitilasyon, yerlesiklesme,

hiyerarsiklesme ve yazanlar vardir. Yeniden ortaya ¢ikisinda da derin bigime doniismektedir.
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Iki yazi devrimi arasindaki gerilim nedeniyle okuma probleminde farkli yazmaya
basladigimiz i¢in, yeniden okuma da farkli olmalidir. Epik modeli, modern matematigin
sayagla 6gretilemedigi 6rnegi gibi diisiinmeye dayali olan satira ve kitaba gore yazilmaz. Yine
cizgisel modeldedir, mitografinin bagka bir formundadir. Yazi hakkinda derin diistinmede

meta-ussallik veya meta-bilimsellik, insani, bilimi ve ¢izgiyi gegmektedir.

Mitograma dogru gitmek c¢ok-boyutluluga ve cizgiselligi giderilmis zamansalliga
ulagmaktir. Tiim ussallik mitografi farkli bir donem bi¢imi ve ¢izgisel modeline baglidir.
Anlagildigr tizere meta-bilimsellik ve meta-ussallik sadece insan biliminde sinirli kalmaz.
Insani, bilimi ve ¢izgiyi asmaktadir. Bolgesel bir bilimin i¢inde de kalmaz. Kiiltiirel grafoloji,

genel ve temel problemleri ¢6zmelidir. Bu problemler, imleme ve diiz anlam olarak degildir.

Uslup ve yan anlam olarak grafik ‘sdylemle’ grafik ‘kod’ eklemlenir. Cesitli
maddelerin ve aletlerin bir araya getirilmesiyle tarih, ekonomik ve tarihsel diizeylerin de
birlestirilmesiyle; biitliniin genel amacina dogru bir birlik halinde ¢alismasiyla ortaya ¢ikan
yapt modifikasyonlarinin siir ve anlamiyla; grafik sisteminin, bi¢imi ve 6ziiyle baglayarak

konu oldugu biitiin yatirimlarla ilgilidir.

Psikanalitik arastirmaya onem verilmektedir. Kuramsal bir bigimsel varlikbilimden
ve genel olarak nesnenin nesnelliginin biliminden olusturulmayan iyi ve kotii nesnelerin
kurulusuna dayanan etkinlik olarak, psikanaliz basit bolgesel bilim degildir. Psikanaliz, kritik
etme ve epistemolojinin belli bir donemidir. Psikanaliz, arkhe-iz’i asmasaydi, sadece diinyasal
bir bilim olarak kalmamigtir, bdlgesel bilim karsisinda ‘arthonluk’ diislincesini
karsilamaktadir. Ideal nesnellik olusurken yazili imleyenden gectigi icin ‘yatirimlarmi’ goz
ard1 edemez. Bu yatirimlar, nesnenin idealliginde opakliktir ayrica idealligin 6zgilirlesmesidir.
Nesnellik kuraminin ve psikanalizin vazifesi giiglii ve biiyiiktiir. Yazi tarihgisi i¢in bu vazife
zorunluluk ve giigliikte igermektedir. Problemler biitlin bilimlerin kokiinde tekrar incelenir ve
bilimlerin 6zii lizerine refleksiyonla aktarilir. Yazinin sescillesmesi refleksiyon alanlarinin ana
problemidir. Sescillesme bagisik degildir, evrimin tarih kavramiyla c¢dziimlenemez.
Sescillesme tiim-giicliidiir, dilsiz imleyen soyut karekterdir, imleme sisteminde 6nde gelen

durumdadir. Nicel dagilimdan 6te yapisal organizasyonlar1 6nemlerini belirlemektedir.

Civiyazisi, ideogrammatik ve sesgildir. (Ideografik olusu, yazida kelimenin harfleri
gosterilmeden dogrudan dogruya fikri ifade etmesidir). Tarihten faydalanmadan sesgil degeri
anlayamayiz ¢iinkii basit ya da karmagik olabilir. Birkag sescil degeri es sesli veya ¢ok sesli

olabilir. Bu nedenle, R. Labat sistemi anlamak i¢in tarihten faydalanmamiz gerektigini
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sOylemektedir. Piktografik anlatida, ‘sey-temsili’ 6zel ad olarak simgesel deger almaktadir ve
empirik bilingten kaynaklanmaktadir. Boylece imleyen, bilingdisinin nedenselligine gore
islemis olur. Bu durumda ad, 6zel ad bir bicimlendirmeye girdiginde adlandirma
saglamaktadir. Oz anlamimn mutlak varlig1 kendini kapsamaktadir. Kendi konustugunu isiten
logos’un kendi varligi olarak bir sistemin i¢inde yer almaktadir. Logos ‘un metafiziginin yerini

belirlemektir.

Tarihsel olarak yazi baski altinda tutulmustur. Bunun incelemesini yaparken iktidara
kars1 yapilan tarihsel ¢aba gz oniinde tutulmalidir. Foucault’un ve Derrida’nin metinlerinde
bulunan bu analiz, Platon’dan itibaren tarihsel miicadele olarak belirtilmistir. “épisteme olarak
felsefenin, logos ile phone’nin igbirligi olarak hakikatin kokenini olusturur (Foucault, 2020, s.
153).

Sescil olmayan yapilarda da cift-degerlilik, iist belirleme ve yazinsal retorigin
meydana getirdigi mecazlar olabilmektedir. Yazisiz oldugunu disiindiigtimiiz kiiltiirlerde de
bunu goriilmektedir. Cin ve Japon yazilar1 da ideogram ve cebirin etkisindedir. Cin yazisini
anlayabilmemiz ig¢in, yazisal monogenetizmden ¢ikmamiz gerekmektedir. Notasyon
tekniklerle birlikte, birbiriyle sinirlanan1 kavramak 6nemlidir. Mecburen gergeklesen merkez
kaymasi, felsefe ve bilimsel amaca yonelik davranis olmaz. Bunun nedeni, sézii yaziya
baglayan sistemdir. Dilin ve episteme gramerinin temel Kkategorilerini par¢alamak s6z

konusudur. Epistemenin varliginin incelenmesi dnceliklidir.

Sescillesme, tarihi ve kdkeni olarak sorgulaninca diger bilim, din, siyaset, ekonomi,
hukuk ve sanatin hareketleriyle birlesmektedir. Her bilimin sinirlar1 ayrilmaktadir. Kékenlerin
birligine arkhe-yazi denilmektedir. Yazili anlam yiiklenilen gostergeye erigsimin var olmasi,
evrenin genel yapisini bilmeyi saglamaktadir. Siyasal ve iktidar siniflarin yaziyla birlikte,
giicii ellerinde tutmasidir. Strateji, diplomasi, tarim, maliye, ceza hukuk vb. tarih ve yapilar
itibariyle yazinin olusumuna bagli olmalardir. Yazinin kdkeninin farkli kiiltiirlerde benzer
semalara sahip olmasi ‘sdylenbirim’ denilmektedir. Yazi katiplerin elindedir. Para ekonomisi
veya para Oncesi ekonomiyle grafik hesaplama ayni1 kokeni paylagmaktadir. Hukuk ve bilimde
iz yontemiyle soyut disiplin koklii bir bicimde bulunmaktadir. Diisiinmek, yaziyla dlgiiliince,

sadece epistemede baslanilan kavramdir.

Husserl’in aragtirmalarinda anlamin ve bilginin psikolojik yaklagimiyla ilgilenmistir.
“Anlamin ve bilginin 6ziine iliskin sistematik kavrayisi hedefler. O, bu tiir temel epistemolojik

aragtirmay1 ifade etmek icin fenomenoloji terimini kullanmigtir. Bu, diisiinme ve bilme
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eylemlerinin yapisina oldugu kadar bilgi nesnelerine de temel anlamlar1 agisindan bakmistir.
(Husserl, 2001, 5.32)

Tarihsel ve sistematik olarak ikili bir segici Oneri olabilmektedir. Logosantrizm
tarihinde Rousseau’u anlarsak kurulusuyla sinirli baglangici olmaktadir. Rousseau’nun eseri,
metafizigin tarihi, varlik olarak aciklanmanin tarihidir ve logosantrizmle birlesmesidir. iz’in
kolay ve yalin duruma gelmesiyle Platon’un Phaidros’u ile Hegel’in Ansiklopedisi arasinda
konumlanir. Ses bilimciligin baglangiciyla felsefi olarak tamamlanis1 arasina varlik motifi
seklinde yerlesmistir. Tekrarlanan varlik kimligi eidos’un idealliginin ya da tozelliginin nesnel
bi¢imindedir. Bu nesnellik, kendine-mevcut, kendine bilingli, kendinden-emin olan t6ziin ide
bigimini almaktadir. ideallik ve tozellik, saf bir 6z-etkilenim hareketiyle kendileriyle iliskiye
girmektedir. Biling, saf-6z etkilenim deneyimidir. Logos ancak ses iizerinden sonsuz ve
kendine var olabilir. Logos, 6z-etkilenim olarak Kkendini iiretebilir, sesin deneyimi ve
bilincidir. Kendi konustugunu duymaktir. Digsal, algilanabilir ve uzamsal bagvuru yasanir ve
dile gelmektedir.

Rousseasu, tiim kiiltiirlerde yazinin indirgenmesini tema ve sistem haline getirmistir.
Oznenin biling veya duygu iginde kendi varligiyla Phaidros’la Peri Hermeneias’in agilis
bolimiinii tekrarlamaktadir. Hegel, algilanan imi yeniden idenin hareketi i¢indedir. Leibniz’i
elestirir ve ses¢il yaziy1 6vmektedir. Descartes ve Hegel yazi sorunuyla miicadele etmemistir.
Bu sorun XVIIIL. Yiizyilda ele alinmigtir. Bati diislincesi alaninda Fransa’da ‘yapisalcilik’
biitiin katmanlariyla metafizige, yani logosantrizme bagli durumdadir. Rousseau okumasi i¢in,
Claude Lévi-Strauss’un (yapisalciligin kurucusu ve antropolog) metinleri ¢ikis noktasi
secilmistir ve metinler zengindir kuramsal agidan ilgingtir. Metafizigin savunma sistemi

vardir.

Lévi-Strauss’un ‘soydan gelis’i (descendance), Rousseau’ya gore tarihsel daralma
durumuyla giincel, canli ve bilingli olusturulmasi yoniiyle soylem metinin ¢ok tstiindedir.
So6zdizimi ve s6z varligiyla, noktalamasi, bosluklart ve ilerlemeleriyle bir metnin tarihselligi
nedenselligi ile dogru bir ¢izgide bulunmaz. Bir metin, kdklerinin belli bir yapist vardir ama
koksel 6zlerinin sadece koklendirici islevlerinin gerekliligi kalmaktadir. Kokler sisteminde;
kokler birbirleriyle ortiisiir, baglantilar saglamlasir ve farklar arasinda dolasim olmaktadir.
Metin kendi {izerinde biikiiliip sarilmaktadir. Ancak bu durum kdk semasina sistem kavramina
ters diismektedir. Bunun nedeni de ‘logos disalligini’ adi bulunamayan kdk sisteminin i¢inde

sonlu bir konfigiirasyon-metafizik tarihi- icinde diisiintilmesidir. Bu yap1 rgiitleyicidir.
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Imdi, metnin 6z bilinci, soy kiitiigii tasarrm eklemli sdylemdir. Soy Kkiitiigiine
karismadan metnin yapisinda orgiitleyicidir. Geri doniikk yanilsama olumlu ve zorunlu
sebeplerle kuramsal atik olmaz. ‘Soy kiitiiksel’ 6z-tasarim da ilk bastan Oz-tasarimin
tasarimidir. Ses bilim, insan bilimleri denen biitiin bilimler i¢in model sayilmaktadir. Ses
bilimin ‘modelleri’ yapisalc antropolojinin analiz edilmesi gerekmektedir. ‘Ses bilim dogunca
dilbilimin perspektiflerini yenilemistir; 6zel bir disiplinle sinirli olmamigtir. Sesbilim, tim
bilimlerde 6nemli rol oynamistir. Epistemolojik ses bilim, yazi iizerinde etkili olan dilbilimsel
ve metafizik ses bilimde varsayilmustir. Bu nedenle dilbilimsel metafizik ve ses bilim

incelenmelidir.

Bat1 Phaidros’tan Genel Dilbilim derslerine kadar tekrarladigi aforozu, paradoks ve
modernlik bi¢imiyle, kurucu ve tanitici yoniiyle giizel yazilar yazilmistir. Yazi daha 6nce
deneyimlenen, physis’le ‘6tekisi’ veya otekileri dizisidir: sanat, teknik, hukuk, kurum, toplum
arasindaki biitiin o farklar sistemidir. Diisiince evreleri farklar iizerine kurulmaldir. Doga
kiiltiir karsitlig1 metodolojik bir deger tasimaktadir. Lévi-Strauss’un belirttigi, karsilastigimiz
olay, dogayla kiilttir arasindaki ayrimin kékeni ve ayrim sisteminin sistem-dis1 kosulu olmasi
arasinda karar vermek risklidir. Kosul sistem iginde anlagilmaya calisilirsa ‘skandal’

olusturabilir.

Insana ait her sey doga diizeninde meydana gelmektedir. Bir kurala baglanmis olan
her seyde kiltiire aittir ve bireysel oOzellikler gostermektedir. Coziilmeyecek gibi
biitiinlesmistir. I¢lerinde birbirini diglayici iki farkli nitelikleri anlayabildigimiz iki evrensel
karaktere sahiptir. Doga ile kiiltiir arasindaki farki agiklayamayan ‘reel analiz’i birakip, ‘norm
ile evrenselligin cifte Olgiitiini’ tanimlayan ‘ideal analize’ gegildigi zaman iki analiz
arasindaki ayrima inanilip skandal anlamm ifade edilmektedir. Inanmak eyleminde giiven;
bilginin ‘mantiksal degeri’ énceden kabul edilen nesnedir. Inanmak eyleminde, gercek gibi
bilim ¢aligmalarimin amaglari i¢in ‘yontem aletleri’ kullanilmaktadir. “Doga hali ile toplum
hali (bugiin ‘doga haliyle kiiltiir hali’demek daha uygun geliyor) arasinda gozetilen ayrim,
kabul edilebilir tarihsel bir anlam1 yoksa da, modern sosyoloji tarafindan bir yontem aleti

olarak kullaniligini tam anlamiyla hakli ¢ikaran bir deger tastyor. (Derrida, 2017, s:160)

Teknik planda yaptakeilik gibi, mitsel diisiince de, entektiiel planda sonuclar elde
etmektedir. Yaptake¢iligin mitsel-poetik karakteri de vardir. Kavramsal karsitliklar sinirlara

bask1 yaparak yapisokiimii yoniinde ¢alismaktadir.
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Rousseau, ‘sasirtict durugoriisii’ ve ‘etnografya ugruna’ gosterdigi ‘militan ve
adanmis ¢abayla’ totemciligin kesfinden bile dnce’ genel olarak totemciligin olabilirligini
savunmustur. Merhamet duygusuna, Dillerin Kokeni Uzerine Denemeler’de insanin
konusmasini saglayan ilk giidiiler ve tutkular olmasi nedeniyle ilk ifadeler mecazlar olmustur.
Ik énce figiirlii dil dogmustur. Rousseau, Antropolojinin genel sorununu etnolojiyi kurarak
ortaya koymaktadir. Roussea’nin Insanlar Arasindaki Esitsizligin kaynagi Uzerine Soylev’i
yazmistir. Bu eserinde dogayla kiiltlir arasindaki iligkiler problemini agikladigi etnoloji
kitabidir. Ko6tii bir duruma ve kazaya ugrar gibi tanimlanan dil, yazinin saldiris1 siddet ve
zorlama {izerine bir farkliliktir. Rousseau ve Lévi-Strauss yazinin iktidarmi siddet
uygulamasint bu sekilde baglamaktadir. Yazili bildirimin birincil islevinin koleligi
kolaylagtirmak oldugu kabul edilmektedir. Yazinin ¢ikar gézetmeyen amaglarla, anliksal ve
estetik doyum saglamak icin kullanimi, eger bu da ¢ogu zaman G&tekini giiclendirmeye,
savunmaya ya da gizlemeye yonelik bir aractan ibaret degilse, ikincil bir sonuctur (Lévi-

Strauss, 2021, s.331).

Ancak, siddet ve yazimin birligi de vardir. Mecazi anlamin mutlak degerine
indirgemek, logos metafizigi ya da onto-teolojisi Hegel evresinde eksiltme durumundadir. Bu
mecazin indirgenemezligi dildeki kokensel yazi iistiine eksiltmedir. Mecazi dil, ilk dogan
dildir. Halklar ve kiiltiirler arasinda olusturmaktadir. Anlatida hissedilir. Lévi-Strauss’un
anlatisinda yazinin tarihi ve yolun tarihi olarak, kirtlmanin tekrarlanabilir alanin birlikte
diistiniilmesi gerekmektedir. Lévi-Strauss Nambikwara insan toplumunun kiiltiir durumunun
icinde var olan yakinlik yapilar1 ekonomisi ve kurumlarin bulundugu biyolojik kiiltiirel tipini
tanimlamaktadir. Nambikwara’lar duruma gore birkag lehge kullanirlar. Burada bir fenomen
bulunmaktadir. Olgusal ve empirik sebeplerin kosullar1 aydinliga kavusmamustir fakat belirli
durumlarda is gérdiikleri belirlenmigtir. Lévi-Strauss tarafindan da bu sistem analiz edilmistir.
Bir sistemde 6zel ismin iistii gizilir ¢izilmez yazi var olmaktadir. Ozelin gdriinmesinden ‘6zne’
var olur. Bu dogrulanabilir ve 6ziinde evrenseldir ve a priori meydana getirebilir. Sonra a
priori’den emprik olgular belirmektedir ancak hemen nasil olustugu sorusunun cevabi yoktur.
Oyle bir olgu ki, arkhe-yazinin iistiiniin cizilisi durumunda tiireme olmaktadir. Harfin
cizilmesinin kokensel olmasi, 6zel yazilisa 6ziinde sahip olusu ve kdken mitinden bagka bir
sey olmadig1 nedenleriyle 6zel isim ayrimlar sistemi i¢inde, ayrimi korumustur. Yazi iginde
gbrevini yapmis olmaktadir ayrica evrensellesme ve bireysellesme de goriilmektedir. Insan
otekini siniflar ya da kendini siniflar. Burada bir dizi ara tipler bulunan iki u¢ 6zel isim tipi
bulunmaktadir. Ozel isim belirleyicidir. Onceden belirlenmis bir gruba dahil oldugunu, diger

taraftan isim adlandirilan bireyin 6zgiinliigii olup isimlendirdigi kisi lizerinden kendi 6znel
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olma durumudur. Her iki durumda adlandirma yapulir, iki segenek vardir. Otekini bir sinif
olarak tamimlamak ve bdylece kendini tanilamaktir. Verilen ad onun islevini tanimliyorsa
siniflandirilmis olmaktadir. Bazen kendi islevini tanimlayan kendini siniflamistir. Bunun her
ikisi de miimkiindiir. Ozel isimler imlemeyi betimlemektedirler. Imlemenin altinda da
gdsterme eylemi yapilir. Ozel ismin mantiksal bicimi ve index olarak tanimlamak olmak iizere
iki paralel duruma ulasilir. Adlandirma, imleme ve gosterme edimine gegis stireklidir. Bu
gecisler kesintilidir. Her kiiltiirde esikleri farklilik gdstermektedir. Lévi Strauss, bir
siniflamada terimlik yapamayacak hi¢bir sdzciik yoktur’ goriisiindedir. Kesin ve koklii olarak
gosterme isim Oncesi algilanabilir kesinlik olarak, saf gostermenin ayrimin isleyisiyle mit olup
olmadig: elestiriyel olarak diisiiniilmelidir. isim bilingte kendine 6zel denildiginde, kendini
siniflamig ve adlandirirken kendini silmis olur. Kendi 6zel isimlerini iiretebilen, siniflayict
ayrim yapabilen her toplumun yazi kullandigin1 soyleyebilmemiz gerekir. Yazisiz toplum

deyimi etnosantriktir.

Nambikwara’lar yazisiz halklardan biridir. Lévi-Strauss, ‘Hiiziinlii Donenceler’de,
bahsedilen su kabaklarina ¢izilen noktali ¢izginin yazi olabilecegi sorgulandiginda, bu
toplumunun yaziy1 kullandig: diistiniiliir. Rousseau’un ‘¢agirma noktasidir. “Bir dilde olugsma
anlaminda 6zel/6zgili yok olmasi saf dilin (idiome) de olmamasidir. Siddetin ‘yazi dersinin’
bahsedilecegi siddetin olabilirliginin alani olarak, arkhe yazinin siddeti, ayrimin, siniflamanin
ve adlandirmalar sisteminin siddeti vardir’.Burada bahsedilen siddet olusum anlamindadir”

(Derrida, 2017, 5.170).

Nambikwara’larin birbirine verdigi isimler idiome degil, 6nemli 6zel isimlerdir ve
adlandirma sistemlerinde soyutlardir. Lévi Strauss’a gore 6zel isim kolay kullanilmaz ¢iinkii
sozde 6zel isimlerin sirr1 agiga vuruldugu anda kokensel ¢ikisini gorebiliyoruz. Adlandirmak,
simiflamak dilin kokensel siddetidir. Diizenli bir sekilde birbirini etkileyen birbirine bagimli
bigimlenme siirecinde disiinmek ve kaydetmek arkhe-yazi’nin davranigidir. Rousseau’ya
gore, ‘Dillerin Kokeni Uzerine Deneme’de Lévi-Strauss’un betimledigi toplum ve yazi
durumuna vahset adin1 vermistir. Nesnelerin benzerlerini yapmak, kelimelerin ve ciimlelerin
isaretlerini vurgulamak ilkel kavimlere uygundur. Ilkel halklar boyanmis, oyulmus veya
yontulmus mitogramlardan sanat meydana getirmislerdir. Ancak ilkel sanat figilirleri tamamen
hiyerarsiklestilmistir. Ornegin British Columbia'nin totem direkleri veya Afrika heykelleri gibi
ya da kaliplagmis veriler birikim yoluyla tekrar edilmistir. Avustralya ve Dogonlarin duvar
sanatinda goriilen kompozisyonlar gibi anlatisal bicimde organize edilmislerdir (Leroi-
Gourhan, 1993, s. 410).
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Bir kiiltiirden bagka bir kiiltiire, bir kiiltiiriin i¢indeki bir kisiden digerine dayatmaya
calistigi sosyal fonksiyonu ve zorunlu tanilamalari (identification) reddetmekten ibarettir.
Toplumlar, Empirik ve 6zsel haklarini korumalidir. Lévi —Strauss diger filozoflar1 Saussure’un
Genel Dilbilim Dersleri’ni ¢ok fazla inceledikleri ve konustuklar igin elestirir. Elestiri her ne
olursa olsun, empirik etkilenimle 6zsel yapi1 arasindaki ayrim ana kuraldir. Diinya ile
iligkilendirilen bir degisikligi bilimsel hakikat olarak nitelendirilecek ifade kullanilamaz.
Higbir filozof empirik anlati {izerinden Nambikwara’larin iyi masumiyetleri inancina
ulasamaz. Etnoloji bilimi a¢isindan da durum aymidir. Metafizik, fenomenoloji ve
varolusguluk basliklar1 altinda, nihayet yenilenen ve birlikte o’na kars1 biz’i kurmaya galisan

kokensel ittifak tanimryla ilkel toplumlarin insanliklari i¢in kristal yap1 terimi kullanilmastir.

Ik kez Hiiziinlii Dénenceler’de sunulan sistematik yazi kuraminm biitiin temalari
bulunmaktadir. Gerekli olan onciiller burada ayrintili agiklanmistir. Kiiclik boyutlu bir
topluluk, kendine-var bir mikro toplum, disaridan gelen yazinin girisine maruz kalabilir.

“Insanin insan tarafindan somiiriilmesini ithal etmis olur” (Derrida, 2017, 5.184).

Insanin insan1 somiirmesine karsi cikmak Marksc1 agidan sefalet, siddet ve somiiri,
vb. elestirileriyle ayrilmaktadir. Saussure’iin ses¢il yazi modeline ayricalik taniyan
etnosantrizm, Ozgiirlestirici ilericiligin bilincindedir. Dili ve yaziy1 kokli bir sekilde
ayirmakla, dilbilimi yazili taniklia bagvurmaktan kurtarma diisiincesi dogru olmasa da,
yazisiz halklar ve otantik dil, dolun-anlamli insan dili tanimlamalariyla dilin statiisiiniin geri
verildigi dislintilmiigtiir. Bu durum Lévi-Strauss’u etkilemistir. Bu ayrim dissalligi kabul
ederek halklar arasinda ayrimi da belirlemektedir. Tamamen sézsel masum dilden, kendi
olusturdugu grafik temsili imleyenle baski teknigine gecilen dil ilerlemedir. Yazma teknigiyle
halklarin basma gelen sOmiiriiniin olmasi Lévi-Strauss’un epigenetist yazi kavramiyla
aciklanabilmektedir. Yaziy1 s6zden ayiran egnosantrizm karsitlik olarak goriiliip, yazi-bilen
kiiltiirlerin belirtisi olmaktadir. Etnosantrizm sayesinde tarihsel her kiiltiiriin degeri oldugu
diistiniildigiinde, Lévi-Strauss, tarihsel toplumla tarihsiz toplumlar arasindaki belirleyicilik
yazi kavramina baglamaktadir. Lévi Strauss sosyal hayatin bilingdis1 temellerini incelemistir.
Insan zekasinm, diinyay1 sosyal yoniiyle sekillendirmesi biling dis1 yapisiyla olmaktadir.
Zihnin biling dig1 ¢caligmasi benzer formlara dayanmaktadir. Bu formlar temelde biitiin zihinler
icin benzerdir. Yapy, ilkel ve uygar ayirt etmeksizin aynidir ve biling disidir (Levi-Strauss,
1997, s.11).

Etnologun, yazinin kokeni, islevi ve anlam iistiine bir derste Nambikwara sefi, once

anlamadan G6greniyor, 6nce anlamadan yazma eylemini taklit ediyor sonra yaziy1 6greniyor.
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Derin diisiinmeyle ¢ikardigi ders oluyor. Burada emprik anlati ve yazinin tarihi iistiine

diisiinme siirecleri vardir.

Lévi-Strauss estetik degerin disardan oldugunu varsayiyor. Etnoglog sonuglarinda,
Nambikwara yerlilerinde yazi yazmak ilging oldugu da mantiksal problem sorusudur.
Nambikwara’da yaziy1 bilmedikleri noktali ve zikzakli ¢izgiler digsinda sekilde ¢izmedikleri
Hiiziinli Dodnencelerde yer almaktadir. “Yaziyr kullanmak, insanlarin bilgiyi siirdiirme
yetenegini gelistirmistir. Yaziy1 kolayca yapay bir bellek gibi diisiinebiliriz; bu bellegin
gelisimi, gecmisin daha iyi bilinmesiyle, demek ki bugiinii ve gelecegi diizenleyebilmek i¢in

daha genis bir yeti ile birlikte gider” (Lévi-Strauss, 2021, s. 330).

Bunlarin bir sekil bir insan temsil etmediklerinin sosyal yapiyr ve soyagacini
betimleyen ¢izimler oldugu bilinmektedir. Yazinin dogusu her yerde ve ¢ogu zaman soyagaci
kaygilarina bagl olmustur. Ilkel halklar, hafiza yeteneklerine sahiptir; kendilerinden dnceki
kusaklara giden soykiitiiklerini sayabilen Polinezyali topluluklar 6rnek verilmistir.
Derrida’nin belirttigi yazinin soy kiitiigiine ait bir siniflamay1 saglanmasi, desen seviyesine
getiren bir toplum yaziya da kavusmus olmaktadir. Bu noktada arkhe-yazidan genel anlamdaki
yaziya ulasilmis olunmaktadir. Soy kiitligii iligkisi ve sosyal siniflama, arkhe-yazinin, dilin ve
yazinin ortak olusum nedenidir. Yerlesiklige gecisin ardindan tarimsal toplumda {iriinlerin
stoklama ihtiyactyla, var olan1 harcama ve tiiketimi orgiitlemek yazinin dogusundan 6ncedir.

(13

Yazinin ortaya ¢ikist bir ilerlemedir. Derrida’ya gore Lévi Strauss’un kelamin
masumiyetinden yazinin kotiiliigline diislis fikrine gonderme yapmakla bu klasik ve ortiik
teolojiyi benimsemis oldugu sdylenemez. Sadece etnolojik soylemi, sistematik ve soy kiitiiksel
olarak bu teolojinin ve bu metafizigin sug¢ ortagi olan kavram, sema ve degerler iizerinden

olusuyor (Derrida, 2017, s.207)

Kendine mevcudiyet, yiiz yiize olmanin yakinligi sosyal otantikligi Rousseau’nun
yaklasgimima dayanmaktadir. Sosyalizmin, yasaya, iktidara protestocu iletisimi 19. yiizyil
sosyalizmin hayalleridir. Yaptakciligin  zayif noktast kendi anlatiminda kendini
anlatamamasidir. Yaptake1 sdylem, kendi kendini elestirir, oradaligin 6zii ve zorunluluguyla
en sistematik miithendisin eski makineyi tahrip i¢in bile olsa aletlerini ddiing aldigina
benzetilen diinyadan etkilenir. Etkilenim noktasi dil, tarih vb’ dir. Diinya tarihinde dilin

varligini diisiinmek gerekmektedir.

Yaziyr ayrimlamayr (differance) ve soz yoklugunu sdzde goriip tanimak, yeni

diistinmeye baglamaktir. Rousseau “dolun” ve “mevcut” sdz yanilsamasma siipheyle
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bakmaktadir. Lévi Strauss’un soziin 6vgiisii, Rousseau diislincesinin bir pargasidir. Rousseau,
kendi karsitiyla uzlasarak orgiitlenmektedir. Dolun diye tanimlanan séze karst kusku ve
giivensizliktir. Canli konusma eyleminde dikkatli olmaliyiz. Varligin yeniden olugmasini
saglarken yaziyr ayn1 anda hem degerlendirir hem de dislamaktadir. itiraflar denemesinde
yazar, hayal kirikligina ugramis varliginin planl silinisiyle gergeklesen bir yenilenme olarak
betimlemektedir. O zaman yazmak, s6zii koruma veya tekrar almanin tek yoludur. S6z kendini

verirken geri almaktadir.

Mevcut hayattan vazgecip kendini hakikatin ve degerin idealliginde var etmektedir.
Soziin yerine yaziy1 islemek, varligin yerine de degeri onemsemektir. Rousseau, oldugum ve
degdigim sey tercih edilir demektedir. Simgesel bir yeniden sahiplenme var-olandan ve 6zgii-
olandan, onlarda etkili olabilmek i¢in vazgecilmektedir. Hakikat ve goriiniis terimleriyle ve
mevcudiyet/namevcudiyet zithigiyla ekonomi denilen kavramlara bagl kalinmasiyla bunun

sadece goriiniiste olacagini savunmustur.

Ifadenin incelenmesi, anlamli bir bilesigi olusturan parcalarin her birinin 6zelliklerini
koruyarak bir arada yeniden meydana gelmektedirler. Bu durum soézsel gergeklesmis
eylemlerle ilgilidir. ifadeler, bicimde olustuklar1 zaman, deneyimi birakip mevcutta var
olurlar. Gizli degildirler ve dilin netligine sahiptirler. Kelime gruplarinda farkli anlam
tagimalar1 miimkiindiir ve yapisal olarak birbirine ge¢mis olabilir. “Gizli 6gelerin iglevini
gorebildikleri ve eski duruma gelebildikleri bi¢im, ifade kipinin kendisine baglidir”” (Foucault,
2019, s5.143)

Eklenen yerine konan islevini unutarak kendini s6ziin yerine koymaktadir. Varlig:
iistlenir ve biriktirir. Sanat, tekne, imge, temsil, uzlasim, vb. doganin aktiviteleri olarak
giindeme gelmektedir. Dolunlugu zenginlestiren dolunluktur ve vekillik gorevleri vardir. imin
isleyisi i¢inde zorunluluga sahiptirler. Kendine yetmesi gereken tiimleyici niteliktedir. Eklenti
digtandir ve islevi vardir. Eklenti, ikame eder bir seyin yerine girer tamamlar. Temsil edip ve
imge gorevini aliyorsa, varligi nedeniyledir. Rousseau’ya gore ana¢ olan varligin kendi
kendisine var olmas:1 gerekmektedir. Ozii, doganinki gibi anne sevgisi gibi yerine baska sey
ikame edilemez. Yani eklentiyle kendisinin yerine tutacak bir sey yok anlamindadir. Kendi
kendisine ikame edemedigi manasina gelmektedir. Rousseau, doganin yapisinin olasi oldugu
kadar yeniden olusturmaya caligsan eklentiler sistemini belirlemektedir. Anne sevgisinin ikame
edilemez olmasina ragmen hasta olan annenin yerine siitannenin siitiinii bebege vermesi daha
dogrudur. Burada Rousseau eksikli doganin kiiltiiriinde ikame edilmesi olmalidir demektedir.

Bu eksiklik bazen kaza veya hatadir. Doganin yerine harekete gegmeden uzun siire doganin
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kendi kendine yetmesine izin verilmelidir. Eklenti, dilini hareket ettirmek imkani olarak
ilerleme dogal olmayan vekaletle baskasinin eliyle yani yazi ile ikamelik giiciinden meydana
gelmektedir. Yazi ile ikamelik ‘im” formundadir. Rousseau, im, imge ya da temsilcinin kuvvet
haline gelmesi kotiiliiktiir demektedir. Rousseau’ya gore kotiiligin olumsuz yoni,
“eklentiselligin” bi¢imini almasidir. Koétiilik dogayla kiyaslandiginda digsaldir. Kétiiliik,
dogas1 geregi masum ve iyi olan doganin basina gelmektedir, ancak kendinde eksik olmamasi
gereken bir seyin eksikligini giderme amaciyla yapmaktadir. Rousseau, akli 6zdeslik ilkesi
olarak gormektedir ve dogal varlik 6zdeslik ilkesidir. Eklenti ve tehlikeli kelimelerini
Rousseau itiraflarda kullanmistir. Rousseau’nun yaziy1 ¢éziimlemesinde, soylemek istedigi
imlenene gidebilmek miimkiin olma o6lgiisiindedir, ¢iinkii imlenen yazidir. Rousseau’nun
yazim tarzi; edilgenlik, etkinlik, korlesme ve sorumluluk denilen kavramlara sigmaz.
Yazilarda imlenen hakikati aramaya ihtiya¢ duyulmaz. Metinler demek istendiginde, birbirine
bagli sahipligi igermektedir. Eklenti Derrida’nin ayrimlamasidir (differance). Tehlikeli
eklenti, doganin giiglerini tahrip ederek enerjiyi tiikketmektedir. Tehlikeli eklenti, dogayla
iliskiyi koparmaktadir. Varligin, dille yerine getirilmesi simgeseldir.

Eklenti, yasag1 bilir ama yasaga uymaz. Yazinin s6ze konumlanmasi ve séziin yazi
olmasina neden olan da budur. Gergek ancak bir izden veya bir ¢agridan anlam kazanarak
eklenir. Anlami ve dili acan dogal varligin kaybolusu olarak yazidir. Metinlerde okudugumuz
simdi, doga, ger¢ek anne sozciiklerin ad oldugu seyler yok olmustur. Eklentiler, 6telemenin
ekonomisi uyarinca, ¢ignedikleri yasagi teyit etmistir. Bir tehlikenin ¢evresinden dolagilmig

ve bir harcamay1 yedege ayirmis olmaktadir.

Oz-etkilenim, varlik olarak iz birakir ve evrensel bir yapidadir. Oziinii etkileme
yetenegindeki varlik, Gtekinden de etkilenebilir. Karistk ve asama gozetilerek yapilan
siniflamaya sahiptir. Oteki iizerinde etkili olmak istegiyle ideallesir. Zihin tarafindan fark
edilen dissalligin, imlenen digsalligin, tekrarlama kapasitesine kendiliginden gibi meydana
gelen harekettir. Sesi bu noktadan kavrayabiliriz. Ses imleyenin idealligidir, sessel-isitsel 6z
etkilenim, kisisel duygularin esin yoluyla anlatilisiyla kalir gibi olan imleyen iiretmektedir.
Imleyenin uzamsal dissalligi kendi basma var olan kesinliktedir. Iletisimde, 6z-etkilenimi
otekinin tekrarlamasiyla karsilikli etkilenimde bulunurlar. Burada biling bulunur, biling
varligin kokenidir. “Yaniltict imge kendini ilk olarak gosterdiginde ona yanit veren dil de ilk
bulunan dil olmustur; aydinlanmis zihin bastaki hatasin goriip ayni ifadeyi sadece onu ortaya

cikaran ayn1 heyecanlarda kullandiginda egretilemeli dil olur.” (Rousseau, 1941, s.18)
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“Canli sozii, imde O6liime maruz birakarak, su veya bu sekilde islemeye ¢oktan
baslamistir. Fakat eklenti (ikame) im Onceden miimkiin bir mevcudiyeti 6liime maruz
birakmaz. Oz-etkilenim ayn1 seyi (auto) bélerek kurar. Mevcudiyetten yoksunluk deneyimin,
yani mevcudiyetin, kosuludur” (Derrida, 2017 s. 252).

Dilin hareketi tiimellik i¢indedir. Bunlar1 birbirinden ayirmak, logosantrik
yaklasimdir. Bu ayirma, s6z ve yazinin ayrimini belirtmektedir. Yazi, iz’in bir temsilcisidir

ama kendisi degildir. Yazi varlig tekrar kazandirir.

Canlilar, ses Ozgirliigiine sahiptir. Toplumun &zelliklerinin, geleneklerinin ve
ilgilerinin, dilin tizerinde ne kadar etkili oldugunu belirlemenin felsefi bir aragtirmanin konusu
olacag diisiiniilmiistiir. “Dilin kokeni ahlaki gereksinimlerde ve giiclii duygulanimlardadir.”
(Rousseau,1941, s.17). Rousseau’ya gore dilin ve telaffuzun bozulmasi siyasal bozulmayla
benzerdir. Rousseau’da ses ikame kavramiyla merhamet seviyesindedir. Yazi harfiyen
okunursa merhametsiz diizeyde, yaz1 mecazi iginde bigimlenirse merhamet diizeyindedir.
Rousseau aklin yazisina karsi dogal yazi, kalbin yazisini belirlemektedir. Aklin yazisi
merhametsizdir. Merhamet dogaldir. Kétiiliikse, belirlenmenin, kiyaslanmanin ve tercih
etmenin bi¢imindedir. Bu ayrimdir. Eklentinin mantigi tarihi tarih hizlandirir, toplumu toplum
yok eder, zarar veren koétiiliigiin kendi tarihsel ikamesi vardir. Tarih ve toplum zarara karsi
kendi gii¢lerini gelistirirler. Akil ve diisinme dogal merhameti bozabilir. Ozgiirliik
olgunlasabilir. Imgenin olgunlasmasi dzgiirliiktiir ve ayrica imge olmazsa merhamet olusmaz.

Akl dilin kokeni degildir, dil duygu ya da tutkuyu uyaran imgelemden dogmaktadir.

Derrida’ya gore merhamet insanin dogasindadir ancak dogal olusu nedeniyle tiim
canlilara aittir. Imgelemden hem iyilik hem de kétiiliikler meydana gelebilir. Arzuyla gii¢
arasinda bir ayrimda konumlanir. Potansiyel giicii agiga ¢ikarir ama kendi 6tesinde gostererek
onu giigsiiz kilmaktadir. Imgelem tarafindan arzu uyandiginda denge yok olmaktadir. Doganin
iginde hem fazlaligi hem eksikligini gdstermektedir. Imgelem, agiga ¢ikabilmeyi yalnizca

kendisine bor¢ludur. Bu durum 6z-etkilenimdir.

Leroi-Gourhan, insan 6zgiirliigiiniin alan1 olarak niteledigi sozciikleri, bigimleri ve
karsit dillerin frekanslarinin sosyal 6nemde oldugunu sdylemistir. “Figiiratif temsil, etnik
hiicrenin kurucu unsurlarini birbirine baglayan ¢imentodur. Ayn1 zamanda -ve bu tamamen
insanidir- bireysel sanatg1 ya da izleyiciyi kolektif zihniyet ya da uyumsuz riiya i¢inde glivende

tutarken ozgiirlestirici bir kagig sunar”’(Leroi-Gourhan 1993, s.364).
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Dolayisiyla, yapiyla baglantili olarak bu sekilde kazanilan o6zgiirliik baslangicta
travmatik bir olgudur. Ozgiir olmaktadir varolusgularin iddia ettigi gibi yapisal bir kimlik
olmadig1 i¢in degil, basarisiz bir yapisal kimligi oldugu igin travmatiktir. Bu da &znenin
kismen kendi kendini belirlemis oldugu anlamina gelmektedir. EKlentinin, yerine koyma ve
ilaveyi- bir olusturmak i¢in bir nesnenin yerine bagka birinin konmasin1 bir enerji agig1 olarak,
bir yer-tutucunun var olmasinin bir yok olus olarak tanimlamaktadir. Tekrar var olmak, kendi
sesimizi, sOyleyeni ve isiteni yeniden var etmek gerekmektedir. Bu, iki anlamda doganin sesi,
bir agidan kokensel tozsel ve var olmak igin tasiyiciya gereksinim duyulmaktadir. Yazi gibi
cansiz sanatlarda, disin dista yeniden iiretimi olmaktir. Gergek mevcudiyet 6nceden dissallikla
gozlemlenmistir. Gergek temsil edilip disinda yeniden temsil edilmelidir. Canli sanatlarda dis
ici taklit ederek disa vuruculuk eylemi gostermektir. Tutkulari betimlenir. Resim yeniden-
iiretimlerdir; dis ici taklit ederek ayni zamanda esit olarak tutkuyu kendinden disar1 ¢gikarmaya
sergilemeye resmini yapmaya baslamistir. Rousseau, sanati, temsil edilene eklenen, onun
yerine koyan- yeniden-iiretim olarak tanimlamaktadir. Derrida, temsil-edilenin biitinliigi ve
doganin kokensel safligi igin tehlike gormektedir. Derrida, ayni belirsizligi imde
belirtmektedir. Imleyen imleneni taklit etmektedir. Sanat imlerden olusmustur. Mimesis
sanat, eserin estampta (baski-resim), baskida kopyalanan yeniden tiretimin kendisi de bir sanat
eseridir.“Resmi taklit sanatt yapan nedir? Desen. Miizigi de bdyle yapan nedir? Melodi”
(Rousseau,1941, s.40).

Derrida, 6zdeslik mantigina ontolojik ilkesine uygun gordiigii dis distir, varlik varliktir
ilkesidir. Eklenen seyin bu seyin bir eksikligin yerini tutan eklentisellik mantigina uygun
degildir. Eklenti zayiflatan, kdlelestiren, silen, ayiran ve garpitan bir eklenti oldugunda eserin
enerjisini ve ifade giictinii azaltir; tutkulu vurguyu yok eder. Dil bir yapidir. S6z evrenseldir.
Diller, fizik, cografya, iklim nedeniyle cesitlidir. S6z sdylem olarak dogal ihtiyag ve
tutkulardan var olmustur. Insan duyularla 6tekinin duyulari iizerine etkide bulunmak
istemektedir. Hareket ve ses kullanilmaktadir. Dil, tutku, toplum herhangi bolgeye ait degildir.
Ancak birbirlerinin yerine ge¢cmeleri eklentisel hareketlerdir. Eklemlenme, tutkunun yerine
gecer, ihtiya¢ diizenini belirlemektedir. “Sozciiklerin igerisinde 6zel bir yeri acik tutmaya
caligir bununla, boylece terminolojinin, adlarinin ve tdzlerinin yansimal diizeni igine yeniden
yerlesmesini engeller. Ayni zamanda difference ya da differance kavramidir: Derrida bununla,
Ingilizcede differ ile defer olarak birbirinden ayrilabilecek seyler arasinda biiyiik aynilig:
vurgulamaktadir” (Jameson, 2019, s. 156).
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Dillerin kdkenine eklenti ikame, s6ze eklenen gidericiyi meydana getirmektedir. Dilin
eklenmeye basladigi, yani kendine eksik geldiginde olugsmaktadir. Rousseau’ya gore, yazinin
tarihi eklemlenmenin tarihidir. Dolunlugun eklemleyerek olma eylemidir. Yazinin evrimi,
zorunlu oldugu i¢in dogal evrimdir. Akilla ilerlemistir. Yazi, dogal yollar ve kuvvetlerle
ilerlemektedir. Yazinin, dilin dogruluk ve kesinligi Ozgiirliikten olusmaktadir. Ancak
kokenden uzaklagsma eylem dilinin etkisini artirmaktadir. Dogallik dagilma ve dagmikliktir.
Kiiltiirse her zaman yakinlagsma, yakinlik ve 6zgii varligin sonudur. Rousseau’da toplumun
yayilmasi igin gerekli oldugunu belirtmistir. Sosyal yapilagma, farklilasma ve boliinmesini

saglamaktadir. Dillerin ¢esitlilik géstermesinin nedenidir.

Sosyal Yapi, deneysel olmayan gergeklik iizerine yapilanmis formlarla iliskili
bir kavramdir. Yapinin ¢esitli sartlar1 yerine getiren bir modelden olustugunu
sOyleyebiliriz. Baslica yap1 sistem karekteristik 6zellikleri olmalidir. Birgok
0ge degisime yol agmaksizin degisim gecirmemektedir. Var olan bir model
icin, ayn1 tip modeller sinifi bir doniisiimler gegirecegi imkanlar1 olmalidir.
Tim bu nitelikler, diizeltme yapildigi zaman gosterecegi tepkiyi onceden
algilayabiliriz. Levi Strauss gére model dyle insa edilmelidir ki, gézlemlenen

biitiin olgulart hemen anlagilmalidir (Lévi-Strauss, 1963, s. 279-280).

Dil saf korkuda baslamiyor, korku tekrarda imlenmektedir. Icgiidiiyle insanlarin
yardim istemesiyle ¢iglik benzeri hareketler goriilmektedir. Tekrar, taklittir algilama ve
diisiinme arasinda yer almaktadir. Yazi sistemleri, homojen ve monogenetik bir isleyiste
cogalir. Yazi, piktogtafiktir, figiir ve imgeden olusur, sozii yansitir. “Insam1 konusturan ilk
diirtiiler tutkular oldugundan, ilk ifadeleri de s6z sanatlari (figiirler, tropes) olmustur. Figiirli
dil ilk dogmus olandir, 6zgii anlam en sonra bulunmustur. Seylere asil (6zgii) adlar1 ancak

gercek bigimleri goriildiikleri zaman verilmistir”. (Rousseau, 1941, s.18)

Imgelem ve hafiza alisgkanliginin tamamuyla fikirlerin baglantisina ve
analojisiyle bicimlendigiyle hatirlarsak, bir dilde ne kadar az analojik ifade
varsa, bu dilin hafizay1 ve imgelemi o kadar az destekledigi kanisina
varacagiz. Geometrik figiirlerle oldugu kadar, dillerle birliktedir, bunlar yeni
kavrayis sunarlar ve zihni gelistirirler. Dehalarin basarisi bile, tamamiyla
yasadiklar1 ¢ag acisindan dilin ilerlemesine baglhidir. Cilinkii sozciikler
geometrik gostergelerin karsiligidir, onlari kullanma tarzi da hesaplama

metotlarmin karsiligidir. (Derrida, 1990, s. 66)
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Piktogram (resim-yazi isareti) imgedir. Hem mecazdir hem de taklit edicidir.
Imgelem dikkati, dikkatte algiy1 ikame etmektedir. “hayal giicii, bellek ve animsama arasinda,
yalmzca ayirt edildikleri bir ilerleme vardir. Birincisi algilar canlandirir, ikincisi sadece
isaretleri, durumlar1 raporlamaktadir. Cagrigtirdig: algilar bakimindan hafiza denilen islemin
canlandirdig1 isaretler ve sartlar hayal giiciidiir. Kosullarin kendileri algilardir.”(Condillac,
2001, s. 30). Condillac, hayal giiciiniin bellegin pargasini olusturdugunu bir nesne olmadiginda
bile bir aralik olmadigin1 varsaymaktadir. Fikirlerin belirsiz oldugunu diisiindiiren yaygin
olarak kullanildig ifadedir. Kiiltiiriin olustugu ortam tutkunun, toplumun, dillerin kokenidir.
“Gliglii duygulanimin bize tanittig1 diisiinceyi, yerini degistirdigimiz sdzciigiin yerine koymak
gerekir; ¢iinkii sozciiklerin yerlerini degistirebiliyorsak, bu ancak diistincelerin de yerlerini

degistirebildigimiz i¢indir” (Rousseau, 1941, s.18).

Mecazlar, fikir ve anlam ifade etmektedir. Fikir, imlenen anlam sozciigiin ifade
ettigidir. Sonucgta nesnenin temsil edilisinde nesneyi imler, sozciikle ve dilsel imleyenle
imlenirken duygu durumunu da imlemis olmaktadir. “Sanatcinin, ifade ettigi bir dogruluk ve
Ozgiiliik iliskisi vardir, tutkusuna en yakin yerde durur. Nesnenin hakikatini kagirdigindan,
kendini dolunlukla dile getirir ve soziin kokenini otantik olarak anlatir. Retorik¢i nesnel
hakikate erisir, hatay1 agiga vurur, tutkulari isler, ama biitiin bunlar1 kokenin canli hakikatini

yitirdigi i¢in yapar” (Derrida, 2017, 5.422)

Marksizim, gercekte jeoloji ve psikanalizle ayni ilerlemektedir. Anlamanin, bir iligki
tiirtind bir iligki tiirtine indirgemek oldugunu kanitlamaktadir. Dogru gercekligin higbir zaman
en kolay goriinen gergeklik olmadigini; hatta dogrulugun kendini gizleme egiliminde var
oldugunu ortaya koymaktadir (Lévi-Strauss, 2021 s. 60). Duyulur olanla ussal olan arasindaki
baglantida biitiinleme amaci igeren iist-usguluk olusmustur. Levi Strauss bu metafizik
egilimlerine karsi ¢ikmistir. Gergege ulasmak igin ilkin- yasanmisi-sonradan duygusalliktan
arindirarak sentez ig¢inde tanimlayip reddetmek gerektigine inanmustir. Fenomenoloji ve
varolusculuk, metafizigi savunan iki yontemdir. Etnografya, kisitlanmamis insanlig
incelemektedir. Lévi —Strauss’a insanhigin meydana getirdigi doniisimler ve farkliliklar
onemli gelmistir. Strauss, Nambikwara dilini incelemistir ve bu dilin ¢ok farkli bigimleri
oldugunu belitmistir. Bunlar birbirinden isimlerin ¢ekim ekleri ve kimi fiil bi¢imleriyle
ayrilmaktadir (Lévi-Strauss, 2021 s.307). Yazinin ortaya ¢ikist insanligin yasam sartlarinda
onemli degisikliklere yol agmistir. Bu doniigiimler anliksal niteliklidir. “Caglar ad1 verilen,
yeterince karigik bu birliklerin iginde arkeoloji, 6zgiilliikleriyle birbirine eklemlenen fakat

kavramlarin zamani, teorik donemler, bi¢imlenme evreleri ve dilbilimsel evrimin agamalari
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konusunda birbirine karismayan ifade donemlerini ortaya cikarir” (Foucault s. 189).
Rousseau’da, bugiin neolitik dedigimiz yagam bigiminin, o temele en yakin deneysel imgeyi

olusturdugunu diisiinmektedir.

Levi-Straus Prometheus mitosunu hatirlatan betimleme yapmaktadir. Yerliler
bedenlerini yildiz formunda motif kaliplariyla ¢izmislerdir. “Bdylece her Eyiguayegui
kendini, sadece omuzlar1 ve elleriyle degil viicudunun biitiin yiizeyiyle, acemice ¢izilmis bir
evreni tagiyan bir baska Atlas gibi gérmektedir” Bu sanat araciligiyla insanin, ilahi imgenin
bir yansimasi olmayr yadsimasi, acaba Kaduveo sanatinin istisnai niteliginin

aciklamasidir”’(Lévi-Strauss, 2021, s.205).

Yazi eger Millattan dnce dordiincii ve iiglincii binyillar arasinda ortaya ¢iktiysa, bunu
neolitik devrimin, daha o zaman i¢in bile hayli ge¢ bir sonucu olarak gormek gerekmektedir.
flkel olarak tanimlanan insanlarin diisiince yapilari mantik ve kiiltiirel yapilari ilkel degildir.
Farkli kiiltiirler, kendi cografyalar1 ve kendi tarihlerine sahip olduklarindan Bati’dan farklidir
Kendi anlam diinyalar1 nedeniyle yaban diisiincenin mantig1 ve deger yargilar1 Modern Bati

i¢in anlamli olandan ayrilmaktadir.

Bilim idesi yazinin gelisimi iginde yerini bulmustur. Gosterilen gayret, diislince, tasari
olarak sozle yazi arasinda yapisal deger arastirmasi Olgiisiinde metafiziksel statiite
belirlenmistir. Yazi, dil iginde distiniiliip formiilize edilmistir. Yazi’nin telosu olarak
Olciilendirilen ses¢il yazinin kavramina ve gelisimine bagli olmustur. Yazi bilimi, diinya
tarihinde 18. yiizy1l dolaylarinda canli s6ziin kaydi arasindaki iliski diizeni iginde gelismistir.
Yazi, ideal nesnelerin ve bilimsel gercekligin kosuludur. Yazi, epistemenin sartidir sonra
nesnesidir. Tarihselligin kendisi, yazinin olabilirligine bagli oldugu i¢in yazi, bir bilimin-

tarihsel bir bilimin- nesnesi olmadan 6ncede varsayilmaktadir.

Husserl, Geometri’nin Kokeni’nde; yazinin, ideal nesnelerin bilimsel nesnelligin
kosulu oldugunu belirtmistir. Tiim matematik, zaman teorisi, uzay teorisi, hareket teorisi gibi
diisiince yapilarinda hipotezler bagimsizdirlar. Ayrica olgusal varolus ve usamsal temel

saglamaktadirlar.

Rakamlarini tahtaya ¢izen geometri, bunu yaparken aslinda orda olan bir tahta
iizerinde vuruslar tretir. Bu sekilde yasadiklariyla ilgili deneyimi deneyim
olarak {iretir. Geometrik 6ziin goriilmesi ve diisiiniilmesi i¢in fiziksel iiretim
ediminin kendisi kadar az temel saglar. Bu sekilde haliisinasyon goriip

gormedigi ve aslinda ¢izgiler ¢izmek yerine ¢izgilerini ve figlirlerini bir
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diislem diinyasinda ¢izip ¢izmedigi ger¢ekten onemli degildir (Derrida, 1989,
s.44).

Her sanat alaninda eserin varolugsuna baglanan uzamin taklidinin dig ¢izgisidir. Dig
cizgi, temsil edilenin temsil edendeki taklidine ve taninmasina izin veren bigimsel ayrim
Ogesidir. Mimesis olan sanati (tekhne) taklit teknigi olarak olusturmadan ortaya g¢ikarilamaz.
Simgenin ¢izgiselligi, bu dengeyi baskilayan seyle karismaktadir. Zaman kavrami, diinya ve
dilin tiim yapilanma bi¢iminin bununla dayanigma halindedir. Yazi- 6zellikle ses¢il yazi-
kokleri yazisi ve gizgisi olmayan bir gegmise dayanmaktadir. Bunun iistesinden gelmek
onemlidir. Bu basar1 diinyada, giivenlikli daha biiyiik ayricalik ‘kapitalizasyon’ saglamaktadir.
“Eklenti sozciigli agiklayicidir. Diller konusulmak i¢in yaratilmistir, yazi ancak soze (ikame)
bir eklenti olarak is gorebilir. S6z diislinceyi uzlagimsal imlerle temsil eder, yazi da ayni

sekilde sozii temsil eder” (Derrida, 2017, s.220).

Anlam, art-arda gelisle, mantiksal zamana bagli degildir. Tarihin eszamanlilig1 i¢inde
kaybolmayan ¢ok boyutluluk ¢izgisel diisiince de tarihin baska bir katmaninda yalin duruma
gelmektedir. Tarih s6zciigli varliginin agiliminin ¢gizgisel semastyla birlikte kullanilmstir. Bu
cizgi kokensel varlikla iligkilenir. “Kiiresellesmede de sanatsal bigim sermayesinin tarihsel
olarak yeni soyutlamasidir” ( Jameson, 2018, s. 248 ). Es zamanlilik simdiyi, varlik konumunu
birliktelik ve kosutluk konumuna koymaktadir ve ¢izgisel kavram olarak kalmaktadir.

Sematizm genel idealarla baglantilidir.

Nedensellik yoniiyle tek bir nesneden hareket edilirse, gozlem
kurallarina uyarak, inang nesnesi olarak bir nesne tiretmektedir. Genel
idenin matematiksel isleyisi farklidir; bu islev bir ideyi bir olusum
kurali olarak kavranmis bir baska ideden hareketle, kesinlik nesnesi

olarak iiretmekle ilgilidir” (Deleuze, 2008, s.134).

Cizgisellestirme kavrami, yazilar1 simiflama ve tarihleri anlatmakta kullanilan diger
kavramlardan daha etkilidir. Leroi- Gourhan, ideogram ile piktogram arasindaki iliskiler ve
grafik gercekgeilik hakkinda her seyin mitogramda biitiin olusturdugunu séylemektedir. Bu
biitiine ulagmak i¢in dort bin yillik ¢izgisel yazi ¢aginin incelenmesi gerekmektedir. Simge ve
dil kavramlarim ¢izgisel normun olusumunda kalici duruma gelmistir. Cizgi sadece nesneyi
belirgin 6zelligiyle yansitmaktadir. Olusan bu model dilin ¢izgiselliginin simdinin yapisal
bicimiyle siirekli devinim halinde olsa bile tiim ontolojiyi igerden belirleyen zamansallik

kavrami olmadan var olmayacagi kabul edilmistir. Bu nedenle, yazi hakkinda derin diigiinme
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ile felsefe tarihinin yapisokiimii bir araya gelmektedir. “Felsefeyi yapibozuma ugratmak
felsefe kavramlarinin yapilandirilmig soy kiitiiglinli en sadik ya da igsel tarzda diislinmek
olurdu, ama ayn1 zamanda felsefenin kendisi tarafindan nitelenemeyen ya da adlandirilamayan
belirli ve disaridan tarihin neyi gizleyebilecegini belirlemek ya da yasaklamak olurdu™
(Derrida, 1989s. 7).

2.4.3.Thomas Samuel Khun Bilimsel Devrimlerin Yapisi ve Pradigmalar Teorisi

Khun, Amerikali, Fizik¢i, Tarih¢i ve bilim felsefesi alanlarinda etki olusturmustur.
Paradigma degisimi ve kavramsallastirmasini tanimlamistir. Khun’un Bilimsel Devrimlerin
Yapist eseri 1969 yilinda yaymlamistir. Bu eser, devrimleri ve doniisiimleri konu edinerek
bilim alaninda karsit goriiste olanlarin bile basvurdugu kaynak olmustur. insanligin topluca
ilerlemesini ampirist yaklagimin diisiincenin merkezine almistir. “Geleneksel kuram bilginin
uist Giste arttigini varsaymaktadir. Kuhn, bilginin, yiikselen bir egride ilerlemek yerine, cogul

olabilecegini gostermistir” (Harrison, Wood 2011, s. ).

Aydmlanma déneminde toplum sosyal ve politik yonden gelismistir. Bu gelisim
bilimsel olarak da varsayilmistir. Evrim kuramiyla doganinda ilerlemesiyle tarihsel
kaydedilebildigi diisiincesi, doga bilimleri ve toplum bilimlerini ilerletmistir. ilerlemeler,
Bilimsel metodun siirekli ve genis ¢capli basarisina baghdir. Khun’a gore, bilimsel ilerlemenin
elestirisi ve c¢oziimlemesi yapilirken bilimin felsefesini ve tarihini de incelemesi
gerekmektedir. Bilim tarihi ve bilim felsefesi olmadan yapilan ¢abalar yetersiz girisimlerdir.
Khun, Bilimde tarihi geriye dogru yazmanin dogru olmadigini yaniltici oldugunu
savunmaktadir. Ciinkii, yanilsamanin bilimsel bilginin dogasini etkileyecegini diistinmektedir.
Bilimsel Devrim eserinde, bilimsel tarihi yeniden yazanlarin ayni tarihlerde farkli geligsimlerin
oldugunu kanitlama amacindadir. flerleme diisiincesi, mutlaka iyi ve kabul edilir somut amaca

dogru olan siirectir.

“Bilimsel diislincenin ger¢ege ve dogru olana giderek yaklastigi disiincesi
giiclenmistir: kesin ve dogru bilgi tektir ve buna yakinlagsmak i¢in gereken bilissel (cognitive)

ilerlemeyi saglayan tek yontem amprik bilimsel metotdur” (Khun, 1995, s.9).

Ornegin “kar beyazdir, eger beyazlik derken algimiz fiziksel nedenini aklimizda
tutarsak; ancak “beyazlik” ile alginin kendisine benzer bir sey anliyorsak, o beyaz degildir.
Dolayisiyla bu yargilar belirsiz degildir; ancak terimleri aldigimiz anlama gére dogru veya

yanlistirlar” (Condillac, 2001, s. 18).
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Bilimsel devrimlerin agiklamasini eski bir bilim yapma geleneginin yeni olanla
degistirilmesi olarak belirtilmektedir. Khun, sosyal-psikolojik siire¢ i¢inde karsit goriigleri
degerlendirmektedir. Karsit goriisler nedeniyle bilgi liretimi ve bilimsel ilerleme bir tiir gii¢
cabasidir. Khun, farkli bilimsel yaklagimlara paradigma demektedir. Bu paradigma yapisalci
dilbilimde kullanilan bir kavramdir. “Khun, gézlemlenmesi miimkiin olan birgok veriden bir
diziyi belli kurallara gore ¢agirma, bir acidan rastlantidan kurtarma ve gereginde de ayni
kurallara gére yeniden iiretme anlamindaki bu teknik diislinceyi; biitiin kurallar1 ve degerleri

kavramsal deneysel bigimde ele almigtir” (Khun, 1995, s.10).

Yapilan bilim ve aragtirmalar1 paradigmalar gelistirmektedir. “Yeni paradigmalarin
icerimleri de ‘normal’ bir ¢calisma doneminde uzun yillar boyu islenecektir. Bu agidan biitiin
paradigmalar artik Ol¢iitlerine uymayan uygulamalar1 dislar ya da gecersizlestirir. Boylece
fizik ya da astronomi astrolojiyi gecersizlestirir, kimya simyay1 gegersizlestirir”(Harrison,

Wood 2011 s. 1009).

Khun, “Bilimsel Arastirmada Dogmanin islevi” makalesinde, kavramsal devrimler ve
eski paradigmalarin diyalektik catigmalari bilimi ilerlettigi goriisiinii sunmustur. Bilimsel
ilerlemede yeni paradigmalarin ikna etmesi gerekmektedir. “Ister Aristoteles'in hareket
analizi, ister Ptolemy'nin gezegensel konum hesaplamalari, Lavoisier'in dengeyi uygulamasi
veya Maxwell'in elektromanyetik alan1 matematiklestirmesi olsun, bir paradigmanin basgarisi,

baslangicta biiyiik 6l¢iide bir bagar1 vaadidir”(Khun, 1970, s.23).

Bilim insanlarinin, bilimsel tartismalarla ikna olmalar1 miimkiindiir. Khun bu durumu
bilimle sinirli tutmayip, siyasal devrimlere de yansitmistir. Khun’a gére, Newton yasalarinin
kabul edildigi diinya ile, Einstein yasalarmin gegerli oldugu diinya 6zdes olamaz. Birinin
dogru olmasi i¢in digerinin yanlis olmast anlamina gelir. Newton yasalari mutlak uzay degildir
ve "Newton uzay-zaman" olarak bilinen dort boyutlu bir yap1 gerektirir. Bu yapimin diiz bir
cizgisi, diiz bir ¢izgide diizglin hareketi temsil eder ve bu nedenle fiziksel karsiligi, kuvvetlere
tabi olmayan bir cismin hareketidir. Einstein'in teorileri, farkli fiziksel varsayimlara dayanan
farkli uzay-zaman yapilarini varsayar. Bu nedenle, teorileri salt felsefi zeminlerde yargilamak
dogru degildir. Ampirik kanitlarla en iyi hangi teorinin desteklendigine dair basit bir sorudur
( Inffe, Smith, 2016,5.36).

Newton mekanik yasalarin ve simgeleri igeren evren yasalar1 vardir. Bu yaklagimi
deneysel olarak daha da ilerleyecegi, goriintiilerin madde parcalarina inecegi, indirgenen

madde parcaciklart kullanilarak gelecekteki durumlar saptana bilinecektir. Ayrica zaman
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degiskenligi de savunulmustur. Doganin nedenselligi agiklamaktadir. Bu nedenle bu bilimsel
Newton yasasinda; uzay, zaman, madde ve nedensellik gibi ilkeler deneysel metotlara yon
veren olgulardir. Kant bilgi kurami bu temelde gelismistir. Ancak Kuantum kurami, bu
yaklagimi tamamen degistirmistir. Kuntum mekaniginde, atom parcaciklarinin en alt
seviyedeki  elektronlar1  etkileyemeyecigi  bulunmustur.  Elektronlarin  hizlarimm
belirlenemediginin  saptanmasiyla; fiziksel nedenselliginin olasilik¢i, matematiksel

nedensellik goriisii kabul edilmistir.

Diinya merkezli Aristoteles evreninden Kopernik evrenine gecisin diinya kiiltlirii
iizerindeki etkili olmustur. Kuhn, bilim tarihindeki tek bir olayla degil, uzayla ilgili bir dizi
olayla ilgilenmektedir. Devrimei donemde astronominin gelisiminin Oykiisiinii yalnizca
yeniden anlatmak icin uzay arastirmasi yapmamistir. Bunun yerine, teori, gézlem ve inang
arasindaki iligkinin bir analizini sunmustur. Parlak, 6zverili insanlarin giines merkezli

diizenlemeyi kabul etmelerinin uzun siirmesine anlam verememistir (Khun, 1985, s. 8.).

Pratikte kullanilan gergeve etkili alan teorisidir. Etkili bir teorinin fiziksel taniminda
kisi enerji 6lgegini secer ve enerjilerde mevcut olan “ serbestlik dereceleri” hakkinda higbir
sey bilmeden, tiim fiziksel fenomenleri, kisinin sectigi enerji noktasina kadar olan enerjilerde
yeniden iiretebilen en basit teoriyi istemektedir. En basit 6rnek, elektronlarin ve fotonlarin
fizigini tanimlayan kuantum elektrodinamigidir. Bu teori tamamlanmis degildir, ¢iinkii elbette
elektronlar ve fotonlarin etkilesimi ile olusturulabilecek birgok baska pargacik vardir. Ote
yandan, yalnizca diisik enerjilerde deneyler yapilirsa, diger parcaciklar dogrudan
olusturulmaz. Hala “sanal” etkileri vardir, ancak bunlar, “yiiksek boyutlu operatdrleri” kontrol
edenler de dahil olmak {izere parametrelerin modifikasyonlari ile 6zetlenebilir. Diigiik enerjili
stipersimetri ile sicim teorisi ¢oziimlerinin varligini bir kez belirlendiginde, devam edilmesi
ve onlarin fiziksel tahminlerin tiiretilmesi gerekecektir. Ozellikle, diisiik enerjide
stipersimetrinin kirilmas1 gibi etkileri anlamak i¢in gerekli olacak "sicim" ve kuantum
diizeltmelerini dahil edecek kadar genel bir gergeveye ihtiya¢ vardir (Douglas, Gauntlett,
Gross, 2002 s.16).

Belirsizlik ve gorelilik insanlar1 glinliik yasamlarinda bile nedensellik ilkesiyle etkili
olmustur. Pozitivizm goriisiinde mantikli gézlemler mevcuttur. Konvansiyonalist bilim
felsefesinde farkli gbzlem olabilecegi kabul edilmemesi, bilginin ilerlemesinin kabul edilmesi
demektir. Gozlemler denenir, sonra genellestirilip doga yasalarini olustururlar. Khun gazin
genlesmesini rnek olarak vermektedir. Bilim hipotezlerle ilerlemektedir. Yeni varsayimlarin

hangi temele dayandig1 sorusu zor cevaplanan sorudur. Khun gibi diisiinen konvansiyonistler
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bilginin ilerlemesinin bilim insanlarinin yoneldigi tercihlerde oldugunu kabul etmislerdir.
Pozitivizm tiimevarim varim mantigim yeterli gormemislerdir. Farkli yaklasan bilim
insanlarmin vardiklart sonuglarin farkliliklar1 da olagandir. Bilginin olusumunda tarihsel
kavranmasinda felsefi ve akilct kuramlar olmalidir. Farkli kurumlar arasindaki segim,
kapitalist ve sosyalist diizende yapilacak se¢im kadar koktenci olacaktir. Bilimsel devrimlerin
siyasal devrimlere benzetilmesi, bilimsel yenilenmesini de toplumsal iiretime benzeten bazi

toplumcu tarihsel bilgi-sosyolojilerini ¢agristirabilir” (Khun, 1995, s.11).

Popiiler hazlar, dogal insanlarin toplumsal dayanismasindan olusmaktadir. Kendilerini
disiplin altina almaya ve denetlemeye ¢aligsan toplumsal, ahlaki, metinsel, estetik ve benzerei

iktidarlara karsitlik iliskisi i¢inde varolmak durumundadirlar. (Fiske, 2012, s. 65)

Khun, karsit bilgi tiirleri iizerinde durmustur. Ortiilii ve ilerleme diisiincesinde goreceli
felsefi bir ele alistir. Cilinkii bilgi i¢ ice durumdadir. Disaridan ampirik bir giicle karigmak
mantikli degildir. Sonu¢ olarak Khun, dis diinya hakkinda tek dogru oldugunun evrensel
akilcilikla dogruya yaklasan kuramlari saptamanin mantik olarak imkansiz oldugu goriisiine
varmigtir. Hem bilimsel devrim gelismekte hem de dis diinya degismektedir. “Khun ve bilim
felsefecilerine gore ham duyu verisi yoktur. insan duyular1 ve gézlemleri, ancak bir kavramsal
sistem benimsendikten sonra miimkiin olurlar ve bu kavramlar sistem tarafindan sartlanmstir.

Kuramdan bagimsiz nesnel bir gozlem dili olamaz”(Khun, 1995, s.25).

Khun i¢in, birbirini izleyen kuramlar mantiksal olarak es dl¢iiye vurulamazlar ¢linkii
dilleri bambaska nesnelerden kurulmaktadir. Yirminci yiizyil da dilin elestirisi hakim
olmustur. Khun dil/mantik boyutunda retorik ve dilin kullanilmasi kosullar1 lizerinde bu eseri
kurmustur. Ampirist varsayimlarla kullanilan dilin isaretleriyle simgelenen diisiinceler, ifade
edilmenin 6ncesinde de mantiksal baglanti i¢indedir. Bu nedenle dil mantiginin kullanildig
baglamdan bagimsiz oldugu diisiiniiliir ve zaman disidir. ifade edilen diisiince ve dilin imleri
arasinda birlik yoktur. Bu durumda mantik metafiziksel gorev almaktadir. Duyum ortakligi
olursa 0 zaman ayni mantik i¢inde kullanilir. “Bilingdisin1 ve bedeni, gosterilenin kendisinin
temel bigimleri olarak anlarsak, gergekte bu formiilasyon arasinda bir ¢eliski yoktur. (Barthes

R. Michelet par lui-meme Paris, 1965 s.105) (aktaran Jameson, 2019, s. 139).

Duyum ve mantik, mantiksal pozitivizm i¢in gereklidir. Nesneler, mantiksal
kurgulardir. Dili kullanma seviyesi; nesneler ve yasam sartlar1 diizeyindedir. Khun’a gore dilin
temeli mantik degil, dilin kullanimidir. Nesneler ve yasam kosullar seviyesinde her s6ylem

yasam bi¢imidir. Hipotezler ve dnermeler gézlem agisindan bakilmayacagr sdylendiginde
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dogrulanma kosullarim kendinde barindirir. Khun, Gestalt psikolojisi diisiincesiyle biitiin
olarak kavramayi savunmaktadir. Kuram doniistirmek de tamamen goriis donlisimiiyle
gerceklesir. Althusser, bilginin nesneleri bilginin igsel kosullarinda ortaya ¢ikar ve bilginin

disinda kalan ‘gercek’ nesnelerle karismamalidir. Khun, bu goriisii yeterli bulmaz.

Khun ilk kez, her bilissel (cognitive) kuraminin algilamaya iligskin epistemolojik bir
boyutunun yani sira bir de neyin algilandigina, yani diinyada ne tiir nesneler olduguna dair
ontolojik (varlikbilimsel) olmasi1 gerektigine deginmektedir. Farkli biligsel diinyalarda da
yasasalar, farkli duyumlara sahip olsalar da insanlarin ayni duyular aliyor olmalar1 zorunlu
bir varsayimdir (Khun, 1970, s.29). Khun, yeni kuram ve yeni devrimlerin ontolojik boyutta
geligsme getirdigini kabul etmemektedir: Tycho Brahe ve Kepler’in ayn1 yildizi farkli tarzlarda

gordiiklerini sdylemesi epistemolojik degil, ontolojik bir goreceliktir.

Kohler geometrisindeki bazi iyi bilinen problemler tartisilmistir. Bu genel tema,
karmagik bir manifoldun tercih edilen bir Kdhler'i kabul edip etmedigini sormaktir. Bazi dogal
diferansiyel-geometrik  olgiitlerle  ayirt  edilen  metriktir. Bu  paradigma,
herhangi bir Riemann yiizeyinin sabit bir Gauss metrigini kabul ettigi iyi bilinen bir gercektir.
Egrilik konu ilgisinin ¢ogu arasindaki etkilesimden gelmektedir. Bir yandan, metriklerin
diferansiyel geometrisi, egrilik tensorleridir. Diger yandan, manifoldun karmasik analitik veya
cebirsel geometrisidir. Bu tabi ki ¢ok genis bir alandir ve kapsamli bir agiklama gerektirir.
Baslangigta bu sorularin ¢ogunun Calabi'nin ufuk agic1 ¢alismasiyla baglamistir. Baska bir
genelleme, maksimum siipersimetrik oldugu gergeginden yararlanmaktir. Konformal alan
teorileri belirli operatorler tarafindan bozulabilir. Bazi durumlarda, renormalizasyon grubu
akis1 altinda, bu kuantum teorileri kizil6tesinde akacaktir. Diisiik enerjiler daha az stipersimetri
ile yeni siiperkonformal alan teorilerine yonelecektir. Bu karsilik gelen ¢ift siiper yercekimi

¢oziimlerinin bulunabilmesi dikkat ¢ekicidir (Douglas, Gauntlett, Gross 2002 s.102).

Fiziksel optik paradigmalarin bu doniigiimleri bilimsel devrimlerdir ve devrim yoluyla
bir paradigmadan digerine ardisik gegis, olgun bilimin olagan gelisim modelidir. Newton un
calismasindan 6nceki donemin karakteristik modeli degildir ve Khun karsitlikla ilgilenir.
Antik ¢ag ve on yedinci ylizyilin sonu arasindaki hi¢bir donem, 15181 dogas1 hakkinda genel
kabul g6érmiis tek bir goriisii sergilememistir. Birgok Epikurosgu, Aristoteles¢i ya da Platoncu
kuramini benimseyen ya da karsit okullar olmustur. Bir grup 15181 maddi bedenlerden yayilan
parcaciklar olarak kabul edilmistir; digerleri govde ve g6z arasina miidahale eden
modifikasyondur. Fizik metinleri 15181n enine dalga hareketi oldugunu 6gretmektedir. Optik

bilimin hemen hemen tiim uygulayicilar1 tarafindan benimsenen bu teori igin kati cisimlere
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carpan hafif parcaciklarin uyguladigi basinca kanit aranmistir. On sekizinci yiizyilin ilk
yarisindaki elektrik arastirmalarinin tarihi, bir bilimin evrensel olarak kabul edilen ilk
paradigmasini edinmeden 6nce nasil gelistigine dair daha somut ve daha iyi bilinen bir 6rnek
saglamaktadir. O donemde elektrigin dogas1 hakkinda, Hauksbee, Gray, Desaguliers, Du Fay,
Nollett, Watson, Franklin ve digerleri 6nemli elektrik deneyleri yapmislardir. Elektrikle ilgili
say1siz kavramlarinin hepsinin ortak bir yani1 olmustur ve birbirinden tiiretilmislerdir (Khun,
1970, s.13).

Giincel tiim bilimsel arastirmalara rehberlik eden mekanik, cisimsel felsefenin diger
alanidir. Gergek bilimsel teorilerin, deney ve gozlemden ¢ikarilan arastirmada iistlenilen ek
problemlerin se¢imini ve yorumlanmasini belirleyen teorilerin bilesenleridir. Yine de tim
deneyler ve deneycilerin ¢ogu birbirlerinin eserlerini okumalarina ragmen, teorileri bir aile

benzerliginden baska bir sey degildir.

Matematik ve astronomi gibi, ilk kat1 paradigmalarin tarih 6ncesine dayandigi, zaten
olgunlagsmis olan uzmanliklarin béliinmesi ve yeniden birlestirilmesiyle ortaya ¢ikan alanlar
hari¢ tutuldugunda, durumlar tarihsel olarak tipiktir. Khun, genisletilmis bir tarihsel olay1
(Newton veya Franklin gibi) tek gosterge olarak kullanmaya devam etmesine ragmen, temel
anlagsmazliklarda, Aristoteles ve Arsimet'ten Once statigin, Black'ten Once 1sinin,
Boerhaave'den 6nce kimyanin ve Hutton'dan once tarihsel jeolojinin incelenmesinin gesitli

kosullar altinda oldugu goriistindedir.

Gilinlimiizde liberal sanat veya genel egitim programinin pargasi olacak yeni tiir
bilimsel konulari i¢eren ¢esitli 6neriler ve deneyler denenmistir. Kuramsal ¢alismalar, eldeki
kuramin olgular hakkinda kendi basina degeri olan bilgi igeriklerini tahmin etmek icin
kullanilmasina ayrilmigtir. Bilim adamlari, deneyle dogrudan dogrudan karsilastiklar igin
paradigmalarin yeniden uygulanisini1 géstermek veya artirmak i¢in ¢alismislardir. Biyolojinin
bazi boliimlerinde - 6rnegin kalitim ¢alismasi - evrensel olarak kabul edilen ilk paradigmalar
daha yenidir. Sosyal bilimin hangi boliimlerinin heniiz bu tiir paradigmalar1 edindigi agik bir
soru olarak kalmaktadir. Tarih, saglam bir arastirma anlasmaya giden yolun olaganiistii
derecede kuvvetli oldugunu ve bu yolda karsilasilan giligliklerin bazi nedenlerini
gostermektedir. Bir paradigmanin veya paradigma adayinin yoklugunda, belirli bir bilimin
gelisimiyle ilgili olabilecek tiim gerceklerin esit derecede alakali gdriinmesi
miimkiindiir. Sonug olarak, erken bilgi toplama, sonraki bilimsel gelismelerin tanidik hale
getirdiginden ¢cok daha neredeyse rastgele bir faaliyettir. Ayrica, daha gizli bilgilerin belirli bir

bi¢imini aramak i¢in bir nedenin yoklugunda, erken olgu toplama genellikle el altinda bulunan
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veri zenginligiyle smirhidir. Teknolojik bilimler, yerlesik zanaatlardan elde edilebilen
verilerle birlikte gozlem ve deney i¢in erisilebilir olanlar1 igermektedir. El sanatlar1, tesadiifen
kesfedilemeyen, kolayca erisilebilen bir gercek kaynagi oldugu igin genellikle yeni bilimlerin
ortaya ¢ikmasinda hayati bir rol oynamustir.

“Yaptakcilik, Lévi-strauss’a gore, acil gereksinimlerini karsilayan nesneleri,
gostergeleri ya da ritiielleri yapmak i¢in eldeki materyalleri ve kaynaklar1 yaratici bir sekilde
bilestiren kabile insanlarin giindelik pratigidir. Yaptak¢ilik bilimsel olmayan bir tiir
miihendisliktir. Kapitalist toplumlarda yaptakgeilik tabilerin 6teki nin kaynaklarindan kendi

kiiltiirlerini yaratmalarinin bir yontemidir” (Fiske, 2012, s. 184).

Bilim insanlar, gesitli teorilerini birbirinden ayiracak deneyleri tasarlayan kisilerdir
ve genellikle Kkarsilastirilan  gesitliligi  olustururlar. Hem gergcekle hem de teoriyle
caligmaktadirlar. Bilim insanlar1 galismalarinin yeni bilgileri ve ¢alistiklari orijinalin korudugu

belirsizliklerin ortadan kaldirilmasiyla elde edilen kesin bir paradigma iiretmiglerdir.

Ug problem sinifi nemli olgunun belirlenmesi, gerceklerin teori ile eslestirilmesi ve
teorinin eklemlenmesi normal bilim literatiiriini hem ampirik hem de teoriktir. Bilim
literatiiriin tamamini olusturmazlar. Ayrica olaganiistii sorunlar da vardir. Bilimsel
girisimlerin bir biitiin olarak ¢6ziimii dnemlidir. Ama olaganiistii problemler sadece normal
aragtirmalarin ilerlemesiyle hazirlanan 6zel durumlarda ortaya ¢ikmaktadirlar. Bu nedenle,
kaginilmaz olarak, en iyi bilim adamlarinin bile iistlendigi sorunlarin ¢ogunlugu, genellikle
yukarida 6zetlenen ii¢ kategoriden birine girmektedir. Paradigma altinda ¢alismak baska higbir
sekilde yiiriitilemez. Paradigmay1 terk etmek, tanimladigi bilimi uygulamayi birakmaktir.
Paradigmalar, bilimsel devrimlerin etrafinda dondiigii eksenlerdir. Ancak bu tiir devrimleri

incelemeye baslamak i¢in normal bilimsel arayislara dair daha panoramik bir goriis gereklidir.

Postmodern bilim-kendisini yanitlanamayacak sorularla, kesin kontroliin sinirlariyla,
eksik bilgilenmenin niteledigi ¢atismalarla, doniim noktalariyla ve pragmatik paradokslarla
ilgili olarak kendi evrimini kesintili, yikici, diizeltilemez ve paradoksal olarak
kuramsallastiriyor. Bilgi s6zciligliniin anlamin1 degistiriyor ve bdyle bir degisikligin nasil

olustugu ifade edilmektedir. Bilineni degil, bilinmeyeni tiretmektedir (Connor, 2015, s.49).

Bilimsel devrimlerde kazanimlar gibi kayiplarda vardir. Bilim insanlar1 6zellikle
oncekini géormezden gelme yonelimindedirler. Bilimin varligi, paradigmalar arasinda se¢im

yapma kapasitesine baghidir (Khun, 1970, s.167).
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“Bir donemin esanli ya da ardisik olaylari arasima bir anlam ve sembolik baglar
toplulugunu, bir benzesme ve ayna oyununu yerlestirmek olanagini veren ya da bir kollektif
bilincin Ustiinliigiinii birlik ve agiklama ilkesi olarak ortaya g¢ikaran ‘zihniyet’ ve ‘akil’
kavramlar1 da bdyledir. Yapilan tiim sentezlerin ilgi baglarini tekrar aragtirmak incelemek

gerekiyor” (Foucault, 2019, s.34).

Sonug olarak, yasanan yeni paradigmaya gecis bilimsel devrimdir. Bilim insanlar,
zorlukla karsilastiklart zaman var olan paradigmalara karsi farkli yaklasimla yaklasirlar ve
arastirmalari1 bu dogrultuda degisir. Karsit paradigmalarin ¢ogalmasi ve ¢éziim bulma amaci,
disa vurmayi, felsefede ¢oziim bulmayi temel ilkeleri incelemeyi gerektirir. Biitiin bunlar
olaganiistii arastirma kosullaridir. Olagan bilim kavrami da belirtilerin varligi temelinde

gelismektedir (Khun, 1995, s.115).

Avrupa'da, edebiyat gelenegi hala hiikiim siirmektedir. Egitimli bir erkek veya kadin,
birka¢ dilde ustalasmis ve gecerli bir Avrupa sanati ve edebiyati bilgisine sahip olan
kisidir. Ise yarayan bir bilgiyle, antik ve modern klasikler iizerinde bilimsel bir ustaliktan ya
da islup ya da bigime iliskin hassas bir elestirel yargiyla gelismektedir. “Kavramlarin
dontisiimiiyle birlikte, “gostergebilim” “gramatoloji” olmakta, eski akil-merkezli
(logocentrique) bilim kavraminin yikintilar1 arasindan yeni bir bilim kavrami kendini belli

ederek ortaya ¢ikmakta oldugu belirtilmektedir” (Derrida, 1994, s.19).

Sanatin, edebiyatin ve miizigin rahatlatic1 bir dayanisma duygusu vardir. Pratikte
modern dillerin incelenmesi bu yilizyllda Yunanca ve bir dereceye kadar Latince bilgisini
gerektirmistir. Ancak bu degisiklikler bile, egitime adanan uzun yillar siiren okul

calismalarinin bir sonucu olarak, birkag kisi i¢in temel egitim fikrini kokten degistirmemistir.

Kepler ve Galileo, Diinya'nin hareketli bir gezegen oldugu i¢in ikna edici kanitlar
sunmustur. Bununla birlikte, eliptik yoriingeler kavrami ve teleskoplarla toplanan yeni veriler,
diinya gezegeni i¢in yalnizca astronomik kanitlar1 da kapsamaktadir. Buna kars1 astronomik
olmayan kanitlara cevap vermediler. Bunlar cevapsiz kalirken, ister fiziksel, ister kozmolojik
olan bu tartismalarin her biri, astronominin teknik kavramlari ile diger bilimlerde ve felsefede
kullanilanlar arasinda farkliliga dikkat ¢ekmistir. Astronomik yeniliklerden siiphe etmek ne
kadar zorsa, diger diisiince alanlarinda diizeltme ihtiyaci o kadar gerekli hale gelmistir. Bu

ayarlamalar yapilincaya kadar Kopernik Devrimi tamamlanmis sayilmaz.

Bilimsel diistincedeki ¢cogu biylik 6l¢ekli ¢alkanti, benzer kavramsal esitsizlikler

iiretmektedir. Ornegin, bugiin ge¢ asamalardayiz. Planck, Einstein ve Bohr ve cagdas
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devrimin baglh oldugu digerleri tarafindan baslatilan yeni bilimsel devrim kavramlari,
Copernicus'un  gezegenler  diinyast  kavramiyla  yakin  tarihsel  paralellikler
gostermektedir; Bohr'un atomu ve Einstein'in sonlu ama sinirsiz uzay1 gibi kavramlar, acil
sorunlart tek bir bilimsel uzmanlik alaninda ¢6zmek igin ortaya atilmistir. Kokenleri alaninda
hissedilen biiyiik ihtiya¢ nedeniyle sagduyu, fiziksel sezgi ve diger bilimlerin temel
kavramlartyla agik ¢eliskilerine ragmen daha genis bilimsel diisiince i¢inde inanilmaz goriinse
de, bir siire uzman tarafindan kullanilmigtir. Bununla birlikte, siirekli kullanilan yeni kavram

daha biiyiik bir bilim islevi tistlenmektedir (Khun, 1970, s. 229).
2.4.4. Fredric Jameson Yeni Bir ‘Gerc¢ekgilik’ ve ifadenin Yapisokiimii Teorisi

Jameson, tarihsel bir materyalisttir. Jameson, sanat, sinema ve edebiyat alanlarinda
karsilastirmali incelemeler yaparak tarihsel degisimi 6ne ¢ikarmistir. Var olan kiiltiir {iretimini
dile ve aksiyona dayanan her bir olusumu analitik agidan betimlemektedir. Jameson, diyalektik
yaklagiminda, “diyalektigin geg¢miste kalan olmadigin1” savunmaktadir. Jameson,
gerceklesmeyen gelecek diisiincesindedir. Diyalektigi, tamamlanmamig proje olarak
gormektedir. Karsilik geldigi somut toplumsal hayat bigimi heniiz gergeklesmedigi i¢in, heniiz
kolektif bir aligkanlik haline gelmemistir. Durumlari ve olaylar1 kavrama bigimidir

(Buchanan, 2016, s.10).

Fredric Jameson bu ¢ikarimi sadece sosyalist gergekeilikte gecerli degildir.
Modernizmin de artitk modern toplum deneyimi i¢in yetersiz kaldigi goriisiindedir. Arkaizmi
ve temsilin saydam oldugunu varsaymaktadir. Cikarsiz bir estetik gibi dzgiirliikk¢li bir vaat
sanatinin metalagsmasi sonucunda yikildigini séylemektedir. Jameson bu diinyaya uygun yeni
bir ‘gercekeilik’ icat etmenin gerekli oldugunu savunmaktadir (Harrison, Wood, 2011,
5.1049).

Diyalektik elestirisi, kiiresellesmis kiiltiirlin, gelecekle ilgili diistinceleri tagmaktadir
ve saklama enerjisine sahiptir. Temsilin hatasi, simdinin 6nemli ise yarar temsilini fark ederek
anlamamamiza neden olan temsil olmasidir. Simdinin gelecege uzanmasi ve gelecek
imgeleyememis olmast durumudur. Diyalektik metin kendi {izerinde eklemleme yapilarak
gelismektedir. “ Icle disi, varolusu ve tarihi kiyaslamayi siirdiirme, simdiki zamanda hayatin
soyut bir nitelik aldigini kesin bir dille belirtme ve somut bir gelecek fikrini canli

tutma”(Buchanan, 2016, s.11).

Jameson diyalektigi terim ve kavramlarin sorgulanmasiyla diisiiniilmesinin

nedensellik, tarihsel ifadelendirme ve tistyorumu bi¢iminde agiklamaktadir. Jameson 1971°de
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iistyorum adli makalesiyle William Riley Parker ddiiliinti almigtir. Bu makalesinde; genele
bagli yorumlamaya gereksinimin olmadigini ¢iinkii metnin hazirda yorumlanmis oldugunu
sOylemektedir. Metnin nasil yorumlanacagindan ziyade neden yorumlamaya girisildigi daha
onemlidir. Jameson iistyorum yaklasiminda; metnin, tarihsel gereklilikler yoniiyle tekrar

degerlendirilmesinin nedenidir. Soylem ve toplumsal elestirinin ilerlemesidir.

‘Kuram’ sézciigii ile ‘belirtilmek istenen’ degildir; Jameson’a goére kuram,
yazarlarmin tiim 6zetlemeleri ile kisaca belirtilebilen bir durumdur. Gergekte birbirinden
ayrilamayan terimler ayrilarak kuramsal sorunlar iiretme egilimi olmaktadir. Boylece bu
egilim, iki tiir hata seklinde belirlenir ve yerellestirilir: "Yazarin amacinin ve metinlerin
anlammin" ayrimi ve "bilginin" inanglardan ayrilmasi sonucu bir sekilde "inanglarimizin
disinda" var olabilen kural gelismektedir. Kuramin artik "insanlarin pratigi disaridan
yonelebilmeleri i¢in pratigin disinda bulunabilme girisimleri i¢inde benimsedikleri tiim yon-

temler" anlamina gelecek soylemde "epistemolojik™” patolojidir (Jameson 1991, s.265).

“Fredric Jameson, postmoderniteyi insanligin toplam doygunlugu olarak
nitelendiriyor. Gorsele gore kiiltiirel alan Ister reklamin elinde olsun ister bilgisayar, iletisim

medyasi veya siber uzayda. Bu tam goriintii her yerdedir’(Krauss, 1999, s.7).

Sonugta sisteme dair s6yledigimiz her sey tiglincii sorununa gelmektedir. Bu tiglincii
terim sentez, uzlagma ve katilima izin veren bir araci olarak goriilmektedir. Bu senteze izin
veren su ya da bu sey degildir. Fakat bu islev Hegel diyalektiginde aldig1 bigimle sinirh
kalmaz. Mutlak heterojenligin her tiirlii biitiinsellesmesidir. Bdylece sistemin kapanmadigi
yeri adlandiran bir sey olarak yorumlanmaktadir. Ayn1 zamanda sistemin kendini kurdugu yer
oldugu gibi, bu kurulusun heterojen olan ve artik hakikatin hizmetinde olmayan bir kurgu
tarafindan da tehdit edildigi yerdir (Jameson 2015, s.36).

Jameson, igten baska seyler sdyleme ihtiyacini i¢ sansiir olarak tanimlar. “Semptom
ile bastirilmus diisiince arasindaki, belirli icerik ile ortiik igerik arasindaki, gizleme ile
gizlenmis ileti arasindaki ayrima dayali bir modeldir. Igerik &zii itibariyle toplumsal ve tarihsel
deneyimdir” (Jameson, 2005, s. 48).

Elestiri siireci de var olanin aciga c¢ikmasidir. Jameson, 1908 yilinda Freud’un
okumada kisisel unsurlar olmadan hayal giicliniin tamamini sergiliye bilmesi goriisiinii kabul
etmektedir. letimin dogas1 da énemlidir ancak kisisel fanteziler degil, toplum temelli kolektif

diisiinceler 6nemlidir.



82

Tarih tizerinden yorumlanmalidir. Bu durumda sanat yapit1 ve 6znenin gergek yasamla
kurdugu kesintili iliskisi vardir. Bu deneyim durumunun muhafaza edildigi yerdir. Biitiin
tarihsel tiretimin canliligini1 géstermek igin tarihsel elestirmenler sorumludur. Jameson, nesne-
merkezli tarih goriislinii savunmaktadir. Toplumsal ve kiiltiirel degisimin her zaman digaridan
dayatilan kiiltiirel skandal dedigi tarih felsefesi goriisiindedir. Coklu 6zne yerlesimi, parcalara
bolimlere ayirma vurguyu farklilastirmaktadir. Tematik ve kavramsal birlige aykiri gibi
gortinmektedir. Bu aykirilik estetik olarak degerlendirildiginde ¢esitlilik olarak
algilanmaktadir ve odaklanmalar1 belirlemektedir. Jameson ahenksizlik ve heterojenlik
saglamak i¢in bu farkliligin olmasi gerektigini sdylemektedir. Kavramlarda degisen fikir ve
gortiglere donmesini Platon’da kaninin karsiligi hakikattir. Postmodernde pragmatistlerin
inang ve karsilastirilacak olan ideoloji, hatalara yaklastirmaktadir. ilgi ve ilgi cagrisimlari

varolussal tanimdir. Mutlak ve ontolojik gorecelikle platonun bilgi eylemine dayalidir.

Biligsel harita ¢ikarma kiiltiir isleyisiyle sanat¢ilarin yaptiklariyla ilgilidir. Bu
epistemolojik fikirdir. Bilissel harita ¢ikarma ¢oziimlemesinde bilginin kurtulmasi gayesi
vardir. Biligsel harita ¢ikarma bilginin fonksiyonunu tekrar tekrar vurgulamaktadir. Kiiresel
anlamda biitiinliik kavrami somuttur. Anlatida israr yapisal donemde vardir ve modernizmin
estetiginde merkeze konulmustur. Jameson’un buna tepkisi, siirecin ve tarihi iceren bicim
kavramidir. “ Cagdas veya postmodern diisiincede mekanin 6nemine deginirken, i¢i bos ve
sabit kategoriler ya da daha ziyade diisiince i¢in 6nkosullar olan Kant¢i zaman ve mekandan

cok daha farkli bir seyi vurgulamaktadir” (Buchanan, 2016, s. 190 ).

Anlatinin gercek olmasiin nedeni Afrikanin somiiriildiigii kiiresel emperyalizmle
modernizim ve sembolizmle ayn1 doneme denk gelmesidir. Jameson, merkezde ayriligin
oldugunu vurgulamaktadir. Bilgi ve yasanilan arasindaki ayriliktir. Ceper olarak tanimladigs,
diinyanin bagina gelen sémiirmeyi yapanlari bilmek durumunda oldugunu belirtmektedir.
Modernizimde olan bu durum postmoderizm i¢inde gecerlidir. Yiiksek sanat ve kitle kiiltiirii

de, anlatilara temel esasa dayalidir. Postmodern anlamda pastis bicimindedirler.

Yeni postmodern soyutlama, bizzat bilginin soyutlamasi: somut gibi goriinen gorsel
imgenin, reklamda iletilmesiyle coktan soyut olmasi; bu artik salt kavramsal veya sozsel degil

gorsel bir klisedir. Iste tam da bu yeni soyutlama tiiriidiir (Jameson, 2018, s. 248).

Anlatisallik postmodernizimde daha fazladir. Giinlimiiz kiiltiirii metalagmus, tiiketimi
titketir durumdadir. Tiiketim kidiltiirit ABD nin ¢ok uluslu sirketlerin diinyaya ihrag ettigi temel

ideolojiyken kiiltiirel emperyalizmin temel bi¢imi olarak teorinin ve entelektiiel ¢aligmanin
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alanidir. Insanlarin yasamlarinda tek kullanimlik elden ¢ikarilabilir metalar bulunmaktadir.
Imgeyi imgeye kars1 kullanan sanatgidir. Video goriintiisiinii bir baska video goriintiisiinde
kullanan sanatcilar ve goriintiileri goriintiilere kars1 kullanan Barbara Kruger gibi deneysel
calisma yapmaktadir. Modernizimde didaktiklik reddedilir. Ancak Postmodern kiiltiirel ve
sanatsal Uiretim didaktik ve egitimsel yapitlarin1 sunmaktadir. Jameson, sistemi ¢oziimlerken
sanat yapitlarinda “bilissel harita ¢ikarma” adimi verdigi eylemi kullanmaktadir. Jameson,
sanat¢ilarin  halkin  tecriibelerine acik olmalarini  6nermektedir. Mekanin  yeniden
vurgulanmaya ve ¢oziimlemenin mekansal yontemleri gelismeye baglanmigtir. Postmodern,
moda degisimleri 6nemli ve anlamli belirtilerdir. Postmodern dénemde bu baglamda, her tiir
dil seviyesinde mekansala yonelis kapitalizmdeki isleyisiyle, giinliik hayatta, kiiltiiriin
gelismesinde estetik ve yiliksek sanat alanindaki degisimleri gostermektedir. Jameson,

Postmodernitenin ekonomik yoniiniin kiiresellesme oldugunu sdylemektedir.

Popiiler {iiretkenlik, kapitalizmin kiiltiirel {iriinlerinin yaptake¢ilik yoluyla siirekli
yeniden birlestirilmesi ve yeni bastan kullanilmasidir. Gergekte elestirel ve kiiltiirel onayinda
biiyiik farkliliklar gostermekle birlikte, tiir agisindan sanatsal 6zgiinliik denilenden hig de farkli
degildir (Fiske, 2012, s. 184).

Bilim ve ideoloji arasindaki fark, bir 6znenin iligkisiyle belirlenmektedir. Jameson,
ideolojinin bilgiden ¢ok kanaat igerdigi goriigiindedir. Alegori, Jameson igin temsil
edilemeyen seyin biitiinliiklerin temsilidir ve teolojide yer edinmektedir. Geleneksel alegori
kavrami her zaman kisilestirme diislincesine baglidir. Jameson’a gore, ¢agdas alegori
kigisellestirmeden uzak durmaktadir. Temsil ve alegori; alginiz, betimleyisiniz ve farkl
durumlar1 degerlendirmektir. Postmodern diisiincesinde, estetigin Ongodriilen formlarin
yalnizca bir tarz olarak goriilemez. Estetigin tamaminin {iretim tarzi tizerinden goriilmektedir.
Diinyanin kentlesmesiyle, kentlilik i¢inde diisiinmeye basgliyoruz. Toplumsal yoniiyle durum
artik standartlasmadir. Belli bir anitin ya da binanin iislubundan ¢ok homojen kent yagaminda
kendini nasil hissettirdigidir. Postmodern olarak nitelenebilecek projeler, miize ve okul
mekanlaridir. Zaman ve mekan birbiriyle iligkileri etik ve metafizik i¢inde birbirine karsit
degildir.

Cagdas resimde, temsilcilige doniisiin dogayla hicbir ilgisi yoktur. Dogal olana dair
ideolojiler, evrensel olarak bir yana kaldirilip ve ¢iiriitiilse de hala vardir. Yeni postmodern
soyutlama, bilginin soyutlamasi: somut gibi gériinen imgenin, reklamda iletilmesiyle ¢oktan
soyut olmasi: bu artik salt kavramsal veya sozsel degil gorsel bir durum olmasidir. Bu

Jameson’a gore soyutlama tiiriidiir (Jameson, 2005, s.248).



84

Kavramlarin kantya doniismesi, episteme’nin doxa (kanaat), Platon deyimiyle isleme
almasidir, entelektiiel baglilikla diisiinceye evrilmesidir. Kanilar konugsma ortamlarinda devam
edebilir, ancak akademik ortamlarda 6nemi yoktur. Platon i¢in kaninin karsiti hakikattir.
Hakikat postmodern zamanda kani olarak goriilmiistiir. Pragmatistler, entelektiiel anlamda
inang olarak belirttikleri bir baska benzeri olan ideoloji ise hatalar sistemine dayanmaktadir.
Temeli biling disina dayali olan kanilar derinlikte imgelere sahiptir. Bu yaklagimlara “ilgi”
kavramiyla, dikkat ve merak duygusu uyanmaktadir. Gergek proje, zaman ve enerji harcanarak
varolussal tasvirlere ulasilmaktadir. Hakikat ve Platoncu bilgi problemini hareket eksenine,
bilingdis1 imgesini, varlikla bir baga yonlendirmektedir. Bu goreceliktir fakat mutlaktir ve
ontolojik bagliliklar1 da kapsamaktadir. Episteme’nin doxa’ya evrilmesi kadar 6nemlidir.
Jameson, soyleside bicimsel formlarin aligkanlik oldugunu, zihni kullanarak diisiinceyle
yogunlasan formiiller yapisina dondiigiinii soylemektedir. Uslupsal bulgularin, modernizmle
bagi, metalasma ve modayla aymi perspektiftedir. Bir fikir, sozciikle ifadelendiginde
tematiklesir. Bu problemin ¢6ziimii, temalagmis kanaatleri ve kaliplarin akil yoluyla
kullanilmasidir. Postmodernizmin niteliksel ozellikleri; kiltiiri ve estetigi degistirmistir.
Postmodernizmde yiiksek kiiltir ve kitle kiiltlirii bir araya gelmektedir. Kiiresellesme,
postmodernite ile ayni olmakla birlikte postmodernitenin temelidir. Kiiresellesme olgusu,

kiiltiir ve toplum Bat1 uygarligini yeniden diisiinmesini saglamustir.

Liberal diigiinbilimsel ile toplumsal 6gretiler, tarihsel olanin bastirarak zamandisi ve
tarihdis1 yoniiyle islev gérmektedir. Avrupa Ulusal Kiiltiirii kendini korumaktadir. isletme
toplumunun tutumu kiiltiiriin geneline yansitilmaktadir. Avrupalinin Fransa’da 6nemini
devam ettiren biiyiik devrimi ve Ingiliz is¢i sinifi olusumunun &nemi hala gegerlidir. Gegmisin
ve gelecegin insan tarihinde toplumsal olusumda bastirildigi bu meydana gelmede gegmisin
kiiltiirel yapilar1 etkisiz kalirsa sistemsel bir yanlistir. Cagdas toplumun patalojik 6zellikte
oldugu da disiiniilmektedir. Postmodernizm, medya, film, kitle kiltiri ve bilimkurgu

kapitalizme dayanan dgelerdir.

Kiltiir kavraminda, yiiksek kiiltiir yerine Kitle kiiltiiriiniin bagyapitlar1 gériilmektedir.
Basili metinlerle genel olarak tiim alanlarda kiiltiirel tretim vardir ki bu iretimler
toplumsaldir. Jameson, kiiltiir kavramin1 ii¢ anlamla tanimlamistir. Ozgiil ve sistemsel belirli
toplumsal olusum igeren antropolojik kiiltiir kavramidir. ilkel ve kapitalist 6ncesi kabile
toplumlarini tanimlamaktadir. “Solumaya ve beslenmeye baslayisindan atesin bulusuna, sonra

da atomik ve termo-niikleer araglarin icadina kadar insanoglu-kendi tiremesi disinda-
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milyarlarca biitiini (structure) canla bagla pargalara ayirip bir daha biitiinlesemez hale

getirmekten bagka hicbir sey yapmadi” (Lévi-Strauss, 2021, s.464).

Kiiltir kavrami Marksist gelenekte kullanimi giinlilk hayati ve uygulamalari
belirlemektedir. Kiiltiir, devrim sonras1 toplumda siyasaldir ve kolektiftir. Egitim ve toplumsal
sorunlar1 ideolojik yaklagimlar1 tanimlamaktadir. Modern veya post-cagdas toplumunun
tiretime, toplumsal siniflar ve miicadelerini savunmaz. Marksizme kars1 yeniden sahiplenmeyi
savunmaktadir. “Daniel Bell’in sanayi sonrasi toplumu”, medya toplumu, bilgi toplumu gibi
varoluscu ve Markse1 kavramlardir. Markse1 anlayisin daha kiiresellestigi goriistiir. Kiiltiir
endiistrisinde estetik direnmektedir. Sermaye mantiginda ancak “amagsiz amagliligin” varligi
bulunmaktadir. Tiiketim toplumu diisiince alanina, kapitalist olmayan kapitalizmin dncesine
ait alana rasyonellestirici, sanayilestirici, metalastirict yonelimi vardir. Bu yonelim kiiltiiriin
gelislemesine neden oldugu savunulur. Ancak Jameson’a gore toplumdaki simif kavrami
devam etmektedir. Smif bilinci, kollektif biling, tarihsel anlatilar, goriintiiler ve gelecek
kaygisinda bulunabilir. Herkesin entelektiiel oldugu, iireten ve ¢oziimleyen insancil toplumda

yasayan insanlar vizyon sahibidir.

Uretim bigimi ¢dziimlemeleri diyakronik denilen evrensel tarih anlatimiyla, senkronik
ortisme, gerilim ve ¢eliski kullanimh ¢6ziimlemeler arasinda ayrim goriilmektedir. Ayrim
olmazsa tipolojik asama siralamasi durumunda kalinmaktadir. Jameson, Deleuxe’iin sizofren
Oznesini ornek vererek, 6znenin bagkalari tarafindan merkezden edildigini ancak insanlar igin
yeni varlik 6zelligini kapsayan gercek kolektif hayat yeniden kesfedilir demektedir. Yeni
realizmin islevi agiktir. Tiiketim toplumunda yeniden canlandirmanin giicii direnmek igin ve
biitiin kategorilerin sosyal orgiit ve yasam diizeylerini sistematik olarak sarsmustir ve
varolugsal parcalanmayla kesfetmistir. Diger iilkelerde sinif miicadeleleri, yapisal sinif ve
iligkiler arasinda miicadele olugsmustur. Bu miicadele diinya sistemi olarak artmaktadir.
Realizm diislincesi birlesirse modernizm goriisiine karsi diyalektik elestiriye daha fazla
yogunlasma olmaktadir. Bu vurgu diinya tizerinde siddetli bir canlanma olusturmaktadir.
Alisilmig davraniglarin kitlesel yerlesim alani yeni estetik ile fonksiyon bulursa teknoloji ve
endustri sehirleri, sosyal kitleler, insan haklar1 ve kutsalliktan arindirilmis geleneksel modern
donemde tematik olmazdi. Ama sosyal sistemde, ge¢ kapitalizmin yapis1 metalasip ve islev
gormektedir. Diger taraftan, politik estetik agik¢a miimkiindiir. Realizm /Modernizm; Sosyal
konjonktiire ve tarih donemlerinin degerlendirilmesinin 6gretilmesine dayanmaktadir. Bu,

sosyal islev olarak tanimlanmaktadir.
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Tarihin kendisi ile onun gergekliklerini kavramaya galigan, ancak kendi i¢inde
bir diigiince gizemi, bir aporia bigiminde uyumsuzluklarini yeniden iiretmeyi
bagaran kavramsallik arasindadir. Bu aporiye tutmamiz gereken, yapisi iginde
bir heniiz 6tesine gegmedigimiz tarih. Tabii ki ger¢ekeilik anlayisimizin ne
olmast gerektigini bize sOyleyemez. Calismast Yyeniden icat etme
zorunlulugunu hissetmememiz onu imkansiz yapar (Lukacs, Brecht,

Benjamin, Adorno, 1980, 5.212).

Jameson, postmodernizme sadece mimarlik araciligiyla varmiyor. Jameson,1980’lerin
baslarinda mimarlarin projelerini gézlemlemistir. Mimarligin bir doniisiim i¢inde oldugunu
Le Corbusier ve Mies gibi mimarlarin sonunun geldigini vurgulamaktadir. Modernizim
standart modern Usluptaki biiyiik toplu konutlarin sonudur. Ciinkii Pruitt-Igoe konutlar
yikilmistir. Bu yikimlar modernitenin yikilisini simgelemektedir. Postmodernizm, daha sicak,
daha dekoratif, daha az taleplere sahip yapilardir. Bu doniisiim mimariyle sinirli degildir. Tiim
toplumsal hayatin diizeninde gergeklesmistir.1960’larda dontisiimler baslasa da, Amerika’da
Vietnam savasi sonucunda yasanan yenilgi, Jameson’a gore yeni bir dénemin baslangicidir.
Toplumun tiim yasaminda baslangi¢c kurmak James’in ¢alismalarinda yer almistir. 1980’lerde
toplumda cok koklii radikal doniisiimler gergeklesmistir. Artik ¢ok farkli bagkalagimda yer
bulmustur. “Temalar ve anlamlar s6z konusu oldugunda, gorsele doniistiiklerinde gosterge
diizeyinde etkisiz olduklarinda iglerinin bosaltildigini iddia etmek istiyorum” (Jameson, 2018,
S. 226).

Degisim, kisisel bilgisayarm tanimiyla baslamistir. Jameson bilgisayarin tanitimina
koklii doniistim demektedir. Bu kokten doniisiim belirleyicidir ve insanlarin hayatlarinin

tiimden donistimiidiir.

Toplum homojen bir agdir ve farkli olgular birbiriyle baglantilidir. Jameson bu
yaklagiminda temel merkezi bir gercekligin belirtileri demektedir. Ne kadar ¢ok toplumu
gozlemlersek degisimi daha iyi kavrayabilecegimizi diisiinmiistiir. Postmodernizmi ekonomik
sistemin doniisiimii de denilmektedir. Kapitalizmin iginde oldugumuzu soyleyen Jameson,
kapitalizmin momentinde oldugumuza deginmektedir. 19. yiizyilda Marx’in yazdig: ulusal
donemde baslayip, Lenin’in Emperyalizm’de yazdig1 kapitalizm kolonilesmenin yasandigi
donemdir. Ugiincii momenti de postmodern kapitalizmdir. Bu momentte, enformasyon
teknolojisi ve somiirgelerin bagimsizlagsmasi olmustur. Postmodernizm toplumsal bir yapidan
olugsmaktadir. Bu sebeple Jameson, postmodernite ifadesini kabul etmistir. Postmodernite’ye

kiiresellesme 151k tutmustur.
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Jameson, postmodernite  betimlemesinde  kiiresellesmeyle  postmodernitenin
tamamlandigini ifade etmektedir. Kiiresellesme alt yapiysa, postmodernite iist yapidir. Bu iki
ifade gergekligin iki yliziidiir vurgusu yapmaktadir. Modernitede zaman bagta iken,
postmodernde mekan ilk basta 6nemlidir. Edebiyat alaninda da durum aynidir. Thomas Mann
ve Prous gibi yazarlar, zaman anlayigina sahiptir Ve zamanla ¢ok fazla ilgilenmektedirler.
Miizikte de zamansallik deneylerinin yerini arttk mekan almustir. Insanlar, zamansalliktan
mekana yonelmistir. Doganin varligini yitirdigi yerine insan yapimi manasinda yapay olanin

geldigi soylenmektedir.

“Aksiyonu ve karakterleri bu dramatik zaman kavramina tabi kilan film yapimecisi,
"gerici" igerikten ¢ok daha etkili bir teknik iginde politika ortaya koyuyor. Filmin insani
igerigi, ancak filmin igerigini tamamen azaltan tekniklere teslim olmuslardir”(Lukacs, Brecht,

Benjamin, Adorno, 1980, s5.212).

Jameson’a gore; “Insanlarin ¢evresinde mekandan olusan bir diinya vardir. Toprak
isgallerine, bolgeler iizerinde kontrol saglamak i¢in yiiriitiilen miicadelelere dayanan mekansal
politikalar yiriitiilmektedir”. Postmodernde, zaman ise simdiki ana indirgenmistir. Her
alanda, sanatta, simdiki ana, bedene indirgeme fark edilmektedir. Postmodern dénemde
zamanin, mekan tarafindan geriye atilmasinin bir bagka isaretidir. Kapitalizm ve soyutlama
arasinda bir bagint1 ortaya atmaktadir. Modernizim evresinden farkli bir soyutlamadir.
Modernist doneme ait soyutlama bigimsel olmayis (non-figurality) tiiriinde gelismistir.
Worringer’in acikca ideolojik deger verilmenin etkili oldugu kurami vardir. Jameson
Postmodern dénemde, konu artik modernist soyutlama bigimleri degildir. Ornegin “cagdas
resimde temsilcilige doniisiin dogayla hic ilgisi yoktur, organik olana dair ideolojiler

incelenirse evrensel olarak bir yana kaldirildig1 goriilmektedir” (Jameson, 2018, s. 248 ).

Jameson, iiretimin kendine ait zaman kavrayisi ve tecriibesi oldugu goriigiindedir.
Cagdas disiince diinyasinda, ¢ok farkli tiirlerde tarihsel mekénlar oldugunu diisiinmektedir.
Anlati olugturmada temel degisiklik oldugunu savunmaktadir. Ciinkdi bilissel harita ¢ikarmada
kiiresellesen toplumlarda kisisel hayatin gercekligi kiiciik alanlarda yapilanmasidir. “Kiiresel
bir anlat1 bi¢iminde gercek bir gelisme kaydedilmesinin beklendigi yerler, anlatinin bir kriz
icinde oldugu merkez bolgelerdi; ¢eper bolgelerde ise bu duruma anlati diizeyinde belirli
tepkiler verilmesi miimkiindiir ¢iinkii onlar bu ¢okuluslu kompleksin merkezinde degildirler”
(Buchanan, 2016, s. 191).
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Jameson’a gore, yeni postmodern soyutlama, tamamen bilginin soyutlamasidir.
Somut gozlenen gorsel imge iletildigi anda soyut olmasidir. Bu durum kavramsal ve sozsel
olmaktan ziyade gorseldir. Jameson, “Yeni soyutlama tiiriidiir” seklinde agiklamistir.
Duymak, zaman olmaksizin tamamlanir, belli bir miizik i¢in ¢ok az sayida nota hatirlanir.
Gorme duyusu da agsamalidir. Belgesel filmler olmak iizere montajlamada miizik dahil
edilmistir. Nesnel malzemenin, sembolik ve metaforik fonksiyonu da vardir. Modern estetik
sistemler artik yoktur. Jameson, enformasyon toplumunda enformasyonun estetik mi; yoksa
spekiiler ve imgenin yogun oldugu bir toplumda estetigin enformasyon oldugu belli degildir.
Postmodern ¢agda, uzmanlasma alanlar1 aynilasmistir. Brecth’in didaktik savunusuna geri
doniilmiistiir. Olgular, islevler ve yetenekler 6grenmek, sanat eserinin asla vazge¢gmemesi

gereken basli basina bir zevktir (Jameson, 2018, s. 290).

Analitik olsa da 1960’11 yillarin sonunda 6nermeler sanat nesnesini tahtindan indirdi,
bir tiir piiriten ikonafobiyi gelistirmistir. Duyusal hazlar yerine izleyiciye yazili agiklamalar ve
belgesel bildiriler sunulmustur. Kisa bildiriler maddesellikten uzaklagma amaciyla yapilmigtir

(Hopkins, 2018, 201).

Jameson, duygulanimlar bedensel, bilingli olarak resim sanatina modernizim
zamaninda Manet ve Izlenimcilik doneminde girdigini kabul etmektedir. Jameson,
Caravaggio veya Rubens’in, igerik yoniiyle bir duygunun belki de Aristotelesci psikoloji bakis
acistyla duygusal tepki vererek 1sik-gdlgesini ya da Rubens’in firca darbelerini, modern
sanatta one ¢ikarilmasini uygun gérmemektedir. Bu eserler, Jameson’a gore teknik tarihsel rol
oynamaktadir. Tarih toplumsaldir, insan iliskileri ve yaptiklari tretimleri agisindan ele
almmalidir. Sanat anlatisal ve iliskisel araclariyla mevcuttur. ileri teknoloji ve insan iliskileri
sanat alanlarinda bulunmaktadir. Anlatim sanatlarinda- Gorsel sanatlarda, Miizik eserlerinde

kitlenin, ekonomik talebin ve toplumsal ilerlemesiyle 6zdesleserek netlesmektedir.

Barok sanatinda, kosullarla anlagilabilen sanatsal ilerlemenin olgunlagsmasidir.
Bedenin durusu ile ifade edilen olgulariyla derinlemesine incelenmistir. Bu eserler ¢ok fazla
sayida imgelenen sahneler Yiiksek Ronesans doneminde yapilan eserler gibi duragan
degildirler, dinamik ve sinematogriftirler. Bu yaklasimla Jameson, bedenin Barok dénemde
Caravaggio’nun yagl boyalariyla ortaya ¢ikmis oldugunu savunmaktadir. Barok donemde
konu, 6zgiindiir. Ciinkii bagar1 ve basarisizligi, yok olmay1, yasam ve 6liimii diyalektik olarak
dzdeslestirilmistir. Jameson Hz. Isa’nin bedeninin bu anlatimla islenmesini sanatsal devrim ve
kavramsal devrim olarak nitelemektedir. Resimdeki 151k, dikkat ¢ekici bicimde yeni bir

kullanim seklindedir. Olii bedenin ayirt edilen agirhig: Lyotard tarafindan, “libidinal yatirim”
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olarak adlandirilmistir. Libidinal yatirim, duyusal olmaktan ¢ok karisiktir. Rubens’in biiylik
Simson ve Delila’sinda libidinal unsur, Postyapisalci arzu kavrami olmayip 6liim ve yasam

birligidir.

Carravaggio, miimkiin sartlarin perspektifci temsilcisidir ve tarihseldir. Hakikatin ilk
an1 olarak tanimlanan benzeri olmayan tarihsel konjonktiirdiir. Karsitlarda ortaya cikan etik
birbiriyle ve digerleriyle etkilesir. Tarih tarafindan baglidirlar birbirleri arasinda bag vardir.
Degisim ve rol degisikligi zamandis1 Apolloncu dinginliktir ve siirekli devam etmektedir. Iki
varlik, karsilagtigi noktada yararli olmaktadir. Nietzche’ci ve Diyonizyak sarhosluk ile
karsilasilan olay boyle bir olaydir. “Barok anlati resmi, ickinlige (immanence) ilk yaklagima
ve daha sonraki modernist donemindekinden ¢ok farkli estetik 6zerklige isaret etmektedir.
Boylelikle, sanatin bir siireligine mutlak i¢in bir vasita teskil ettigine dair Hegel’in gériistini
tamamlar. Clinkii Mutlak, anlati bedenin tam da bu ickinliginden dogar” (Jameson, 2018,
s.31).

Alegorik matematiksel ve bilimsel gosterimde imgenin gorsel tasviri sadece fiziksel
korelasyon etkisine ve yogunluguna bagli iki varlik boyutu arasindaki karsilagsmasiyla 6nemli
olmaktadir. Barok dénemindeki resim modernist donemdekinden daha estetik 6zerklige bu
yonilyle sahiptir. Modernizim dogusunda tarihsel yorumlamada makro ve mikro denilen
kavramlar arasinda bosluktan olugmaktadir. Bigim, eylem ve tamamlanan olay dongiisiiyle
detay arasindaki bosluktadir. Jameson, bu boslugu karsitlik olarak belirtmektedir. Bosluk, tam

olma ve olay arasindaki diyalektik ayrimdir.

Biitiin olma gercekte her zaman eksiktir, fenomende her durumda algisal olarak
mevcuttur. Bu diizeyler diyalektik agidan ayrilmaz ve mukayese edilemezler. Her iki diizey
iizerinde sentezleme yapilamaz. Diyalektik ve sentez yapilamayan karsithk, ikilem
olusturmaktadir Ancak Modern cagda farklilasan zamanda yogunlasan abarti gézlemlenir.
“Farklilagma”, Niklas Luhmann tarafindan nitelendirilmis terimdir. Modern zamanda kendini

farkl1 yar1-6zerk diizeylere ayirma egilimini belirtir (Luhmann, 1982, s.37).

Bilim gibi alanlar kendi disiplinlerini olusturmuslardir. Disiplinler kendileri
farklilasmistir. Postmodern donemde de goriilen farklilagma hareketidir. Bu durumda
Wagnerci Gesamtkunstwerk’in biitlinliiklii sanat eseri postmodern farklilasmanin isaretidir.
Sanatin kendisinde ve fiziksel duyularda farkliliktir. Diizeylerin, sanatlarin ve medyanin her
birinin tarihi bulunur ancak her bir alan kendi varligin1 sunmak zorundadir. Her bir alan

birbirine indirgenemez ve tek bir tarihe sentezlenemez. Bu olusan c¢oklu farkliliklar yeni
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meydana gelen modernizmde yerini bulmaktadir. Her birinin toplandig1 mekan yoktur, her biri
i¢in ilave edilen tarihsel yaklasim ve hikaye vardir. Yeninin gelismesi Hegelci ya da Marksist
tarzda tarihin ilerlemesi gibi ancak farkli disiplinlerdedir. “Tarih, bu yeni durumlarin ve yeni
celiskilerin iiretiminin zamansalligidir. Cesitli diizeylerin farkli hizlarda, farkli ritimlerde ve

tempolarda ayni1 anda caligabilecegi anlamina gelir” (Jameson, 2018 s.35).

Ilerleme ve enternasyonal diisincede Adorno’nun yaklasimi tarihsel ilerleme
celiskilerin hareketidir. Yeni geligkiler ve radikal olarak yeni yaklasimlar iiretmektedir.
Diizeyler birbirleriyle eklemlenemezler. Cagdas teoride-bir diizey diger diizey lizerinde fazla
ilerleyebilir. Miizik sozciik lizerinde ya da sozciiklerin miizik {izerinde, gorselin ve isitselin
birbirleri izerinde, beden temsili ve oyunculugun birbiri iizerinde fazla asiriliklari olabilir. Bu
karsilastirmalar farkliliklari ortaya koymaktir. Algiladigimiz farkliliklarin arasindaki mesafeyi

anlamamizi saglamaktadir.

Modernizim sanatinda duygulanim degiskenligi goriilmektedir. Oznellik, sanat
eserine eklenilir. Cok cesitli malzemeler zamansalliklarin kompozisyona yansimaktadir.
Zamansal bir sanat kompozisyon bileseninde duygulanimlar birbirini izlemektedir.
Duygulanimlar birbiri ardina meraktan, 6nemsiz, ilgisiz ve 6fkeli olmaktan sakin olmaya
siralanirlar. Cezanne’dan baslamak iizere tiim modernizmi icermektedir. Eserlerde eylem
aginin antropomorfik kontrol sistemidir. Ciinkii eylem ve olaylar insanin 6zgiirliiglindedir.

Habermas’m iletisimsel Eylem Kuramin’da (1981) para iletisimde yerini almistir.

Bilgelik, kisilerin kronolojik bilgisinin siralamasina, nedenselligin zamansalligina,
gecmisin-simdi-gelecegine aittir. Insan eylemleri gec¢misteki, simdiki ve gelecekteki
antropomorfik olusumunda, tarihsel zamansalligin-paranin zamansalliginin ortaya ¢ikisidir.
Insanin otesinde olan ekonomik sistem-kisisel olmayan belirlenimdir. Nietzsche nin
olumlama diye belirttigi edebi geri doniistiir. Jameson, tema ve farkliliklarin bir ¢éziim
sunmadigini yapisalcilik sonrasi paradoksu ilk kopyanin elimizde olmayisi ¢ok sayida

doniisiimiin ayni olup olmadigini sorgulamaktadir.

Zamansal problem, benzerlik ve farkliligin hareketi felsefi degildir, sanatsal ikilem
olarak kendini gostermektedir. Ciinkii radikal formda artmustir. Eser, baslangigta hakiki sanat
olarak heniiz var olmamistir. Maksimalizm de minimalizm de ayni1 noktadadir ve ayn1 noktada
ilerlemektedir. Sanatin zamansalliklartyla diyalektik 6zdesi oldugu goriilmektedir. Derinlikten

ilerleyen hareketi belirtmektedir. Matematiksel ile enerjik olan hareketin sonucu olarak kendi
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basina yiikselme haline dontismektedir. Derinlik burada ruh derinligi olarak belirtilmektedir.

Olumsuz anlamda retorik ve niyet adlandirilmis duygu ve ifade estetigi yoniindedir.

Gelecekteki miicadeleler ve kiiltiirel teori, herhangi bir devrimci teorilestirmenin
yerini alamaz. Devrimci pratiklerin yerini kiiltiirel pratiklerden daha fazlasi alabilir. Ancak,
degisim i¢in Marx'in biiylik 6zdeyisi bir kez daha ve onu simdiki kiiresellesme ¢agina
uygulamaktadir. Teorisyenler, bir sekilde diinyay1 yorumlamanin bir yolunu bulmalidirlar

(Tally, 2014, s. 170).

Yapisalcihigin giincelden ziyade Hegel-6ncesi ve Marx oncesi kavramsal ikilemlere
sonucta rastlanilmaktadir. Yapisalligi, dil kavrami kapsamaktadir ve tahmin edilmez bigimde
yeniden ortaya cikarmaktadir. Yapisalciligi kabul etmemek dilbilimsel buluslari kabul
etmemek anlamina gelmektedir. Jameson, Yapisalciligi bir felsefi perspektif icinde meydana

gelmesini dngdrmektedir.

Sokrates dncesi diisiincede (antinomy) benzer ¢oziimleme teknigine benzer sekilde her
seyin tarihsel, ekonomik, cinsel ve dilbilimsel oldugu teknikle ¢6ziimlenmesi gerektigi
anlatilmaktadir. Yazi olusumunun bir dil dizge seklinde gormenin hakikatte bir egretilemenin

uygulamasi olmasidir.

Gerimas’in bir yapisal anlambilimin ¢alisma nesnesini bir anlam etkisi olarak
tanimlayla anlamlar1 nesne olarak almaktadir. Anlamlama terimleriyle bigimsel ortak
ozelliklerini algilamak icin izleyici kendini disarda tutmaktadir. Bir igerik anlatim bigimi
olarak izlenim istenmektedir. Gozde canlandirilan bir algilamay: ve izlenimi terimleriyle

betimlemek gerektigi onemlidir (Jameson, 2019, s. 10).

Egretilemenin ve dilbilimsel yontemin temel dogrulanmasi teknolojik ve biligselligin
disindadir. Dilbilim ve bugiinkii kiiltiir birbirine uygundur. Yapisalcilik bir kitle eylemi olarak
Levi -Strauss’la baglamistir. Lacan’in écrits’si ile Derrida’nin ii¢ biiylik metni ile zirveye
ulagsmustir. Bigimcilik ve yapisalcilik entelektiiel biitiinliik olan mutlak dnvarsayimdir, anlagilir

ve mutlak onciil temeldir.

Ferdinand de Saussure, 1916’da ders notlarindan Genel Dil Bilim Derslerinde;
diisiinceyi kagidin Onyliziine, sesi de arkayiiziine benzetmistir. Kagit kesilirse onyiizii ve
arkayiizii kesilmis olur demistir. Bu diisiincesiyle, dilde, ses ve diislincenin birbirinden
ayrilmadigini belirtmistir. Dilbilim bu eserde model ve bilgi veren anlama anlatma ve egreti

olarak aktarma bigimindedir. Her egretilemede benzetmenin parcalarindan biri diismiis
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olmaktadir. Dilbilim, yazmsal ve felsefenin mantigiyla Hegel’in felsefesi {izerinde
gelismektedir. Klasik bakis agist diizgiisel kurallar1 benimsemesine neden olmustur. Bu
durumda gramerle 6zdeslesmistir. Saussure tarihseli yapisaldan ayirmistir ama tarihsel

olmayan bilimsel degildir demistir.

Saussure entelektiiel 6zgiirlesme, kesinlik ve mutlaklik igindedir. Nesne sadece
bireyseldir. Saussure dilbilimsel kurallar1 yerel, olumlu ve her béliimde tamdir. Zamana
dayanan model zaman ig¢inde ard arda gelen bir dizi sistemler modeli demektir. Dilin, her bir
anint kapsayan anlamli ve simdi olduguna deginmektedir. Varolugsal yaklasim igindedir.
1879°da yayinlanan eseri tiimdengelimli yasalar1 ve istisnalar1 olarak goriilen ses kaliplarini
anlatmaktadir. Dizge kavramimi gelistirmistir. Degisikliklerin kaliplar1 olabildigi gibi
formiillesmektedir. Saussure sosyal nedenlerin go¢ ve niifus gibi kurallarda degisiklik
yapabildigine deginmektedir. Tarihsel anlayis kendi kavram terimleriyle anlasilmaktadir.
Savaglar ve siyasi iliskiler kiiltiir geleneginde uzlasma ve tarihsel agiklamalar olarak
artsiiremlidir. Tarihsel anlayis, bu yaklagimiyla, insan disinda cografi alan diizeninde fiziksel
alana konumlanmaktadir. Saussure, bilimsel diislinceyle hiimanist diislincenin yapisini

yontembilimsel somut arastirmayla sunmustur.

Dilin etnografik degeriyle ilgilenmektedir ve aragtirmasini yaparken belli bir yeri
degerlendirmeye katmaz. Ozdekgi yaklasimdan bagintisal bir diisiinceye gegis gdzlemlenir.
Bakis agilartyla nesneler olusturulur. Kendi baslarina var olmazlar ancak uygun ya da uygun
olmazlar. Bakis agisina gore degismektedir. Fiziksel yapilariyla atom pargaciklari gibi

birbirinden ayristirilan nesneler yerine dizge kavrami vardir.

Hakikatte ¢alisma nesnesi vardir. Diinyanin algilanmasinin modelinin gosterilmesidir.
Dilde ¢esitlilik olmakla birlikte kaliteli 6gelerden eksik olabilir aslinda ayrimlarda nitelikli
Ogeler vardir. Saussure i¢in maddenin olumlu dogasi dizgedeki fonksiyonu gibi 6nemli
degildir. Akilla madde arasindaki karsitligidir. Jameson’a gore birimin 6zellikleri kendisini
olusturmaktadir. “Yapisal dilbilimden postyapisalci semiyotige gesis bir soyutlama siirecidir,
once gondergeler smiflandirilir, sonra gosterilen ¢oziimlenip baska bir gdsteren olarak

tanimlanir”(Foster,2000, s. 109).

Bilimsel dizgede ve dilde de gosterge kendisini ayirt eden ve meydana getirendir.
Gostergeler de farklilik, 6zellik ve niteligi belirlemektedir. “Karsithgm yaniltict oldugu

diistiniildiigiinde yeni nokta belirlenir yeni diyalektik diizene gecilir. Ciinkii artsiiremli ve
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essiiremli ayrilmaya baslar. S6ylenilen s6zciik kendi iginde zittin1 tagir. Kavramsal benzerleri

de vardir. T{im bunlar dilbilimsel gostergeler alanini olusturur” (Jameson, 2019, s. 36).

Durkheim’in, toplumsal olgularin ifadesi ve Saussure’iin gostergeler kavramiyla ¢ok
yakin benzerlik tasimaktadir. Durkheim, yontembilimsel bakis agisiyla kollektif temsillerin
altinda kollektif bilincin varligin1 6ngérmektedir. Dil gostergesi, kavramla bir isitim imgesini

birlestirmektedir.

Althusserci ideoloji tanimi, ¢ok farkli sorunsala doniismektedir. Uzmanlasmis cografi
ve kartografik meseleler ve sosyal alan agisindan bireysel sosyal iliskiler; yerel, ulusal ve
uluslararasi sinif gercekleriyle biligsel olarak eslesmektedir. Yine de sorunu bu sekilde yeniden
formiile etmek, ayni zamanda tartisilan postmodernist ya da ¢okuluslu momentin kiiresel
acidan yiiksek ve ozgiin yollarla ortaya konan haritalamadaki zorluklariyla karsi karsiya
gelmektir. Bunlar yalnizca teorik meseleler degildir, ayn1 zamanda acil pratik politik
sonuglara da sahiptir. Ozneler, geleneksel duygularindan da anlasilacagi gibi varolussal
bi¢cimde (veya "ampirik" olarak) gerc¢ekten bir "post-endiistriyel toplum" igindedir. Geleneksel
tiretimin kendisinden kaynaklandigi "post-endiistriyel toplum, ortadan kaybolan ve klasik
tipteki sosyal siniflarin artik var olmadigi siyasi praksis lizerinde dogrudan etkileri olan bir

kanaate sahiptir.

Onerilecek ikinci gozlem, Althusser'in teorisinin Lacanci temellerine dénmesinin
faydal1 ve diisiindiiriici metodoloji saglamasidir. Althusser'in formiilasyonu, bilim ve ideoloji
arasindaki, klasik Marksist bir ayrimi yeniden harekete gegirmektedir. Althusser'in
yaklasiminda, varolugsal olan bireysel 6znenin konumlandirilmasi, giinliilk yasam deneyimi,
biyolojik 6zneler zorunlu olarak sinirli oldugumuz diinya iizerindeki monadik "bakis agist"
soyut bilgisine karsidir. Lacan'i belirttigi "le sujet supposé savoir", "bilmesi gereken 6zne",

bilginin dzne-yeri olarak adlandirilan yapisal veya edimsel bir alandadir.

Olumlanan sey diinyayr ve bitiinligini soyut veya "bilimsel" bir sekilde
bilemeyecegimiz anlamina gelmez. Marks¢1 "bilim" diinyay1r soyut olarak bilmenin ve
kavramsallagtirmanin bir yolunu saglamaktadir. Mandel burada asla bilinemez oldugunu
sOylemez, sadece temsil edilemez oldugu sdoylemektedir. Bu kiiresel diinya sistemi hakkinda
zengin ve ayrintili bir bilgi sunmaktadir. Bu ¢ok farkl: bir konudur. Yani, Althusserci formiil,
varolugsal deneyim ile bilimsel bilgi arasindaki bir boslugu, bir yarig: belirtir. Ideoloji, bir
sekilde bu iki farkli boyutu birbiriyle eklemlemenin bir yolunu bulma islevine sahiptir. Bu

"tanim"a iligkin tarihselci bir goriigiin eklemek isteyecegi sey, bu tiir bir esgiidiimiin, isleyen
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ve yasayan ideolojilerin tretiminin farkli tarihsel durumlarda farkli oldugudur, ancak
hepsinden 6nemlisi, bunun miimkiin olmadig tarihsel durumlar olabilir. Bu, mevcut krizdeki

durum gibi goriinmektedir. .

Ancak Lacanci sistem ticliidiir ve dualist degildir. Marksist-Althusserci ideoloji ve
bilim karsithgina, sirastyla Lacan'm iiclii islevlerinden yalmzca ikisi, imgesel ve Gergek
karsilik gelmektedir. Bununla birlikte, haritacilik konusundaki arastirmamiz, tek tek dillerin
veya medyanin kodlarinin ve kapasitelerinin tam anlamiyla temsili bir diyalektiginin agiga
¢ikmasidir. Giintimiize kadar ihmal edilenin Lacanci Simgesel'in kendisinin boyutu oldugunu

hatirlatmaktadir.

Bilissel haritalama estetigi bireysel 6zneye kiiresel sistemdeki yerinin yeni bir yiiksek
anlamimi vermeye c¢alismaktadir. Biligsel haritalama pedagojik bir politik kiiltiir olarak, son
derece karmasik olan bu temsili diyalektige saygi duymaktir. Bunu gergeklestirmek icin
kokten yeni bi¢imler gelistirmek zorunda kalinacaktir. Agikca, daha eski bir tiir makineye,
daha eski seffaf bir ulusal alana, daha geleneksel bir bakis a¢isina ya da mimetik bir yerlesim
bolgesine donilis ¢agrist degildir. Yeni politik sanat, e@er gercekten miimkiinse,
postmodernizmin ger¢egine yani temel nesnesi olan ¢okuluslu sermayenin diinya alanina bagl
kalmak zorunda kalacaktir. Ayni zamanda temsil etmenin heniiz hayal bile edilemeyen yeni
tarzlarina bir atilim gergeklestirecektir. Bireysel ve kolektif 6zneler olarak konumu yeniden
kavrama baslamaktadir. Su anda hem mekéansal hem de toplumsal kafa karigiklig: tarafindan

notralize edilen eylem miicadele kapasitesini yeniden kazanmaktadir.

Postmodernizmin politik bi¢imi, hem sosyal hem de uzamsal bir 6lgekte kiiresel bir
bilissel haritalamanin icadi ve projeksiyonu olacaktir. Haritalama metaforunu kullanmak,
kisisel bir tercihten daha fazlasidir. Jeokritik veya uzamsal edebi ¢alismalarin yazari anlasilir
bir sekilde lehte olabilir. Jameson'n postmodern durumun bir sekilde tipik oldugu fikrini
ciddiye alarak “yeni bir uzamsallik” ile anlamlandirmaktir. Yasadigimizin igerigini

sekillendirmede sosyal ve mekansal bigimler kiiresellesme ¢aginda yasanilan deneyimdir.

Jameson, Postmodernizm, Jeopolitik Estetik, Diinya Sisteminde Sinema ve Mekan
(1992) filmlerin ve diger anlatilarin edebi bigimlerini analiz etmektedir. Sosyal gii¢leri
anlamlandirmak i¢in haritacilik hayatimizi etkilemektedir. Jameson, komplolar i¢in bir tiir insa
etmenin resmi bir yolunu sunmaktadir. Jameson’un vizyonu biitiinlestirici niteliktedir. Bu tiir
edebi haritalar elestirel bir yaklasim gerektirmektedir. Jeoelestiri, bu krizin kendine 6zgi

mekansal yonlerine yanit verirken, ayni zamanda bu anlatilar1 ya da bu anlatilar1 olusturan



95

bi¢im ve igerigin diyalektigine hem estetik hem de politik agidan ¢ok cekici sanat eserlerine
dikkat ¢ekmektedir. Bdylece Jameson'in kiiresellesmeye yonelik elestirisinin Zamanin
Tohumu (1994), deneme derlemesi olan Kiiltiirel Déniis, Postmodern Uzerine Secilmis
Yazilarda (1983-1998), yeniden ifade etmektedir. Jameson postmodernizm kiiresellesmenin
maddi, politik-ekonomik temelleri hakkindaki konumlarini da genisletir (Tally, 2014, s. 23).

Diyalektik elestiri projesi, sabirli, titiz ve kendimizi i¢inde buldugumuz durumun
dikkatli bir sekilde okunmasidir. Bu analitik ve yorumlayici etkinlikte ayn1 zamanda akimin

devrimci giicleri de yatmaktadir.

Derrida’nin  yapisalcilik durumu, gosterene gore gosterilenin son durumu,
disiincelerle sozciikler arasinda kabul edilmeme durumudur. Bati felsefesinde bozukluga
isaret etmektedir. Bati metafiziginde Nietzsche’den de faydalanir. Diisiince ve s6zciiklerin
bagi fizikte “varlik” olarak goriilmektedir. Simdiki durum, anlamlarin var oldugu, insanin
kazanabilecegi bilginin varligim1 sdylemektedir. Kavramlarin hepsi, mutlak varligin
metafizigin temelidir. Mutlak doluluk inanci Bati metafizigin kavramsal ¢itasini olusturur.
Derrida ve Heidegger koken bilimsel akil yiiriitimde (etymological argumentation) Platon
ornegini izlemektedir. ”Derrida’nin ikilemi; varligin metafiginde kullanilir kullanilmaz
katilasan ve baglangigta savusturmalari tasarlanan varlik yanilsamalari yiiriitilmesinde

kullanilan s6zlerle ve terminolojiyle suglamak yargili olmaktir” (Jameson, 2019, s. 156).

Kendi duragan varlig1 i¢inde kalmayan, bilincine varildik¢a uzaklasarak yokluk olan,
zaman ic¢inde uzagimiza ve gegiciliye erteleme siirecidir. Baudrillard’in degisim igin her
gonderenin yok olmasi dedigi yaklasima, Jameson yikimi seylestirme kavrami bigiminde
aciklamstir. Seylestirme; yapisal dilin modernizmde gostergeyi gosterenden ayirarak serbest
birakmasidir. Postyapisalci semiyotik ve postmodernizmde gostergenin igine girerek gostereni
gosterenden uygun anlamindan ayirmaktir. Kendi 6nceki anlamindan kurtulmus gosterenlerin

tiim sanat dallarinda metinsellik olusturmaktadir (Foster, 2000,s.110).

Gosterge, saf olmayip katisik olarak belirlenmektedir. Katisiksiz olusu dilin kendi
yapisindandir. Sesi ve katiksiz manay1 akilla degistirebiliriz. Bu nedenle gostergenin bir iz
oldugunu diisiinmek kavramsal olarak merkeze almak, madde olarak kabul etmek ve digsallik

olusunu kabul etmektir.

Derrida dil ¢6ziimlemesinde, sozelin basladigi, iggiidiisel Onceligin geriye dogru
gittigini, anlamin mutlak saydamligi ya da bir baska deyisle mutlak varligi gibi bir

yanilsamaya kadar gotiiriilebilecegini gosterir. Derrida, psikoseksiiel gelismenin asamalarinin
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6zdesligi ve yazmanin asamalarinda dogrulanmustir. Ilkyaz1 ve ya temel dissallign deneysel
yaz1 dizgelerinde kendinden uzaklastigini belirtmek i¢in archi-écriture terimi kullanir. Derrida,
Marksizm ve Freud’¢ulugu benimsemektedir. Benzerlikler, psikanalitik modeller i¢in Mistik
Yaz1 Tahtast’n1 inceleyebiliriz. Bat1 metafizikg¢iler geleneginin kavramsal cergevesi igerinde
varlik mitini uygulayisinin belirtisidir. Deger dizgesi, ister ekonomik, psikanalitik, politik,
ister dilbilimsel diizeyde olsun temel kimligini hedefler. Gostergeler karmagsiktir ve iirtinler,
eylemler, jestler, 6zneler, nesneler altinda diizendedir ve kendilerininde bulundugu konumda
onem kazanmistir. Degerlerin incelenmesinde Marx’in para ve mal ¢oziimlemesi, Freud un
libido, Nietzsche’nin etik, Derrida’nin sozciik ¢oziimlemeleri birbiriyle kiyaslandiginda

degisik boyutlarin kategorileri arasinda gizli iliskiler gostergesidir (Jameson, 2019, s.163).

Barthes incelemesinde, duygusal alginin dil haline getirilerek, bir tiir diizenleme
meydana getirdigi bir anlam vardir. Bu anlam yapisalcilig1 agiklar. Ruhbilimsel ve varolussal
izlekler {iizerinde Barthes, hakikatte sdylemin, bedenin kendisinin taslagi oldugunu
soylemektedir. Boyutun konumu, elestirel terminoloji agisindan bilingdisidir. Barthes igin
beden bicimin kendisinin asil kaynagidir. Yeni sozciikler olusturarak maddeye ad verilmesi
ayrintiy1 biitiin olarak goésterilen yapisina baglamaktir. Nesneler yeni baglantilarla eklenerek
konumlanir. Metnin tstiinde bilgiden yapay kendilikler yaratilir. Kavramsal kendilikler,
gosterilenin kendi bigimleridir. Zithiklar dizgesinde ¢ozme girisimi goriisiine dayanan
gosterenin kendisinin ¢evirisi oldugu daha temeldedir. Varolus metafiziginin dayanag: bir
gosterge kavramiyla degismistir. Gosterme ve anlam, bir dil seviyesinden digerine yer
degistirmedir. Jameson’a gore; yorumbilim tarihin biitiin yonlerine agik olarak ¢éziimleyicinin

yerini yeniden belirlemektedir.

Foucault’'un ¢oziimlemesinde; elestiriyel kavram, temsil kavramidir, diisiincenin
nesneyle olan iligski kavramidir. Foucault, temsil kuramu ile dil, dogal yapilar, varlik ve
degerler arasindaki tutarlilifi gostermek amacindadir. Temsil ile sey arasindaki dil ortadan
kalkinca tarihselcilik merkeze yerlesmektedir. Onlari bdylece birbirinden ayirarak
tanimlamaktadir. Batinin bilgi tarihinde insan varolur. Hiimanizm buradan kaynaklanir.
Hiimanizm, antropoloji ¢oziimlemeleri olusturmaktadir. Dilin yol gostericiligi sayesinde
yapisalcihigin ortaya c¢ikisiyla simgesel diizene doniistiir. Postmodernitede, inceleme
nesnelerimizi tekil metinlerden daha fazla 6zgiil bir kiiltiirel tarzin yapisi ve dinamigi
olusturuyor. Postmodernizm kiiltiirel iiretim siirecidir ve toplumsal olusumla ilgilidir. Bu

durum, metodolojik uygulamalart ve teorik sorunlari kapsamaktadir. Jameson kiiltiir
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sOzclgiini antrolopojik anlami da dahil ederek kullanmayi tercih etmektedir (Jameson 2005
S. 404).

Jameson kiiltiir yaklagiminda, Samuel Huntington'in insanlarin ideolojik goriise sahip
oldugu diisiincesinden etkilenmistir. Jameson, Huntington’in metodolojik Gnerisini savunur.
Kiltiir, giiniimiizde c¢evremizde gelisen toplumsal diizeni iiretim bicimi yoniiyle geg
kapitalizmin incelenmesiyle tanimlayabiliriz. Bu yasanan gelismeler, sistemimizin i¢inde
meydana gelmistir. Modern sanatin ilerlemesi sosyal ve ekonomik sartlarin gelismesine ve
yayllmasina dayanmaktadir. Esdegerliliklerin sinirsiz olusu kavramiyla agiklamaktadir. Bu

degisim son donem sanatinda ifadelenmistir (Fostrer, 2000, 107).

Kiiltiirel tiretimi anlamak, bu sistemin degisimi saglamak amaciyla verebilecekleri

imkanlar1 anlamaya ¢aligsmakla miimkiindiir.
2.4.5. Roland Barthes’in Gostergebilim ve Anlamlandirma Teorisi

Bartles’e gore goriintiller, beden hareketleri, sesler, nesneler bir anlam
olusturmaktadir. Bu anlamlama kitle iletisimiyle giinceldir. Nesneler, goriintiiler, davraniglar
anlam tagirlar ama bagimsiz degildirler ¢iinkii dizgesi dille karigmaktadir. Goriinti, dil
dizgesiyle yapisal bir tekrarlamayla yerine gecerek bir diisiince eylemi icinde art arda gelen
birliktelik ve baglilik iliskisi biitiinii olusturmaktadir. Nesneler dizge durumuna dil araciligiyla
ulagmaktadir. Nesneler, kurallara ve diinya goriisiine gore belirlenmistir. Diizenle
yerlestirilmis diistinceler, bilgiler olarak bigimlenmektedir. Dil, bunlari adlandirir. Bir varligin

anlamin algilarken dilden faydalanilir.

Gosterilenler diinyasi ve dilin diinyas1 aynidir. Gostergebilim, 6te-dilbilimin gerecleri
mit, anlati, gazete yazisi, basinda, ilanda, gériismede, konusmada ve diisiindiirdiikleriyle
giiniimiiziin nesneleri olmaktadir. Gostergebilim dilbilimin, anlamli biiylik birimlerini
icermektedir. Bartles, Marksizm ve varolusguluktan etkilenmistir. Genel gostergeler teorisi
ve semiyoloji {izerinde caligmistir. Metnin dogasini ve otoritesini ifade etmekte postyapisalct
bakis acisiyla hareket etmistir. Barthes, gostergeyi gergekligin bir temsili olarak degerlendirip
dogalci dil goriisiine karsit olmustur. Dili, edebiyati ve kiiltiirii dramatik bir bigimde etkileyen
dinamik bir eylem olarak degerlenmistir. Barthes, gosterge sistemlerinde farkli anlam

seviyelerinin oldugu goriisiindedir. Dogallastirma eyleminde kiiltiir ve tarihsel degerlerle

inang ve yonelimlerin agik, dogal, zamandis1 seklinde goriinmelerini saglamak ideolojik

eylemine karsilik gelmektedir (Cevizci, 2012, s. 59).
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Ikili dil/ sz kavram, dilbiliminde, fizik, fizyolojik, zihinsel, bireysel ve toplumsal
oldugu icin simmiflandirilamaz. Ancak aralarinda dizge biitiinii olustugunda diizensizlik sona
ermektedir. Dil ayn1 zamanda sozdiir ve toplumsaldir. Birey dili tek basma degistirip
gelistiremez. Kurumsal 6zellik ile dizgesel 6zellik birbirine baglidir. Gostergeler, séylemden
diger sdyleme tekrarlandiklarindan dilin 6gesi durumuna gelmektedir. Bunlar “varlik miti,
katiksiz konusma ya da konusulanin yazili olan tizerindeki 6nceligi mitidir.” (Jameson, 2019,
S. 157) Soz, bireysel gozlemlenen davranistir. Dil ve s6z karsilikli olarak birbirini igerirler.
Dil, séziin araci ve lriiniidiir. Burada diyalektik bir durum vardir. Dili s6zden ayirirsak, ayni

zamanda anlamla ilgili olusu da ortaya ¢ikmaktadir.

Lévi-Strauss’un gorisii bilingsiz olan bigimlerdir ve simgesel islevdir. Toplumsal
imgeler evrenini yeni bir bigimde, bigimleri ve islevleriyle, ‘gosterilenden ¢ok gdsterenleriyle’
tanimlama sonucunu vermektedir. Saussure dil ve s6z ayrimin degisimlere ugrayabilecegini
belirtmektedir. Sozgelimi giysi, toze gore ti¢ farkli dizgede belirtilmektedir. Yazili olan bir
moda dergisinde eklemli dil olarak betimlenen giyside ‘s6z’ yoktur. Betimlenen giysi, moda
kurallarina uymaz, dizgeli bir gostergeler ve kurallar biitiiniidiir. Saussure’ye gore sozsiiz dil
olmaz. Moda dergisinde giysiyi olanakli kilan moda diline hakim kitleden degil, kodu
isteyerek olusturan karar verici kitlenin varhigindan kaynaklanmaktadir. Dilin igerdigi
soyutlama yazili bir bi¢imde somutlasir. Yazili moda giysisi, giyimsel bildirim ortaminda

dildir. Burada giyim (dil) ile giyinmeyi (s6z) birlestiren diyalektigi vardir.

Diller ve sozler arasinda oylum bagintisinda sorun, sonlu biitiin dil ile sonsuz sayida
olan ‘sozler’ arasinda fark vardir. Gosterge dizgelerinin ¢ogunda dil konusan kitle tarafindan

degil karar verici bir ¢evre tarafindan olusturulmaktadir (Barthes, 1993, s.35).

Logo-teknikler, olusturulmus dillerde mevcuttur. Karar verici ¢evreler tarafindan
olusturulan cagin toplumsal imgelemi olan her zaman daha genel nitelikli bir bagintilarin
tamamidir. Toplum bilimsel belirlemelerle insanbilimsel anlama ulagiriz. Dilsel olmayan
gosterge dizgelerinde, 6zdek-t6z diizlemi, dil diizlemi ve kullanim diizlemi olmak {izere ii¢
diizlem bulunmaktadir. Bu diizlemlerde dilin, faydaci kaynaga sahip olasindan dolay1 6ze

ihtiyaci vardir.

Gosterge varlik yokluk kavramlariyla incelendiginde baglantisal 6gede zihinsel
bicimlendirmeyi kapsar ya da kapsamaz. Baglantisal 6gelerde uyaran ve yanitlayan arasindaki

ilisik, dolaysiz veya dolayli olabilir. Hegel, Peirce, Jung, Wallon gibi yazarlarda alanin
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ayrilmasinda fark goriilmektedir. Ayrica baglanti kendisini kullanan kisiyle baglant1 igerebilir

ya da icermez.

Terimsel ¢eligki Peirce’ye gore varolussaldir. Hegel ve Wallon’a gore simgenin iki
baglantisal durumu vardir. Pierce i¢inde simge varolussal degildir. Bu ¢eliskiler terimsel
iletimlerde dengelenmektedir. Anlamlarini birbirine karsit olmalari saglar. Karsitliklarin var

olmasiyla anlam belirsizligi olmaz.

Dil ve s6z arasinda ayrim vardir ve bu dilbilimin arastirmalarinin temelidir. Saussuare,
gosteren ile bir gosterilenin isitsel imgeyle kavramin birlesmesiyle tanimladig1 gostergeyi
kabul etmektedir. Saussure, Hjmslev ve Frei’ye gore gosterilenler gostergelerin pargasidir ve
yapisal dil biliminde olmalidir. insan dilinin taniminda, ¢ift eklemlilik yapisi temel olarak
almmustir. Bu ilke yalinlastirici ilkedir. Sozctikler ya da anlam birimler bir bi¢imi olusturur.
Ayiricr birimlerden (sesbirimler)’den fark edilmelidir. Gosterge anlatim diizlemini meydana
getirmektedir. Boylece kapsami da olusturur. Hjelmlev’e gore ise her diizlemde iki katman
bulunmaktadir. Bunlar bi¢im ve tézdiir. Bigim, yalin ve tutarh sekillenen olgulardir. T6z de

onciil kaynaklarina bagvurulmadan agiklanamayan dilsel olgulardir.

Anlatimin t6zii ve ses tdzii, seslerin ¢ikarilmasidir. Islevsel degildir. Anlatim bigimi,
sozdizimsel ve dizgisel kurallar icermektedir. Igerigin tozii, gosterilenin diisiinsel,
hissettirdikleri kavramsal yonleridir. Icerigin bi¢imi, anlamsal bir durumun var olmasi ya da
olmamasiyla gosterilenlerin kendi aralarinda olusturduklar sekilsel diizendir. Barthes’e gore;
bi¢cim giidiilidiir ve gostergenin nedensiz 6zelligi tlizerine kuruludur. Séylemde insana iyi
gelmeyen dogada, gerekli dogal dig goriiniimlerle gelisen nesnelerde oldugu gibi, ifadesi olan
bicimleri kullanilmaktadir. S6ylem, hissettirdigi giidiiyle daha gelismistir. Barthes gegici bir

ussalligi miimkiin olarak gormektedir (Jameson, 2019, s. 190).

Birgok gostergebilimsel dizge (nesneler, goriintiiler, davranislar) varligi anlamada yer
almayan bir anlatim t6zii igermektedir. Toplum tarafindan anlam aktarmada kullanilan
kullanim nesneleridir. Belli bir anlam aktarmaya yararlar ayrica ihtiyaglarimizi da kargilar. Bu

goOstergelere, gosterge- islevler denilmektedir.

Gosterge-islevleri incelerken ilk Oonce zamansallik goriilmez, islevsellik lizerinde
durulmaktadir. Islevselligin, kesin bir sonucu vardir. Gosterge-islevleri her kullanimda
kendisinin gostergesidir. Kalin giysi soguktan korunmak i¢in kullanilmaktadir. Kalin giysi de
oldugu gibi tek ornege indirgenmis nesneler iirettiginden, anlam aktarici bigimin 6zii olan

varligidir. Toplum bilim ile toplum-mantik diizleminin birbiriyle kaynasmasi gerekmektedir.
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Bu gosterge bir kere olusursa, kulananim nesnesi olarak toplum tekrar islevsellestirir.
Uygulama ve olguyla gosteren arasinda bag kurdugundan, gésterge-islevin insanbilimsel bir

degeri olugsmaktadir.

Nesne, anlik bir tasarimdir. Wallon’un gosterge tamiminda, belirtiye karsit olarak
gostergeyle simgenin ayirici bir niteligi vardir ( Barthes, 1993,5.59.) Saussur’ de gosterilenin
anlik olmasi nedeniyle kavram terimini kullanmistir. Sozcligiin gosterimi kendisi degil
anliksal imgelemidir. Ruhbilimciler anlik tasarimda gosterilen kendinden anlagilandir
goriisiindedir. Gosterilen stoacilara gore tasarim degildir, nesnede degildir. Gosterge

kullananin ondan anladigidir. Islevselligi de bu algida gelismektedir.

Gosterge biliminde nesneler, goriintiiler, davraniglar anlam aktarmaktadirlar
Gostergebilimsel gosterilenin dilsel gostergeler tarafindan anlatilabilir olmasi durumu da
vardir. Gosterilileriyle dilin kullanilmasina esleme ad1 verilmektedir. Dilsel gosterilenlerde iki
simif vardir. Bunlardan biri, dis nitelikte olan kavramsal anlatili denilen niteliksel iceriktedir.
Disiinyapisal niteliklere 6nem vermektedir. Gostergeler, eklemli ogeciktir ve dil
eklemlemeler alanidir. Anlam boliimlemedir. Gostergebilim gergeklesen eklemli goriiniisi
sunmaktadir. Saussure, kokeninde hareketli degiskenin iki kosut varlik olusturdugunu

savunmaktadir. Anlam pargalara ayrildiginda ortaya ¢ikar.

Dil, sesle diisiinceyi ayirmaktadir ve birbirine baglamaktadir. Gosterilen ve gosteren
birbirinden ayrilmaktadir. Gostergeyi, gosteren ve gosterilen birlesiminin incelenmesi
soyutlamadir. Bu nedenle gostergenin ¢evresi agisindan incelenmesi 6nemlidir. Deger ve dil
kavramlari iligik igindedir. Dil bilimi bu noktada lretim, dagitim, tiiketim, ticaret, degisim
etkinliklerine ulasmaktadir. Bu nedenle yapisal dilbilimin temelidir. Gostergebilimde

Ogelerden biri degistiginde biitiin dizge degismektedir.

Gosterge, birbirine benzemeyen ogeleri birbiriyle degistirmek, goriiniis nitelik
yonlerden birbirine es olanlari karsilastirabilmek gerekmektedir. Saussure’nin deger niteligi,
dildeki karsilikli par¢alanma durumundan olusmaktadir. Anlamlamadan bile 6nemli oldugu
belirtilir. Eger ki dizginin bir parcas1 degistirildiginde gosterge degisirse, denenen dizin
pargasmin dizinsel birime ait oldugu anlasilmaktadir. Olagan degisim sinamasinda,
goOsterilenin t6zii degil, bigimi diger gosterilenlere karsit degerdedir. Gosterilen, kendi
anlamlarindaki ayrimdan yararlanir. Degistirerek denemede dizimin birimlerini belirlemeye
yardimci1 olmaktadir. Boylece dizinler siniflara ayrilmig olur. Anlamin olusumuna yardimet1

olan ayirici birimler vardir. Bu birimlerin birinin degismesi iginde bulundugu anlami
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degistirmektedir. Hjelmslev’e gore dizinsel birimde; dayanisiklik baglantisi, yalin igerme

baglantisi ve birlesim baglantis1 goriilmektedir.

Barthes etkilesimler i¢in oyun tanimimi yapmaktadir. Oyun kurma radikal bir
durumdur ve bir dizi karsilikli yer degistirmedir. Sanat eseri kendi halinde kapaliyken okuma,
gbrme, duyma, lizerinde tartisma eylemleriyle kavramsallagir. Barthes, Marksist ideoloji
kavramini gelistirmistir. Kiltlirii toplumsal yagamin tiim alanlarina yansimasi bigiminde
baglamistir. “Mit bir s6z tipi” tanimini yaparken, iletisim sistemi oldugunun kavranilmasini
saglamistir. Mitin, bir mesaj oldugu, konu, kavram ve fikir olmadigini, anlamlandirma big¢imi
oldugunu soylemistir. Evrenin sonsuz Oneriler getirdigini diisiindiiglinden mitin bigimsel

siirlart oldugunu, t6zsel sinirlari olmadigini savunmustur (Harrison, Wood, 2011, s. 785).

Yananlam ve diiz anlam olmak {izere iki dizge vardir. Yananlam, anlatim diizleminin
anlamlama dizgesi tarafindan olusturulur. Yananlam olgulart dizgeli olarak incelenmektedir.
“Yananlam gosterenleri, diizanlam dizgesinin gosterenlerinden bir araya gelen gosterenler ve

gosterilenlerden meydana gelmistir” (Barthes, 1993 s. 80).

Bir yanananlam varsa, bircok diizanlam gostergeleri, yananlami meydana getirmek
icin Dbiraraya gelmektedir. Diizanlam gostergeleri yananlamlayiciyr olusturmaktadir.
Diizanlam her zaman kalicidir. Yananlam gosterilenin; genel, biitiin ve dagmik nitelikleri
vardir. Yananlam diisiinyapisaldir. Yananlamsal gosterge dizgesinde, ikinci dizgenin
gosterenleri birinci dizgenin gostergelerinden olusmaktadir. Konu dizgede gostergebilim
iistdiliyle anlatilmaktadir. Ustdil sadece bilimsel dili kapsamaz. Diizanlam eklemli dilde anlam

aktaran isleme doniismektedir.

Yananlam olgusu, kitle iletisime baghdir. Giinlimiiz diinyasinda, yananlamsal
bildirilere maruz kalinmaktadir. Bu nedenle yananlami incelenmesi gerekiyor. Diizanlamli ve
yananlamli iki bildiri algiladigimiz zaman, gercekte ilk algiladigimiz yananlamdir. Once
bildirinin niteligini algilariz. Algiladimiz ikinci bildirinin hedefini, ilettigi mesajin
nedensizligini ortadan kaldirmaktadir. Basit olagan bir cagr1 yerine, dogallif1 ortaya
koymaktadir. Yananlam, yapin, alin, gelin gibi eylemleri yapmanin dogal ortamini

sunmaktadir.

S6z sanatlari, egretilemeler, sdzciik oyunlari, bunu algilayan insanlara nitelikce
belirlenmis ve gevreden farkli olma durumunu yasatmaktadir. Gosterilen olgu, zihinsel bir

faaliyete doniismektedir.
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Post-Modern sanat, dislayict ya da basite indirgeyen degildir, post-modern sanat
sentetiktir. Nesneden de o6tesinde biitiin sartlar, kazanilan tecriibeleri ve bilgileri istenildigi
gibi kendisine katabilir. Post-Modern nesne, tek ve tam bir deneyimin durumunda degildir,
sayisiz yaklasim acisina ve g¢esitli tepkilere izin veren ansiklopedik bir durumu
amaclamaktadir (Connor, 2015, s.136).

Gostergebilim, semiology gosterge ilkesiyle diizenlenmistir. Semiology bir biitlinii
kapsamaktadir. Gostergeyi oncelikle anlamak gerekmektedir. Gosterge, kisilerin topluluk
yasaminda birbiriyle anlagmak i¢in kullandigi ¢esitli jestler, reklam, moda, mimarlik yapilar
gibi dizgelerin olusturdugu anlamli biitiindiir. Gostergenin nedene dayanmadigi ve evrensel
oldugu savunulmustur. John Locke (1632-1704) gostergebilim tanimini yapan ilk diisiiniir
olmaktadir. ‘Gostergeler Ogretisi’ olarak niteledigi semiyotiginin bilim olmasi1 gerektigini
sOylemistir. Cagdas gostergebilim 20.yiizy1lin baslarinda Charles Sanders Peirce (1839-1914)
ve Ferdinand de Saussure (1857-1913) ayni zamanda gostergebilimi arastirmiglardir. C.
Peirce, ‘semiotic’ terimini kullanmistir ve gostergeler kuramini tanimlamistir. Genel,
kuramsal, pratikte, betimsel, kiyaslamali gostergebilim olmak iizere gosterge mantigini

agiklamustir.

Gosterge bilim inceleme safhalarinda li¢ temel 6ge vardir. Bu 6geler; nesne, kullanilan
gostergeler ve anlamdir. Bu ii¢ 6ge iletisimi ve etkiyi olugturmaktadir. Her insan kendine 6zgii
kiiltiir ve gostergeler diinyasinda dogmaktadir. Gostergeler insanlarin birbirini anlamasini

saglar. Toplumsal ve tarihsel yasam iginde kiiltiir olugsmaktadir.

Postmodernizm iliskili kiiltiirel gorelik ve iislupsal dirilis bilgisini vermektedir.
Simiilasyon sanati 1990’11 yillarda kiiltiirel mantik yaklasimiyla post modern anlayisi
siirdiirmiistiir. Deterministik goriis belirtileri artmistir, ancak olumlu belirti olarak
anlagilmistir.  Tim  bu  belirtiler sanatin  elestirel  smirlarinin @ genisledigini

gostermektedir(Hopkins, 2018, s.263).
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2.4.6. William John Thomas Michell — imge ve Sézciik Teorisi

Sozciik ve imge diyalektigi; resim imgelerinin kendi ¢evresinde olusturdugu
kiiltiirdiir. Imgenin, geleneksel ve farkliliklarla karismis olmasi, sonsuz gdsterenlerinin sinir1
oldugu anlamina gelmiyor. Resimsel ve dilsel gosterenler arasinda bag vardir ve doga lizerinde

etkili olmaktadirlar. Bu bag, sinirsiz aligveris igeren uyum i¢inde bulunmaktadir.

Dil ve imgelem kendi iginde karsitlarimi da igerir. “Dil felsefesine, amprizmin
yiikselisinden beri, sdzciiklerin altinda, fikirlerin altinda, zihnin temel referansinin imge
oldugu, bilincin yiizeyinde yansiyan, ya da basilan, resmedilen dig deneyimin izlenimi oldugu

kuskusu olarak musallat olmustur”’(Harrison, Wood, 2011, s.1133).

Michell ve c¢agdas sanat-kuramcilari, dilden bu imgeyi uzaklastirmak istemistir.
Modern resimsel imgenin i¢yapisinin dilsel oldugu agiga ¢ikarilmistir. Wittgenstein, imge ve
dilin ¢ekismeli oldugunu anlamamizi istemektedir. Bu sozciiklerle ve imgeler arasindaki
cekismeli iligki, temsil, anlamlandirma ve iletisim alanina, simgelerle diinya, gosteren ve
anlamlan arasindaki iligkidir. Sozciikler ve imgeler tipki kiiltiir ve doga arasindaki mesafe
kadar genislemektedir. imge gostergedir ama degilmis gibidir. imge, dogaldir ve varmis
gibidir. Sézciik, kendisinin bir baskasidir. Insan kendi giiciiyle, varligiyla, diinyaya dogal
olmayan tarih, biling, zaman katarak s6zctigii tiretmektedir. Temsil edilen dogal mimetik imge
vardir. Dogal imge olan sozciik, yazili dilde objelerin resimleri dogal yaziyla hiyerogliflerin
ve fonotik alfabe arasinda kopukluk vardir. Bu kopuklugu kiiltiiriimiiziin geligkileri olarak
kuramsal ¢aba olarak incelemek gerekmektedir. Sozciikler ve imgeler arasinda kuramin
yetersiz bakis agisiyla degerlendirme yapildiginda farkliliklar oldugunu disiiniip sezgisel
inang¢ korunmaktadir. Cebirle geometri arasindaki iliskide, biri okunur fonetik gdstergelerle
caligir, digeri ise figiirler sergiler. Sistemli, kurallarla yonetilen bir geviri s6z konusudur.
Aralarindaki miimkiin olmayani kabul etmemiz matematiksel modelin iistiinligii sdzciik ve

imge i¢gin yorumsal ve temsili biitlinleyiciligi birbirinin kavranmasi i¢in gereklidir.

Michell, dilin i¢indeki resimlerin belirlenmesi ve imgelenen gizli bir sekilde
olmadigin1 belirtmektedir. Imgelerin dilin kesinligini yansitan inang, sdylemin somut
resimlesmesi bagka temsillere kargi belirledigi anlayisidir. Dilsel ve resimsel temsiller doganin
anlatimin iki yaninda var oldugunu gormektir. Modern ¢agda disavurulan, yiizeyin igerigi
malzeme olarak varsayilan imge, resmin arkasindaki anlam olarak diisiiniilen sozciiktiir. Keal1
Simonides  “resmin dilsiz siir oldugunu” sOylemistir. Resim, jestlerin gostergelerin

ifadeleridir. Siir konusan resim olamiyor ¢iinkii imgeleri konussa da géremeyiz” demektedir.



104

Leonardo da Vinci, siire kor resim olarak betimlemistir. Goreceli olmakta asimetri
bulunmalidir. Heinrich Wolfflin’in klasik resimle barok resim arasinda ayrim yapmustir.
Klasik resmin dokunsal heykel, simetrik kapali resim diger barok resmine gorsel, ressamca,
asimetrik ve agik resim ayrimini yapmistir. Wolfflin, gorsel ve dokunsal terimlerini farklari
anlatmak i¢in kullanmigtir. Gorsel ve isitsel duyumun yapisi bir duyarhiliktir, estetigin ve yargi
anlayisin temelidir. Zaman ve uzamsal olan gorsel isitsel dogal bir boliinme vardir. Gérmenin
tarihi, diisiincelerimizin toplumsal ve kiiltiirel tarihin i¢ginde bulundugu sezgidir. Goz ve kulak
ve onlarla iligkili duyarlilik yapilari, bu acidan sozciiklerle imgeler arasindaki diger fark
figiirlerinden farkli degildir: Onlar iktidar ve deger kategorileridir, dogay1 hedeflerimizin ve

seferlerimizin emrine sokma tarzlaridir (Principles of Art History, 1932).

”Gorsel figiirler asla izole edilmis konumda figiirler degildir. Devinim timilarini
siirdiirmesi ve devingenlikten yoksun bir atmosferde donup kalmasi bir zorunluluktur.
Duvardaki girinti bile artik eskiye gore farkli anlam tasiyan bir fgiirdiir, salt folyo olmakla
kalmay1p devinim oyununa girer”’(Wo6lfflin, 2020, s. 65).

W.J.T. doktora tezi Blake’nin kompozit sanatiydi ve metin tasarimi hakkindadir. Bu
Michell ’in, bigimlendirici bilimsel problemdir. Michell, karma temsil, karma bir ortam
hakkinda diisinmeye c¢alismaktadir. Michell ¢izgi romanlarla sagirtici bilim kurgu ve klasik
¢izgi roman ¢aginda biiylimiistiir. Michell’i Gorsel ve metin ortak ¢aligmasi fikri etkilemistir.
Bu nedenle ikonoloji yazarken, resim metin iligkisi sorununa bakmak yerine sorunu dinlemeye
calisigini sdylemektedir. Ikonolojinin baslangicinda, kérler igin resimler ve insanlarin
resimler hakkinda konugmalarin1 Kitap olarak yazmustir. Resimlerin nasil olacagi hayal
edilmektedir. Insanlarin resimler hakkinda soyledikleri goremeyenler igin duyulmaktadir.
Ikonoloji bu nedenle kisadir, ¢iinkii kismen birkac¢ ¢izim disinda illiistrasyon icermez.
Gergekten de insanlar goriintiiler hakkinda birbirlerine sdylediklerine, hayal giicii ve kaygimin
goriinmez “isitsel/sozlii” aurasina odaklanilmaktadir. Cevrelerinde, ikonoloji aninda, gorsel
gortintiilere seffaf veya olaganmis gibi bakarak dikkati dagitmanin énemli teorik jest oldugu
diistintilmistiir. Michell, Picture Theory’de tam tersi bi¢imde davranmistir. Hareketsiz
kalarak, teorik konusmayi bir kenara birakarak ve resimlerin konusmayi yapmasina izin

vermistir.

“Soylemde bulunabilen seyler: Niteliksel tanimlamalar, biyografik anlatilar,
isaretlerin yerini bulmasi, yorumlanmasi ve yeniden dogrulanmasi, analojik akil yiirtitmeler,
tiimdengelim, istatistik tahminler, deneysel dogrulamalar ve daha baska ifade bi¢imleridir”

(Foucault 2019, s.69).
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Resim teorisinde, resimlerin kendi kendini teorilestiren semboller veya “iist resimler”
haline gelebilmesi i¢in resimsel nesneyi kendi kendini diisiinen bir 6zne olarak ele alinmstir.
Resim teorisini bagligin1 motive eden sey budur. Bu, bir resim teorisi insa etmekten ziyade
zorunlu bir resimleme teorisine atifta bulunmaktir. Amag, resimlerin teoriyi yapmasina ve
teoriye fiziksel bir sey vermesine izin vermektir. Goriiniir, figiirli gévdedir. Goriintiiler ve
ortak metinler fikri her zaman énemli olmustur. Ikonolojinin imgeleri, Michell’in dedigi gibi
oncelikle sozsel ve mecazi dilde yatan resimlerdir. Bunlar zihnin goziine hitap eden, zihnin
goriintiileri tirettigi ve anladig stireci agiklamak icin tasarlanmis hiper ikonlardir. Resimler
Teorisindeki nesneler siirler, resimler, graviirler, heykelsi nesneler, fotograflar, anlatilar,
filmler, televizyon programlart kisacasi sanat eserleri, kitle iletisim araclari, kiiltiirel
temsillerdir. Amag, baz1 akademik disiplinlerden olusan teoriyi uygulamak degil, bu formlarin
kendilerini nasil teorilestirdigini kesfetmektir. Anlik zaman, anlamanin az farkli oldugunu
ortaya ¢ikarmak i¢in olumsuz kritik alani agma islevi olarak bahsettiginiz seylerle

celismektedir.

Gorlintiiler, haritalamayla baglantili bir yanilsamadir ve tamamen baskin olan bir
post-linguistik, post-semiyotik kiiltiiriin resimsel doniisii olarak diistindiigiimiizdiir. Michell,
Imgeler i¢in hayal kiriklig1 metaforu kisinin zeki oldugunun isaretidir. Hayal kiriklig1 gercekte
diisiincelerimizi yazarken yollarimizin hatasin1 gordiikce Ogrenmeye devam ettigimizi
gostermektedir. Gergek korku, kendini hayal kirikligina ugratmaktan aciz olmaktir. Blake, bir

yerde “hata yapmak ve onu dislamak” demektedir. Yaraticiligin en can alict amdir.

Michell, bir Blakeist olarak kendini gormektedir. Bilimsel ve siirsel yasama ve yaratici
siirsel hayal giicline inanmaktadir. Ayrica rasyonalist ve gizem konusunda siiphecidir. Her seyi
acik anlasilir ve tutarli kilmaya caligmaktadir. Akilciliga ihtiyacimmzin oldugunu, Kant’in
yaptig1 gibi, kendi diinyamizi insa ettigimiz akil arzusunu kabul etmemiz gerektigini
sdylemektedir. Yapisalcilik, zihnin bir tutkusunun sonucudur. insan diisiincesini, kapsamli bir
haritaya, haritaladigi bir bolgeyle “Borgesian Map” haritasina sahip olacak kadar
sistemlestirmigtir.  Michell, arzusu, kelime ve imaj probleminin haritasin1 ¢ikarmaktir.
Sorunun anahtarmin her yerde olabilecegini diisiinmektedir. Teori-umut par¢asinin hayal
kirikligi, bagka bir yonelis olmaktadir. Michell, hayal kirikligi teorinin kendisinin bir savunma
mekanizmasidir. Teori belirli politik, etik meselelere, korkulara ve inat¢i sosyal ¢eliskilere
baglidir. Elbette her 6zgiirlesme, zorunlu olarak goriinmez olabilen yeni bir bigimi meydana
getirmektedir. Teorileri kaygiyla iliskilendirmenin tehlikesi de tarihselgilik ve psikolojik

indirgemeciliktir.
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Bu, Keats’in “olumsuz yetenek” dedigi seye, kesinlige gergin bir sekilde ulasmadan
stiphe ve korku iginde olma yetenegi gibidir. Gorsel ve elektronik kiiltiirde goriintiilerin artan
egemenligi ve manipiilasyonu resimsel doniis denilen seydir. Michell, elestirmenler
toplulugunun bir pargasit oldugu i¢in Resim Teorisini, sanat temsilinin fenomenolojik
elestirisi, post-tepki, gostergebilim ve sanat tarihindeki bir dizi egilimle ortak caba olarak
gormektedir. Resim teorisi, ¢esitli somut uygulamalar i¢inden temsil ve sanat teorisi hakkinda
birgok ¢agdas fikri toplama ve sentezleme bigimidir. Resim teorisi, biraz anarsist ve eklektik
olma egilimindedir. Tektonik detaylandirmadan ziyade deneme baskinlariyla somut sorunlara
dogru gelismektedir. Michell kendini avci-toplayici olarak gormiistiir. Gosterge bilimi,
Ronesans retorigiyle karsilagtirdigi i¢in elestirilmistir. Teknik terminoloji konusunda “dolagan
1518a” inanmaktadir. Bu pragmatik soylemler genellikle bilim, dilbilim, s6z edimi kuramu,

estetik ve psikanaliz ile iliskilendirilir.

Michell, her seyi insa eden temel nokta diisiinmektir. Bir seyin veya kiiltiiriin
sistematik olarak tanimlandig1 “tarafsiz, bilimsel bir tist dil” olarak isaret teorisidir. Temsil,
mimesis ve imaj gibi genellikle arkaik fikirler olarak goriilen degisken kavramlarla
goriilmektedir. Michell bir projeyi konumlandirmada, kiiltiir ve temsil, isaretler, goriintiiler,
metinler, performatiflik ve sosyal olarak anlasilan algi bir¢ok diisiinceyle ayni durumda
oldugunu hissettigini séylemektedir. Resimsel doniis, bir resmin metni gibi hareketli
metafordur. Yalnizca bir yerde ya da yalmzca birkez degil, kaldirag olarak anlasilmasi
gerekmektedir. Gortintii metni igin benzetme, Derrida’nin difference/differance diistincesidir.

Bu, bir¢ok farkl: tarihsel donemde bulabilecegimiz bir seydir.

Resim Teorisi’nde yanilsama her sey degildir. Biling siireksizlik ve doniigiimdiir. Bu
hayal kirikligina ugradigi anlamina gelir ve yanilsama oldugunu anlasilmaktadir. Michell, bir
illizyonla ilgili ilging olan sey, sadece ig¢inde olmak degil, ondan ¢ikmak ve her ikisini
deneyimlemektir. Biling, yanilsama ile gerceklik arasindaki diyalektik, hayali olan, onun
simgesel yasag1 ve gercegin ortaya ¢iktigi kirilma ani oldugunu sdéylemektedir. Yanlis olan
yanilmay1 biraktik ve hakikat durumunda oldugumuzda bireysel ve toplu olarak &grenme

deneyimimizin temeli olarak kabul etmektedir.

Michell’e gore bilmek budur. Onceleri diisiindiigiinii ama artik inanmadigimi
soylemektedir. “Illiizyon ya da bir sekilde icinde catlaklar var ve altinda ne oldugunu
gorebilmek i¢in bu ¢atlaklar1 genisletmek istiyorum. Yani bana 6yle geliyor ki bu temel bir
varsayim, yanilsama her sey olamaz. Yalnizca gergeklikle bir tiir diyalektik iligski iginde

olabilir’ (Harrison, Wood, 2011, 1113).
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Michell, post-modern tanimi Fred Jameson’s Postmodernism of the Cultural Logic of
Late Capitalism (1991) eserinin agilis climlesi oldugunu, diisiinmenin nasil yapildigim

unutuldugunu ve postmodernizmin diislinmeden fazlasi oldugunu sdylemektedir.

Postmodernizmi her zaman tamamen yetersiz bir jest olarak gérmiistiir ama bu ayn1
derecede gereklidir. Daha fazla teori-umut ve hayal kirikliginin diyalektigini tanimladigi
Postmodernizm bir tutma eylemidir. Postmodernizm, modernitenin tarihinin karmagsikliginin
bir yolu oldugu kadar yeni mekanizmanin belirlenmesinin yoludur. Postmodernizm 1989°daki
bir an da oldugu ve oldugu anda astig1, gegmisin kendisine dogru ¢ekilen olarak goriilmektedir.
Berlin duvarmin yikildigi ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin bagladigi zaman, diinya
degismistir ve boliinmemistir. Imparatorluklarin dagilmasi, tiim soguk savas, niikleer saldirilar
Michell’e Post-modern kavraminda pekiyi anlagilamayan biiyiik tarihsel degisim gibidir.
Kiiresel kiiltiirde gercekten bir degisime isaret etmistir. Post-modern bir doniis algimiza

dayanan degisimdir.

Bu biyiik degisiklik, post-modern diisiincesi tarafindan gelismistir. Wittgenstein,
¢agimizin adi i¢in “biocybernetic reproductive age”, Walter Benjamin’in “mechanical
reproduction for the age of computers and biogenetic Technologies” yeniden iiretimin
giincellemenin ekonomik, iiretken temeli temsile, kiiltiirel bigimlerin {ist yapisina baglamanin
bir yoludur. Wittgenstein, yapisalciligi Derrida, Foucault gibi kullanmigtir. “Hermendétik tavir,
bilincin merkeziligine ve insan bilincinin dil ve anlam araciligiyla biitiinciil bir sekilde
kurulumuna vurgu yapar. Hakikat ve bilgi-bilim arasinda biitiinciil organik baga dikkat geker.
Inceleme nesnesi ile inceleyen arasinda ontolojik bir bag varsayar; anlam ise bu bag ve

etkilesimin sonucudur” (Balta (Ed.), 2018, 106).

Soylem analiziinin elestirel sosyal ve siyasal agiklamasi post-yapisalct bu yaklagimi
gerceklestirmektedir. Bu yiizden post-modern, 1970’lerde ve 80’lerde, yasanilan zamanin
farkliligint ve yeniligini isaretlemeye c¢alismak icin bekleme durumunda kalmistir.
Postmodernizmin kendisi tarihseldir. Postmodernizim entelektiieldir. Postmodernizm, felsefe
ve sanat merkezli segkin post-kolonyal caligmadir. Biyoteknolojiye odaklanan insanin
gonderisi son teknoloji olmalidir ve bu insanlar igin zordur. Post artik 70’lerde ve 80’lerde
yaptig1 isi yapmamaktadir. Resimsel doniisiin kapsamini, genel bir tarihsel dénemlestirme
bigiminde genisletirilirse canli imge, yeni goriintiileme tiirleri, kopyalama, tekrarlama ve en
canli sekilde ornekler agisindan olmaktadir. Simge, kopyalama, cogaltma, gercek hale

getirmek genis anlamiyla resimsel doniisiimdiir. Cagimiz, biyosibernetik yeniden liretim
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cagidir. Cagimiz, eski putlardan somiirgecilige kadar temsil konusundaki endiseler tarihindeki

benzer bag durumundadir.

Postmodernizmde en dnemli konular arasinda disiplin sinirlar1 ve disiplinlerin sorunu
yer almaktadir. Disiplinler arasilik ¢ok konusulmaktadir. Michell, kiiltiirel ¢aligmalarinda
geleneksel bilginin korunmasindan ve disiplin olusumlarinin biitiinliigliniin korunmasindan
yanadir. Michell, Chicago Universitesi’ndeki kendi ¢alistig1 sanat tarihi béliimiinde, boliimiin
adim gorsel kiiltiir, gorsel ¢aligmalar ve sanat tarihi olarak yeniden adlandirma tartismasini
desteklememistir. Ciinkii gorsel kiiltiiri gegmisle ¢ok siki ve disiplinli bir ¢alisma baglaminda
ve felsefe ile yapmak istedigini belirtmektedir. Gorsel kiiltiirii bir disiplin eksikligi, herhangi
bir seyin-psikanaliz, medya teorisi, teknoloji, sanat tarihi, metinsel teoriler, gostergebilim,
bilissel bilim ve fenomenolojinin tartismaya girebilecegi bir tiirbiilans1 olarak
tanimlamaktadir. Sayisiz diisinme sekli ortaya c¢ikabilmekte ve hangisin temel oldugu
bilinmezdir. Bu tiir bir disiplinler arasilik, elbette, deneyseldir ve alanin disinda diisiinmeyi

gerektirmektedir.
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BOLUM III

YONTEM

Bu bolimde nitel ve betimsel arastirma yontemiyle arastirilan verilerin alt
problemlerle ilgili yapilan ¢6ziimlemeler sonucunda kazanilan bilgi, yorumlar ve ¢éziimleme

teknikleri yer almustir.
3.1. Arastirmamin Modeli / Deseni

Arastirmada Michel Foucault, Jacques Derrida, Thomas Khun, Fredic Jameson,
Rosalind Barthes ve W.T.Michell’in Postmodern yaklasim sorgulamalarmin “Elestiriyel
Tahsisler” basgliginda sanat eserlerinin malzeme, teknik ve diisiince yaklasimi agisindan

coziimlenmesinde nitel aragtirma yontemi kullanilmstir.

“Dogal diinya hakkinda giivenilir ve gecerli bilgiler edinmenin en giivenilir yolu olan
bilim, bilimsel yontem kullanilarak elde edilen herhangi bir sorgulama alanindaki sistematik

ve organize bilgi birikimini anlatir” (Nayak, Sing, 2005).

Bilgiye ulagmak igin literatiir kaynaklar1 dogru muhakemeyle bilgiler akilcilikla elde
edilmigtir. Kavramsal olgular arasindaki yapi ifadeleri gozetilerek bilimsel yontemlerle
inceleme yapilmistir. “Arastirmada yeni bilgiler elde edilirken, kategori etme, betimleme,
degerlendirme, karsilagtirma, korelasyon, tahmin, kontrol gibi ¢aligmalar yapilabilmektedir”
(Walliman, 2011).

Bilimsel aragtirma felsefesi diislince sistemidir. Aragtirma amaci hakkinda giivenilir
bilgi edinmeyi saglamaktadir. Tez ¢aligmasinda, arastirma paradigmalar1 olan epistemoloji,
ontoloji ve metodoloji bilesenlerinden yararlanilmigtir. Sanat eserlerinin ¢éziimlenmesi ve
eserlerde kullanilan malzemelerin arastirilmasinda betimleyici  aragtirma  yontemi
kullanilmigtir. Postmodern elestiri  kuramcilar1  karsilagtirmali  arastirma  teknigiyle

incelenmistir (Ozmen, Karamustafaoglu, 2019, s.11).

3.2. Evren / Orneklem / Calisma Grubu / Katiimcilar

Caligmanin evrenini, Michel Foucault, Jacques Derrida, Thomas Kuhn, Fredric
Jameson, Ronald Barthes ve W.J.T. Michell’in Postmodern sorgulamalarinin, ‘Elestiriel
Tashihler’ baghginda sanat eserlerinin malzeme, teknik ve diisiince yaklasimi agisindan

¢Oziimlenmesi olusturmaktadir.
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Tezin o6rneklemi: Michel Foucault’'un “Kimlik, Doga, Yasam {i¢ biyopolitika
yapibozumu” kurami Peter Halley, Nick Hirst, Tania Kovarts eserleriyle; Jacques Derrida’nin
“Yapisokiim ve Grammatoloji” kurami Monica Bonvicini eserleriyle; Thomas Kuhn’un
“Bilimsel Devrimlerin Yapis1 ve Paradigmatik Sanat” kurami Josh Kline, Lynn Hershman,
Conrad Shawcross’un eserleriyle; Fredric Jameson’in postmodernizmin bu diinyaya uygun
yeni bir ‘gercekcilik’ icat etmenin gerekli oldugunu savundugu “ifadenin Yapisokiimii”
kurami Larry Bell’in eserleriyle; Roland Barthes’in “Gostergebilim ve Anlamlandirma”
kurami Barbara Kruger’in eseriyle; W.J.T. Michell’in “Imge ve Diinya” kurami Peter

Halley’in eserleriyle ¢oziimleme konu biitiinliigiine uygun olarak saptanmustir.

3.3. Veri Toplama Siireci ve Araglari

Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden betimsel tarama modeli kullanilmustir.
Aragtirmanin verileri; literatiir taramada, sanat eserleri ¢oziimlemelerinde, ¢agdas sosyoloji
kuramlar1 yaklasiminda kaynak olusturabilecek yayinlanmis tezler, makaleler, kitaplar, online
kiitiiphaneler, online makaleler, sanal miizeler, online kataloglar ve online veri tabanindaki
tim yaynlar incelenmistir. Arastirmada, Elestiriyel Tahsisleri igeren postmodern elestiri
kuramcilarma ait olan goriiglerini ve ders notlarini igeren kitaplar nitel aragtirma yontemiyle
analiz edilmistir. Aragtirma amaci kapsaminda incelenen kuramcilarin eserleri yabanci ve
Tiirkge kaynak kitaplar 6ncelikle belirlenmistir.

Incelemeler kapsaminda kuramcilara ait eserler basta olmak iizere konuyla baglantili
olgu ve yaklagimlarla ilgili yazili kaynaklar analiz edilmistir. Arastirma konusu irdelenerek
dokiimanlar, metin analizleri 6nemli veri kaynagi olarak kullanilmugtir. Elde edilen veriler
Ozetlenip sunulmustur. Postmodern elestiriyel teorilerle ilgili bilgiler igeren yazili metinler
ayritili bir sekilde taranmustir. Taranan elestiriyel kuramcilara ait elde edilen verilerle

biitiinliik saglanmistir.

3.4. Tasarim, Gelistirme, Uygulama Siireci (Opsiyonel)

Bu calisma; ii¢ asamada gergeklesmistir. 1. Asamada arastirmaya konu olan literatiir
taramasi yapilmistir. 2. Asamada arastirmada elde edilen verilere bagli olarak c¢alisma
kapsaminda belirlenen temalar sinirlandirilmig olan 6rnekler ile ¢éziimlenmistir. 3. Asamada
calismanm sonug¢ ve degerlendirilmesi yapilmugtir. Ilgili literatiir tarama 4 ay, verilerin
iligkilendirilip ¢oziimlenmesi 5 ay, sonuglar igin 1 ay, tezin hazirlanmasi igin 2 ay, bu tezin

tamamlanmasi i¢in toplam 12 ay da tamamlanmasi saglanmustir.
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3.5. Verilerin Analizi

Ulasgilabilinen tiim kiitiphane ve kiitiphanelerin online veri tabanlari, kitaplar,
kataloglar, belgeseller ve videolar incelenmistir. Literatiiriin taranmasi sonucunda; ilgili
yayinlarda sanat eserlerinde konulari, kimlik, doga ve yasam,ii¢ biyopolitika, yapibozumu,
(Michel Foucault), Yapisokiim ve metin (Jacques Derrida), Bilimsel devrimlerin yapist ve
paradigmatik sanat kurami (Thomas Khun), Imge ve ifadenin Yapisokiimii (Fredric Jameson),
Gosterge Bilim ve Anlamlandirma (Ronald Barthes), Imge ve Diinya (W. J. T. Michell)

yaklagimlariyla belirlenen eser ¢6ziimlemelerinde nitel ve betimsel yontem kullanilmistir.

3.6. Aragtirmanin Gecgerligi ve Giivenirligi

Varsayimlarin gecerli ve giivenilirligi icin farkli bilimsel kaynaklar birbirleriyle
karsilastirilmistir. Analiz edilen bilgilerin dogrulugu cesitli disiplin alanlarindan ve
kaynaklardan teyit edilmistir. Bu tez arastirma siirecinde nitel ve betimsel yontemlerle bilgiler

analiz edilmistir.

3.7. Arastirmacinin Rolii

Postyapisalct yaklasim ve kuramlar1 baglaminda Postmodern ve Giincel sanat
eserlerinin malzeme, teknik ve diisiinsel ag¢idan ¢dziimlenmesi konulu arastirmada arastirma
konusu dahinde olan kuramcilar Postmodern yaklasimda, Michel Foucault, Jacques Derrida,
Thomas Kuhn, Fredric Jameson, Ronald Barthes ve W.J.T. Michell’in Postmodern
sorgulamalarinin ‘Elestiriel Tashihler’ baslhiginda literatiirde arastirilip eserleri ve teorileri
incelenmistir. Elde edilen veriler sentezlenmistir. Postmodern elestriyel teoriler amag
dogrultusunda belirlenmis olan sanat¢1 eserleri malzeme, teknik yonii ve diisiinsel anlamda

¢cOziimlenmistir. Arastirmada teoriler ve eserler incelenip analiz edilerek sunulmustur.
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BOLUM IV
BULGULAR

Aragtirmada postmodernizm giincel sanat yaklasimi kuramcilarindan, Michel
Foucault’'un “Kimlik, Doga, Yasam ii¢ biyopolitika yapibozumu”; Jacques Derrida’nin
“Yapisokiim ve Grammatoloji”; Thomas Kuhn’un, “Bilimsel Devrimlerin Yapisi ve
Paradigmatik Sanat” , Fredric Jameson’in “Postmodernizmin Ifadenin Yapisékiimii”, Roland
Barthes’in, “ Gostergebilim ve Anlamlandirma”, William John Thomas Mitchell’in “Imge ve

Diinya” kuramlar ve yaklagimlariyla sanat eserleri ¢oziimlenmistir.

Daniela Schonbachler, Nicky Hirst, Monica Bonvicini, Barbara Kruger, Larry Bell,
Peter Halley, Josh Kline, Lynn Hershman Leeson, Conrad Shaweross, eserlerinin
coziimlenmesinde; postmodern ¢agimiz sanatinda eserlerin mekanda sabit kalan, kamuya agik
mekanlardadir. insanlarm eserleri izlerken kendi hareketleriyle sanat eserinin ses, 151k ya da
konum etkisiyle algilarin1 etkiledigini ve boylece izleyiciyi aktif duruma getirdikleri

saptanmistir.

Incelenen sanat eserlerinin kiiresellesme ve kapitalizmin sonucunda yasam alanlarina
hem olumlu hem de olumsuz etkilerini kavramsal, elestiriyel, deneysel, giincel ve politik

acilardan ifade ettikleri tespit edilmistir.

Postmodern sanatgilarin, vatan sevgisi gibi temalart ya da uluslararsi politik

elestirilerini ileri teknoloji materyelleri kullanarak isledikleri belirlenmistir.

Maddi ve manevi desteklerle olusturduklar sanat eserlerinin, insaligin daha iyi olmasi

ve sorunlarinin ¢dziilmesi igin elestiriyel yaklasimda olduklart g6zlemlenmistir.

Cagdas toplumda giincel sanat eserleri kamuya agik sosyal alanlarin faydali ve
disiindiren amag ic¢in kullanilmalarmi saglamistir. Giiniimiiz sanat¢ilari, resmi ve Ozel

kurumlarin ¢ok biiyiik projelerinde eser sunmaktadirlar.

Postmodern c¢agin kavramlar1 sanatsal ifadelendirmeler, giiniimiiz sanatin1 ve

sanat¢inin toplumdaki rollerini daha kapsamli hale getirmistir.
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4.1. Nick Hirst’iin “Kiitiiphane” Isimli Eserinin Michel Focault’un Kimlik Doga,

Yasam Uc Biyopolika Uzerinden Coziimlemesi;

Resim 1. Nick Hirst, Kiitiiphane, 2017

https://westgateoxford.co.uk

Nick Hirst, sanat eserinin ana odak noktasi olan Oxford Merkez Kiitliphanesi’nin
girisini caligmasiyla isaret etmektedir. Calisma, kiitliphaneye bir etkinlik kovani, yeni
kesiflerin ve modellemenin “agilis kutular1” ile ifade edilen etkinliklerin yeri olarak atifta
bulunmaktadir. Bu tekrarlanan modiiler kiibik motifler, {i¢ boyutlu bir yiizey hissi
yaratmaktadir. Diiz camli alanlar izleyiciyi davet etmektedir. “Duyularla bir degisiklik
yaratmak i¢in 151k ve renk kullanarak, Oxford Merkez Kiitiiphanesi icin bir gecis alani
olusturulmustur” (Nick Hirst, 2017). Sanat eseri Castle Street’teki pencerelere dogru
uzanmaktadir. Kiitiiphane icinden ve disindan c¢oklu bakis agilar1 ve okuma alanlari

sunmaktadir


https://westgateoxford.co.uk/
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4.2. Tania Kovats’in “Okuma Alani/ The Space of Reading” isimli Eserinin Michel

Focault’un Kimlik Doga, Yasam Ug Biyopolika Uzerinden Coziimlemesi;

Resim 2. Tania Kovats, Okuma Alani, Oxford, 2011

https://www.0x.ac.uk

Modus Operandi, yakin zamanda yenilenen Bodleian Kiitiiphanesi igin bir sanat
stratejisi Uretmek Tlizere gorevlendirilmistir. Bodleian’mn varliklarini ima eden ve &zel
koleksiyonlarinin dort yiiz yillik tarihine yonelik fikir veren Tania Kovats, ‘The Space of
Reading’ adli 6nerisiyle se¢ilmistir. Baslangi¢ noktasi, tek bir metin veya referans seckisinden
ziyade okuma alaninin kesfidir. Bu nedenle c¢aligma, belirli bir kitaba referans vermeyen,
bunun yerine ‘kiitiiphanede tutulan koleksiyonun zaman derinligini somutlastiran ve heniiz
yazilmamig kitaplart Onermek i¢in zamanda ileriye dogru ilerleyen fiziksel bir form

almaktadir.


https://www.ox.ac.uk/
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Bu ¢alisma, South Colonnade Soffit mimarisinin tavanina entegre edilmistir. Her biri
Bodleian Kiitiiphanesinin kendi koleksiyonundan ¢esitli boyutlarda kitaplardan yapilmis yirmi

bir tavan r6lyefi ve heykelden olusmaktadir.

Resim 3. Tania Kovats, Okuma Alani, Oxford, 2019

https://www.0x.ac.uk

Kavram toplulugu tutarli bir biitiin olarak orgiitlenmektedir. Kavram toplulugunun
tiimdengelimli yapis1 yeniden yapilanabilir. Gereken bigimde yiiriitiilmesi i¢in kendinde
problemlerin siirekliligi, devamliligi ve eklenen kavramsal sistemlerin yeni 6grenilen bir
bilginin ilgili bir sema ile baglanti kurularak yeniden iliskilendirilmesidir. Kavramlarin her
biri problemin devamliligi, gelenegin devamliligi, etkilerin belli bir sonucu saglayacak
bigimde, karmagik olarak diizenlenmis organlar ya da parcalardan olusan biitiini ile bir araya

getirilmistir. Foucault’un kuramsal yaklasimiyla eser iligkilenmektedir.
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Bu sistem, ardisik, es zamanlidir ve 6ncelikle ard arda gelis sekillerini kapsamaktadir.
Ifade serilerinin cesitli diizenlenisleri, ifadelerin baglant: tipleri, ifade gruplar1 kendilerine
diizenlenebilen cesitli retorik semalar1 art arda gelis bigimleridir. Ifade serileri; akil yiiriitme,
betimleme, genellesme, Ozellesme, zamansal olaylarin akis iginde boliinme bigiminde
olmaktadir. Baglant1 tipleri de hipotez-dogrulama; iddia-elestiri; genel kanun- 6zel uygulama
gibi hem art arda hem de iist iiste konumlanmaktadir. Retorik semalar ise, betimlemelerin
¢ikarimlarin tanimlamalarin birbirine nasil baglanacagini belirtmektedir. Kavramlari ve geri
doniisiinii ortaya ¢ikaran ifadelerin diizeni ve belirli biitiinler i¢inde seri durumunda oluslaridir.
Gozlemlenip diizeltme ve kopyalamadir. Betimlemek, simiflamak, iliskili bagliliklar kurmak,
aralarinda ayrim bulunan durumlarla dile getirmektir. Yeni kavramlar, yeni bilgi bigimi
degildir. Ifadeler, seri durumunda normlar biitiiniidiir. Ifadeler kavram olan &gelerin
birbirinden ayrildiklar1 bagimhigin, diizenin ve art arta olusturdugu semalardan gelismektedir
Ifade alanlar birlikte varolus bicimleriyle meydana gelmektedir. Varolus bicimlerinde iliskiler
deneysel dogrulamanin, mantiksal gecerliligin, basit tekrarlarin, yorumlamanin, analizlerin

dogrulanmasidir.

Ifadesel alan, hafiza alanim icermektedir. Soykiitiigii, dogus, doniigiim, siireklilik ve
tarihsel siireksizlik iligkilerin kapsandig ifadelerdir. Gergekler biitliniinii ne de bir gegerlilik
alanim tanimlamazlar. Ornegin, dogal tarihin hafiza alam, kiimiilatif 6zellestirilmis hafiza
alanina gore bigimleri agisindan eksik goriilmektedir. Varlik alanindan ¢ok ayrilmaz ama ayni1
ana nitelige sahiptir. Miidahale prosediirleri ifadelere uygulanmaktadir. Cizgisel
betimlemelerle, yakinlik listeleri hazirlanmistir. ifadelerin kopyalanmasi niteliksel ¢evirme
bigimlerinde goriilmektedir. Niceliksel ifadeleri niteliksel agiklamalara ¢evirme, ifadelerin
yaklasiklarmi gelistirmektir. ifadelerin gegerlilik alanlarinin genisletme ya da daraltma
yoluyla, yeniden sinirlandirilma bigimi, bir uygulama alanmin ifade tipinin bir baska
uygulama alaninin ifade tipine aktarilma bigimidir. Sistemlestirme yontemi: Onceden birbirine
baglanmis olmalarina ragmen bir sistematik bitiiniin i¢inde yeniden birlestirilmis olan
ifadelerin yeniden dagitilmasiyla ilgili yontemdir. Bu ogeler fazlasiyla heterojendir. Hem
bigimsel yap1 kurallarini hem de retorik aliskanliklar tasiyabilirler. Farkli 6geler birbirleriyle
iligki igerisinde bulunmalar1 sdéylemsel olusumun o6zelligidir. Anlatimlar ve betimlemeler
yeniden tasarlanirken kavramsal olus sistemiyle yeniden yazma teknigi kullanilmaktadir.
Hiyerarsi, bagimlilik ifadelerin elestirilmesi, bagimlilik ve yorumlanma bigimleri olus
sistemini kurarken faydalanilan iliskilerdir. Ifadeler birbirine baglandiklar1 semalar
saptanmaktadir. Geri doniigsen ifadelerin ortaya ¢ikisinda ayrimlari, birlesmeleri, gelisme ya

da belirlenen mantiksal yapilanarak yeni semantik icerikler kazanabildikleri goriilmektedir.
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Biitiin bunlar genel dagilimlar1 bagdasmazlik, caprazlama, yerine ge¢me, disarda tutma, yer
degistirme bigimlerini tanimlamaktadir. Atfetme, eklemleme, adlandirma ve tliretme
Foucault’un Kelimeler ve Seyler’de incelenmis dort sema 6n yargisal anlagilmasi gerekeni

tamimlamay1 saglamaktadir.

Statejilerin  olusumunda, nesneleri tamimlamak gereklidir. Foucault, Deliligin
Tarihi’nde, teorik noktalarin belirlenmesinde kavramsal sistemlerini anlasilir sdylemler
olusturmustur. Klinigin Dogusu’nda, incelemesi ifade bigimlerin degistirilmesidir. Kavramsal
sistemlerin kurulusuna az, 6znenin durumuna ve yerlestirme bi¢imlerine daha fazla yer
verilmektedir. Foucault’un, Kelimeler ve Seyler’de arastirma genel dilbilgisine, doga tarihine
dikkat edildigi gibi ¢éziimlemede kavram aglarinin meydana gelisinde temellenmektedir.
Séylemlerde kirilma noktalar1 analiz edilmektedir. Kirilma noktalarina bagdagsmazlik noktalari
olarak dikkat ¢ekilmektedir. Bunlar ayni sdylemsel olusum icinde olabilirler. Birbiriyle
baglantili olmayan iki 6ge ayni1 bi¢im ve kurallarla olusumu saglamaktadir. Bu 6geler denktir
ve bagdasmazlik durumlariyla olusturulmaktadir. Soylemsel birlikler; zitliklar i¢inde, ayri
yapilarin sira sira oldugu dagilimdir. Foucault’a gore, sdylemsel toplulugun ekonomisi
arastirtlmalidir. Incelenen ekonomi, semantik alanlara uygulanabilirler ya da soyutlamayla
baska soylemlerin modeli de olabilirler. Tamamlayicilik, benzerlik ve zitlik baglantisinda
goriilmektedir Soylemler, karsilikli simirlama iliskisiyle ifadelerin belirlenmesi ilkesini
yapilandirmaktadir. S6ylemin birligi 6gelerin dagilimini belirtmektedir. Statejik tercihlerde,
bu 6gelerin tanimlanabilmesi i¢in, eksiklikleri, karigikliklari, yigilmalari, baskasinin yerine
gecebilmeleri gereklidir. Ifade bigimi 6znenin nesne durumundaki eyleminde
tamimlanmaktadir.  Aralarinda  bagimliliklar  vardir. Kavramlari ayrim  noktalar
belirlemektedir. Dile getirilme bigimlerinde kabul edilip kullanilan belli normlara goére
betimleme, daha dnce de sdylenen bilgi temelli tepkime, metnin yorumlanmasi ve benzer
ifadelerin incelenmesiyle ifadeler arasinda birlikte var olmaktadirlar. Olusum sistemleri
sOylemin i¢inde bulunmaktadir ve 6zel kurallarla tanimlanmaktadir. Olusum sisteminde;
sOylemsel kurami gergeklestirmede, nesnenin nesneyle baglanmasi i¢in, ifadelerinde birbiriyle
baglant1 kurmasi i¢in iligkili olmalar1 gereklidir. Séylemsel uygulamada, olusum zamanin
icindedir. Baslangici, ifadesi, nesnelerinin doniismesi, yeni ifadelerin ortaya ¢ikmasi,
kavramlarin olugmasi stratejilerin var olabilmesi i¢in gerekli olan kurallar diizenidir. Zamansal
siirece ait diizene sahiptir. Degisim ve siire¢ arasinda eklemleme bagi vardir ve zamansal
farklilar arasinda uyum goriilmektedir. Ogeler birbiriyle baglantili ve iliski igindedir. Bu
Ogeler sistemi bozmaz ama degisim gostermektedir. Analiz, bu yapinin ileri seviyesindedir.

Analizin akil yiiriitmeleri, dagilim ilkesinde mevcut yapilari ve tiim bdliimlerin olusum iglevini
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one c¢ikarmaktadir. Analiz metnin son bicimidir. Ifade sdylemlerin biitiiniidiir. ifade, ifadeler
toplulugunu da karsilamaktadir. Foucault’a gore sOylemin atomudur. Sdylemin temel
birligidir. ifade bir birlik olusturmaz. Ifade, ciimlenin, nermenin, dil oldugunun belirtilmesi,
climlenin kabul edilmesi, dnermenin iyi bicimlenmis olmasinin sdylenmesi i¢in gereklidir.
Islevi olan isaretler dizisine gére sdyleme imkani veren islev mevcuttur. ifade, bir yap:
degildir, fonksiyondur. Bu fonksiyon, eylem tiiriinii, anlam olup olmadigini, normlarin1 ve
isaret olacaklarmi belirlemektedir. Ifade de birligin yapisal formlari olmayabilir. Somut
ozelligiyle, zamanin ve alanin iginde islevsel olmasidir. Bu islev varolusun, sartlarin,
kendisinin gerceklestigi alani diizenleyen kurallarin icindedir. Rastgele sayilar tablosu,
yeniden birbirine baglanmis olan bir sayisal semboller dizisi bir ifadedir. ifade algiya agik
nesnelerle var olmaktadir. Isaret gruplarin olmasmi saglayan ifadedir. Isaretler serisinin
belirleyici dzelligi tekil varolus durumudur. Ifadenin islevini belirleyen diger dzelligi tekrar
edilebilir olmasidir. 1fadeyi; insanlarin  drettikleri, kullandiklari, faydalandiklari,
degistirdikleri ve diizenledikleri nesne gibi gostermektedir. “Maddiligi i¢inde ortaya ¢ikan
ifade, bir statiiyle goriiniir, aglarin i¢ine girer, kullanim alanlarinin i¢inde yer alir, miimkiin
yer ve bigim degisikligine ugrar, 6zdesligin devam ettigi ya da ortadan kalktig1 faaliyetlerle ve
stratejilerle birlesir” (Foucault, 2019 s. 137). Zamansal devamlilikla kullanilmasini ve yeniden
baslayip yeniden hatirlanmasini saglayan bigimin tekrar edilmesi, kurallar i¢inde kendinde
olmasidir. Ifade ciimle yapisindan daha ¢ok degisir ve siireklidir. Bir ifadede yap, hitabete ait
dis goriinlisii ya da anlam bakimindan kullanildiginda deneysel bir ispat ya da normlara
sokuldugunda metin ve terciime ayni fonksiyondadir. Foucault, “tiirler evrim gegirir” kabuliin
Darwin ve Simpson’ da ayni ifadeyi meydana getirdigini 6rnek vermistir. Bir ifadenin belli bir
bolgede ve zamanda meydana gelen bir durum olmadigi hafiza ile animsanmasi ve uzaktan

hatirlanmasi da olabilmektedir.

Dogrulama ile degistirilen, kullanim sartlar1 nedeniyle baska Onermelerle olan
baglantisidir. Kendi 6zdesliklerinde tekrar edilince istikrar alani denilen alan saglanmaktadir.
Bu alanda anlam bilimsel, dil bilgisel ve bi¢imsel tanimlarla yeni ifadeler olusabilse de farkli
dillerde bilimsel metin farkli dil kaliplari ig¢inde tek ifade biitiiniidiir. Bilgisel metinler ve
kullanim sartlar1 aymi ise ifade de aynidir. ifade, maddi bir varolusa sahip olmalidir, yiizey
isaretleri bir ses eklemlenmelidir, bir hafizada ve uzayda iz birakmalidir. ifadeyi, maddilik
kurmaktadir. Ifadenin koordinatlart ve maddi statiisii onun icsel karakterine bagldur.
Kullanilan sembollerin maddi siirekliligidir. ifade, ortak alanda islev kazanmaktadir.

Kendisine uyan aksiyomlar sistemini bilmek ortak bir alan1 olugturmaktadir.
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4.3. Peter Halley, “Heteropia I” isimli Eserinin Michel Focault’un Kimlik Doga, Yasam

Ug Biyopolika Uzerinden Céziimlemesi;

Resim 4. Peter Halley, Heterotopia I. Venedik, 2019

(https://www.tate.org.uk )

Sanatc1 Peter Halley, Michel Foucault’un, Postyapisalc1 diisiincesine sosyal teorileri
de dahil olmak iizere baghdir. Halley, resim, mimari, yerlestirme, dijital baskilar ve sanat
elestirileri {lizerine caligmaktadir. Greene Naftali’de kisisel sergisini 2019 sonbaharinda
olusturmustur. Heteropia II adli yerlestirme ¢aligmasiyla, resim, mimari ve mekan arasindaki
iliskileri aragtirmaktadir. Cok renkli ve labirent yapilart alan ve zaman iginde sinirsiz hareketi
anlatmaktadir. Renkli gergeve engel islevi gormektedir. Eserinde kullandigi canli sar1 rengi
merkezi konumda tutuluyor ancak mekansal sonuca varilamiyor. Zaman sonsuzdur, izleyici
zamana ulasamamaktadir. I¢ ice gecmis resimler, ii¢ boyutlu ortamlarin geometrik planini
olusturmustur. “Pozitifliklerin a piriorisi sadece zamansal bir dagilim sistemi degil;

donisebilir bir biitiiniin kendisidir” (Foucault, 2019, s. 165).


https://www.tate.org.uk/
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Resim 5. Peter Halley, Heterotopia I. Venedik, 2019
(https://www.tate.org.uk )

Resim 6. Peter Halley, Heterotopia I. Venedik, 2019

(https://www.tate.org.uk )
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4.4. Peter Halley, “ Heteropia I1. Isimli Eserinin Michel Focault’un Kimlik Doga,
Yasam Uc¢ Biyopolika Uzerinden Coziimlemesi;

Resim 7. Peter Halley, Heterotopia II. New York, 20 Aralik 2019
(https://www.tate.org.uk )

Peter Halley, Michel Foucault’un, postyapisalci diisiincesine ve sosyal
teorilerineden etkilendigi Heteropia IT adl1 yerlestirme ¢aligmasiyla da resim, mimari ve mekan
arasindaki iligkileri, uzay ve zaman i¢inde simirsiz hareketi arastirmaktadir. Halley, sosyal
izolasyonla iliskilendirdigi resimsel geometriye genellikle toplumsal bakimdan metafor olarak
yaklagmistir. “Soylemsel bir olusumu belirginlestiren iligkiler alani, sembollestirmelerin ve
sonuglarin kendisi yoluyla kavranabildigi, kurulabildigi ve belirlenebildigi yerdir”(Foucault,
2019 s. 208). izleyiciler, iginden ve disindan hareket ettirmek yerine uzayin iginde
degistiremeyecekleri smirsiz bir iliski kurmaktadirlar. Heteropyalar gizlendikleri kadar
aciktadirlar. Egemen kiiltiirin degerlerini geri yansitan bir ayna gorevini iistlenirler. Halley’in
renk algisim ve iliskisini vurgulayan labirent bir evren yaratmistir. Halley, renk ve teknoloji
arasindaki iliski gerilimleri ve baglantilart ¢ozimlemeye caligmaktadir. Halley, Heteropia’y:
06zel amag icin olusturmustur. Kendini gilindelik mekanlardan ayri bigcimde tanimlayip
yansitmustir. Yapay aydinlatma panelleri ve {i¢ boyutlu nesneler kullanarak heteropya igin
sekiz farkli oda kullanilmastir.
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Resim 8. Peter Halley, Heterotopia II. New York, 20 Aralik 2019

(https://www.tate.org.uk)

Heteropya I’in sergilendigi Venedik Bienali’nin temasi, “Ilging Zamanlarda
Yasayabilir misiz?” sorusuyla, zamanimizin belirsiz durumunu tartigmaya agmustir. Peter
Halley dinamik post- endiistriyel ortamla, hem izalasyon hem de baglanti kurmustur. Hizla
degisen medya g¢evremizi yansitan bir gerilim sunmustur. Renkli cergeve, engel islevi
gormektedir. Zaman sonsuzdur, izleyici zamana ulasamiyor. I¢ ige gecmis resimler, iic
boyutlu ortamlarin geometrik planini olusturmustur. Belirli olmayan bigim-zemin iliskileri
goriilmektedir. Sanat izolasyon, ndtralizasyon, ayrilik terimleriyle goriilme egilimiyle bu
duruma yonlenmektedir.

Sanatin sonsuz bir diizlemde olmasi, diinyanin deneyimlerinden Ozgiir olmasi
gerekmektedir. Halley bu deneyimlerle ilgilendigini soylemektedir. Halley, calismalarinin
diyalektik oldugu anlayisindadir. Kiiltiirel sinirlamalarin diginda bir diinya arayan diyalektik
bir yontemden soz etmektedir (Halley, 1981). Heteropya’da belirli olmayan bigim-zemin
iligkileri goriilmektedir. Tiim bunlar viicudun hiicresel mantigin1 yansitmaktadir. Heteropya,
Foucault’un yazilarinin altii ¢izmektedir. Kurulumun etraflarindaki boslukla iliskili olarak

islevi olan mekanin alt boliimleridir. Toplum tarafindan sekillenmektedir.
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4.5. Peter Halley, “BMW Art Car” isimli Eserinin Céziimlenmesi Michel Focault’un

Kimlik Doga, Yasam U¢ Biyopolika Uzerinden Céziimlemesi;

Resim 9, Peter Halley, BMW Art Car, Stavelot, Belgika, 2020

(https://www.racexpress.nl )

Peter Halley, alt1 ay bu tasarimin iizerinde ¢alismustir. Sanatini ifade etmenin bir yolu
olarak goérmektedir. Siiriiciiler, bir sanat arabasini 6zel bir durum oldugunu sdylemislerdir.
Diinyanin en biiyilk GT yarisi olan Total 24 Hours of Spa’da bu 6zel sanat tasarimi
sunulmustur. Bousten Ginion Racing’in BMW M6 GT3’i, Total 24 Hours of Spa’da Peter
Halley tarafindan olusturulan BMW Art Car 6zel bir tasarimla tamitilmistir. Peter Halley,
seksenlerin ortalarinda New-York’ta Neo-Geo hareketinin destekgisi olarak taninmugtir.
Halley’in eserleri Post-modernist 6zgonderimselligin hiper-gerceklesmesi olan bir 6z-
gondergesellik sisteminde yeniden konumlanmaktadir. “Bir iz serisinden, bir madde tizerinde
isaretlerin art arda gelisinden, bir insan varligi tarafindan {iretilmis herhangi bir nesneden
bagska bir sey olma olanagi veren bu bigimdir. Ayni1 zamanda, nesneler alani ile iligkide olma,

her miimkiin 6zneden belirli bir durumda olmasini buyurma, bagka sdzsel edimler arasinda
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kurulma ve tekrar edilebilir bir maddilikle donatilma olanaginmi da verir” (Foucault, 2019 s.
140)

Ifadenin islevi; 6znel durumlarin birligi icindedir, kullanilan ve tekrar edilen bir alanin
icine yerlestirir. Mantiksal ve ¢esitli isbirligi i¢indedirler. Mantikla bu birliklere sekil veren
Ogelere ve bu Ogeleri birlestiren kurulus ilkelerine ciimle veya 6nerme tanimi yapilmaktadir.
Sozsel edim madde iizerinde belirlenen sekil ile dile getirilmektedir. Cevreyi onunla
algilayabildigimiz, uzaysal-zamansal meydana gelen bilgi konusunda biligsel olaydir.
Dilbilgisi ve mantikla birlikte isaretler i¢inde normlarin tamamiyla olusan yapiya climle ve

onerme denilmektedir. Bu isaretin tamaminin meydana gelis bicimi ifade olarak adlandirilir.

Ifadesel veri oldukga 6nemlidir. Bir dizgenin akil yiiriitilmesinde yeniden yazilan
metinde, sekilsel ifadede 6nermelerin tamamini icermektedir. ifadenin bilesigini olusturan
pargalarin her biri miimkiin olani olusturur. Bu olusumlar, gézlemin niteligini; anlami,
anlagilmayan yonleri ele alarak anlasilir bir bigimde agiklayip sonuca baglamaktadir.
Soylemsel olusum ifadeler seviyesinde birbirine baglanarak gerceklesen gruplardir. “Yer-
tutan fazlalik, yapinin igindeki yeri bir bosluk isaretiyle belirlenmistir. Bir yerlerde bir sey
kendini kendiliginden tiimleyebilir; boslugunu ancak imle ve temsilen doldurmaya izin
vererek kendini biitiinlestirebilir. im her zaman seyin kendisinin —bu anlamda- ikamesidir”
(Derrida, 2017, s.221).

Ifadeyi kendisini ag13a ¢ikartarak dogru islemesini saglayan yapiyla birlikte sunmak
gerekmektedir. Burada ifadenin kendine ait seviyesi vardir. ifadeler varolugsal karaktere
sahiptirler. Ifade tarihseldir, tarihin iginde biitiinliik ve siireksizlik dzelligi gdstermektedir. Bu
stireksizlikte hafiza ve hatirlama yer almaktadir. Foucault’a gore ifadeleri kendine ait
olusumlarin1 kurmak igin betimlemek pozitifliktir. Pozitifliklerin a priorisi ampiriktir. Tarih
icinde diizenlilik icindedir. Heterojen ve karmasik alandir. Ifadeleri sartlandiran, olusturan,
olaylar1 ve imkanlar1 diizenleyen sistemler goriilmektedir. S6ylemsel diizeyi aciga ¢ikaran
hakikat, 6zel bir diizene gore betimlenmektedir. Arsiv, pozitifligin ¢dziimlemesinde ifadenin

tanimlandig1 genel alandir. Michel Foucault, biitiin bu arastirmalara arkeoloji demektedir.

Diislince tarihi, analiz stilidir ¢linkii inceleme ve yorumlama yapmaktadir. Diislince
tarihi, bilgileri tanimlar, kabul goren eserleri ve sistemleri agiga ¢ikarmaktadir. Kaybolan
bozulan bilgilerin neden ortadan kalktigini incelemektedir. Bilgiler yeniden birlesebilirler.
Diisiince Tarihinin; kavramlarin eserlerde sekillendigini gdstermesi dnemlidir. Bu kavramlar

siyasal ve bilimsel alanlarda da yer almaktadir.
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Soylem iki yonden incelenmektedir. Birincisi gelisimleri, digeride Oncekinin
birikimini anlatmaktadir. Ilkinde olaylar siralidir ve yeniden olusum vardir. ikincisinde,
sOylemler ge¢misle bag yeniden kurulmaktadir. Bilginin, yapisalligina ilave eklemlemelerin
olmasi, ilk olarak var olan iadenin agiga ¢ikmasini tanimlamaktadir. Tarihin ampirik yapisinda
yenilenen incelemedir. Arkeolojik betimleme ifadelerin diizenini saglamaktadir. Gergekiistii
veya siradan olan tekrarlanan ifadelerin, s6zel eylem i¢in gerceklesmesini saglayan kurallardir.
Arkeolojik betimlemenin meydana gelis alan1 6nemlidir. ifade ve diizen bir biitiindiir. Ifadeleri
aci8a cikaran farkli diizenlerin karsisinda da olabilirler. Gegmisi aciklayan, 6zgiin kimsenin
diisiincesine ait olmayan, Onceki bilgilerin tekrar incelendigi bir diizenin var oldugu aktif
yapilardir. Ifade diizenler homojen olan gesitli alanlara sahiptir. Michel Foucault’un ifade
tiiretme agaci, en kapsamli alan i¢inde diizen ile kurulan ifadeler; mantik ve akil ile ilave edilen
ifadelerle gelismektedir. Kesfedilen yeni kavramlar da agiga cikar ve bdylece toplum

tarafindan yeniden diizenlenmektedir.

Kendi aralarinda iligkileri ve bagimliliklar1 vardir. Arkeoloji zamansal degildir ve
dildeki 6zdeslik ve farklilik bigimlerini, ifadesel homejenlik diizeyini tanimlar. “Cizgiyle
temsil edilemeyen sey, yeniden-doniigiin (re-tour), Yyeniden-temsil (re-presentation)
gortinimiinii aldig1 zamanki doniistidiir (tour.) yeniden-temsil ayn1 zamanda bir yad-temsildir
ve araliklama isine baglidir. Araliklama temsil edilenle temsil edeni de ayiran bir araliksizdir.

Rousseau sanatin 6ziiniin mimesis oldugundan emindir” (Derrida, 2017, s.309).

Diisiince tarihinin baglanti ilkesi; ¢6ziimleme biitiinliikleriyle agiklanmaktadir. Bir
metin ya da bir eser olusurken gelisimi s6ylemlerin ¢atigtig1 alan1 agiga ¢ikarmaktadir. Zaman
verilerek iyi bir bicimde tasarlanmalidir. Dogruluklar1 ve onlar1 olusturan iligkilerin baglami
incelendiginde zitliklar1 olmayan mantik alam1 olmalidir. Sembolleri, isaretleri takip ederek
diistinsel, duygusal temalara ulagilmaktadir. Bu temalar imaj, temsil ve metaforlarda anlam
kazanan siirekli tematik ve sistematik fonksiyonel yapilardir. Biling, bilingdis1, imaj, diisiince,
metin; ifadenin olusumunda uyusmazlikta olabilirler. Bu dizinde, birbirine uymayan yapilari,
diizenleyici kurucu yap1 vardir. Bu yapi, varligin kendini ortaya ¢ikarmasi ve varligin kendini
dile getirmesidir. Soylemi incelemek, uyumsuzluklar1 agiga ¢ikartip ifadelerinin varolusunu
aciklamaktir. Arkeolojik tanimlamada uyusmazliklar bitis noktasinda baslangi¢c noktasi
demektir. Bu nokta arkeolojide alt sistemlerin betimlendigi noktadir. Sistematik ve yontemsel
¢dziimlemelerin zithklari, nesneler ve kavramlarda birbirlerini agikliga kavusturur. Oznellik
ozellikleriyle uyusmazliklar ifadeleri olusturur. Zitliklar, ifadelerin eklemlenerek gelismesine

sebep olmaktadirlar. Bu durumda, yeni kavramlar ve var olan kavramlarin uygulama alaninda
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yeniden oOrgiitenmektedir. Uyumsuzlugun oldugu bu alanda karsitliklar bulunur. Biitiin
karsitliklarin deger ve ylicelik derecesini olustuklari nokta belirlenip aralarindaki iligki baglar
ve alanlar1 belirlenir. Betimleme eklemlenerek bu noktalar gelistirmektedir. Uyusmazlik
tarihselligin kuralidir. “Logos’un kaybolan ve yeniden bulunan, ¢6ziilen ve hep yeniden dogan
bir uyusmazlik temasini ortadan kaldirmak s6z konusudur” (Foucault, 2019, s. 199).
Soylemsel olusumlar, birligi ortaya koyar ve alaninda 6nemlidir. Kendisi ve birlikte olduklar1
soylemlerle diisiince, matematik ve ¢éziimlemeyle baglantili olmaktadir. Arkeoloji pozitif
birlikleri barindirmaktadir. Cesitli birlikleri karsilastirarak ¢oziimleme yapar. Bir kavram
baska bir kavrama etki edebilir. Farklilik alanlarin1 belirleme goriilmektedir. Séylemlerin
iletisimsel ifadeleri belirgindir. Foucault’a gére Arkeoloji, hermeneutiktir, kendisini olusturan
kurallarin birbiriyle iliskilerini agiklamaktadir. Dile getirme, sembollestirme sekilsel ve
anlamsal iletimin incelenmesi genel bir eylemin sonucudur. Nedenselligi bu baglamda, sartlar
gozlemlendiginde pozitif kural olusturur. Farkli sdylemsel 6geler, benzer kurallar kullanilarak
temeli farkl1 kavramlarin diizenlenmesiyle meydana gelmektedir. ifade, eklemleme, yeni yap1
teorileri arasindaki baglantidir. Arkeolojik izomorfizmleri, tarihsel olusumlarinda pozitif
yapilarinin dallara ayrilmasini; arkeolojik izotepiyle, bir kavramin iki 6geyi nasil
kavrayabildigini; arkeolojik farklilikla, baglantili ve yansiyan iligkileri tanimlayarak
arkeolojik baglantilar1 agiklamaktadir. Soylemsel olusumda eklemlenen toplumsal iligkileri
analiz etmektedir. Michel Foucault’a gore siire zamani belirtmek i¢indir, analiz edilirken
zaman yoktur, zaman dis1 olusum i¢inde yalniz tek zaman varmis gibidir. Temsillerin yerine
gegmeleriyle tarihsel agiklama olmamaktadir. SOylemde olusum &ne ¢ikar, siireksiz zaman
disindadir. Foucault, hareketin olmadigini sOyler, baslangic ve son yoktur. Goriiniimler
zamani ve hareketi olusturmazlar. Birbirine baglanma sistemi sirali iligkilerle g¢aprasik
iligkileri gosterir ve diizeylerini ortaya koymaktadir. Arkeoloji ayrimlan dikkate alinmistir.
Gruplarini, neler igerdiklerini, birbiriyle baglantilarim, farkliliklar dizinini ortaya koyarak

onlar1 tanimlayarak ayirt edilmistir.
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4.7. Jacques Derrida’min Yapisokiim ve Gramatoloji Yaklasiminin, Monica

Bonvicini eserleri iizerinden ¢oziimlenmesi

Resim 10. Monica Bonvicini, Kosu, Run, Olympic Delivery Authority, 2012

(http://oxfordsp.com )

Resim 11. Monica Bonvicini, Kosu, Run, Olympic Delivery Authority, 2012

( http://oxfordsp.com)
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Monica Bonvicini, Olimpik Park Sanat Programm igin bir dizi kamu alam
komisyonunda Olimpiyat kuruluna danismanlik yaparak destek vermistir. Kosu, Londra
Olimpiyat Oyunlart 2012 yilinda yaptirilmistir. Kosu, Krali¢e Elizabet Olimpiyat Parki’nda
kalic1 agik hava heykelidir. Monica Bonvicini Italyan sanatgidir. Berlin’de Cal Arts, Valencia,
CA’da sanat egitimi almistir. 2003 yilinda Viyana Giizel Sanatlar Akademisi’de Gorsel
Sanatlar ve Heykel Profesorii olarak gérev yapmaktadir. Mimari, mekan ve gozetleme
arasinda bag kurarak sorunlari ele almaktadir. Sanat yapmanin anlamini, dilin belirsizligini ve
Ozgirlik idealine bagli sinirlar1 ve olasiliklari sorgulamaktadir. Bonvici’nin sanat eserleri
izleyenlerle eserin kendisi arasinda sergiledigi mekanlar ve kullandigi malzemelerle bag
kurmaktadir. Bu proje icin iirettigi Kosmak adli heykeli, giindiizleri parkin gevresini yansitan
ayna gorevi goriirken, geceleri ise led aydinlatma ile harfler parlamaktadir. Sanat¢1 harfleri
cevrenin bir parcasi yapmaktadir. Heykelin yiizii bu amacla piiriizsiiz ve kesintisizdir.
Maksimum homojenlige sahip yiiz olusturmak i¢in paslanmaz ¢elik kullanilarak gizli bir
montaj ile yap1 olusturulmustur. Giin ig¢inde heykelin aydinlatici etkisi gece ise harfler 151k
pariltisina doniismektedir. Karanlikta yiiksek giice sahip olan led 1siklar seritler halinde ¢ift
yansima saglamaktadirlar. Alimiinyumdan yapilmis ayna 6zelligi de vardir. 12 mm ESG
beyaz cam, i¢ IpaChrome kaplama, PVB Folyo, 10 mm TVG beyaz cam; DiBond ayna,
paslanmaz celik kapak (ayna cilali yiizeyli), plastik kapakli yiiksek performansli LED
kullanilmgtr.

Resim 12. Monica Bonvicini, Kosu, Run, Olympic Delivery Authority, 2012

(http://oxfordsp.com)
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4.8. Thomas Samuel Khun-(1922-1996) Bilimsel Devrimlerin Yapis1 ve Pragmatik
Elestiri Kl}raml Yaklasimim1 Josh Kline, Lynn Hershman, Conrad Shawcross’un
eserleriyle Incelenmesi

Giiniimiizde bilim ve teknolojinin toplum {izerindeki etkisine yanit arayan sanatgilar,
bilim ve teknolojideki hizli gelismelerin ¢agdas toplumumuzda giinliikk yagsamimizi etkilerini
aciga ¢ikarmiglardir. Yasamsal deneyimlerimizi her persfektifte etkileyen bilim, glinlimiiz
insaninin biligsel giiclenmesini ve evrimini hizlandirmaktadir. Giiniimiiz sanat eserlerinde
gorsel teknolojiler kullanilarak ¢agdas fikirler toplumda sanat yoluyla iletilmektedir. Bu
teknolojik gelismeler, sanat1 diinyay1 gormenin yeni bakis agilarini arastirmak i¢in kullanilan
medtodolojilere yonlendirmistir. Giiniimiiz sanatcilart bilim ve teknolojiyle evrilen
diinyamizin gdrsel bicimlerini birlestirme ve yansitmayla gerceklik deneyimlerini

sunmaktadirlar.

Resim 13. Josh Kline, Ozgiirliik, 2015

(http://oxfordsp.com )
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Jost Kline’in 1979 dogumlu Amerkal1 sanatgidir. Sanatg1, Alternatif Gergekler, iklim
Degisikligi, i¢ Savas, Ozgiirliik gibi konular1 eserlerinde analiz etmistir. Modern Art, 2015
caligmasi gézetim, aktivizm ve sosyal medya, Amerika’daki 1rk iliskileri durumunu 3D bask1
ve yiiz tanima teknolojilerini kullanarak tasarlamistir. Bu eser 6nce New Museum ve Modern
Art Oxford’da sergilenmistir. Ozgiirliik adl1 eserde, siyasi hayal kiriklig1, kolektif fantezi,
viicudun teknolojik uzantilar1 ve internet sonrasi sanat konularimi ele almistir. Kline,
Amerika’nin 11 Eyliil krizine, occupy haretine atifta bulunmaktadir. Kline, teknolojiyi isinin
araci olarak alan bir sanatgidir. Ozgiirliikte yirmi sekiz eser vardir. Bagimsiz videolar ve tek
bir is gibi algilanan on dort ¢alisma bulunmaktadir. Eserinde, c¢evik kuvvet polislerin
karinlarinda gémiilii ekranlarda oynayan bir video, agactan kuleler, kdpek heykeli, plastik
bakkal posetleri ve kredi kartlar1 bulunmaktadir. Ayri islerden olusan ve birbirine baglanan
malzelerle Ozgiirliik eserinin bir distopyay tasvir ettigi goriisii yaygindir. Sanatc1, gdsterinin
‘kendi kendine yeterli ve dogrudan’ oldugunu sdylemistir. Sanatginin Ozgiirliik eseri, ayrica
yoruculugu sorgulamaktadir. Eserin efektinin kaynagi ve gorsel ozelligi yiiz degistirme
yazilimiyla saglanmigtir. Teknolojinin en biiyllk gelismelerinden biri yiiz tanima
havalimanlarinda, telefonlarda birgok tanimlama igin kullanilmaktadir. Kline, bu teknolojiyi

gozetlemeyle genel baglama yerlestirmektedir.

Resim 14. Josh Kline, Ozgiirliik, 2015

(http://oxfordsp.com)
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Kline, 2019 Whitney Bienalin’nde Iklim Degisikligi ¢aligmasin da “iklim degisikligi
gercektir; su yiikseliyor; hala yapabiliyorken gelgiti geri ¢evrin” uyarisint yapmaktadir. Kline
“zamanin ve damlayan suyun amansiz birlesimidir. Tiiketici Kirilganliginin Erimesi 2019 her
gbriintli  pargalandik¢a, kararsizlik boslukta durmaktadir”(Diehl, 2022). ag¢iklamasini
yapmustir. Kline, sanat ve yagsam arasindaki sinirlar ortadan kalktiginda profesyonel olunacagi

goriigiindedir. Toplum igindeki en iyi davranisimizi sergilememiz gerektigini soylemektedir.

Resim 15. Lynn Hershman Leeson, Genetik Miihendisligi, 2015

(http://oxfordsp.com )

Lynn Hershmann Leeson, Modern Art Oxford’da g¢alisma olusturmustur. Genetik
mithendisligi alanindaki arastirma ve uygulamalartyla bioetik konularini arastirmistir.
Calismasinda ‘Tirlerin Kokeni’ eserinde yapay zekayi gezegende artik baskin diisiinen biz
degiliz degerlendirmesi yapmaktadir. Sanat¢1 kimlik sorununu ortaya koyarken yiizyilda
kimliligin gegiciligini sorgulamaktadir. Hershman Leeson, ¢aligmasinda viicut ve teknoloji
arasindaki iliskiye odaklanarak yapay zeka, implantlar ve uzuvlara yonelmistir. Sanatci,
Genetik Miihendisligi yerlestirmesinde kimligin ve viicudun genetik yonlendirmesine
odaklanmaktadir. Genetik arastirma laboratuvarinin kosullarini taklit eden dinamik bir alana

davet etmektedir.
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Resim 16. Conrad Shawcross, Kesir, (9:8), 2010

(http://oxfordsp.com )

Conrad Shawcross tarafindan, Oxford Bilim Parki’ndaki bahge i¢in Kesir (9:8) adl1 heykel
tasarlanmistir. Kesir (9:8) Oxford mekaninda kalici bir konumdadir. Bulundugu mekéanda
tavandan sarkitilmistir. Calisilan heykel, on dort metre uzunluga sahiptir. Shawcross, eserinde,

miizik ve armoninin matematigini sorgulamaktadir.
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Resim 17. Conrad Shawcross, Kesir, (9:8), 2010

(http://oxfordsp.com )
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Heykel sessiz oldugunda 9:8 oraninda olan akorun ii¢ boyutlu yorumudur. Bu
spektrumun gorsellestirmesi i¢in makineye dayanmasi saglanmaktadir. Belirli bir akorun ses
dalgas1 seklinde tasarlanmistir. Heykel iic boyutlu gosterimi, dokim aliiminyumdan
olusturulmustur. Harmonograf, genellikle biiyiik 6l¢ekli bilimsel ve felsefi makineleri icat
eden geng Ingiliz sanat¢1, dogal oranlardan ve hareketlerden yararlanmaktadir. Shawcross’un
heykelleri, bilim teorileri, belirsizlik ve bilginin smirlart hakkinda diisiincelerini

yansitmaktadir.

Khun’un “Insanlar, zorlukla karsilastiklar1 zaman var olan paradigmalara kars1 farkli
yaklagir ve arastirmalart bu dogrultuda degisir” teorisiyle gelisen sanat calismalarina
uygundur. Shawcross, kesir (9:8) heykeli igin sarkaglar1 9:8’lik bir frekans orani elde edecek
sekilde yapilandirmaktadir. “Gozlemlenen doganin kendisi degil, kisilerin sorgulama

yontemine maruz kalan dogadir” goriisiiyle iliskilenmektedir.

Pisagor dl¢egindeki D noktasina karsilik gelen miizik araligidir. Seyirci yanindan
gecerken farkli gorsel ritimler ortaya c¢ikmaktadir. Bilim ve sanatin arastirmayi onemli
buldugu gercegi egemendir. Metalde miizik, uygun bir bigimde Pisagorcu bir diisiincedir.
Khun’un teorisinde karsit paradigmalar felsefede ¢6ziimlenmek igin ilkelerin belirlenmesini
ongormektedir. Giiniimiiz sanatcilart teknoloji ve bilim ilerlemelerini kullanarak farkli

paradigmalar tiretip eserlerinde kullanmaktadir.

Kuhn’un gelistirdigi temel kuram ‘paradigma’dir. “Belli bir uygulamanin normlari
sinirlayici, tutarsiz goriindiigli ya da artik rekabete dayanamaz hale geldiginde normlari
zorlayan ya da devirgen paradigmatik calismalar devreye girmektedir. Gelistirilen

paradigmalarin kapsamlar1 uzun yillar kabul edilmesi miimkiindiir.

Bu yoniiyle gelistirilen tiim paradigmalar onceki Ol¢giitlere uymayan uygulamalari
kabul etmez. Boylece fizik ya da astronomi astrolojiyi gecersizlestirir, kimya simyayi
gegersizlestirir. Ayni ger¢evede paradigmatik Modern sanat kurami da akademik ehliyetin 6n

kosulu olan tutarli uzamsal yanilsamay1 gegersizlestirmistir. (Harrison, Wood, 2011, 1009)
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49. Fredric Jameson’in postmodernizmin bu diinyaya uygun yeni bir
‘gercekcilik’ icat etmenin gerekli oldugunu savundugu ve ifadenin Yapisokiimii,

Larry Bell’in Bill ve Coo isimli Eserinin Jameson Coziimlenmesi;

Larry Bell, Amerikali, 1939 dogumludur. Cagdas sanat Miizesi MOCA tarafindan
Larry Bell, mekan yerlestirmesi i¢in gorevlendirilmistir. Bill ve Coo adli eser, kamusal

nitelifiyle geometrik formlar1 yansitmaktadir. Bu geometrik formlar, Pritzker 6diiliinii

kazanmustir.

IR AR NW
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Resim 18. Larry Bell’in Bill ve Coo, MOCA’s Nest, 2019

(https://www.moca.org )
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Resim 19. Larry Bell’in Bill ve Coo, MOCA’s Nest, 2019

(https://www.moca.org )

MOCA’s Nest’te yerlestirilen Bill ve Coo, sanat¢imin cam deneyimlerini
sergilemektedir. Isik ve alan hareketlerini karmin, kerise tonlarinda parlak kirmizilari eserinde
yan yana kullanmustir. Bill and Coo adl1 1948 yapimi egitimli kuslarin kahramani oldugu filme
gonderme yapmaktadir. Filmin adi, muhabbet kuslarinin adidir. Bell eserinde, filmdeki geng
asiklarin sevgilerine deginmektedir. Isozaki’nin mimarisinin igbiikey bir oyuk olan Scupture
Plaza’nin i¢inde Bill ve Coo yuvaki evlerinde yuvanirken eserin temasidir. Bill and Coo
eserinin yapiminda paslanmaz c¢elik, Mark Thompson’in ugak parcalart ve g¢elik tel
kullanmustir. Bell, cam kiiplerini 1960’larda yapmaya baslamistir. Calismaya malzemelerinin
seffafligin1 ve yansiticiligini gelistirmek igin denemeler yapmustir. Calismasinin baslarinda,
metalik filmleri ve diger maddeleri seffaf cama uygulamistir. Boylece yiizey effektini
saglayarak vakum biriktirme siirecini kullanmistir. Bu yontem, optik endiistrisinde, kamera
lenslerinde ve teleskop iiretiminde kullanilan medolojidir. Bu heykel, Bell’in miizenin kalic1
koleksiyonuna girmistir. Is1g1 ve uzayin belirgin 1s181n1in etkisini kullanmaktadir. Bell, 1g1kla
ve 15181n yiizeydeki yansimasiyla ilgilenmektedir. Kat1 ve saydam olan kiipler izleyicisinin
algisint etkilemektedir. Bell’in eserleri kavramsaldir. Eser, izleyicinin hareketlerine karsilik

stirekli etkisi degismektedir. Bell, satin aldigi aynalarin iizerine desenler yaparak teknigini
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geligtirmistir. Los Angeles’ta yasarken efekt arastirmalari yapmustir. Cam levhada 15181
gelistirmesi agisindan &grendigi bu teknik ¢ok Onemlidir. Bill and Coo adli eserinde
deneyimlerek kazandigi beceri olduk¢a basarilidir. Bell, 151k ve Uzay sanatcisi olarak

tanmimlanir. Robert Irvin, James Turrell ve Mary Corse gibi sanat¢ilarla birlikte gruplandirilir.

Isik ve mekan sanatiyla maddesellikten ayrilisi koseleri kullanarak kiipii par¢alamasidir.

Resim 20. Larry Bell’in Bill ve Coo, MOCA’s Nest, 2019

(https://www.moca.org )

Larry’in ¢aligmas1 gercekte var olan herseyin 151k ve uzay olabilecegini
vurgulamaktadir. Bell, bu Onermesiyle, ister gokteki melekleri ister {ic boyutlu kiipleri
betimlesin, simiilarkr yapimiyla yapilan sanat eserlerini tersine gevirir. Algilarin gercekligi

yanilsamalarin algisinin gercekligini sorgulamaktadir (Keats, 2021).
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4.10. Roland Barthes’in Gostergebilim ve Anlamlandirma Teorisi Barbara Kruger’in

Eseriyle Coziimlenmesi

Barbara Kruger, Conde Nast’in yayinladigi kadin dergisinde sanat yonetmeni
goreviyle 1980’de sanat hayatina baslamistir. Kruger, bu gorevinin deneyimini sokak ve
reklam panolari eserlerinde kullanmaktadir. Eserleri tek renkli bir fotograf imgesidir. Biiyiik
harflerle yazilmig kisa bildiri agiklamasi bigimindedir. Metin ve imgenin bu birlesimi ¢agdas

diinyanin baski ve ikiyiizliiliik egilimini anlatmaktadir.

Giinimiiz sanatinda karsitlik igeren bir durum bulunmaktadir. Piyasa miisteri
istencine gore degismektedir. Sanat alt kiiltiirlinde {iretim resmin alinmasini, resmin degeri de
medya imgelemiyle sinanmis ve saklanmis oldugu diisiincesindedir. Moday1 ve gazeteyi
reklam, film, televizyon ya da baska sanat eserleri kullanilarak alintilanmasi eserin

degerlenmis oldugunu gostermektedir.

Icice girmenin kurallari, eserleri cevreleyerek belirginlestiren, yeniden birbirine
ilistiren ve kendi olmayanin igine yerlestiren ayn1 merkezli alanlarin betimlemesi durumuna

gelmektedir (Foucault, 2019, s. 177).

Eserlerin degistirilmesi, kesip kopyalanmasi, yazilmasi, yeniden yapmayi ve
Ozglinliiglinii sahiplik diislincesinin sorgulanmasina neden olur. Basmakalip tekrarlar ilk
haliyle geligkiye diisebilir ama 0zgiin klise baskindir. Yapilan tekrarlar yapisokiimcii bir
yontemle kullanilmasi ¢ok baska sonug ortaya koymaktadir.

Bir eser popiiler kiiltiiriin imgesinde kitsch ya da kutsal olabilir. Eserin yapisindaki
mizah dokundurmadir, yer degistirmedir ve ortiikten agiga ¢ikmasidir (Harrison, Wood, 2011,
5.1094 ).

Kruger, grafik tasarimi yetenegiyle kavramsal eserlerini gérsel baglantiyr koruyarak
mimariyle kontrast olusturmaktadir. Kruger, kelimeleri cogalttigini, kelimelerin gergek
anlamlarindan ¢ikmalarmi1  ve birbirleriyle eklenip yeni olusumlarimi seyretttigini
sOylemektedir. Goriintiileri yeniden iliskilendirerek kiiltiirel gorselleri ve metni yan yana
getirmektedir. Yeni olusumlarin, okunabilir olmasi gerektigini, ancak farkli anlamlar 6nermesi
gerektigini diisiinmektedir. Erisilemezlik nedeniyle insanlar i¢in anlamsiz olani medyanin
erigilebilirlik saglamasiyla anlamsiz kilinam1 anlam kazandirmak c¢abasinda oldugunu

soylemektedir (Mitchell, 1991, s.448).
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Resim 21. Barbara Kruger, Isimsiz Sorular, 1989

(https://www.moca.org )

Isimsiz (Sorular) anitsal duvar ¢alismasidir. Sembolik kirmizi, beyaz ve mavi sanat
eseri ilk olarak MOCA tarafindan 1989’da A Forest of Signs: Art in the Crisis of
Representation sergisi i¢in ¢alisilmistir. 1990 yilinda MOCA binasinin giiney duvarina
giiniimiizde The Geffen Contemporary at MOCA’ya yerlestirilmistir. Lons Angeles sanatinda
onemli yer tutmaktadir. Eser kirk yildir sehrin kolektif hafizasindadir. Kruger, 30’a 191 fit
Olciilerindeki alana yerlestirilen ¢calismasinda, “Hukuk dis1 kim var?”, “Kim alinir ve satilir”ve
“Kim segmekte 6zgiirdiir?” olmak iizere dokuz soru sormaktadir. Calisma, vatanseverlik, sivil

katilim ve iktidar iliskileri konularina isaret etmektedir.

“Sanatg1 bu yapitlarinda g¢ogunlukla politik konulara, smirsalliga (marjinallik),
egemen giiclerle ezilenler arasindaki iliskilere dikkat cekmistir. Amaci kisiye kim olabilecegi
ya da olamayacagini soyleyen giigclerin bu roliinii degistirmektir”’(Erzen 1997 s. 1062).
Kruger ¢evreye déhil olan projeler olusturmustur. Reklam panolart iistiine bildiriler ve ifadeler

kullanmustir.
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60'lar ve 70°li yillarda insanlarin ve halkin ifadesine yardimci olarak gecisi saglayan
postmodern dil kullanimu, sanal gergeklik i¢indedir, burada 'kurgular', 'daha iyi bilenler'
tarafindan olusturulmaktadir. Kurgular, gergekler, psikanalitik bir belirsizlik ve siliphe

diinyasinda es anlamli hale gelmektedir.

Postmodern yaklasim Allen Weiss'in, sanat¢1 Barbara Kruger'in ¢aligmalarini
da tartistifi, Lucid intervals: postmodernism and Photography (1990) adli
elestirel makalesinde vurgulanir. Weiss makalesinde, epistemolojik
degisimdeki bu yeni bilgi temelinin teoriden pratige aktarimini gosterir. Yeni
epistemoloji, bir 6znenin bir nesne lehine goriiniiste "yok edilmesine" izin
verir (ancak bu yalnizca 6zneyi bir nesneye doniistirme girisiminde
bulunuldugu anlamina gelir, 6znenin kaybolmasi anlamina gelmez). Daha
sonra nesnenin kendisi gergegin bir kopyasina doniistiiriiliir ve bu sahte "ayna
gorilintiide" higcbir 6znenin (goriiniise gore) atifta bulundugu veya iliskili

oldugu bulunamaz — (Merwe, 1996, s.88)

Algida psikolojik degisim, bu goriintiileri izleyenleri izole etmektedir. Iliskisel
temastan sosyal iletisim ve kiiltiirel degerlere kadar degisim siirmektedir. Sanatta gorsel
kelimeler kendi baslarina gercekligin  gostergesi  degildir.  Gergeklik — algimizi
degistirebilirler. Sanal gergeklik bu irrasyonel yolla ikna edici olabileceginden diinyadaki bilgi
s0z konusu oldugunda nesne ile 6zne arasinda giiglii bir bag vardir. Simiile edilmis nesne gizli

bir 6zne olarak isleyiste de olabilmektedir.

Oznenin nesne iliskisi {izerindeki normal 6nceligine geri dsnmek ve psikolojik olarak
birinin digerine tahakkiimii olarak kabul edilmektedir. Bu 6ncelik iligkisini bilingli olarak
tahakkiim olarak diisiinmedigimiz i¢in, siyasi ve ideolojik anlamda Kruger'in eserinin gorsel
inandiriciliginda meydana gelen doniisiim siirecini yanlis anlayabiliriz. Postmodernizmin
epistemolojisindeki bu doniisiim veya kayma, dili ‘yeni toplumsal gercekligin' okunmasini
kolaylastiran bir iletisim sistemi olarak yeniden yorumlamaktadir. Postmodern, 6zgiirliik

cagristyla bilgi ve bilginin kontrolii olmaktadir.

Kruger, kamusal sanatin sorununu kategorizasyon ve adlandirma oldugunu
sOylemektedir. Gii¢ ve paranmin hiziyla bi¢imlenen yasayan ve konusan bedendir.
Bilgilendirilmis, genis, bitmeyen bir an akist oldugunu sdylemektedir. Bu akis1 degistirmenin
veya yeniden yonlendirmenin yollar bilginin kesinliginden ziyade sorulara yatirim yapmaktir.

Kruger, farkliliklara ve hoggdriilere izin verilmesini Uummaktadir.
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Ironik olarak, MOMA'da "Pictureing Greatness" adl1 gdsterinin kiiratorliigiinii
ikinci kez tstlendim. Bana gore hayat, saf veya secilmis olmaktan ¢ok daha
karmagiktir. Gili¢ ve miibadelenin ¢ekimi disinda kimsenin var oldugunu
diistinmiiyorum. Aldatilmis bir {itopyacilik anlayisindan ziyade somut
toplumsal gerceklerle uzlastigimizda etkili olabilecegimize inaniyorum. Bu
ylizden miizede oldugum icin ¢ok mutluyum, insanlarin miizelere
gelmesinden ¢ok mutluyum ve miizelere giden cogu insanin, hatta cogu
insanin neden gittiklerini bilmedigine ikna oldum. Bu garip ihtiyag, orada
diinya capinda "kulcha" oldugunu diisiindiikleri seylerle baglanti kurma
ihtiyacidir. Miizelere ne zaman gitsem, gii¢ i¢in nasil bir sahne alani
olduklarini biliyorum. Baska iddialarda bulunmak ve bazi siipheleri dile
getirmek ve sormak igin orada olmayi ¢ok isterim. (Michell, Kruger 1991
S5.434)

Kruger, reklamlar ve fotograf, film ve videonun teknolojik gelisimi sayesinde ¢ok
akic1 bir sekilde okumay1 6grendigimiz resimlere ve kelimelere erisilebilirlik oldugunu
diistinmektedir. Gergekten anlam yaratmakla ayni sey degildir, ¢iinkii film ve televizyon ve
reklamcilik tam tersini yapmak isterken temelde anlam yaratmakla ilgili degildir. Kruger’e
gore anlami ¢ozmekle ilgilidir. izleyici kitlesine ulasmak ve dokunmaktir. Her zaman bilgiye
erisim, her zamankinden daha fazla bir seyler duymamiza ragmen, bilginin 6zgiilliigi, tarih
kavramlari, hayatin nasil yasandigi veya hatta simdi nasil yasandigi ile ilgili degildir. Baska
bir tiir alanla ilgilidir. Baudrillard sdyle demistir; “okuma alanindan ¢ok biiyiilenme alani ile
ilgilidir. Biiyiileyici, Barthes’in biiyiileyici oldugunu sdyleme seklidir. Bu dyle inanilmaz bir
an ki, istikrari, okunamazlig1 ile bizi per¢inliyor, ¢iinkii okunmak veya goriilmek igin
yaratilmamis, ya da gergekten goriilmek i¢in yaratilmis ama izlenmiyor. Bence bu formun

akiciligini ve sevdirme yetenegini kullanabiliriz” (Michell, Kruger 1991 s.434).

Kruger, anlamlar yaratmaya calisildigim séylemektedir. Gosteriyi yalnizca bigimsel
olarak yeniden yaratmak degil, gosterinin formalitelerini alip ona bir anlam vermektir. Sadece
anlamin dagilimi hakkinda bir agiklama yapmayip, onu anlamli hale getirmektir. Bir seyin
okunamaz olmas1 gerektigini sdylemez. Okunabilir olmas1 gerektigini sdylemektedir. Ancak
farkli anlamlar 6nermeli veya ima etmelidir. Su anda sahip olunan hakkinda, belirsizligi
nedeniyle degil, asinaligi, erisilebilirligi araciligiyla oldugunu séylemektedir. Kruger’e gore,
modernizmin erisilemezligi nedeniyle insanlar i¢in anlamsizdir. Medyanin bugiin yaptigi,

erigilebilirligi sayesinde bir seyi anlamsiz kilmaktir. Kruger’in ilgilendigi durum, bu
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erigilebilirligi alip anlamli kilmaktir. Karmagiklikla ugrasmakla ilgilenmektedir. Ancak,
belirsiz olan herhangi bir romantizminle ilgili degildir. Postyapisalci pargalanmis “metin”
kavramini 6diing almaktadir. Bu argiimana gore, modernist eser, sembolik bir biitiin olan

yapiminda benzersiz ve formda miikemmel olan bir sanat eserini 6nermektedir.

Resim 22. Barbara Kruger, Isimsiz Sorular, 1990

(https://www.tate.org.uk)

Postmodernist “metin” ¢ok farkli bir varlik tiirii 5nermistir. Barthes’in etkili taniminda,
hicbiri orijinal olmayan gesitli yazilarin harmanlandigi ve gatistigi ¢ok boyutlu bir alandir. Bu
“metinsellik” kavrami, Barbara Kruger’in ilk fotometinlerinde kullanildigi sekliyle, uygun
goriilen imgeler ve/veya isimsiz yazilar stratejisine ¢ok uygun goriilmistiir ( Harrison, Wood,

2011,5.700)


https://www.tate.org.uk/
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4.11. William John Thomas Michell — imge ve Diinya Yaklasimiyla Daniela

Schonbahler’in eserlerinin ¢6ziimii

Resim 23. Daniela Schonbéchler, Weste Oxford Kamusal Alan Programi, 2022

( https://westgateoxford.co.uk )

Daniela Schonbéchler 1968 tarihinde Isvigre’de dogmustur. Mimari ve hekel egitimi
almistir. Enstalasyon, heykel, fotograf ve resim gibi ¢esitli disiplinde ¢alismaktadir. Cesitli
malzeme ile kavramsal ve minimal sanat ¢aligmalarini yenilik¢i yollarla arastirmaktadir.

Sanati ve mimariyi birlestirmistir.

Sanat eseri, Westgate Oxford'un sanat programi nedeniyle yeni kimlik ve kiiltiirel alan

yaratmak i¢in sehir icindeki konumunda kalic1 olmak tizere olusturulmustur. Ana girisin sag
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tarafindaki siliietinin iizerinde yer alan Fener, Oxford Universitesi binalaridaki bazi eski ve
onemli tarihi pencere konstruksiyonlardan esinlenerek yapilmistir. Heykel, ¢elikle zarif bir
sekilde cercevelenmistir. Cesitli renkli cam bdlmelerden olusan c¢ok yonlii bir yapida
gergeklestirlen ¢aligma, Oculus, Westgate girisini, sanat¢1 dikey cam perde miidahalesi ile
vurgulanmustir. Eser, énemli bir mimari unsur olmaktadir. Yapit, sema ve gorsel isaretler
icermektedir. Westgate Kamusal Sanat Programini olusturan sanat komisyonlarinin yol

haritas1 durumundadir.

“Fener, diinyanmn Ingilizce konusulan en eski Universite sehri icin bir sembolizme
sahiptir; ylizyillar boyunca toplanmis ve insa edilmis, evrenin tiim tarihi bilgisini metaforik
olarak icerebilen bir tiir hazineyi temsil etmektedir. Sanat eserinin amaci, bu diisiince ve

fikirleri yoldan gecenlere iletmektir” (Schonbédchler, 2016).

Resim 24. Daniela Schonbéchler, Ceyrek Zaman Cizelgeleri, 2011

(https://westgateoxford.co.uk

Daniela Schonbdchler’in, Dixon Jones Architects tarafindan Quadrant'in yeniden
gelistirilmesinin bir pargasi olan Wilder Walk gegidi i¢in olusturdugu sanat eseri: zaman

cizelgeleri, katmanli cam paneller igine yerlestirilmis bir kurulumdur. Isigin hareketi, yaya
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gecitten gecisini yansitmaktadir ve sanatginin sozleriyle daha dogal bir ¢evrenin gostergesi
olan bir deneyim algilanmasini saglamaktadir. Schonbédchler i¢in en eski ama ¢agdas bir
malzeme olarak yanki uyandiran camun yerlestirilmesi teknigini kullanmustir. Sanatgi,

pargalar halinde 1g1g1n etkisini tamamlayarak ¢esitli derinlikler kazandirmaktadir.

Resimsel doniisiin  kapsamini daha genel bir tarihsel donemlestirmeye kadar
genigletirilirse, canli imge tiretme hayali, yeni goriintiileme tiirleri (kopyalama ile en canli
sekilde orneklenir) agisindan olmaktadir. Simge, kopyalama, cogaltma gergek hale getirmek
genis anlamiyla resimsel doniis olmaktadir. Sanatg1, camin yerlestirilmesiyle izleyicilerin
dogal cevre gosterge algilamalari baglaminda imge ve diinya teorisiyle ilintili yaklagim

icindedir.

Resim 25. Daniela Schonbéichler, Ceyrek Zaman Cizelgeleri, 2011

(http://oxfordsp.com )
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BOLUM V

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

5.1. Tartisma

Michel Foucault’un, “Kimlik, Doga, Yasam ii¢ biyopolitika yapibozumu” yaklasimina
gore; bilgi algisal mesafede kurulmustur. Bakis acilarin, igeriklerin, tanimlama ydntemlerin
ve stilin, tlimevarimci akil yiiriitmelerinin, nedenselligin yeniden yapilanmasi olarak
anlasilmistir. Bilgi, dnceden yapilmis betimlemelerin biitiinlestigi konumda olmustur. Algisal
durumlara, bilgi ag1 icinde istatistik verileri, teorik 6nermeleri, projeleri, sozlii iletisim ve
yazili metin sistemini dahil etmek gerektigi belirtilmistir. Sentezin sozlii agiklamasi ifadedir.
Ifadede, olguyu sdylemde goriilmedigi, 6znelligin farkli durumlari igin alanin gerekli oldugu
belirtilmistir. Anlatilan sdylem, siireksizligi ve biitliinii saglamaktadir. Farkli yerler aginin
kendini ortaya koydugu bir digsallik alan1 bulunmaktadir. Soyutlamayla baska sdylemlerin
modeli olmaktadir. Tamamlayiciligin, benzerlik ve zitlik baglantisinda oldugu belirtilmistir.
Soylemler, karsilikli sinirlama iliskisiyle ifadelerin belirlenme ilkesini yapilandirmustir.

Jacques Derrida, Yapisokiim ve Grammatoloji kuraminda, yazinin tarihiyle dilin
bilimi arasinda rekabet oldugunu agiklamistir. Yazi kuraminin, bilim-i¢i ve epistemolojik
‘Pozitif” kesifler biitiin kavramlariyla ‘yapisokiimiin’ karsilikli bir sekilde birbirini denetleme
durumunu belirtmistir. Eger bu denetleme olmazsa epistemolojik 6zgiirlesme sdzde veya
siirli kalabilecegini sdylemistir. Gramatolojik bir bilimsellik olusturmanin; esnek, yalin ve
kullanigh birlesik kavramlar sistemi yaratigi gozlemlenmistir. Boylece, inanilan 6n kabul ve
karsitlik sistemi tek yap1 i¢inde olusmustur. Derrida, pozitif arastirmalarin ve metafizik tarihin
yapisokiimii ince ve ayrintili bir sekilde birbirini denetledigi diisiincesini savunmustur.

Fredric Jameson Postmodernizm ve ifadenin Yapisokiimii diisiincesinde, tarihsel bir
materyalisttir. Jameson, sanat, sinema ve edebiyat alanlarinda karsilastirmali incelemeler
yaparak tarihsel degisimi aciga ¢ikarmistir. Varolan kiiltiir Gretim dilini ve aksiyonu temel
aldigr anlasilmigtir. Jameson, kiiltirii analitik agidan inceleyip tanimlagi &grenilmistir.
Jameson, diyalektik yaklagiminda, gerceklesmeyen gelecek diisiincesiyle diyalektik gecmiste
kalmamigtir. Modernizmin de artik modern toplum deneyimi igin yetersiz kaldig: Ilki
arkaizmi ve temsilin saydam oldugunu varsaydigi ve ikincisi de ¢ikarsiz bir estetik gibi
Ozgiirliikk¢li bir sanatinin metalasmasi sonucunda yikildig1 goriisiiyle Jameson bu diinyaya
uygun yeni bir ‘gercgekgilik’ icat etmenin gerekli oldugunu diisiincesi incelenmistir.

Roland Barthes’in Gostergebilim ve Anlamlandirma, W.J.T. Michell’in Imge ve Goz

yaklagimlarinda, sozciik ve imge diyalektigi; resim imgelerinin kendi gevresinde olusturdugu
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kiiltiir olmustur. Imgenin, geleneksel ve farklilikla karismis olmasi, sonsuz gdsterenlerin
sinirsiz oldugunu gostermektedir. Resimsel ve dilsel gosterenler arasinda bag vardir ve doga
tizerinde etkili olmaktadir. Siirsiz aligveris i¢eren uyuma sahip olduklar1 belirlenmistir. Dil
ve imgelem kendi iginde kargitlarini da icermektedir. Postmodern elestiriyel yaklasim
teorilerinin; hermeneotik, heterojen, arastirmaci, kapsayict bilim temelli niteliktelikleri

saptanmugtir.
5.2. Sonug:

Birinci bolimde, postmodernizm kuramcilarindan, Michel Foucault’un; “Kimlik,
Doga, Yasam Ug Biyopolitika Yapibozumu”, Jacques Derrida’min “Yapisokiim ve
Grammatoloji”, Thomas Kuhn “Bilimsel Devrimlerin Yapisi ve Paradigmatik Sanat , Fredric
Jameson’in “Postmodernizm ve ifadenin Yapisokiimii”, Roland Barthes’in “Gostergebilim ve

Anlamlandirmas1”, W.J.T. Michell’in “Imge ve G6z” yaklagimlar1 yer almustir.

Ikinci boliimde Michel Foucault’un, “Kimlik, Doga, Yasam Uc Biyopolitika
Yapibozumu” yaklagimi Nick Hirst ve Tania Kovats’in eserleri; Jacques Derrida’nin
“Yapisokiim ve Gramatoloji” yaklasimi Monica Bonvicini eserleri; Thomas Kuhn’un,
“Bilimsel Devrimlerin Yapist ve Paradigmatik Sanat” kuraminin Josh Kline, Lynn Hershman
ve Conrad Shawcross’un eserleriyle; Fredric Jameson’un “ifadenin Yapisokiimii” yaklaginm
Larry Bell’in eserleriyle; Roland Barthes’in “Gostergebilim ve Anlamlandirma” kurami
Barbara Kruger’in eserleriyle ve W.J.T. Michell’in “Imge ve Diinya" yaklasimi Daniela
Schonbéchler’in eserleriyle iligkilendirilip ¢6ziimlenmistir. Postmodern yaklagimlarda,
Michel Foucault, Jacques Derrida, Thomas Kuhn, Fredric Jameson, Ronald Barthes ve W.J.T.
Michell’in Postmodern sorgulamalarinin ‘Elestiriel Tashihler’ baslhiginda sanat eserlerinin

malzeme, teknik ve diisiince yaklagimi agisindan incelenmistir.

Arastirmanin bu boliimiinde aragtirma konusu olan postmodern yaklasimlar kapsamli
aragtirtlmigtir.  Sanat eserlerinin ¢6ziimlenmesinde eserlerde kullanilan malzemeler

belirtilmistir.

Postmodernizm yaklasimlarda, sanat, bilim, biligsel etik ve politik séylemlerin
heterojen bir yap1 6zelliginde oldugu anlagilmistir. Gilinliikk yasamin ve diisiincenin biitiiniinde
olan heterojen yapz; bilis, etik ve politikaya ait dil oyunlari arasinda kurulu diizende oldugu
belirlenmistir. Postmodernizmde, avangardlarin diyalektigi sanayi ve kitle iletisimin resim ve

anlat1 sanatlarina etkisi saptanmustir.
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Gilinimiiz sanatin gercekligi, kitsch ve akademi arasinda oldugu postmodern
sOylemlerde vurgulanmistir. Deneysel avangardin ileri siirdiigli dogru imgeler, dogru anlatilar

ve dogru bigimlerin toplum ilerlemesini sagladigi gézlemlenmistir.

Postmodern sanat eserlerinin, tekno-bilim, bilimsel agiklamalar, performanslar ve
teknolojik gelismelere bagl olarak giizellik kriterlerini topluma sunduklart gorilmiistiir.

Postmodern sanat, temsilin kendisinde temsil edilemeyeni 6ne ¢ikaran oldugu anlagilmistir.

Bir postmodern ressam ve yazar bir diigiiniir statiistinde konumlanmistir. Gliniimiiz
sanatgilarinin ortaya koyduklar1 eserler, 6ne siiriilen kurallarla gelismemistir. Postmodern
sanatginin; yapmasi gerekeni ve kural arayisini, kurallara uymadan calistigi anlasilmugtir.
Khun’un Paradigma, Derrida’nin yapisokiimii teorileri giiniimiiz ve postmodern sanatgilarinin

calisma yontemini agikladigi belirlenmistir.

Postmodern sanattaki 6zdeslesme, Simge sezgisiyle harekete gegen gésteren olmustur.
Dogrunun ifadelenmesi sanatginin zihninde sekillenmistir. Bu eylem dilsel hareketi
gecmektedir. Barthes, “tasvir etmek bir dilden gonderme yapmak degildir, bir sifreden
digerine gonderme yapmaktir.” climleleriyle gergekligi sorgulamustir. Postmodern sanat,
bi¢imsel ve algisal deney alami olmustur. Sanat, bilimde ve kiiltiir endiistrisinde arastirarak
kavramaya caligmaktir. Sanat yapmanin, dilin gergekligin disinda olan algi yonelimi ve genis

imge alaninda kitlelerin pratigi oldugu bilgisine ulagilmistir.

Jameson’un kiiltiir ¢oziimlemesinin Braudrillard’a dayanan simiilakrum teorisinde
gelistigi sonucuna ulasilmigtir. Foucault, teknolojinin toplumsal hayatimizda denetleyici rol
istlendigini ifade etmistir. Jameson ve Brudrillard’in teorisi gliniimiiz sanatgilarina daha canli
geldigi belirlenmistir. Foucault’un toplum sorunlarina degindigi goériilmiis olup arastirma
kapsaminda incelenmistir ve bu baglamda ¢6ziimlenen eserlerde sanatcilarin kavramsal ve

toplum sorunlarina atifta bulunduklar1 gorilmiistiir.
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5.3. Oneriler

Postyapisalci kuramlar baglaminda postmodern ve giincel sanat eserlerinin malzeme,
teknik ve disiinsel agidan ¢oziimlenmesi bashikli tez kapsaminda yapilan c¢aligmanin
arastirmacilara katkida bulunacagi ongoriilmektedir. Postmodern kuramcilarin teorileri
felsefe tarihine dayali ilerlemelerle geligmistir. Bilimsel ilerlemeleri kullanan sanatg¢ilarinin
giiniimiiz sanatina etkileri belirlenmistir. Giiniimiiz postmodern sanat¢inin toplum sorunlarina
¢Ozlim odakl1 aragtirma yaparak eserlerinde vurgulamalari tez ¢alismasinda incelenmistir. Bu
aragtirmanin literatiire yeni bir bakis acis1 kazandiracagi diisiilmektedir. Arastirilan
postmodern teorilerin diinyaya ve sanata etkileri baglaminda incelenen sanat eser
coziimlemeleri olumlu yonde iliskilendirmelere katki saglayacaktir. Sanat eserleri
¢coziimlemelerinde giiniimiiz sanatcilarinin teknolojik ilerlemeleri takip ettikleri 6rnek
gosterilmistir. Gelisim, ilerleme, teknoloji, ekonomi, hukuk, sosyoloji gibi tiim disiplerle ilgili
postmodern yaklagimlarin sanatla olan baglamlari, ¢éziimlemeleri ve diinyamiza etkileri

yoniinden de ufuk agacaktir.
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